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Mi a tanitis?

Kozonségesen ismert dolog , miszerint az ugynevezett lévfogdsok alig harapoznak el valahol az élet
mnikodései kozt olly kdnnyen és annyi drtalommal , mint a tanitds koril. Igy tapasztaltdk ezt mdr a régiek,
igy latjuk napjainkban is. Hol nem iitnek zajt a tanitds miatt ? A hdzi taritds a nyilvinost, ez meg amazt vd-
dolja lerdeségekrdl. Itt az ¢ldbbi, amott ellenben a mostani tanitdismodot ilélik fondkul alkalmazottnak. Akdr-
milly fordulatot vegyen a tanitds , azonnal megered a gincs , mellyhez kordnsem jdrul mindig a jézan iugy-
szeretel. Ugy ldlszik . mintha a tanitds koriil elharapozott tévfogasok kiirthatatlanul megrogzolt bajt idéztek
volna eld. .

Hol rejtezik ¢ nyomaszid jelenésnck valédi oka? Vannak , kik azt a kilénb néposzidlyoknadl otthonos
elditélelekben , mésok , kik a rosz akaratban szoktdk keresni. Rejtezzék azonban bdrhol, szent kitelessé-
giinkben 4!l mindenkép azon lenni: hogy a tévfogisok drtalmassdga ellen hathatos gdtok emeltessenek. Hi-
szen akar nyilvdn akdr nagdn legyen gyakorolva a tanitds, mindig olly miikodést tartozunk dltala érvénye-
siteni . melly a nevelés egyéb kivanalmainak megvalésitisdt ne csak ne gatolja, hanem biztosan eld is segitse.

Mi tehdt illy viszonyok kozl a teenddk legfobbike  Alig csaloédunk , ha minden mds eldtt azon pont ki-
szemelésél és divizsgdldsdt ajanljuk , melly a (évfogasok nagyobb részének kozvetlen forrdsa. E pont irdnt
azonban eldgazok a nézetek. Némellyek a tanilds nyomaszté koriilményeiben, mdsok a taniték kiilonosségei-
ben vélik foltaldlhatonak. Leglandcsosabb illy eltérések kézt azon miikddést nyomozgatni, mellynél a tévfo-
gédsokra vezetheld pontok valamennyien érintkeznek.

E mikodés pedig nem lehet mds minl a lanitds helytelen folfogdsa. A folfogds sem nem egyedil a vak-
taban iizott megszokdsnak sem nem egyediil a 1djékozé tanfténak miivelménye,, hanem mind a kelldé. Egyfe-
1l a tanitds gyakorlati sokszeriisége , masfeliil a tanito szellemi fejlettségének kiilondsségei kozosen mun-
kdlnak a folfogis elBhozdsakor , melly azldn vagy helyes vagy helytelen. Ha helyes, kész a {obb gdt a tévfo-
gdsok elharapozisa ellen ; ha helytelen , az elharapozds konnyen taldl elszivdrogtalo réseket.

Viligos ezek utdn, miszerint jelenleg a tanitis folfogisdnak médjaira kell it killonés gondol fordita-
nunk, Hogyan is kezelhetnok a tanitdst mind terjedékére mind tartalmdra nézve igazdn, ha még arrél sem
vagyunk bizonyosak : vajon helycs-e¢ vagy helytelen a folfogds , mellyel azt szellemiink birtokdva tettitk ?

Valamint masutt ugy ndlunk is két fo¥fogdsi modotl szoktak a tanilds koriil érvényesileni: a kozvellent
és a kozvetettel. A kozvetlen méd a tapaszialds adataihoz simulvdn a szerint ragadja meg a tanilist, a hogyan
az a nevelés egészében mint tényezd elofordul. A kozvetelt méd eldit ellenben ugy dll a tanilds , mint elszi-
getelt miikodés. Szélsdségek , mellyek kozt alig latszik valahol a kozéput. Nem csuda tehdt, ha mindeniknél
taldlandunk bizonyos sajdtségot, melly miatt aztdén a tanildsnak is folyamataban szinlugy mint eredményeiben
mdsmis szinezetivé kell vilnia. Ollykor nagyon is szeminkbe 0Udk a szinezelek; dmde mivel az eldhozé
sajdtsdgokal kozelebbrgl dt nem vizsgdlluk, sem a roszszal, ha irtandé, sem a joval, ha gyarapitandé , nem
tudunk annak rende szerint banni.

Azon béndsméd , mellyel ndlunk a tanitds kezeltetik , nagyrészint a kozvetlen folfogds eredménye. Ugy
leljik , ugy gyakoroljuk. Abban, hogy a tanitds valédi tényezd a nevelés egészében , mindnydjan megegyez-
nek ; valamint az irdnt sincs kétség: hogy a tanitds . mint kiegészitd rész, minden mikodéshez vonakodds
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nélkiil tarlozik simulni, mellyek az ésszerii nevelés kozos czéljatél, a folmerillt viszonyok kiilonbségeihez
képest mdr igy mdr meg amigy igényelleinek. Ldinivalé csak e ponlb6l is: miszerint a kozvelleniil folfogots
tanilds sajdtsdga a simulékonysdgba helyezendd.

Sokkal nehezebb a tanitdsnak , mint elszigetell mikodésnek folfogasa. SOt az illy tanilds a maga leljes
tisztasdgdban folotle ritkdn fordul eld. Okdt ennek a kiilsé akaddlyokon kiviil azon értelmi elvontsdgban taldl-
hatjuk fol , melly nem minden ember llajdona. Annak ugyanis, kit a természet élesen megvilaszté értelem-
mel fol nem készitelt , sokkal nagyobb fdradsdgdba keril a nevelés olly dihaldsa, mellynél fogva az abban,
mint egészben munkalkodé tényezdk kilonleges mozzanalait mindig hatdrozollan meg tudja kiilonbozleni;
hogysem azt dllaldban lehetne kovetelniink.

Nehezili lovabbd az elszigetelt tanildst ama ridegség is, melly 8t az élet mozgalmainak iranyaban szii-
net nélkil bélyegzi. Mint elszigetelt miikodés csak olt és akkor hat, ha sajit hatdrain bellil, egycdil sajdt
érdekében hathat. A tanilé, mint ollyan , csak lanilani akar. A mi még azonfolil a nevelési palydn eldkeriil,
az nem az & dolga. Szdmtalanszor lehet illy nézelet hallani. Pedig épen e nézelbdl szdrmazik ama merevilt-
ség, melly ellen kivdlt a sziv érzelmesen buzgé emberei nem gydznek eléggé panaszkodni. Az ugynevezelt
folvildgosultsdg e tanildsndl jétsza a legohajlotiabb czél szerepét.

Két sajdlsdg tinl itt el , a simulékonysdg L. i. és a mereviiltség , mellyekrdl vajmi konnyen lehelne
mondani : hogy a tanilds iigyél végromlassal fenyegelhelik. Ha simulékony a tanités, hogyan fog munkdlni
szildrditélag az erkdlcsi jellem képzddésére ? Ha mereviill, hogyan fog illeszkedni a lanitand6k sokszinii egyé-
niségéhez ? Vagy taldn nem kovelkezik a tanilds lényegébdl, hogy egyediil simulékony vagy egyediil mere-
viilt legyen 2 Ha nem , mil mutat ez az idézelt folfogdsi modok irdnydban ? Azl hogy a kizvetlen mnéd szint-
ugy hidnyos mint a kozvetelt.

Hidnyos a kiozvellen, mert a tanildst, mint kiegészitd lényezdl, akarja a uevelés egészében haszndlni
mieldtt annak természetébe beavallalolt volna. Hololt ludva van , miszerint a tanité részérdl kovetelt beava-
toltsdg nélkill soha sem vdlhalik a tanilds igazdn gyimolcsozové. A nagy simulékonysdg kecsegleld ugyan,
de kordnsem mindig eldnyozott tulajdon. Nézziik csak % a valédi becscsel biré targyak koril. Hihetd-e, hogy
ilt a csupdn simulékony tanitds helyén legyen ? Soha ! Hiszen az egyoldalu simulékonysdg homlokegyenest el-
lenkezik azon férfias dllhafatossdggal , mellyef'a valédi becscsel bird tdrgyak megszerzése minden mids eldit
szitkségel. De hidnyos magdban véve a kozvelell [6lfogds is ; mert az elszigelelt lanilds épen azon viszonyo-
kat nézi le az élet nyilatkozmdnyai kozt. mellycknek czélirdnvos folhaszndldsdval tulajdon életre-valosdgdt
bizonyitana be.

Mind legyen tehdl a lanitis f6lfogisa, ha mind a kozvellen mind a kozvetelt hidnyos ¥ Legyen dsszeri;
mert csak igy lesz a szélsdség kikeriilve. Hogy az egyik épen olly sziikséges mint a mdsik, azt mér az eddig
el3adottakbél eléggé lithaini. Amde épen azért, mivel mind a kelld sziikséges, egyesilenddk; mert a tani-
tés mivolldnak tokéletes dtértéséhez csak egymds kolcsonos kiegészilése uldn segilhelik a vizsgdlodo elmét.

A kozvetlen {6lfogds ugy ragadja meg és ugy haszndlja a lanildst, a hogyan Ot az élet sokszerii vegyiil-
ményei kozt taldlja. Még csak szd sem lehet itt a fogalomszerii liszlasdgrol. Az a sok eldilélel, az a sok bal-
fogds , mellyek a tanitdst iiton vifélen kornyékezik , ollykor valodi természetébdl majdnem egészen kiforgat-
jék. Innen ama zagyvdlisdg , melly indilo ok lesz arra: hogy a kozvetett folfogds mindaddig meg ne szimjék
a tiszlogaldslol , valamig a tanilds ép fogalmanak birlokiba nem jut. Es mit nyer e fogalom allal? A (6bbi
kozt azon vilaszt is , melly e kérdésre lesz adandd : mi a lanilis ?

Ha a tanildst a maga fogalomszerii liszlasigdbun akarjuk birtokolni, szilkséges: hogy Ot nemcsuk az
idegen hanem a vele kozelebbi osszefiiggésben ll6 mikodésekldl is elvonjuk, azuldn pedig dnmagdra viszo-
nyitsuk. El kell tehdt 5t vonnunk a) a nevelés egészélél, mellynek alkolé részei a mivelés és lanilds ; b) el
kell &t vonnunk a miivelésldl is , melly vele egyiilt tényezd a nevelés egészében.
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Csak e pontokbdl is kivehelé , miszerint a nevelés olly miikidés , mellynek a miivelés és lanitds, mint
szinte mikodések , aldja vannak rendelve. Amde ha a miivelés és tanitds tényezk a nevelés egészében, olly
tények dllal kell nyilatkozniok , mellyek a nevelés egészében sziikségképiek és bensdleg dsszefiiggdk, mind
a melleit egymdsté] mivoltilag killonboznek. Ha pedig az eldhozott lények, minden bensdleges dsszefiiggésok
mellett, mivollilag killonboznek egymastél, killonbozniok kell egymdsiol a tényezdknek is. Mas miikodés leha
a miivelés és ismét mds a tanilds. Kivildglik innen, miszerini a nevelés- és miiveléstdl érielmileg elvonhald
tanildst csakugyan lehet Gnmagdra viszonyitolt dlldsba helyezni. Mi tehdl az énmagdra viszonyilolt tanitds ?

A naponkénli tapaszlalds ttmutatdsa szerint az dnmagdra viszonyftolt tanitds olly mikiodés, melly a ta-
nité és tanilvany kozott érvényesild kapocs gyandnt szokolt eldfordulni. Olly eszkoznek ldtszik tehdta lanilds,
mellyel a lanité akar valamit érvényesiteni a tanitvényban. Ollyasmi-e ez, a mi még nincs, vagy ollyasmi, a
mi mdr van, de még természeli becsdllisdt el nem érle ? Hogy az , mi még nincs, nem érvényesithetd, ma-
g4l0l érielik. Kell tehdt a) a tanitvinyban valaminek lenni, a mi némi becscsel bir ugyan, de kordnsem azon
dlldssal , mellyre természelénél fogva hivatva van ; b) kell a tanitoban valaminek lenni, mi 3t valédi becsdl-
lisdndl fogva az érvényesilés végrehajtisara foljogositja ; c) kell valaminek a tanild és tanitvany kozott eld-
fordulni , mi 8ket, ha mindjdrt ideiglen is, egyesitse , hogy az érvényesités végrehajthaté legyen.

Azt szokluk dltaldban mondani: hogy az, a ki lanit, sajit ismereteit mdsokkal kozli. Lehelséges-c ez?
Sok azon csuddlkozandik , hogy itt ¢ kérdést hallja; mert hiszen a mindennapi tapasztalis az ismeretek koz-
1ését ellendllhatlanul tanisitja. Mdsok ellenben hatirozottan fogjdk lagadni, hogy valaki sajdt ismereteit mé-
sokkal kozilhesse. Miért ? Azért, mert az & véleményiik szerint az ismekozlés csak jelek dltal tdriénhetik, a
jel pedig, legyen az szé vagy akdrmi mds, nem haszndlhat6é arra, hogy dltala valamelly ismeret egy szellem-
b6l mds szellembe dtlétethessék. Tovdbbd a szavak csak egyes gondolatokra vonatkoznak, az egyes gondo-
latok pedig nem elkillonozotlen, hanem egymdsra viszonyitottan lehetnek csak valamelly ismeret tényezdivé:
minek kovetkezlében, ha mindjért egyes szavakkal dl lehelne is a gondolatokat valakinek szellemébdl masnak
szellemébe lenni ; lehetellen puszia szavak dllal amaz egyesilést végrehajtani, melly szikséghképi foltéle az
ismerelnek. Azonfolil mivel a sz6 és gondolat kdzt csupdn kiilsd nem pedig belsd az osszefiiggés; a lanitd
dltal kimondolt sz6 csak ugy vélandik gondolatjellé a tanilviny eldlt, ha ez a gondolalot szabadon hozzi csa-
lolja. De csalolhatja-e hozza , ha a gondolatot mar elébb nem birtokolta ? Szellemi birtok tehdt médr a gondo-
lat, mielott még az valamelly czikkelt hanghoz hozzd csaloltatnék.

Valamint médsult ugy ezen itt megérintett nézetek kozt is az igazsdg kiozépilon jar. A tanité tanitvinyd-
val ismereleket kozol. Ezt dllilja a kozvélemény ; a tudosok egy része igenli, a mdsik lagadja. Hol azon pont,
melly az illy eldgazdsra alkalomil szolgdlt ? Ugy ldtszik, hogy azon pont a ,,kozol* igében lappang. It ugyan
is a ,,kozol‘ ige nem jelenthet mast, mint ollyas valaminek kozosilését, a mi mdr a taniléban is a tanilviny-
ban is benvan. De ha benvan médr mind a ketioben , kozos is mind a ketldvel, mire valé tehdt a tanitds dllali
kozosilés ?

Nagy a kiilonbség a lanilé szellemének tartalma és a tanitviny szelleméé kozt. A melly kincs a tanitd
elméjében fejtett birtokka lett, az még a lanitvinyéban fejlellen. A tanité nem csak birja lélileg a szellemi
kincseket . hanem tudja is , hogy azokat birja, ellenben a tanitviny birja csak lélileg a szellemi kincseket, de
még nem tudja, hogy azokat csakugyan birja. Kozos mar bennok a létiség, de nem a tudalisdg.

Mit akar tchdt ezek kovelkeziében a tanitd ? Tanilva szdndékozik novendékével megludaloliatni ama
kincseket , mellyek az & szellemében benvannak ugyan mir , de csak lélileg. Vagy is a tanild a lermészetidl
kapolt kozos léliségen folil kozosili lanitvinydval a tudalisdgot is. Es mit akarhat véglegesen ? Nem mast bi-
zonydra, mint a tanitvdny szellemi kincseinek természethil érvényesitését.

Ha szemesebben dtvizsgaljuk az imént mondotigkat, minden fennakadds nélkil kereszidl lithatunk ama
tulajdonokon is , mellyek az onmagdra viszonyilott tanitdst bélyegzik. Hogy az értekezés homlokdra lizdtt
kérdést annél szabalosabban megfejthessiik , hérom tulajdondt emeljuk ki kilonosen az onmagdra viszonyilolt
tanildsnak , ugymint: a szdndékollsdgot . a médszerességet és a czélszeriiséget.



A) A tanitds szdndekolt mikodés, Taldlkoznak, kik a szindékolls:dgol épen nem kivanjdk a lanilds tu-
lajdonai kozé sorozni. Okdt ama viszonyban keresik, melly az emberi nem és a természet kozoit van. Szerin-
tok ugyan is a természet folylonosan tanitja az emberiséget, s az emberiség folylonosan tamil a természetil,
pedig akdrhové forduljunk a nagy természetben, legkisebb jelére sem fogunk taldlni a széndékoltsdgnak.

Igaz, hogy a lermészet, mint ollyan . sehol sem tinteli fol jelét a szdndékolisdgnak ; de a természet
nem is tanit, hanem tanit az , ki a természetet alkotta s az alkotott lényekben és azok egymdsra haté miko-
dése dltal sajdt orék eszméit olly modon tiinteti fo1: hogy azokat az ember minél vildgosabban és tisztdbban
megismerhesse , a gyiijlbtt ismeretekb6l pedig olly mindenkép tokélyes ludomidnyegészet alkosson, melly ot
nagyszerii rendeltetésében lolyvisl elfsegilse.

Foltét azonban ehhez , hogy nagykoru legyen az, ki a természethen megvalésitott isteni eszmék folfo-
gdsa és elsajdlitisa dltal egyediil akarja tulajdon ismereteinck alkotminydt mindegyre itbkélyesileni. Sot a
nagykoru is csak ugy aratand e tokélyesitésben ohajlott sikert, ha eldbb 8t arra valamelly tanité iigyesen ki-
képezle. Minél fiiggetlenebb a killviszonyoktdl . minél tiszldbb indokeiban és minél szildrdabb az ontokélye-
sités buzdiiltsdga : annd) kétséglelenebb tanisdgot tesz azon lanilds jelességérdl, melly 3t fiatalabb kordban
utha igazilotta. Es csakugyan kotelességében dll a tanitonak a tanitvinyt minél t6bb oldalrél addig emelni,
hogy a lermészet nagy kinyvét ondlldlag is landlmdnyezhassa. Az ondllolag is haladni tudé tanitvdny legfbb
disze a taniténak.

Orkodik ugyan nemiink folok is az isteni gondviselés, kivdnja mind a mellett; hogy az ember a belé
oltolt erék jozan haszndlisa 4ltal onmaga vesse meg sajdt érdemeinck dllandé alapjdt. Nem is hozza magéval
az ember végczélja . hogy folytonoes kiskorusdghan lartassék ; hanem hogy viszonylagos éindllésdgat az élet
bonyodalmai kdzi minden irdnyzatban észszeriiley folhaszndlni tudja. Az ondllésdg pilydja folotte diszes, de
sikamlé is egyszersmind. Innen ama silyos gond . melly az ember lanilisindl mindig eldre ldtélag tartozik
nyilvinulni. Azon viszonylagossdgnd) fogva , melly az ondllosigot ¢ foldon bélyegzi, tomérdek akaddlynak
vagyunk kitéve . mellyek irdnydban a rendeltetés férfias kiizdést parancsol. Ehhez pedig leginkédbb sziikséges
a liszla, vildgos és alapos onismeret. Oda torekedjék tehdt a gondos tanild, hogy a tanilvényt onmagdval mi-
nél tokélelesebben megismerkedtesse. De fog~e vajon ez végrehajthatovd lenni, ha a tanité mindenkép llha-
tatos szdndékkal nincs ennck megvalésitdsa irdnt ? Soha.

Es e szandékoltsag folotte nyomatékos tulajdon a nevelés egészében; mert egyéb kedvezményeken ki-
vill olly igénynyel ruhdzza fol a tanitét. melly nem lartozhatik a kézonbos tirgyak kozé. A tanilé hatalmat
nyer , melly hatdroz ; a tanitvdny ellenben fogékony engedelmességre koteleztelik, Hogyan, hisz ez homlok-
egyenest ellenkezik a lanilvdnyban megszilirditandé ondll6 sdggal? Litszik, de valodilag nem ellenkezik ;
mert hogyan fog a lanitvdny valaha onmagan uralkodni, ha clébh engedelmeskedni nem tudott ? Soha sem ra-
gyogna olly bdjololag a gyémdnt. ha cldbb a gonddal csiszirlé kezcinek meg nem hédol vala. Szdndékoltan
hatdrozo legyen a tanitds , ha sajdl iigyél nem akarja meghiisitani. De mi az a tanilvainyban, mire a lanitds-
nak hatdrozolag kell munkdlnia ?

A szellem, mert a szellem csak a szellemre munkdlhat. Még a lesti tokélyek is csak ugy lesznek iga-
zak és dllandok , ha szabilyokal a szellemben meggyikeresitett gondolatoktél kolesonoznek. "Kiilondsen ta-
paszlalhaté ez a tdncz és illedelem szabilyaihoz idomitol test mozgasaindl. A tanild, middn lanit, véltozdsok
eldidézésére czéloz a tanitvany szcllemében. Mivel azonban e vaitozdsok kilonbfélék és 1obboldaluak lehet-
nek , meghatdrozandé azon tdrgyilagos elem is, mellyben a tanitds, mint tanitis, sikerdisan mozoghal. Ezen
elem az igazsdg eszméje. Kolelességében dll tehdl a gonddal tiz6tl lanildsnak , hogy a ndvendéket az igazsdg
orszdgdba bevezesse . annak tartomdnyival megismerkedtesse és a tdjékozhalas kellékeinek benne fokonként
torténd megszildrditisa ulin olly karba helvezze , mellynek birtokdban levén sajdlerejileg is haladhasson.

Kettd van itt kiemelve : a szandékolisdg és a hatiskor. Azon mériék, mellyldl mind az egyik mind a
masik 16kélye leginkdbb fiigg, a tanitoban keresendd. Ha ez kelldleg 4t van hatva hivaldsa sulyossdgdnak ér-
zetétol , ha ez az igazsdg orszdgaban olly elomenelelt ton, melly Ot iigykddésének akdrmellyik oldaldndl az
clvtelentil zajlo tétovak ellen biztosilja . hatalmsba kerilette mér némileg a legkedvezobb reményre foljogosi-
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16 lulajdonsdgot is. A gyiimdlcsozés mind a mellett, melly vdralik , kordnsem fiugg egyeddl a tanité készilt-
ségétdl. Hiszen a tanité nem teremt3je hanem csak eldzsendit3je a tanflviny elméjében szervezend? tartalom-
nak. S3t még az is, a mi t8le fiigg, olly foltétokhez van csatolva, mellyek beszerzése fdrasztd, folytonos
szemmel-tartdsa és ardnyszerii alkalmazdsa pedig még firaszi6bb. Milly mélyen behaté elme, mennyire nyu-
godt kedély és milly jézanil szildrd akarat kivdnlassék ahhoz , hogy csak az elitasithatlan kellékek folytonos
birtok gyandnt tinjenek fol a tanité mivelkedésében . az fogja egyedill érleni . ki eldtt a nevelési pilya min-
den oldalrél nyiltan 4ll.

Mondottaink szerint a szdndékolt tanitis az igazsig eszméjében mozog. Allilds, melly nagyon sokat tar-
talmaz. Elemeire bonczoltan tobbféle kérdésekre nyujthat alkalmat. Kérdezhetni a tobbi kozt : vajon benvan-e
mér az igazsdg a tanilvdny szellemében vagy nincs ? Ha igen, mil miivel irdnysban a tanité ? Ha nincs, mi-
képen fogja azt abban meghonositani ? Voltak s m ég most is vannak . kik elit az emberi szellem tabula rasa,
melly bdrmind vonalok ellogaddsdra kényszerithetd. Hogy « nézel szerint az igazsig is csak olly sajdlsdg .
melly némelly vonaloknak tulajdonitandé . mdsoknak nem . magdlol értelik. Ezl azonban sem nz igazsdg til-
terjedésével sem a szellem énludatéval nem lehet 6szhangzdsba hozni. Nem az igazsdg tilterjedésével, mer!
az igazsdg az egész mindenségen keresztlil 6nmaga lesz sajdt lélérdl bizonysigol. Nem a szellem onludatd-
val, mert ez kélségbe nem hozhatolag erdsili: hogy mi az igazsigoi nem teremtjiilk, hanem a midr lélileg
benniink megnyilatkozot csak fokonként ismergetjiikk. Nem is azért igaz valamelly térgy, mert mi azt ollyan-
nak ismerjilk ; hanem azért kell azt ollyannak ismerniink , mert az igazsdgol mér magiban foglalja.

Yajmi nagyon eldsegiti a tanité szandékolt haladdsat e ponl, ha vezércsillag gyandnt tekintetik. Meg le-
vén arrél gydzddve, hogy az igazsig nem onkény szerint galyabitott bdbszer . mellyet ma illyen holnap
amollyan 6ltonynyel piperézhet fol a szinkedd divat, egészen belé¢ merilend a lanitvinya 4llal folfogand6
targyba : hogy annak czélszeri folvildgosildsa utdn sajal eredeti tisztasdgdban liintesse fol amaz eszmél.
melly magat a tdrgyon keresztill teszi megismerhetdvé. Tudvén lovdbbd, hogy az igazsig orszdgdt teljes
oszhangzds érvényesili, soha sem akad meg valamelly térgyndl a nélkiil, hogy azon viszonyokkal meg ne
bardtkoztatnd a tanilvényt, mellyek a kérdés alatli és egyéb tirgyak kozt majd kozvelve majd kozvetlendl té-
nyezkednek. Melly igen fontos az olly viszonyok bdvcbb ismerete, csak abbél is eléggé lathato, mert azon
viszonyok folfogdsa nélkiil soha sem juthatunk el amaz észszerii vildgnézet birdsshoz. mellynek hidnydban
az élet alig lehet mds mint éjféli botorkdlds.

S akarhat-e illynemii botorkdldst a valodi tanilé ? Soha. Mit akar lehdt ? [smereteket fakaszl és szcrvez
a lanilvany elméjében, hogy 3t az azokban megludaloll igazsdg dltal bizlositsa azon ut iidvosségérdl, mellyen
végczélja felé haladnia kell. Ez az & szdndéka. E szdndék teszi a tanitot valédivd , kivetkezdleg csak az illy
szdndéktol dthatotl milkodést lehet valodi tanildsnak nevezni. Azonban legyen bér a miikédés illy szdndéktol
dthatva, legyen a buzgalom , mellyel lizelik, ernyedetlen, kivetkezik-¢c mdr ebbdl: hogy a tanitd vdlasziott
miivelkedésében otthonos is egyszersmind ? Kordnsem. Mi sziikséges tehdt még a szindékolisighoz ? A szdn-
dék barmilly akaddlyok és viszonyok kozotli biztos kivilele. Mit mulat ez ? Azl, hogy a tanités nemcsak szdn-
dékolt mikodés , hanem modszeres is.

B) Miben dll ¢z a médszer ? Szdmtalanszor eléhozolt, de még kivénlan meg nem fejtett kérdés. Nem
is olly konnyii , mint egyelore ldtszik. Foakaddly a tanilvany egyéniségének sokoldalisdga, melly, a benne
kuszdltan eldfordulé elemek mialt, mdr igy mdr meg amigy fogathatik fol. Sokszor csak azt tudakoljuk : va-
jon a tanitvdny elméje ki van-e mir a kivdnt mértékben fejlve vagy nincs ? Mdskor meg , eltekinive az elme
kulonb fejlésfokaitél , megnyugszunk, ha valamelly, dltalunk nagyra becsiilt, tehetség mozgésait sejtjiik. Leg-
viligosabb jelél ldthatjuk a folfogdsi ferdeségnek azon szempontokban, mellyekbdl a tanilvdnyait dicsérd
vagy 6csdrlo landr kiindul. Ollykor , ha valamellyik tanilvinydrél azt hirdetheli, hogy j6 emlékezetii vagy
éles itélelii vagy eleven képzelmii, clhiteti mdr magdval , hogy a megdicsértet egész egyéni gazdagsdgdban
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folfogta. Az illy ferdeség mind a tanitéra mind a tanitvdnyra nézve drtalmas. A tanito bizodalmat és tekintélyt
veszt dllala a beldtobbak eldit ; a tanitvdny pedig egyoldalu merediséghez szokik , melly 8t egész életén ke-
resztill sujtolhatja. Ha valahol bizonydra itt szilkséges a j6zan gyakorlds kovetkeztében szerzelt tapintat.

A tanilis végett bemutatott novendék olly foldhoz hasonlit, mellyben a gazddlol oda vetett, a széliol
oda hordott, vagy akdrhonnan oda hullott névénymag egyardnt tenyészik. Mi nem hagyolt mdr a novendék
lelkében 1obbé vagy kevesebbé meginddsodott nyomokat , mieldtt még a tanité gondjaira bizatott volna! A
bdny hdz , annyiféle szokdsok , annyiféle viszonyok , mellyek kozt a gondolkodds , érzés és cselekvésmodok
ezerféle kilonkodései ezerféleképen idomitottdk mdr a fiatal, mindenre nyilt, és fogékony lelket.

Ezek igy levén tegyen magdnak a gondos tanilé illy kérdéseket: a) mind egyedi sajitsdgok vertek mar
gyokeret a tanilviny egyéniségében ? b) miféle tisztin emberi elemek indultak mar benne némi fejlésnek ?
¢) miféle viszonyban dll e két oldal egymdshoz ? Minél bvebb, viligosabb és tirgyszeriibb feleleteket adhat
¢ kérdésekre a lanilé : anndl bizlosabb azon alap, mellyrc miakodésében témaszkodandik. Keriilje minden mds
cldtt az egyoldalisdg és feliletességet. De vajon lehetséges-e az mindenkor ? Annyi bizonyos, hogy az eld-
gordiilheld akaddlyok (oménytelenek. Alig tdvolit el itt is amott is egyet kettdt, azonnal ujak és ollykor majd-
nem egészen ismeretlen forrdsbol eredick todilnak eléje. Mit tegyen illyenkor ? Nyuljon miifogdsokhoz.

Ezek kdzé tartozik elbszor is a bizalomgerjesztés. A hol dszinte bizalom nem melegili a tanilvdny ke-
helét, hidnyzandik ott amaz ut is, melly az egyéniség tithaihoz vezelhetne. Mi konnyen lehet a képzelés,
érzés és cselekvésméd rejtélyeit mind térgya mind irdnyzat mind hathatésdgi tekinletben kipuhatolni, ha a
bizodalomiél hevitelt névendék nyiltan kitdrja tanitdja eldtt mindazt, minek irdnydban mozgdsba is jott mdr a
fogékony 1élek ; ellenben milly bajos a Iélek vildgdba hatni, ha azt bizodalmallansdg veszi kordl a gyanu
kddével. A bizalom nyiltsigot, a bizalmatlansdg elzdrkozast sziil ; de még sem mindig, sem nem mindenben
cgyardnt. Lesznek tirgyak, mellyeknél a novendék nyilt, masok , mellyeknél zirkozotl.

Sok jot eredményezhet tovdbba a tuddsvdgy minél tobb oldalréli (dlelevenilése is. Tdmogatlassék ki~
lonféle, leginkdbb pedig olly kérdésekkel, mellyek a nyiltsiggal felolelt tirgyak nellett a zdrkozoltsag ko-
rébe tartozé dolgokra is vonatkozhatnak, de kiméld és éles tapintattal, nehogy a szemfiiles zdrkozotisdg
még rogzotiebbé valjék.

Legtandcsosabb azonl6lil, ha a tanilvinyban az dntokélyesilés buzgalma folélesztve és lolylonosan, de
minden mellékczél gyanitatdsa nélkiil, tdpldlva leend. Tand rd a tapasztalds, hogy az onmagdt dszinlén toké-
lyesild tanilviny legkonnyebben birathalik olly nyilisdgra, melly a tanildt az & egyénisége mind j6 mind rosz
oldelainak megismeréséhez biztosan eljuttalja.

Ha ez meglirtént, vdlaszsza el a lanitvdny elmetdrdban a helyes és igaz elemeket a helytelen és nem-
igazaklol , azutin pedig vizsgilja dt kelldleg ama viszonyt is, mellyben a foltalilt elemek egvmdshoz 4llanak.
Legjobb 1t ezekhez az akirhol eldtint, de Kivilt a tanilviny kedélyére kedvesen hatd tirgyak irdnydban fi-
zoul kérdezdskodés, ugyesen fakasziotl és folylatolt pirbeszéd, meg a roglinzotl gondolatszivesziés mellett,
4 magadn vagy is olly dolgozalok készilése , mellyekhez foladalot és tirgyat maga a tanilvdny szabadon sze-
mel ki magdnak. Ha illyenkor bizonyos tarlalmi elemek kozlése végett onkényt fordil a tanilvény taniléjshoz,
drvendjen az ulébbi; mert azon modbol, mellyel a tanilvdny a kozloitekel folfogja, és azon elemekbdl, mely-
'yeket sajdt elmeldrabdl kénye szerint csalol a kozlottekhez, de kiilonisen a két clem mimédoni dsszeolvasz-
tasdbol legbiztosabban tapogathalja ki ama pontokat, mellyek az igaz és nem-igaz oldalok egymashozi viszo-
nydt megismerhelové teszik.

Az cgyéniség avatollt megismerése utin masféle bandsimodot igényel az igaz. mast a nem-igaz oldal.
Amaz fejlendd, ez czdfolandé. Vigydzni kell azonban , nehogy a fejlés a czdloldsnak , ez meg amannak le-
gyen akaddlydra. A minden egyoldalisiglél ment lanitisnil nincs fejiés czafolds nélkil, valamint czafolds
sincs fejiés nélkil. Ha mélyebben megfonlollalnék az, hogy a tanitds igazan Osszerii modszere a [ejlés és
czifolds egységében 4ll; sem az élet nem hozna 6l annyi panaszt a lanoddk elméleli elragadolisdga ellen;
sem a lanoddk nem volndnak kénylelenek lapaszlalni a panasz igazsdgos voltdt.

Midon a lanilo czdfol, irtblag 1ép (6] az ellen, a mi a tanilvdny elméjében lévszeri. Mindeniilt, de kii-
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londsen a lanildsnal ki nem szamithald vészszel jar az a gondolal, melly szerinl a 1év legkisebb elemél sem
birja az igaznak. A W'v soha sincs igazsdgi oldal nélkil, hanem a hozzi kiviilrdl tapadt korldl mialt sokkal
kevesebb hatist gyakorol , hogysem a korldt homdlyossigdn keresztil torhetne. Innen ama ddreség, melly a
ludominy beesét azon erdszakidl méri, mellyet a tévek ellen forditobt czdf iton wutfélen villogtal. Soha sem
log jozanil megfonlolt és a dolgok becsét liszidn tirgyilag méllinylo gondolkoddsmddot terjeszieni az olly
tanoda , hol egyedil a dilakodé czdf utitte {6l tdbordt. Sziikkséges a czdf, de jaj azon kornak, melly 8t a ta-
nitasi palydn kizirolag éleszigeli. A czdfl irt, de nem azért, hogy csak irtson, hanem azért, hogy az irtott
akadaly szabad iért engedjen az igaz fejlésének.

Midon a tanito fejt, eldmozdildlag 1ép ol az irinl, a mi a lanitvany clméjében igaz. Azonban az illy-
nemi fejicskor is fogond legyen arra, hogy az igazsdg cgyes oldalainak lomegillése a még Osszehangzolag
meg nem szilirdult oldalak irdnydban elnyomé hatalmal ne gyakoroljon. Ha gyakoro], csakhamar bedlland az
értedmi cgyoldahisdgok harcza, mellynél alig lehet nagyobb ellensége az emberi boldogsignak. Az igazsig
benniink bizonyos hatdrokhoz kolouten nyilatkozik meg, mellyeket, a szellemi dslarlalom higasbitdsa végett .
tavolabbilani igen, de teljesen kiirtani soha semn lehet. Igy van ez a tanilvinyndl is, kinek szellemi Oslavtal-
ma eleinte olly zir , mellynek szervezése minden lekintetben feszitelt gondol igényel.

Hogy e gond sikeresen alkalmazotl és a tanitvdny egyéniségéhez hilven intézelté legyen, dvakodni kell
a modszerben barmind egyoldalisdgtol. Nem az kivanlalik , hogy a czdfolds a fejiéssel, vagy ez amavval min-
dig azonfoki nyomatékkal miikodjék ; hanem az , hogy akdrmellyik hasson Wilnyomolag . a mdsik végképen
clnyomottd ne viljék. Ha példdul a czdfolds kozvellenil alkalmaztatik , akkor a [fejtés kozveive mikodjék ,
és viszonlag. Mellyik Jegyen a keild kozdl ill vagy amott tilnyomalos , az részini a tudat kdrébe vont tirgy-
nak , részint & tanilvdany egyéniségénck . részint a munkilo viszonyok sajdtsigdtol fiiggend. Elére meg nem
hatirozhato.

Eléggé lilszik azonban az eddig folhozollakbol , miszerint a lanitds valodi moédszere harom fokon ke-
reszlill hozhat eld bizonyos credményt. Lehet ugyan is a médszer

1) tagadd, mellyben a czifolis kozvellenill, a fejiés ellenben kozvelve alkalnazislik. A tanilds' e mod--
ja irlja a tévoldalt, hogy érvényre jultassa az igazal. Megloriénhelik a) mellesleg, midbn a cz4f a tévre szol-
gdlo alkalmak megismerlctése , az azt eldhozo okok fejlegetése és a beldle szirmazé kovetkezmények drlal-
massdganak eleven folmulaldsa ntdn visszarezzenldleg festi azon maghasonldst, mellyet az élet viszonyai
kizé alilletett év okoz. b) Megtoriénhelik egyenesen , miaon lélalaposan megmulalatik , hogy a tév sem a
dolgok természetével , sem az ész torvényeivel meg nem férhelvén szitkségképen tdmasztja belsdnkben ama
meghasonldst, melly az embert emberi méltosaga uljatol mindinkibb elldvolilja. ¢) Megtoriénhelik oszlegesen,
midén a tanilo valamelly év kiirtasdnal kiindildsi pontokil az dltala mér ismert lanitviny egyéniségének
alkalmilag eloflordult sajdlsdgail szemeli ki, hogy azok segedcimével olly miikodést fakaszszon a lanitviny-
ban , mellynek mozgisakor omnaga legyen a 1év czdloloja.

2) Lehet a médszer igenld , mellyben a fejtés kozvellenidl, a czdlolis ellenben kozvelve alkalmaztalik.
A lanitis ¢ modja Oreghili az igaz oldalt. hogy iltala Ichellenilse a tév bokrosoddsat. Megtorténhelik a)
meliesleg . ha kello meghatirozotisiggal emeltetnek ki az igazsig [ollinését elomozdilé alkalmak, sszemun-
kild okok , az ezckbdl folyé kovetkezmények . leginkibb pedig azon szerelelszeri Osszehangzds , mellyel a
megismert és hon parlolt igazsdg a tarsadalmi viszonyokat boldogilja. b) Megliriénhelik egyenesen, ha ki-
tiinteli , hogy valamelly igazsig a tirgyak lermészelének ismeretél tigitja ¢s szellemiink eredeli torvényeivel
megegyezvén az ontudal viligossdgdl megnyuglatolag fokozza. ¢) Meglorténhetik dszlegesen , ha a tanito a
tanitvdnyban mir gyokeret verl s adott alkalommal folvillantolt igazsdg megillelése dltal olly mikodést idéz
¢16, mellynél a tanitvdny onmage lesz az igazsig tovabb fejioje.

3) Lehet a médszer Osszerii, mellyben a tagadd és igenlé oidalak egymds kiegészitése dlial osszeol-
vadnak. Ennek miilere a tanitviny cgész gazdagsigiban veltegyénisége. Hogy ez az éles beldlds és kiméletes
lapintal mellcit a szeretetlel simuld néltinyldst is nagyobb mérlékben megkivinja a tanito részérdl, konnyii
afitni. Példinvul szolgdl Sokrates, ki az igazsig orszigdnak lerjesziése és a tévelyck uralmdnak legydzése-
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kor olly eszélyesen s olly vonzilag tudotl a folviligositandé egyén elmedllisdba dihelyezkedni, hogy ez min-
den oldalrél nyiittd vdlvén, onkényt nyujtotia ncki ama ponlokat, mellyek arinylagos megmozgaldsa uldn nem 3,
hanem a tanilviny onmaga ldlszott tévelyeket czdfolva az igazat fejleszleni, vagy igazat fejleszive a tévelye-
ket czifolni, vagy is szellemi tehetségeinek szabadon hagyott, de észrevétlendl még is hatdrozott irdnyban
vitt, mikodése dltal onmaga litszott mindinkdbb megkozelileni azon czélt, mellynek megvalésitisira a ta-
nitis sziikkségképen torekszik.

Mibdl viligosan kiveheld az is: hogy 2 lanilds nem csak szdndékolt és médszeres, hanem bizo-
nyos czél uldn torekedd mitkddés is egyszersmind.

C) Miben dll a tanitisnak mint tanitisnak czélja? Ha a szindékoltsdg és médszerességrdl eloadotiakat
nyomosabban #lfirkészsziik, a foltett kérdés el nem ulasithalonak fog tetszeni. A ki szdndékkal és modsze-
resen mikodik, az valami utdn tor, a mi még nincs. Nehogy azonban e szé ,,nincs a lévelyek ama zajdt
hozza itt pezsgésbe, melly miatt a gyakorlatilag izéll tanitdés csak alig lud kivergddni a tévlogdsok kidébol,
meg kell mondanunk : miszerint sem a valodi szindék, sem a valédi mbédszer nincs valami nélkill, a mi mdr
némileg létezik. A valodi szdndék bizonyos létalapra utal, melly 5t a tanitd szellemében filzsenditette és
lolytonosan oregbiti. Miben 41l tehdt az a 1élalap, melly okdva lett a szdndék sajdiképi mindségének ? Tovdbba
a valoédi modszer nem akdrmind, hanem haldrozott ercjii szabilyokhoz tartakozik, mellyek épen azért a tanilo
altal csak ollyas valamibdl hozathaltak eld, a mi a tanitis egész folyamatdn keresztil hat. Mi tehdt ezen,
szandékot éleszld és menetet szahalyozd valami, melly, mint ldlszik, némileg mdr van, némileg nincs ? Nem
lehet mds, mint a tanitds czélja.

A lanitds czélja, mielott még a lanitis megkezdetett volna, létezik mdr a tanité szellemében, mert
0 zsendili ott fol a tanitdsi szdndékot; létezik tovdbbd a tanitdsi miikodés folyamatdban is; mert § az, minek
szerinte a lanito a lanitis menctét szabalyozza ; létezik végre a tanitds befejezése utdn is, mert a tanitds csak
akkor szinhetik meg, ha mar az, minek okdért kezdve és folytatva volt, valésilminyny4 16n. Kordnsem ido-
16116 elmefluttalésok az imént érintettek, hanem szilkségképi eldismék a tanitds okszerii kezeléséhez. Tegyiik,
hogy valamelly tanitéonak fogalma sincs a lanitds czéljarél, lehet-e azt valddi tanitonak nevezni? Soha. Te-
gyiik, hogy valamelly taniténak 16bb oldalrél hibds ismerete van a tanilds czéljarol, lehet-e azt a tanitvanyok
annyi egyénisége és a viszonyok annyi kilonbsége kizt teljesen megbizhaté tanitonak nevezni ? Soha. Tegyitk,
hogy valemelly taniténak a valodi és aldcsusztathato czéljairdl vagy épen nincs, vagy ha van, jégre épitelt
ismerete van, lehcl-¢ azt igazin okos és hivatdsil szentnek tekintd tanilonak nevezni? Soha. Ks miérl
mind ezt ? Azért, mert a tanilds nem §szlonszerd, hanem szdndékolt, nem ide s lova kapkodolag tlizhetd, ha-
nem modszercs, nem vakidban ievenyezendd, hanem czélszerii mikodés.

Miben &1l az a czé1? Middn valaki sz0l6t kapdl, a kapdlds czélja nem lehet mds, mint a sz616 kapaltsi-
¢a. Middn valaki fikat nyes. a nyesés czélja nem lehet mds mint a fak nyesettsége. Middn valaki virdgokat
imtoz, az ontizés czélja nem lehet mds, mint a virdgok onlozotlsége. Midon tehdt a tanild tanit, a tanitis
czélja nem lehel mds. mint a lanilvdny lanitolisdga, vagy kizinségesen haszndlt szoval élve, a tanullsdg.

Lehetlen! Biz a pedig gy van. Azonban értetni akarunk. Nincs itt 526 a kézvetelt, hanem csak a koz-
vetlen czélrdl. It a kapdlds mint kapdlds, a nyesés mint nyesés, az ontozés mint onlozés, tchdt a tanitds is
mint tanitds tekinletik , és akkor neki, mint ollyannak nem lchet mds kozvellen czélja, mint a tanulisdg. Hogy
a nevelési pilya még mds, és ollykor nem minden oldalrél helyeselhetd czélokra is haszndlalik, az bizo-
nyos; de illy esetekben nem tekintetik a tanilds mint dnmagéra viszonyitolt mikédés, hanem mint tényczo a
nevelés egészében. E kél dllaspont kiillonbségét nem kell szem eldl téveszteni.

A tanitdsnak tehdt. mint tanitésnak egyedili czélja a tanullsag. A lanuitsig fogalma zsenditi fol a lani-
toban ama széndékol, melly a lanitdst, minl miikodési folyamatot megeldzi; a tanulisdg fogalma hatja dt mint
szabdly a mikodési mozzanatokal ; végre a tanultsig fogalmdnak megvalositotlsdgdban éri el a lanitds, mint
miikodés, végsd hatarpontjil. Allitdsok , mellyck minden oldalrdli 4tfontolast méltin kovetelnek a tanitélol.
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De mi ag a tanultsig ? Sz, mellynek jeleatése a tudossdgéval Gssze szokoll zavartatui. Hogy valaki
tudos legyen , lanultnak kell lennie ; de lchet valaki tanult, a nélkil hogy tudés is legyen. A lanullsig na-
gyobb koril minl a tudéssdg. Fonakiil értené tehdt 2z eddig mondotlakat, ki azt gondolnd : hogy mi valamennyi
tanitvdnybol ludost akarunk képezni. Azt senki sem akarhatja, de azt igen, hogy a lanilviny a maga modja
szerint tanult legyen. Mindenkinek van természeti hivatdsa, mellynek hatirain belill ré nézve az élet diszlik,
azokon kiviil teng. Ha tehdt valaki azt, mi 6t hivatisa hatdrain belll mint cmbert, tirsadalini lagot és egyént
megilleti, lisztin , viligosan és alaposan tudja, lanulinak wmondhato, bamindjirt a hivalisa hatirain Kivil
esOkhoz keveset ért is. Ha ezek irdnydban is bir ajiulatos ismeretekkel , még tanuitabb. Mib§l litszik, hogy
a tanultsdg ki nem szimolbato fokok és szakokat foglal magiban. Fddolog a lanitvany egyéniségérei igyelés.

Azon follétek kozt, mellyekidl a tanilvdnyban lélesitendd tanullsig mindsége kivdlolag fugg , kilono-
sen megemlitendd a tanitéban midr létesitelt lanuitsdg. Minel ldgasabb, mélyebb és rendezetiebb a tanitd ta-
nultsdga : anndl kinnycbb és elfogulatlanabb leend a lanitds akdrmilly akaddlyainak elhdritisa. Megemlitendd
tovdbbd a lanilviny fogékonysdga is. Minél nyiltabb , nagy lehetségekldl élénkitetiebb és szilirdabb énhaté-
sdggal pirosultabb cz a fogékonysdg : anndl gazdagabb és gyimilecsozobben megdllapithalobb tartalmi elemek
juthatnak benne diszléshez. Megemlilendd végre a tanilo késziillsége és a lanitviny fogékonysiga kozt léte-
sitendd viszony is. Minél tisztdbban, elewmeire nézve gazdagabb- ¢s Osszeriibben fogja f6l a tanilo novendéke
egyénisegét; minél tobb rokon elemn fog kozte és a nivendék egyénisége kozt halékonynyd létetni; szioval
minél természcthivebb a tanilds dlial éleszlett mikodés a tanilvdny szellemében: anndl lokéletesebben meg-
valosithatok a tanultsigot alkoto ismerclek azon sajitsdgai; mellyck nélkil a tamillsdig az élet nyomaszlo te-~
kervényei kozt bizlos ilmutalé gyandnt soha sem fog szolgilni,

Azon kér meghatdrozdsa, mellyben a tanitvdny sajat rendelletése megvaldsitisdn legbizlosabban mun-
kdlkodhalik , nem a lanito hanem a természet miive. De hogy ama kornek okszerii kiluddsa ulin, a tanitviny
a benne szervezendd ismeretek dltul minden oldalrol eldsegitve legyen az életpdlydnak vilasztisira nézve,
az mdr csakugyan a tanité kotelessége. Nagyon kényes, de dicsd feladat! Akdr a természetnek, akdr az em-
bernek, akdr az islennek esgméje lissék killondsen meghatirozni azon kort, mellyben a tanitviny fokonként
oregbiild tanullsdga rokonszerii tiplilékra laldl, elkerilhetleniil sziilkséges: hogy a lanitvdnyban szdndékol-
tan meginditolt onismeret soha se fogyalkozzék meg eldmozdilo segélyekben. Az Onismeret olly kozéppont
az ember ismevildgdban , melly nélkil a szerzetl tanultsdg , ha még olly n-gy figyelmet gerjesztd volna is,
folytonos elmdllasnak lchetne kitéve.

A tanitvédnyban foléleszielt ¢s clvszeriileg gyarapitott Onismeret rugovd leend , mellynek munkira siir-
geld izgalisa mindaddig le nem csillapul, valamig a tanultsdgol alkolo ismeretek a vizsgdlodo szellemet czél-
irdnyosan ki nem clégilik. Ki fogjik pedig egyediil akkor elégiteni, ha igazak, bizonyosak és érvényesek
lesznek. Akdrmilly munkakorre legyen tehdt a tanilviny, a természettdl neki adott egyéniség halilydhoz ké-
pest, meghiva, ismeretekkel folkészitendd, mellyek igazak, bizonyosak és érvényesek. Soha se kivanjon ennél-
fogva valamelly ismeretet meggyokeresileni a tanilo, mellynek imént folemlitelt sajdtsdgai irdnt oninaga eldbb
a lehcld legnagyobb mértékben tisztiba nem jot. Azonfolil még teljes erejébol arra lorekedjék: hogy tanit-
vinydban az ismerelek széban forgé sajitsdgai irdnl ne csak egy konnyen ki nem elégitheld vonzalmat, ha-
nem valodi lelkesiiliséget timaszszon.

De miért kellene épen a folhozott sajalsdg irdnt olly killonds eldszeretettel viseltetniink ? Minden mds
elott azért, mert a melly ismercinél ama hdrom sajdtsdgra nem igyeltank, arrdl oncsalédis nélkiil soha nem
dllithatjuk, hogy szellemiink viligdnak szervezeli lagjévd lett. Vagy talin nem is szilkiséges ez mindig és
mindeniitt ? Ha az embert akdrmind vihartol leteperhetd bogdcscsé ohajtjuk sildnyitani, nem; de igen, ha Gt
méltésiga megbecsiilhetellen alapjilol , a bdrmilly viszontagsigok kozt szilirdan &llo Onmaganali-1€661 meg
nem akarjuk fosztani. Tanitét, ki czen utobbit igazdn akarnd, nem képzelhetni; ha mutalkoznék, nem lanilé
az, hanem idomir.

Vélenc azonban iigyénck épsége ellen a tanity, ha buzgalmdlol elragadtatvdn, azon nem iparkodnék,
hogy ne az ismeret birja a szellemet, hanem inkdbb a szellem birja az ismerclet. Vannak . kik e két dllitds

on
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kozott nem tudnak illo kilonbséget tenni. Hogy ezek azlin a nyakra [fre sirgetett ismeretek mialt az élettel
t6bb izben szakilanak , nagyon lerinészeles ki’v\'étkezménf. Non scholae, sed vilae discimus, Ez volt
a régick aranyszabdlya. De koztink sem olly ritka most mar becsének elismerése. Ezeldtt csak néhdny év-
vel is dival volt még az elvczin alatt vaktiban folkapott egyoldaly ismeretek harcza, melly lizongé szenve-
délyektdl zordonilatvdn, eléggé leleplezé azon szomori dllapolot, mellyben a szellem egész birtoka valamelly
benne megfisitott, mozzanalnak dldozatdvi lesz. Hogyan birnd az ismereteit, mint szabadon haszndlhato bir-
tokot, ki, daczdra pengelet! tanultsdgdnak , minden mds, csak nem szenvedélyein uralkodd, eszélyes és bolcs
cgyén ? Méliin hasonlithaté a kocsikerék sardhoz, melly amannak gyorsabb vagy lassibb forgdsa szerint mdr
ide mdr meg oda hanyalik. Mindenkép lealacsonyilo dllapot! EUtdl a nivendék, mennyire csak lchet, tanitdsi
uton is megdvando.

Meg fog pedig dvalni ezen az 1iton, ha a tanultsigit képezendd ismeretek mindenikénél szigorin meg-
vizsgdltalnak azon oldalak, melyek egyetlenegy ismeretnél sem hidnyozhatnak. Illyen eldszor is a térgyi ol-
dal. Tétessék (61 tehdt a kovetkezd kérdés: mind ezen ismerel targyilag tekintve 2 Az ismeret tdrgyilag te-
kintve likér, mellyben valamelly tdrgy a szellein elé dllitatik. Ha az ismeret tirgyi oldaldt illetdleg megegyez
a tdrgygyal, akkor igaz, ha meg nem cgyez, akkor nem igaz. Soha sem feledendd azonban, kivilt tanitdskor,
hogy az a megegyezés 16bb fokon kereszlil eshelik az ember ludtira. Minél homdlyosabb , zavartabb és fo-
liletesb a megegyezés tuddsa: anndl (6kéletlenebb a tdrgyilag vett ismeret; ellenben minél viligosabb,
lisztdbb és alaposabb a megegyezés luddsa: anndl tokéletesb a tdrgyilag vett ismerct. Ama sajdtsig, melly
altal az igazsig onmagirdl lanisigol tesz, a szikségképiséghen dllvdn kolelesség a tanilé részérdl azon
lenni : hogy a lanilviny a sziikségképiségrél . valamint az azt naplényre segild modokrol is, leheld leghelyesh
fogalommal legyen ¢ lldtva.

Tétessék lovabbd e kérdés: mind ezen ismeret alanyilag tekintve ? Az ismeret alanyilag tekinlve hatd-
rok kizé szoritott mitkodés, vagy inkdbb 4llapot, mellyben a szellem dnmagit leli. A szellem ezen énmagdnak
hatirozott dllapotbani kozvetlen lelése, érzésnek szokott mondatni. Ha ezen érzés, mint elem az ismeret egé-
szében, a szellemn eredeti torvényeivel megegyez, alapjdt teszi a bizonyossdgnak, ha meg nem egyez, alapjit
leszi a bizonylalansignak. Hogy a lisztén emberi dllapot a nem lisztdn emberitdl, melly sok esetlegesen
munkald okitak lehet kovetkezménye, mindenkor jol inegvilasziandoé legyen, magalél is értelik. Mivel lisztdn
cmberi érzés, vagy is az eredelileg belénk ollott torvények szerinti miikodésnek , mint miikodésnek kozvel-
len (0lfogdsa, minden embervel kozos, azérl dllithatni, hogy a bizonyossag biztosilé sajdtsdgdt az egyete-
miségben lehet f6llaldlni. Folotte csalékony, és, ha megrogzott, sok 1évlogdsra szolgdlhat alkalmil azok ba-
nasmadja, kik azt vélik, hogy a bizonyossagot mesterkéldleg felizgatott gerjedelemre, vagy épen szenvedési
lizulisdgra bizvidst lehel épiteni.

Tétessck ezek uldn a tanilo dltal ez a kérdés: mind ezen ismeret dsszerilleg, vagy is mint onmagdban
megkiilonitelt egység 2 Ha az ismeret tirgyilag igaz, alanyilag pedig bizonyos: akkor osszerilleg érvényes
leend ; merl az ismereli érvényiség, a sziikségképiség és egyelemiség cgységében dll. Mivel tehdt azon is-
merethen, melly tirgyilag szikségképi, maga az igazsag nyilatkozik meg az emberi tudatnak, jele: hogy az
illy ismerelben megiudatoll tirgy bensdleges 6sszhangzasban van az igazsig orszdganak valamennyi mozza-
natival, Mivel azonban az ecgész mindenségen kercsztil vomilo igazsig valamennyi embernek szellemében
ugyanazon torvények szerint nyilatkozik meg, litni valo: hogy a sziikségképileg érvényes ismerct egyete-
mileg is érvényes. Mivel azonfolil anaz ismeretben, nclly alanyilag egyetemes, a tisztdn emberi lermészet
nyilatkozik meg a tudamak, jele : hogy az illy ismerciben megtludatolt dilapot bensdleges dszhangzasban van
a lisztin emberi dllapot valamennyi dllapotdval. Mivel lovdbbd a tiszldn emberi miikodés mint dllapot vala-
mennyi embernek szellemében ugyanazon eredeti, tehdt szukségképi lorvények szerint nyilatkozik meg , 1dini
valo: hogy az egyelemileg érvényes ismeret szikségképileg is érvényes. Mivel végre a targyilag is ala-
nyilag is érvényes ismeretek foltéiei a tanilvany szcllemében is ercdetileg mdar benvannak , minden kéiségen
Ialtett dolog : miszerinl a tanilviny az isszerilileg érvényes ismeretekbd] dllé tanultsdgra fogékony.
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E tanultsagrai fogékonysag az, melly a tanité dllal megindilots tanitdst megelozi, a lanilas folyamatdnak
megnyiladozik, végre, idével lorténl megvalositotisiginak valamelly fokén olly érettségig jut, mellynek ha-
1dlydndl fogva a kilsd tanitotoli fuggést nélkilozheti. .

Mi tehdt mdr most ezck kovetkeztében az elszigelelt vagy is onmagdra viszonyitott tanitis? Olly mi-
kodés, melly érvényes ismeretekhdl 4ll6 tanultsdgot szindékozik a tanitvdnyban létesileni.

A mi még ezeken kiviil a lanilisrol mondathatik, az nem illeti &t mint elszigetelt mikodést, hanem mini

tényezot a nevelés egészéhen. Horvath Cyrill.

1L
Tandri kar.

a) Rendes tandrok a kegyes lanitérendiek kozol.

: Tanodai osz- -
= . . _ Tantavgyak, |tdyok, melyek. [Hetenkénti e- .
= Candr neve. mellyeket eldadott. ben eldaddsokat Io’adusamak Jegyzés.
tartott. oraszéama.
w2
Baranyay Zsigu, Hittan 3. 5.7.8.
1. szépmiivész, €x hélesésze-]  Magyar nyelv 3. 17 —
t tudor. Torlénelem és ldldrajz 3.
Barts Ferencz. Menoyiségtan 5. 6. 8.
2. szépmiivész. holesészeli és)  Német nyelv 7. 8. (8 —
theolog. tudor. Természetlan i.
3 . sty Latin nyelv 5. 8. V-dik osz~-
Cxevhay lstvin. Természetrajz 3. 5. 16 alyfonok
Hitlan 2.
. . Latin nyely 2. 3. - - dik osz-
4. Faeth Aajos. Mennyiséglan 1. 2. 3. X télyfénok
Természetrajz 3.
. ) Horvath Cynll, Magyar ivod. lorténete 7.8 } )
9 szépmiiv. és bolesész. lud.]  Bolesészeli elitan 8. " Igazgato
- Hitlan 6. .
6. Koczinyi Ferencs. Latin nyelv b, 7. 16 Vl-‘dx_kwoslz.—
Magyar nyelv 6. 6 talyfondk
N itk 1.4 .
7. Lengy el Jozsel Latin nyelv 4. IS ¥ ',‘hl‘ 057-
Magyar nyely 1. 2. 4, télyfonik
Latin nyelv I, o .
R, Richter Budol. Német nyelv 5. 6. I8 1-50 e
Természetrajz, 1. 1alyfono
Schivhhuber Moriez,] Menayiséglon ol i
9. szépmitvész, éx bilesésze=|  Természellan 6. 7. 8. 16 \“.’(lhf"of;i-
ti tudor. Torténelem és 16ldrajz :. talytono
Seheook Ferenca, Mennyiségtan 1. v ik
10. szépmiivész. 6x bilesésze-]  Német nyelv 1. (7 m,'d"r_ osl‘z-
ti tador. Torténelem ¢s (oldrajs, 4.0, BN, talyfono
11 Szepesilnee. Gori _ _ " - u
' szépmiiv. ¢s bolesész, tud. 10rBg nyely 1.5.6. 7. 8. 19 —
o, . Goreg nyels o 3. Mi-dik osz-
2 ! car v Jinos NG . T
12. Liviary Jinos. Latin nyelv LA X talyfonok
b) Rendkivitli franczia nyelvianar:
Teflfenbere Adolf




A pesti tandrok dltal 185°|,-dik tanév folytdn kiadott munkik.

1. KOCZANYI FERENCZ :

«o

]

. SCHIRKHUBER MORICZ :

. SCHROCK FERENCZ :

4. SZEPESI IMRE:

2) Lalin irdlyképzé gyakorlalok, mdsodik bdvilett kiadds. Pesten. 1852, VIII.

14

|

és 184. lap. )
b) Lalin irodalmi szemelvények, mésodik kiad. Peslen 1852. 152. 1.

Természeltani foldrajz , kapcsolatban a foldismével, kovileltannal s a fold

termékei elterjedésivel, 24 fametszvénynyel. Pesten 1853. VI. és 100 lap.
Egyetemes vildgtorténet a felsdbb gymnasiumi ifjusig haszndlatdra II. kotet.
Kozépkor. Pesten 1852.
a) Latin Mondallan gyakorl. eldadva I. rész. Sz6kotés az algymnas. 3-dik osazt.
szémdra, Pesten. 1853. 268 lap.

b) Elemi latin nyelvian gyakorl. eldadva. 1I. rész. Igetan az algymnas. 2-dik

oszt. szam. Mdsod. kiad. Pesten. 1853.

¢) Sajté alatt van: Elemi hellen nyelvian. gyakorl. eladva. Ill. rész. Mondatlan.

Maisod. kiad4s. Buddn. 1853,
d) Valamint: Ahitat gyakorlatai imak- és énekekben hangjegyekkel , a tanulé

ifjusdg hasznalatira. Bécsben. 1853.

V.

Virosi Tanbizotimdny.

Pesl varosa 1851-Kki ociob. 27-kén kelt intézvényének nyomdn tanbizollmidnyi tagokul vilaszlattak t. cz.

Simunchich Igndcz, apat és belvirosi lelkész.
Degen Jdnos, wdomény-egyclemi tandr.
Eggenberger Ferdinind, wagyar tudés lirsasdgi konyvdrus.

V.
A pesti kegyes tanitorendiek vezérlése alatt nivekedett ifjusdg szima 1752 —1800-kig.

A) Gymnasium,

1752-101 kezdve az 1734-ig tartolt

| Tanonczok , Tanonczok . Tanonczok ) i Tanonczok
Tanéy | . Tanéyv ) Tamnéyv ] Tanév | .

; SzZama Szama sZama l Szama
1752 | 157 1765 | 451 1778 303 1791 ;214
1753 | 378 1766 452 1779 306 1792 273
1754 i 563 1767 485 1780 296 1793 331
1755 564 1768 465 1781 272 1794 317
1756 | 526 1769 441 1782 274 1795 316
1757 ' 524 1770 447 1783 260 1796 310
1758 465 1771 134 1784 250 1797 109
1759 . 231 1772 460 1785 i U126 1796 333
1760 497 1773 139 1786 | 273 1799 —
1761 496 1774 433 1787 1 221 1800 334
1762 516 1775 429 1788 | 126
1763 | 427 1776 | 433 1789 | 101
1764 | 495 777 1 331 1790 | 189

bolcsészeli oszidlyokban volt 2887 — a G ymnasiumban pedig 18009
— Ichit dsszesen 1752-10] kezdve 1800-ig volt 20896 1anulo.
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Rivonat az 1857 és 185%-diki Jegyzokbnyvbl.

185%,~dik tanévben
185Y, 3
Tanodai Als6bb osztaly- : Mis
tanév | ¢ y ; " ‘ in v ] P 0- ,
e bol follépiek Ismétldk A tanév kezdetén voltak ld(ﬁl::lz dik 1A !ar;ev
oszldly | vegen - - félév~ | vegen
Y vo‘;lak helybe- nn::::ln- helybe- nni"s“u:- pesti ’bndai vidé- Bsszesen elltli-k ben | voltak
tiek | jouek ligk | iouel | Tezuletesuen | kiek | VOZIAR | jottek
I 61 44 18 7 4 47 5 21 73 5 i 72
1L 42 36 7 1 3 19 1 27 47 1 1 47
TIL. %] 33 6 A 4 14 4 29 47 2 1 16
Iv. 45 35 14 3 9 16 1 44 61 5 — 56
V. 91 28 19 5 1 19 2 32 53 4 50
V1. 86 57 11 4 1 20 3 50 73 6 — 67
VIL 92 52 8 7 3 12 S 50 70 7 — 63
VIIL 148 31 11 5 6 17 3 53 73 15 1 59
Osszesen| 613 | 336 | 94 36 | 31 |16 | 27 [306 ] 497 | 45 | s | 460
VIL
Sorozati kivonat az 185%-dik tanév elso felében.
Tanodai Bizonyitvanyt kaptak Sorozds | Sorozalon
3 . T : elott kiviil
osztaly Kitiinlelésseli elsoé . .| Mdsodik | Harmadik ey .
cendiil Elsé rendiit rendiit | rendit kiléptek vanuak
I. 16 a8 15 1 2 1
R 12 21 10 1 1 2
1L 15 21 10 | — —
Iv. 11 35 13 — 1 1
V. 9 a7 1 2 — —
VI 14 T 13 _ 3 -
VIL 12 § 47 9 — 2 —
VIIL 12 I 33 11 3 8 6
Osszesen I 95 | 268 : 95 l 9 17 l 10
VHI.
U . L)
Erettségi vizsgalatok.
Novendékek szama Vizsgdlat eredménye
Folyamal Vizsgdlat ideje bejegyez-| megje- éretteknek Ineméreueknek V;'sls zaulzfsitattfal;d
; — é egész | miis
tettek lentek itélrettek évre | évre | izben
1. 1652 Jul. 20—27-ig és 138 ‘ 114 99 15 8 4 l 3
Sept. 20— 23-ig !
1. 1853. Marling 1—5-ig 29 ' 29 11 I 18 9 6 ' 3
I Osszesen I 167 I 143 I 110 f 33 | 13 l 10 i b




Az 185%;~dik tanévi éretiségi vizsgalat két idoszakban fog tarlatni: az irdsbeli Julius 20. 21. 22.
23-kdn ; a szébeli pedig September 22. 23. és 24-kén.
A pesli nagy Gymnasium VIII-dik osztdlydban volt nivendékek kozdl érellségi vizsgdlatra 54 vdllal-
Lozotl.
1X.
Taatérgyak.

A)Kotelezett tantiargyak.

Hetenkénti leczkeorak sz4ama _

Tanodai e E
Torké- Bolesée o

oszldly Hitt Latin|Goro6g| Magyar [Német! nelem |Meunyi- cs‘e Termé- | Termé- y
J ™ | nyelv | nyelv | nyelv | nyelv és | séglan ! Tf’f' szelrajz | szetlan “
foldrajz ; elotan <

R 2 7 —- 3 2 3 3 — 2 - 22

1. 2 8 — 3 2 3 3 — 2 — 23

IIL. 2 5 1 3 2 3 3 — 3 — 25
1v. 2 5 1 3 2 3 3 - —_ 3 25

V. 2 5 4 2 2 3 4 — 3 — 235

VI. 2 5 4 3 2 3 3 — - 3 25
VIl 2 4 4 3 3 8 ~ i 26
VIIIL. 2 5 3 3 3 3 2 2 ., — 26
Osszesen l 16 : 41 ’ 23 ! 23 18 | 2i Lo l 2 Il o 13 l 197

B) Nem kotelezellt tantdrgyalk
a) A franczia nyelvre hetenként hérom ora fordilaloll.
b) A rajzolds a vdrosi rajziskoldban . a zene és éneklés a hangdszeayleli zenedében . a lesimiivelés a
helybeli gymnastikdban gyakoroltatott.

X.
Eldadott tantargyak.

1. Hidan.

1. osztily. Helenként 2 ora. A hil és a szentségek. II. [élév. Az & szivelséy (0riénele Jozselig és Palaes-
lina fiildi'a_iza. Kézikonyv : kozép Kalekizmus, Buda. 1852. Bibliai torténel. Kiadja a jo és oleséd
konyvkiadé tdrsulat. Pesten 1852.

Ii. oszt. het. 2 éra. L. félév: Apostoli hilvallis 8 dgazata ; Jézus élete és Palacslina Ioldrajza. 11 félév : lolyt.
az Apost. hitvall. 4 utolsé dolg. Kézikionyv : A ker. Kkath. hitnek tanitisa I. rész. Buda 1834.

lil. osz!. het. 2 6ra. 1. félév: Isten irdnli kotel. a 10 parancs. 1. 2. 3. dgazata szerint. I {élév: A 10 pa-
rancs. egyéb dgaz. Kézikonyv: A Ker. kath. hitnek lanitdsa II. vész. Buddn. 1834,

1V. oszt. het. 2 ora. I félév: embertirsunk irdnli koteless. ker. igazsag. 1I. félév : Anyaszentegyhiz 5 pa-
rancs. Szentségek. Kézikonyv: A ker. kath. hitnek tanildsa. Ill. rész. Buddn 183 1.

V. oszt. hel. 2 ora. Egyhdzi toriénelem. 1. [élév : Krisztus urunk sziileléséiol kezdve. Nagy Konstanlin clsd
keresztény csaszdr kordig. II. félév : Nagy Konstantin koritél Luthernck az egyhaztoli clszakadi-
saig. Kézikonyv : Egyhdzi lorténelem a kath. Gymnas. felolvasisdra irta Grynacus Alajos. Pest
1853.
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oszt. het. 2 éra. I. félév: Ker. igazsdg, Isten irdnli koteless. II. félév : embertdrsunk irdnli koteless. Ké-
zikonyv: A ker. kath. Religio tudom. II. kot. Bud. 1844.

oszt. het. 2 éra. L. félév : természeti és kinyilathoztatott Religio. II. Krisztus igaz Anyaszentegyhdza,
Kézik. A ker. kath. Relig. tudom. Szaniszlé Ferencztdl. 1. kot. Buda 1845.

oszt. het. 2 éra. I. félév: Isten, kegyelem , szentségek. II. félév : ker. erkdlcstan. Kézik. A ker. kath.
Relig. tudom. II. két. Szaniszlé Ferencztfl. Buda 1845.

2. Latin nyelv.

. 0szt. het. 8 6ra. 1. félév : betiitan, eldisme az igékrdl , 8- és melléknevek , névmdsok, igehatdrzok. II.

félév : szdmnevek, eldljarék , nevek nemei, Szepesi Imre Latin nyelvtana szerint. Olvasds , for-
ditds , irdsb. dolgoz. Stobaeus jeles mondatainak elemzése.

oszt. het. 8 6ra. . félév : igék. II. félév. folyt. ugyanazon munkdnak II. része szerint. Olv. ford. irdsb.
dol. Stobaeus jeles mondat. elemzése. '

oszt. het. 5 éra. L. félév: széegyezielés és szévonzat. II. félév. foly. Olv. és magy. Corn. Nep. szerkesz-
1és. Kézik. Latin Mondattan Szepesi Imrétdl. Szokotés. Pesten 1852. Cornelius Nepos Lips. 1848.

oszt. het. 5 6ra. I. félév : igemébdok. IL. részesilldk , dllapotjegyzdk, hanyalszék , és sz6mértan. Olv. és
magy. Jul. Caes. de bello gallico és Ovid. Libr. Trist. Szerkesztés. Kézik. Latin nyelvian IV. foly.
Siimeghi P#lt6l. — Latin sz6kotési gyakorl. Ugyanatto! II. fiazet. — Jul. Caes. Comment. de bell.
gall. Lips. 1848. ‘

oszt. het. 5 6ra. I. félév : Tit. Liv. Libr. [. — Il. félév: Livius folyt. Ovid. Metamorph. Szerk. Kézik.
Titi Livii Patav. Histor. Brunae. 1842. Publ. Ovid. Nas. Vol. II. Brunae. 1849.

oszt. het. 5 6ra. L. félév : Cicer. Orat. in Catil. Jul. Caes. de bello civ. Lib. IIl. Capit. 18. IL. félév: Virg.
Aeneis Lib. I. Georg. de agricult. et Apib. §. 4. Bucol. Eccl. 5-ta. Szerk. Kézik. Latin Irod. Sze-
melvények. Pest, 1852.

VIL oszt. het. 4 6ra. L. félév: Cic. Orat. pro Ligario. Virg. Aeneis L. II. IL. félév : Cic. Orat. pro rege Dejo-

vim.

L

.

VI

VII.

Vil

taro. Virg. Aen. Lib. UI. Szerk. Kézik. M. T. Cic. Orat. Sel. Brunae 1849. Virg. opera Lips. 1841.

oszt. het. 5 6ra. I. félév: Tacit. Annal. L. Il. — Horat. Libr. I. Od. 11. — II. félév: Tacit. folyt. Horal.
Libr. L. Satyr. 4. 6. 9. Libr. L epist. 1. 3. 6. Szerk. Kézik. Horat. Fl. Opera. Brunae. 1850. —
Corn. Tacit. Opera. Lip. 1846.

3. Gordg nyelv.

oszt. het. 4 ora. . télév : betiiian , némi ismert. az igének , névragoz. II. félév : f3- és melléknév, név-
misok, szdmnevek. Olvas. ford. clemzés. Szepesi Imre elemi hellen nyelvtandnak I. része szerint.
Buda 1852.

oszl. het. 4 ora. I. félév: cldbbiek ismétiése; tiszta jellemi, dssze nem vonhaté igék ragozdsa. Il. félév :
folyt. az igékrdl. Olvas. Tord. elemzés. irdsb. dolg. Kézik. Elemi hellen nyelvtan Szepesi Imrétdl
II. rész. Buda 1852.

. 0szt. het. 4 ora. 1 félév: igetan. II. félév. folyt. Olv. ford. elem. irdsb. dolg. Kézik. Elemi hellen nyelv-

tan Szepesi Imrétol Il. rész. Buda 1852.

oszt. hetl. 4 gra. L. félév: igetan. II. félév : folyt. Olv. ford. elem. irdsb. dolg. Kézik. Elemi hellen nyelv-
tan Szepesi Imrélol. II. rész. Buda 1852.

oszt. het. 4 ora. L. félév. Tiszla jellemii 6ssze nemn vonhatd és osszevont igék. Nem liszta jellemiek,
némdk s folyékonyok. II. félév : a rendhagyé és ue végzetii igék. Olvas. magyardzds, irdsbeli
dolgozatok. Kézik. Ugyanaz.

oszt. het. 3 6ra. L, félév : igetan ismétl. II. félév: Mondattan. Olv. Magyardz. irdsb. dolg. Kézik. Elemi
hellen nyelvtan Szepesi Imrétdl. Buda 1852. Xenophonlis expeditio Cyri. Lip. 1849.

3
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4. Magyar nyelv.

. 05zt het. 3 éra. L. félév : betiilan , helyesirds, szbnyomoz. névragozds. II. félév: {6- és melléknevek,

névmdsok , szémnevek. Olvasds, elemzés, irds, szavalds. Kézik. Magyar nyelvtan . rész. Buda
1848. Magyar Olvasékonyv Trautwein Janostol. Buda 1851.

oszt. hel. 3 6ra. L. félév: isméll. igetan. I [élév: igelan folyt. igehatdr. kotszo, szbegyezt. szévonzat.
Olvas. elemez. irds, szavalds, irdsb. dolg. Kézik. Magyar nyelvtan. Buda 1848. Magyar Olvasé-
konyv Trautwein Jdnostél. Buda 1851.

oszt. het. 3 éra. 1. félév : Mondatian. II. félév: folyt. Olv. elemez. szavalds irdsb. dolg. Kézik. Magyar
Szokolés. Buda 1852. Magyar Olvas6konyv Trautwein Jdnostél. Buda 1852.

oszl. het. 3 ora. 1. félév: Irdlytan. Il. [é]év : liszli iratok. szomértan. Olvasds, elem. szaval. szerkesz-
és. Kézik. Irdlytan Zimmermann Jakabtol. Pest 1851. Mag&ar Olvas6konyv Trautwein Jdnostol.
Buda 1851.

. oszt. het. 2 éra. I. félév: Olvastatott és fejlegetietett Toldy Magyar Chrestomathidja. II. félév . folytatta-

tott, Szerkesziés, szavalds.

oszt. het. 3 éra. L. félév: magyar irod. tort. okor. IL. félév: kozépkor Olvas. magyar. szavalds, szerkesz-
tés. Kézik. A magy. irod. tort. Toldy Fer. Pest 1852. Magy. Chrestomathia. Ugyanattél. Pest 1853.

oszt. het. 3 6ra. 1. félév : Magyar irod. tort. Ujabbkor. II. félév : folyt. Olvas. magyar szerkesziés, dol-
goz. birdl. Kézik. A magyar irod. (ort. Toldy Ferencztfl. Pest 1852, Magyar Chrestomathia. U~
gyanaltol. Pest 1853.

oszt. het. 3 éra. L. félév : Magy. irod. folyt. II. félév : belejeztelik. Olv. magyar. szerkesztés, dolgoz.
birdl. Kézik. A magyar. irod. tort. Toldy Ferencziil. Pest 1853. Magyar Chrestomathia. Ugyan-
atidl. Pest 1852. Szépészel elemei Purgslaller Jozsefldl. Pest 1852,

5. Német nyelv.

. oszt. het. 2 éra. I. [élév : helyes olvasds és irds, nem, név- segéd és rendes igék ragozasa folvildgo-

sitva példdk és forditdsok dltal II. félév. folyt. Olvas. irds. ford. Kézik. Német Gramm. Toepler
Theophiltél. Pest 1849.

oszt. het. 2 ora. L. félév: Az elobbiek ismétlése ; névmidsok , szémnevek, szenvedd igék. II. félév : igék
és egyéb beszédrészek. Olvasds. irds. elem. fordilas. Kézik. Német Gramm. Toeplertdl. Pest.
1849. Lesebuch Mozarttél. I. Th. Wien 1850.

oszl. het. 2 ora.l. félév: Az eldbbiek olvasas kozbeni ismétlése ; rendhagyo igék. Il. félév: folyt. Ol-
vas. elem. ford. irdsb. dolg. Kézik. Ugyanazok.

oszt. het. 2 ora. L. félév : Mondattan. II. félév : folyt. Olvas. elem. ford. irdsb. dolg. Kézik. Német Gramm.
Toeplertdl. Pest 1849. Lesebuch Mozarttol. 1. Th. 1850.

. oszt. het. 2 éra. I. félév : Mondattan. II. félév: folyt. Olv. ford. elem. szavalds, irdsb. dolg. Kézik. U-

gyanazok.
oszt. het. 2 éra. L. félév: Olvastalott és fejlegettetelt Mozart Lesebuch IIl. Th. II. félév: folyt. Ezekhez

jarultak az irdsb. dolgoz.
oszt. het. 2 6ra. Mind a két félévben olvastatott, fordittatolt s elemezlelett Mozart Lesebuch 1V. Theil
Irdsbeli dolgozatok.

oszt. het. 2 éra. Ugyanaz, mi a VII. osztdlyban.
A VIL. és VIIL oszidlybél azok, kik a nyelvben jdrtasabbak, kilon ordkban, Mozart Lesebuch

fir Obergymn. I. Theil érielmezésével az irodalom toriénetébe bevezettellek. Szerkesziés.
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6. Tirtenelem és foldrajz.

. oszt. het. 3 éra. L. félév: Mér- természeltani és politicai foldrajz elemei. Il. fé1év : folyt. Kézikonyv Fold-

rajzi alapvonalak. ford. Windisch Alajos 1852.

. 05zt het. 3 ora. I félév: O-kor. Azsia, Afrika és Europa népei Macedonok torténeleig, az 6 vildg fold-

rajzdval. Il. félév : folyt. a Macedonok tort. és a Romaiak. Idoszerii foldrajz. Kézikdnyv Az ¢, kozép-
és ujkorbeli foldirat és tortén. alaprajza. Piccz Vilm. utdn ford. Vincze Paulin. 1. kot. Eszlergom
1852. .

oszt. het. 3 6ra. L. félév : kdzépkori tort. a nyugati birod. megsziinésétdl kezdve a kereszthdborikig.
Iddszerii foldrajz. II. félév : a kereszthdboruktél Amerika foltaldldsaig kilonos tekintettel Magyar-
orszdg tortén. és foldrajzdra. Kézik. Az 6, kozép és uj korbeli foldirat és tortén. Piicz Vilm. utdn,
magyaritd Vincze Paulin. II. kot. Esztergom 1852.

oszb. het. 3 éra. I. félév: ujabbkori tort. Amerika foltaldldsétol kezdve a Vestphdli békekotésig. II. [élév
A vestph. békekotéstdl kezdve a franczia forradalomig. Iddszerii foldrajz. Ugyanazon Kézikonyv.
Il része szerint.

. oszt. het. 3 ora. L. félév : Azsia, Afrika népeinek Okori és a gorogok torténete a perzsakkal visell hd-

borukig. II. félév : Gorogok a perzsa hdboriktol kezdve , Macedonok és a Romaiak hds kordig.
Iddszerii foldrajz. Kézik. Schrock Ferencz.

. oszt. het. 3 ora. I. félév: romaiak t6rt. a nyugali birod. megdiléseig. 1. félév : Kozépkori tort. habsbur-

gi Rudolfig. Id3szerii foldrajz. Kézik. ugyanaz.
oszt. het. 3 6ra. I. félév: A kozépkor tbrténete a keresztes hudboruk bevégeziétdl Amerika felfodozé-
seig II félév: Amerika felfod6zéséldl kezdve a spanyol orokosodési hdboriig, mindeniitt id5-
szeri foldrajzzal kapcsoltan. Kézik. Vildglort. Bolla Mdrt. utdn ford. Schrock Ferencz. Pest 1849.
oszt. het. 3 ora. I. félév : tort. a vestphdli békekotéstdl kezdve a franczia forradalomig. Iddszeri fold-
rajz. II. félév : Magyarorszdg toriénete. Kézik. Vildgtorténet. Bolla Mérton utdn ford. Schrock
Ferencz. Pest. 1849.

7. Mennyiségtan és bolcsészeti ElGtan.
oszt. het. 3 ora. I. félév : szamtan. II. félév: szimlan folyt. Mértani nézlettan. Kézik. Elemi szdmtan
Barcs Ferencztdl. Buddn 1848. Nézlettan Koller Kdroliél. Pest 1852.

II. oszt. het. 3 6ra. L. féléy : szamlan: az el8bbiek ismétlése uldn viszonyok, ardnyok, hdrmas szabdly.

~IV.

Mértan : az elobbiek ismétlése utin haromszog. II. félév: Szdmtan: tirsasdg , kamatszdmolds és
mértékek. Mértan: a hdrom- és soksziogek téreirdl és atalakitasaikrél. Ugyanazon kézikonyvek
szerint.

oszt. het. 3 6ra. I. félév: szimtan : a 4 kozonséges algebrai miivelet, tortek és hatvanyok. Mértan : On-
magokba visszaléré és vissza nem térd szabdlyos gorbe vonalok, a kor s ennek részekrei osz-
tdsa. II. félév : Szdmtan: Gyoklejtés, csere és dsszevelés. Mértan: Egyenes vonali dbrék a kor-
ben , kor korili abrdk, dbréba és dbra koril irt korok , a kor terillete, lapmértan. Keézikonyv:
Szdmoldstan Szaboky Adolftél. Pest 1851. Nézlettan Koller Kéroltol. Pest 1852.

oszb. het. 3 ora I. félév : Szamlan: ardnyok, mériékek, gyokvonds. Mértan: a sokszogek hdromszogek-
rei dlalakitdsa, azok eloszldsa és a hiromszog alakjinak meghatdrozdsa Il. félév : Szamlan: csere
és dsszevelés, és egyenlel egy ismerctlennel. Mérian: a korzet és kor terliletének mérése: a si-
kok fekvése. Kézik. Szémtan Barts Ferencztdl. Buda 1847 és Nagy Karoly.

. oszt. het. 4 éra. L. félév : Belitiszamtan : szédmrendszer, Osszeadds, kivonds , szorzds és oszlds; a 4 mi-

velet algebrai kifejezésekkel , viszonyok , ardnyok. Mértan: lapmértan az alakok hasonlésdgaig.
II. félév : Betiiszdmtan : 2 mennyiségek tulajdonsdgai és osziékonysdga; toriek nemei. Mértan:

lapmértan folyt. Kézik. Elemi mennyiséglan Korecz Lorinczidl. Pest 1852,
3
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VL. oszt. hel. 3 6ra. L. (élév: Beliiszdamlan: hatvdnyok, gyokok, egyenlelck egy és 1obb ismeretlennel.
Mértan : tomortan. II. félév : Betiiszdmlan : a hat alapmiivelet alkalmazdsa. Mérlan: hdromszog-
mérés. Kézik. Ugyanaz.

VIL oszt. het. 3 dra. I. félév : Betiszdmtan. Mdsodfoku s hatdrzatlan cgyenletek, haladvényok. Mértan :
betiiszdmtan alkalmazdsa a mértanra. I félév : Betliszamtan : dsszevelés, cseretan s Newlon két-
tagzata. Mértan : elemzd mértan, kupszeletck. Kézik. Ugyanaz.

VIUL. oszt. het. 2 6ra. I. félév : Betiiszamtan : Mdsodfoku s hatirozatlan egyenletek. II. félév : Newton kéttag~
zata. Mértan : kupszelelek Kézik. Ugyanaz.

Bolcsészeli Eldtan. het. 2 dra. I. félév: Tapaszialati lélektan. Il. félév: Gon-
dolkoddstan. Kézikonyv. Bolcsészeli Propedeutica Purgstaller Jozsefidl. Bécs 1851.

8. Termeszettudomanyok.
{. oszt. hel. 2 ora. 1. félév : Természelrajz. bevezelés emlds dllatok. 1I. félév : Madarak, hillok és halak.
A természetrajz elemei Handk Jdnostél 1846.
IL. oszt. het. 2 6ra. L. félév: Természetrajz : hiilldk, halak. rovarok és férgek. II. félév: novényorszdg.
Ugyanazon konyv szerint.
{Il. oszt. het. 3 éra. I félév : Természetrajz: Asvényorszdg. IL. félév: Természetlani testek kozos sajdlsd-
gai vegy- ¢s hévian. Kézik. A természelrajz elemei Handk Jdnostél. Pest 1846. Természettan
Lutter Ferdinandtél. Pest 1852, '
V. oszt. het. 3 ora. 1. félév : Természettan: Testek kozos sajilsagai, vegylan, hang~ és hévrol. II. félév: a
testek egyensilya, mozgdsa, villanyossdg, delejesség, csillagiszat elemei. Kézik. Ugyanaz.
V. oszt. het. 3 6ra. L. félév : Természetrajz : dllaltan. IL. félév : novény- és dsvanytan. Kézik. Asvany-, no-
vény- és dllattan, irta Mihdlka Antal. Pest 1852.
VL oszt het. 3. ora. I. félév: Természettan: testek kozos sajitsigai, vegy- és hévtan. IL. félév: villanyos-
sdg. delcjesség, villany- és hévdelejesség, s delejvillanyossdg. Kézik. Természettan, irta Schirk-
huber Méricz. Pest. 1851,
VIL oszt. het. 4. ora. [. félév: Természeltan : merd, hig s terjedékeny testek nyug- és moztana, 1I. félév:
hang- ¢és ldttan. Kézik. Ugyanaz.
VUL oszt. hel. 3. ora. L. félév : Természeltan : csillagdszat és 1égtinettan. II. félév : Természettani foldrajz,
novények s dllatok ellerjedése a fold szinén; foldisme. Kézik. Természetiani Foldrajz Schirkhu-
ber Mdricztél. Pest 1853. Természettan. Ugyanattol. 1853.

X1
Vallisi figy.

A dél eldtti rendes eldaddsokat 71,~kor sz. mise eldztec meg; az innep- és vasdrnapokon fél érdig tar-
tott hitbeli oklalast pedig dél eldtt 9 érakor sz. mise, delutdn 3 érakor vecsernye szokla kovelni.
A romai katholikus novendékek a tanéven dllal dlszor végeziék a sz. gyondst, és ugyan annyiszor ré-

szesilltek az olliri szentségben.
A helv. evang. n. egyes. gor. és Moses vallisuak a hittanban sajat helybeli hittandraik dltal oklallaitak.

XIL
Fegyelmi igy.

Azon (orvény irdnti tisziclel, melly az ifjusdg szivében gondosan foléleszive és folytonosan tdpldlva
I6n . 2z cgyszerii meginlés, magan vagy nyilvin tortént megdorgdlds, lérdelés és iskoldbani naraszlalison
kivill szitkséglclenné levé minden mnds nemét a tanodai fenyitésnck.
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Xm

Tanodai segédszerek.

Az 1859, -dik tanévi febr. 26-kdn 3999, . sz. alalt ket Intézvény dlial folhalalnaztatolt a gymnasiumi
igazgalosdg, hogy a tanpénzt a laninlézelnek czélszeri segédszerekkeli elldldsdra fordithassa. Minek kovel-
keztében 185%,-dik tanév folyldn is a miiterem és konyvidr is t6bb szerzeménynyel 16n gazdagitva. Kilono-
sen: 1) magyar , német, lalin és gdrog kionyvekkel; 2) rovargyijteménynyel; 3) dsvdnydarabokkal; 4)
természelrajz és csillagdszalra vonalkozé képekkel; 5) mennyiséglani eszkozokkel; 6) a természellan [61-
vildgositdsdra haszndlandé gépekkel ; végre 7) szekrényekkel, mellyekben a szerzemények tarlatnak.

XIv.

Kivonat az 185:;-dik tanév folytin érkezett Intézvényekbdl.

1. Az oct. 12-kén 1414. szam alakt kelt Intézvény a ,,Bevezetés a szdmoldslanba® ford. Mocnik utin
Szaboky Adolflél czimi munkdt a gymnasiumi 1. és II. oszldly szédmdra elfogadotinak nyilatkoztalja.

2. A sept. 23-kdn 1403. sz. a. k. Inlézvény nyomin az algymnasiumi elsd oszldlyra nem eléggé képe-
silett tanonczok kedveért egy elokészild oszldly foldllitdsa ajdnliatik.

3. Az oclob. 6-kin 1454. sz. a. Inlézvény szerinl Kriszte Gdbor nagyobb lopds kiovetkeziében minden
tanintézelbdl kizdratik.

4. Az octob. 17-kén 1499. sz. a. Iniézvény dltal Kiepert H. helyrajzi és \orténelmi atlisza a gymna-
siumi konyvidr szdmdra ajdnltatik.

5. Az octob. 8-kin 1491. sz. a. k. Intézvényben Szvorényi JOzsef 6 class. liler. és ékesszoldslana, to~
vébbs Ihdsz Gabor magyar nyelviana ajdnllatik.

6. Az octob. 19-kén 1380. sz. a. k. Int. Curlius G. gérog nyelviana elfogadialik.

7. Az oclob. 13-kén 1506. sz. a. k. Int. Schenkel gorog nyelvtana elfogadiatik.

8. Az oct. 27-kén 1418. sz. k. Inl. Riller Moriczot minden taninlézelbdl kizdrnak jclenti.

9. Az octob. 9-kén 1465. sz. a. k. Int. a Bécsben készitendd tandrjeleltekrdl nyujt értesilést.

10. Az octob. 12-kén 1502. sz. a. k. Inl. Hammel Gusztdvol minden tanintézetbdl kizdrinak uyil-
vanitja.

11. Az oclob. 15-kén 1527. sz. a. k. Int. az ércliségi vizsgdra véllalkoz6 novendékekre nézve kivel-
kez0k rendelielnek : a) a mdsodizben megjelendk a lobbivel egyenldn vizsgdllainak meg: b) az dllalinosan
gyenge feleletet tanusilok éretteknek ne nyilvanilassanak; c) azok, kik a bolesészelet még az cldbhi mod
szerint végeziék, magéntanulok gyansnt tekintessenek.

12. Az octob. 23-kdn 1577. sz. a. k. Int. az olthoni foladalok kezelés¢i szabilyozza.

13. Az octob. 29-kén 1611. sz. a. k. Inl. Molndr Istvdn minden lanintézetbdl kizdralik.

14. Az oclob. 3-kén 1627. sz. a. k. Int. Fellocher Anfangsgrinde der Mineralogie czimii munhuja
ajdnitatik. )

15. A nov. 2-kin 1639. sz. a. k. Inl. Mardn Janos Oljegyit Szorszdamok czimi munkija ajinliatik.

16. Az octob. 31-kén 1650. sz. a. k. Int. Kiepert (érképei ajdnltalnak.

17. Az oct. 29-kén 1560. sz. a. k. Int. kozollelik az dsziondijas novendékek névjegyzéke.

18. A nov. 12-kén 1681. sz. a. k. Inlézvény szerint ezentul az 6sziondijérli folyamodvinyok a hozza-

juk csatolt hivatalos értesilvényekkel egyiill a tanintézeli igazgatok dltal lerjeszlessenck fol.

19. A nov. 30-kén 1805. sz. a. k. Int. a lanpénz kezelésénck iigyében ad utmutaldsi.
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20. A nov. 9-kén 1667. sz. a. k. Int. szerint az elfogadds végett folterjesziett tankonyvekhez véle-
mény csatolando.

21. A nov. 13-kdn 1706. sz. a. k. Inl. a tanonczok dllal gyakorlott iinnepélyes liszielkedések tilal-
maziatnak.

22. A nov. 18-kdn 1745. sz. a. k. Int. Hibner Otlo statistikai tdblai ajanlatnak.

23. A nov. 27-kén 1785. sz. a. k. Int. szerint a nyomtatdsban ujra megjelent tankdnyvek megvizsgd-
lds végelt ujra folterjeszlendBk.

24. A dec. 4-kén 1823. sz. a. k. Int. Spoa Lézdr és Spelta Ede minden lanintézetbdl kizdralnak.

25. A dec. -1-jén 1629. sz. a. k. Int. szerint Schmidt Adolf két munkdja az austriai birodalomban el-
fogadhato.

26. A dec. 8-kdn 1857. sz. a. k.Int. Hercok Igndcz és Kruczkovszky Jozsef a tanintézetekbdl ki-
zdralnak. .

27. A dec. 13-kdn 1884. sz. a. k. Int. szerint az osztondijérti folyamodvdnyok ezentil csak a kihirde~
lendd csdd utdn lerjeszlessenek (6.

28. A dec. 18-kdn 1918. sz. a. k. Int. Harlig gombadbrai ajénltatnak.

29. A dec. 24-kén 1934. sz. a. k. Int. a tankdnyvek druldsi médjdt szabdlyozza.

30. A jan, 5-kén 1940. sz. a. k. Int. az iskolai pénz kezelését rendezi.

31. A jan. 8-kin 22, sz. a. k. Int. a lanszékekre készilOk vizsgdjdnak modjdrél sz6l6 szabdlyok ko-
zoltelnek.

32. A jan. 13-kdn 1917. sz, a. k. Int. Szaboky Adolf Nagel utdn készitett mértana ajdnltatik.

33. A jan. 18-kdn 100. sz. a. k. Int. a hittani eload4sokat szabdlyozza.

34. A jan. 18-kdn 113. sz. a. k. Int. Hillardt mértani tdbldira vonatkozik.

35. A nov. 9-kén 1680. sz. a. k. Int. a tanodai bizonyitvinyokban haszndlandé6 kitételeknek jellemz8b-
bekké tételét tdrgyalja.

36. A febr. 2-kén 101. sz. a. k. Int. a magintanuiok megvizsgaldsi médjat szabdlyozza.

37. A febr. 3-kdn 169. sz. a. k. Int. szerint Bariga Jozsef minden tanintézethdl kizdratik,

38. A febr. 5-kén 191. sz. a. k. Int. Pokorny Alajos Naturgeschishte des Pflanzenreiches czimii mun-
kdja ajdnltalik.

39. A febr. 7-kén 202. sz, a. k. Int. szerint a jotékony vagy kozhasznu czélokra torténd pénzgyiijiés-
nél a tanoddkban minden erdtetés tiltatik.

40. A febr. 23-kdn 275. sz. a. k. Int. dltal javallat kivdntatik az 185%/; tanév végén tartandé éreltségi
vizsgdk mimédoni kezelésérol.

41. A mart. 6-kdn 338. sz. a. k. Int. az ifjusdg miképeni nevelése ldrgyaltatik.

42. A mart. 8-kin 345. sz. a. k. Int. szerint Schocker Antal tandri székétdl elmozditotinak nyil-
vénitatik.

43. A mart. 10-kén 344. sz. a. k. Int. Bellinger (oldrajzi alapvonalai elfogadtatnak.

44. A mart. 16-kdn 446. sz. a. k. Int. szerint Mihdlka Antal dsvény- és novénytana kézikonyvekil
haszndltathatnak.

45. A mart. 16-kdn 386. sz. a. k. Int. Breznik Jakab, varasdi lanoncz , minden tanintézetbdl kizaratik.

46. A mart. 18-kdn 403. sz. a. k. Int. rendeltetik, hogy ezenhil a hésvétkori sz. gyakorlatoknidl a tandri
kar is jelen legyen.

47. A marl, 20-kdn 411. sz. a. k. Ini. Ellendt munkdja helyett Putsche latin nyelvtana ajanltatik.

48. A mart. 30-kin 461. sz. a. k. Int. Menke Tivadar Orbis antiqui descriplio czimit munkdjat ajdnlja.

49. Az apr. 15-kén 895. sz. a. k. Int. a tillott-alaku kalapok hordasdnak iigyét illeti.

50. Az apr. 14-kén 513. sz. a. k. Int. a Pozsonyban és Laibachban megiiriilt tandri székekre vonatkozik.

51. Az apr. 20-kdn 529. sz. a. k. Int. kozli a lanpénzrdl fo| mentett és fol nem mentett lanonczok név-

jegyzékét,
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52. Az apr. 23-kin 545. sz. a. k. Int. az ugynevezell aszlalmozgatdsi kisérletek tilalmaztatnak.

53. Az apr. 30-kén 582. sz. a. k. Int. szerint Visniewszky Valeridn a taninlézetekbdl kizdratik.

54. A mdj. 10-kén 605. sz. a. k. Int. Schirkhuber Méricz elméleti és tapasztalali természeltana iskolai
kézikonyviil elfogadtatik.

55. A junius 2-kdn 820. sz. a. k. Int. dltal Teffenberg Adolf felhatalmaziatik, hogy a pesti nagy gym-
nasiumban angol nyelviandrképen miikodhessék.

56. A jun. 28-kdn 829. sz. a. k. Int. A magdntanulék megvizsgilésanal kelld szigor ajdnltalik.

57. A jun. 28-kdn 830. sz. a. k. Int. a tantdrgyak mimédoni kezelésére vonatkozik.

58. A jun. 28-kdn 834. sz. a. k. Int. a gorczi tanintézetben megiirilt tandri székekre csdd hirdettetik.

59. A jun. 30-kdn 654. sz. a. k. Int. szerint Paweszka Pdl minden tanintézetekb8l kizdrando.

60. A jun. 30-kdn 768. sz. a. k. Int. érielménél fogva Chwoyka Fer. a tanintézetekbd! kizdrandé.

61. A jun. 30-kdn 730. sz. a. k. Int. szerint Falkovszky Melchior , Gorecky Valerian, Laskovszky Jé-
zsef minden tanintézetbdl kizdralnak.

62. A jun. 29-kén 764. sz. a. k. Inl. Koller Mdrton Mértani nézlettandt a gymnas, lL és IV, osztily
szdmdra elfogadotinak jelenti.

63. A jun. 30-kén 787. sz. a. k. Int. a gymnas. elsd oszidlyhoz csalolt eldkészitd osztily névendékei-
nek bizonyilvanyait szabdlyozza.

64. A jun. 29-kén 828. sz. a. k. Int. Strehl Jinos Aufgaben zur Berechnung der Flachen und geom.
Korper segédkonyviil ajdnltatik.

65. A jul. 3-kdn 677. sz. a. k. Int. szerint a rom. kath. novendékeknek tiltalik a protestans iskoldkbai
jdrds.

66. A jul. 6-kin. 910. sz. a. k. Int. nyomdn az irdsbeli éretiségi vizsgik julius mdsodik felében, a sz6-
beliek pedig septemb. 22. 23. és 24-kén tarlandék.

.~
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