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I. 

Nevelési álláspoDtok. 

Napjainkban is nagy még azok száma, kik a nevelésnek belső, azaz saját természetén nyugvó, becsét 
nem birják elég határozottsággal fölfogni. Minél váratlanabb e tény, annál nyomozóbb figyelmet érdemel. 
Váratlan pedig két oknál fogva. Egyfelül a tárgy széltében ismert nyomatékossága méUán megkivánja, bogy 
irányában kellöleg f.ájékozottak legyünk; másfelül mivel a nevelés ügye soha sem szükölködött értelmes 
fölvilágosÍlók nélkül. Honnan tebát e fölfogási hiány? 

Több okot hozhatnánk föl, de kitüzött czélunkhoz képest legyen elég azon hanyagság megemlítése, 
melly eddig nálunk a nevelési álláspontok avatott átgondolása és érdemleges fokozása körül mutatkozott. 
Ha illynemü hanyagság miaU a nevelést illetö tájékozás még mindig akadályokkal határos; és ha főleg ft 

köznevelés jellem és elmeképző foglalkodásinak megitélésekor még mindig egyoldalu nézetek bitorkodnak, 
épen nem csudálhatni. 

Napjainkban mindenki jogot tart a közneveléshezi szóláshoz ; de vajmi kevesen fordulnak eJö a vitat­
kozók között, kik az általuk vaktában fölkapott nézetek alaptalanságát, vagy a czéltéveszló lulkapásokat 
bevallani készkednének. Hogy az illy ferdeségekböl származott viszonyok surlódásai köz/itt a nevelésnek, 
különben is rögös, pályája mindegyre sulyosodik, nagyon természetes következmény. 

Akartak is már többen e bajon segiteni, de foganat nélkül; mert azon elhibítolt múli, meUyel azt az 
okszeriileg át nem vizsgált álláspontokróJ megkisértették, minden jó szándék mellett sem sziilhetelf. kivánt 
eredményt. Voltak, kik álláspont gyanánt az idő folyamának részeit választották legczélszeriibbnek itél­
vén: hogy az életre olly igen nagy befolyást gyakorló nevelés az élet határain belül fölmertilt tényalapok­
ból legyen megmagyarázva. 

Az időnek fogalma három álláspontot kölcsönöz: a mult, jövő és jelenét. TalálkozoU is mindeniknek 
buzgó pártolója. És nem ok nélkül. A mult hatékony erővel ragadja meg a kedély borongásait ; ajövö szár­
nyakra kelti a képzel em csapongásait ; a jelennek mozgalmakban dús folyása pedig nyomozásra serkenti a 
tagolgató értelmet. lonen a buzgalmat élesztő irányzatok különködése. 

lU egynémellyt a mult, majd egyszerüleg nagy, majd ragyogáskor is törpe, kortényeinek történellá­
rába látunk merülni: bogya nevelés, bármikor és bárhol érvényesíthetö, kellékei t a valóban megtörténtek 
soraiMI kiszemelhesse. Azonban csakhamar kitünik az elfogultan makacs követelésekböl, miszerint a mul­
tat egyoldalúlag bálványozó koránsem gondolta meg tárgyavatott ügyességgel: hogy a mi az emberi nem 
életszakaiban már egyszer volt, épen ugy, a hogyan volt, soha sem fog többé visszakerülni. 

Van, ki munkálkodása egyedüli czélpontjául a jövöt tüzvén ki, a jelent olly lap gyanánt tekinti, melly 
akármilly tervezet alapvonalainak elfogadására kényszeríthetI>. Hiú ábrándozás! A jövö, a mult és jelen 
folyománya, mellynek. álladékai közé becsempészhetni ugyan lázokozó elemeket; de általuk a vIlIóság örök 
törvények szerinti fejlödését nem lehet voltaképen elfojtani. 

Ha tehát a nevelés ügyébeni tájékozás álláspont jául az idöt válaszijuk, csak a jelenben találandjuk 
föl azon tényalapot, melly biztos foganatot igér. A jelen a multat is a jövőt is magában foglAlja: a multnl 
okszerüleg kifejtett eredményeh'el; II jövöt tényezökké válandó alapjaiban. 
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Igaz, hogy most épen a jelen azon tér, hol az Ul'alkodó nézetzaval'tság miatt kivihetlennek látszik a 
megnyugtató tájékozás. Az is igaz, hogy épen c zaval'tságból kiván a társadalom valamennyi osztálya ki­
vergödni. Söt az is bizonyos, hogy, ha valaki saját személye irányában módját nem ejtheti a jobb jövönek, 
legalább azon van, miképen azt az unokák számára czéihoz vezetöbb nevelés által megkezdhesse. 

Innen a nevelés ügyéhezi szokatlan buzgás, melly azonban csak a jelen valódi méltatásától kaphat 
valódi tényalapot. Ehhez forduljunk tehát vizsgáló szándékkal: hogy mivoltának világos fölfogása után tisz­
togassuk a Illi zavaros, ,'cndezzük a mi rendetlen és éltessük, a mi az ohajtott jobb lét álladékainál fogva 
szervezési elhasonításra méltó, 

A nyih'ános tano dák legközelebbi átalakítása megtelte. már az első lépést. Az eddig üzütt osztályla­
nítás helyét a szaktanítás foglalta el; a tantárgyak uj rendezést kaptak; a tanrnód életbe vágóbbá lön. 
Egyediíl a minden oldalról elfogult állíthatná: hogy e lépés a köznevelés ügyét semmivel sem viUe köze­
lebb az ohajtott tökélyhez. Legyen csak a tanodák átalakítását előidéző elv kellöIeg átvizsgálva, s legott 
más szinben fog az ügyállás elöttünk feltünni. A tano dák előbbi állása hiányos volt. ~zt a nemzet mái' ré­
gen érezle, a belátóbbak pedig adott alkalommal ki is jelentették. 'fávoIítandók valának tehát a hiányt okoz" 
korlátok, hogy a belőlről éltető el\' sikerdúsabb mozgásnak örvendhessen, E lépéssel azonban nincs mé~ 
minden elérvc. 

Jelenleg a köztanodák irányában két vélemény látszik mozogni. Az egyik pártolója nem kis tekin­
télyt követelöleg kel ki a köztanodák ellen; mert most azokban, az ő itélete szerint, a haza reményei nelll 
nevcItetnek, hanem csak tanítatnak. A' másik pártolója ellenben nem győzi magasztalni a mostani tanrend­
szert; me,t a nevelés bibelődéseivel nem sokat vesződik. Az ő ítélete szerint szüléké a nevelés, tanodáké 
a tanítás. 

Mellyiknek van igaza'? E kérdés a tapasztalás által fejtetlenül hagyatik. Mi világosan mutatja, hogy 
()z ügyben ~ tapusztalásnál mag~sabh állásponthoz kell folyamodnunk. 

Az ember, mint tercmlmény, viszonyok küzé van sorozva, mellyek rá nézve szükség'képiek lévén 
létviszonyoknak nevezhetők, Mivel pedig a szükségképiség, akarhol nyilvánuljon, mindig csalhatlan bélyeg(' 
az igaznak, innen történt: hogy a nevelési pályán a létviszonyok iránt soha sem szünhetelt meg ft méltányló 
lig-yelcm. Az ember rendszel'Íntí és rendkivüli állapotát minden ajak említi; de vajjon lehet-e az ílly álla­
potokról csak egy okos szllt váltani, ha előbb az említett létviszonyok iránt tisztába nem jövünk? l\lég in­
kább könlclhetö e lisZlábll-jövés a nevelési pályán, hol a nüvendékhől mind testileg mind lelkileg olly 
t!lUbert akarunk előállítani, ki lélviszonyainak közepette ugy intézhesse élctfolyását, hogy észszerüleg meg­
,mallítoll rcndszcl'inIÍ állapota soha ká,'át ne vallja. 

E lélyiszonyok közl elsö azon állás, mellyet az ember II tel'lnúszet irányában elfoglal. Az ember, ki 
e léh"iszonyun kivül nem létezhet ik, némellyek által a természet virágának szokolt neveztetni. És méltán. 
Illert tchetékileg mindazt tartalmazza, mi a tel'lnészetben lényeges. Fonák tehát azon üllítás, mintha a ter­
mészet csupán az cmbe"en kivülléteznék, nem pedig azon helül is. A természet HZ emberen is keresztül 
,"olll,l, ,"alaIlIinI tehát az emhel' ben van H természetben, ugy a természet is benvan az emberben. Azonban 
~ természet ránk nézve külső és belsöre oszlik, melly megkü/ünítés II nevelés kÜl'ében olly elüitélPtnek 
kúprs utját állani, mellyet eddig majdnem elutasithatlall alapszabályul tekintettek. 

Eleinte a ICl'Inészl't egyedüli hatalmat látszik gyakorolni az ember fölött; ámde lilivel az ember hiva­
lába az ünturlalos és szahlld önlevés, csalatkoznék, ki benne az érintett sajáíságok elvét mindenkép elnyo­
Illottnak g"ondolná .. \z ('lIlIIer, hogy valódi emberré legyen, nem maradhat min<líg szeme(\ülcges állapot­
ban; lIl!'rl H szellem csak szellemi közösködés segélyével villanlhatja elt) azon eszméket, lllcllyek eredeli 
tal'lallllál h'szik. Lehcl-e a majmok közé szakadt gyerlllekbi>l elmeképzett fédiü '7 llérkezhelik-e az amel'Í­
kfli iisl'rtli,kben lengöd(i v,l\lcmbel' az em'ollOiak módjára kimüveIt egyénnel ? Soha scm! És miét'l? Azért. 
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mert amott a természet határoz az ember fölött; iLL meg az ember vett már erőt a természeten. Ki nem 
sajdiU18tná ezek vilin ama czélt, melly felé a gonddal űzött nevelés minden tétova nélkül tartozik 
törekedni, hogy a fölhozott létviszonyban az cmbel·t igaz emberré fejlÖdtesse? Azon kell ugyan is iparkod­
nia, hogy a növendék rendszeresen kifejtett tehetségei által a természeten fölülemel~edvén azt tulajdon 
czéljainak szabadon alkalmazható eszközévé- legye. 

A második létviszony azon állásban keresendő, melIyet az ember az emberiség irányában elfoglal. 
Az emberiség, mint önfentartó egész, egyénekell keresztdl valósítja meg önmagát: minek okáért mindenik 
egyénben két mivolti oldal van, az egyetemi és egyedi. Egyetemi oldalról tekintve az egyén tükre az egész 
emberi nemnek; egyedi oldalról ellenben olly tag, íuelIy eredeti határozottságánál fogva minden mástól 
különbözik. Eleinte öt az emberiség szel'vül készH~ hogy általa saját magának tovább fejlesztését közve­
tílhesse. Az illy állapotra kárhoztatott egyén nem volna más esetéknél, melly az embedség roppant állagi­
ságán minden szellemi nyom nélkül elenyésznék. Azonban alig szílárdúl meg a tudat annyira, hogy magát 
HZ én a nem-énnel szemközt állíthatja, legott megkezdődik az egyéniség központosúlása, mellynek hatályá­
val az egyetemi oldal eszközzé, az egyedi ellenben önczéllá változik. Igy fejlődnek ki azután a nevelés ál­
tal kiegyenlítendö meghasonlások, mik belszükségü közvetítése után olly egyénné magasúl az ember, ki 
mind a természet mind az emberiségen keresztűl megnyilatkozó legföbb lényig föl tud emelkedni. 

És épen e legföbb lényhezi állása teszi a harmadik létviszonyt, melly végső disz tere egyszersmind 
az emberi méltóságnak. l\1i az, a mi van'? Honnan az, a mi van? lUiért az, a mi van? Olly kérdések, mely­
lyekl'e az ezen létviszonyban szervezkedö ész válaszolni tartozik. Ha igazán megnyugtatólag válaszol, 
it'ánytüt nyujt, melly a természet zátonyai, a társadalom örvényei, szóval, a világ tévelyítö zivatarai közt 
is biztos révparthoz segítend. Ha pedig igazán megnyugtatólag nem válaszol, a szakadozott életfolyás nem 
lesz más csábító lidérc zek utáni kapkodásnál. 

A nevelés, melly az itt röviden fölemlített létviszonyokat választá álláspontokúl, ugyanaz az emberi 
nem fejlödésére nézve, mi a napsugár a földi életet illetöleg. Mit használnak a telkek, mit a gondosan gyüj­
tögetett vagy elvetett magok, ha a napsugár fölzsendítő erejével nem szolgál? lUít érnek az emberbe ol­
tott tehetségek, ha azokat a nevelés t~rmészethüven föl nem zsendíti és gondosan nem ápolja? A tapasz­
talás ez ügyben elég nyiltan szól. 

Vannak, kik azt gondolják, hogyalétviszonyok épen olly elszigetelten léteznek, a hogyan imént elő­
bozattak. Ez tévedés, mert azok csak az emhel'Í értelem által megragadt oldalai ama legbensőbb összefüg­
gésnek, melly valamennyi lény között valódilag fennáll. Innen mind a mellett legkevesebbé sem köntkezik, 
mintha az oldalakrai megkülönítés valódi léta lap nélkül szükölködnék, 

Annyi bizonyos, hogy hármellyik IétviszonYl'a ügyeljünk, mindenik lál'háza gyanánt lünik föl a lé­
lekre szakadatlanúl munkáló, abban különbféle nyomokat hagyó s a belvilág szervezkedését előmozdító tár­
gyaknak. Ki tudná mind előszámlálni azon nyomokat, mellyek benne az ásvány, növény és állatország, a tár­
sadalom ezerféle csinálmányai, meg az egély különb szertartásai által elöhozattak, mielőtt még az én saját 
belviIágát szerkesztette és avval együtt önmagát a külvílágnak ellenébe szegezte volna? E két világ yeli 
meg a boldogság vagy boldogtalanságnak alapját. Eleinte választanunk kell a két világ között, de nem azért. 
hogy megtétlenüljünk , hanem azért, hogy az egyiknek átértése után a másikhoz forduljunk, s miután 
tiszta gondolással mind a kettőt keresztül hatottuk, s azon éltető elvet is kellőleg nwgvizsgáltuk, mellyel a 
két ,"Hágot egy tökéletes egészszé olyasztjuk össze, örökre véget ,"cssünk a nyugtalanító egyoldalúság és 
túlkapkodásnak, 

l\lilly szomol·ító azok állapota, kik az illy egyoldllluság és tulkupásoktól meg nem menekiilhetnek, ta­
núsítja a naponkénti tapasztalás. lit egy, hehurkolódzván saját éne áhrándos szövevényeibe , teljességgel 
nem akar a külvilág viszonyaihoz ílleszkedni, jóllehet az minden perczben ezerféle szálukkal vonja öt ma­
gához ,"issza, Innen azután a mind gondolás mind cselekvésbeni tulcsapongások. l'gyanolly fonákság jel­
lemzi azokat is, kik a külvilág letartó élvezgetései miatt belső kincseikröl megfeledkezvén, szünet nélküli 
támolygásba sülyedllek. Dicsö teremtmény az ember, de igazán véve csak akkor, ha észszerü1eg Íntézt'tt 
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nevelés következtében, a kül és belvilág közöiti meghasonlást kiegyenlitette, s ha ez ulán magát az érdek­
lett létviszonyokba ugy bele találta: hogy ott saját végczélja megvalósításán,' minden tétova nélkül, fol Y to­
nos elömenettel munkálkodhatik. 

Válik pedig a létviszonyok irányában intézett nevelés észszerilvé, ha a közöttük fennálló összefüggést 
soha sem fogja szem elöl téveszteni. Ama ragaszkodás a természethezi létviszonyhoz , melly miau sokan 
egyedtil azt vélik érvényítendönek a nevelés pályáján, nem lehet mindenkép igazolható. Az anyagi érdekek 
köre fontos, de a szellemieké még fontosabb. Ki csak érzéki jóllét után vágy, mi elétviszonyból föczél, hi­
ányt mutat erkölcsi törekvésében, melly öt a sírig követendi. A társadalom több hasznos intézetet mutat­
hat föl, mellyek e létviszony buzgó pártolóinak köszönik virágzásukat ; mind a mellett, valahányszor ked­
vökért az emberiség szellemi oldala lenézöleg mellöztelik, a nevelési foglalkozások közt szintugy , mint 
akárhol másutt, gáncsolandó az egyoldalúság. 

Hasonló gáncsolást érdemelnek az emberiséghezi létviszony egyoldalu párto16i is. Ezek torzsalkodó 
vitatása szerint a szellem minden, mert az emberi nem bámulás ra ragadó müveltségét és erényességét 
egyedül a szellem valósítja meg: a természet pedig, minthogyarosz nagyobbrészint a vak ösztönökböl 
származik, vagy egészen elnyomandó, vagy, ha nem lehet, legalább ártalmatlanítandó. Ki hinné? voltak, 
sőt keleten még most is vannak, kik szégyenlik, hogy öket a természet testtel áldotta meg. Nálunk is meg­
pendült már az átszellemülés varázsszava. Nem lehet kifogásunk ellene, de csak akkor, ha a szellem nem 
elvontan, hanem valódi életfejlésében fogatik föl. A ki illy értelemben át nem szellemiti , valódi emberré 
aligha leend. 

A harmadik létviszony, vagy is az ember istenhezi állása,. mivel roppant tartalommal bir, akként ér­
vényesítendö a nevelési foglalkodás által, hogy valamennyi álladék a czélszerüleg legyen méltányolva. 
Mennyire kárhozatos az itt elkövetett hiba, a történelem bizonyítja. A vallásilag fonák nevelés horgony tól 
fosztja meg az államot, melly semmi más szer által ki nem pótolható. Ugyan mi is lehetne az, a mi a val­
lással fölér? Kötelességében áll tehát a nevelésnek az istenhezi létviszony öszszerü kifejtésével oda töre­
kedni: hogy a növendék emberi méltósága fentarthatásának alapját a mindenütt és mindenben mdködö is­
teni gondviselés elösegítésébe helyezze. És hogyan lehet e fölséges gondolkodásmódot a növendékben 
közvetíteni? 

Az ember, mint teremtmény, bizonyos ellentétel foglal magában, mellynek alapos ismerése nélkül 
hiányzik a rendeltetés titkai hoz férkeztetö út. Az ember van, dc nem azért, hogy pusztán legyen; hanem 
azért, hogy önmagát tegye s ezen öntevés áItal saját rendeltetését folytonosan előfejtse. Nem is hozhatott 
elő a végetlen bölcseségü Teremtő lényt, melly határozottan kitüzött czél és az ennek megvalósítására 
szükségelt eszközökben hiányt szenvedne. Valamíg azonban a teremtmény nem ollyan, minö\'é eredeti ren­
deltetésénél fogva lennie kell, soha sem ment az ellentétekbeni küzdelmektől. Forduljunk bár az élet akár­
mellyik és akárhol nyilvánuló oldalaihoz, mindenütt feIötIök a küzdelmek nyomai. Hol azon állapodás, melly­
nél továllb nem vágyakodnék a sovárgó kebel? Hol azon alak, hol aion értelmi tartalom, melly tulajdon 
mértékén túl önmagát föl nem elemezné? Mi egyéb a tanítás mint küzdés? A tanár csak azt zsendítheti 
föl a tanítvány tudatában, a mi már benne eredetileg benvan. És mit tesz a tanár? Szavakba önti saját gon­
dolatainak szerkezetét, előadásával meghatja a tanítvány tudatát, fölébreszti az abban szendergő gondola­
tokat, elvegyíti azokat a már elöbb fölébresztettekkel, s miután vonzás és távolítás segedelmével a gondo­
latokat osztályoz ta, olly összefüggésbe hozza tanítványa tudatában a mozgásba jött gondolatokat, a minőben 
voltak saját tudatában. Nem valódi küzdés-e ez? Ezt követi a tanítvány elméjébeni küzdés. Észre vévén 
ugyan is tudatának gondolatböségét, bonczolgatni kezdi azt, s miután az egymást kölcsönösen kiegészítő 
osztályokat egy, valamennyi osztályon ker~sztül ható, eszme segélyével összehangzó egészbe olvasztotta, 
nyugpontokat készít, mellyek belvilági küzdésében enyhadó forrásokul szolgálandnak. 

Ajánikoznak ugyan az élet más oldalain is valódi nyu~pontok; de vajmi sokan vannak, kik a valódi 
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nyugpontokat holmi csalékony délibáboknak föláldozzák. Pedig ki nem keserűli közőlök az illy föláldozást ? 
Továbbá mivel a valódi nyugpontok is csak egymás kölcsönös kiegészítése által idézhetik elő az ohajtott 
végeredményt, azok gondolkodási módja sem javasolható: kik bárminő szenvedélyből pártolt nyugpontnáli 
veszteglés miatt a többi befolyását számba sem veszik. Sehol sem fészkelődik inkább az önámítás, mint 
épen a nyugpontok mérlegezésénél. Fölötte sok kell ahhoz, hogy valaki magát irányukban tökéletesen ki­
~brándultnak mondhassa. Hány van, ki ékte sulypon t ját épen olly tárgyba helyezi, melly kedélyét szünet­
len nyugtalanságban tartja? Söt néba nem elég, hogy vak ámultságában önmaga feszelgö agyrémeinek 
szánandó martalékává lett, tévelyes zabolátlankodásival még azt is követeli, hogy mások is hasonló zürbe 
sülyedjenek. Pedig ez homlokegyenest ellenkezik azon magasztos bélyeggel, melly az embert valamennyi 
földi teremtmény fölé emeli. Törekszik ugyan is minden földi lény saját rendeltetését megvalósítani ; de 
nem öntudattal, nem szabadon müködve, tehát -nem szellemileg. Erre itt csupán az ember képes. 

És mi következik ezekből? Sok, fölötte sok a nevelési áIIáspontokat illető tájékozás ügyében. Meg­
esik, hogy a nevelési álláspont választása épen azért üt ki balul, mivel az emberbeni ellentét hibásan fo­
gatolt föl. 

A hol ellentét van, olt két tényező fordul elő, mellyek azonban valamelly eredeti s magát önmagában 
megkülönítö egység szükségképi oldalai. Sok nevelő nem birván az illy beltartalmas egység fölfogásában 
elég jártassággal legottan ft ténykedő oldalakat ragadja meg, s a mint azután egyiket. a másik fölé emeli, 
vagy a ténykedéskor napfényre jött küzdésnél megáll, a szerint ;inLézi fejlesztő bánásmódját is. Hogy az 
illy ferde bánásmóddal alig fog az egyoldalúság tömkelegéből kivergődhetni, könnyen gondolható. 

Azon álláspont, mellyről a nevelő a növendékben nyilatkozó ellentét fölfogását megindítja, lehet 
1) külső, minővel a külvilág nagy mértékben bővelkedik. Illyenek a természet, társadalom és vallás je­

lentékenyebbb oldalai. Ide tartozik a kivülről adott korszellem is. Minthogy pedig a külső, akárhol merüljön 
fel, csak annyiban bir valódi értékkel, a mennyiben általa valami belső megnyilvánul, legkevesebb kétség sem 
támad az iránt: miképen a rideg külsőre alapított nevelésmóddal soha sem lehet belsőleg tartalmas kép­
zettséget előidézni. 

2) Lehet az at'táspont belső, vagy is magától a három oldalt föltüntető ellentétIÖl kölcsönözött, mert 
az ember is, mint teremtmény, az egyeteminek és egyedinek egysége. Ezen egység az emberben ember­
eszmének neveztetik. Ezen embereszme, mellynek tartaImát a fogalom és lét teszi, az emberi egyénekben 
valósúl meg, következőleg mindenik egyénnél e kérdéseket lehet föltenni: mi ö fogalmát illetőleg? mi ő 

létét illetőleg? mi ő életmiségét illetőleg? Melly kérdések a nevelési pályán annál figyelemre méltóbbak, 
minthogy épen olly pontokra viszonylanak, meIlyek három nevelési rendszernek, ugymint a humanismus, 
realismus és synthetismusnak szolgálnak ala púl. Mi az ember fogalmát illetöleg? Vagy is mi a növendék 
mint tisztán ember? Igy kérdezősködik a humanismus. S minthogy a növendék az emberfogalmat teljesen, 
de még fejletlenul magában foglalja, legkevesebbé sem átallja kimondani: miszerint az emberből minden 
lehet. Hogy ezen egyoldalu fölfogás bármellyik tanoda által is megczáfoltalik, fölösleges említeni. Mi az 
ember létét illetőleg? Vagy is mi a növendék eredeti határozottságánál fogva? Igy kérdezősködik a rea­
lismus. S minthogy a növendék tulajdon eredeti halározottsággal bir, nem késkedik nyilván kijelenteni: mi­
szerint minden növendék bizonyos, elszigetelt munkakörre szorítandó. Mi az ember életmiségét illetőleg? 
Vagy is mi módon nyilvánult eddig azon viszony, lOelly a fogalmi és léti oldalak közt valódilag fennáll? Igy 
kérdezősködik a synthetismus. S minthogy az ember léti határozottsága csak eredeti, de folytonosan fej­
lődő alakja azon tartalomnak, melly az ember fogalmában, mint fejlesztő, eredetileg benvan , világos: mi­
szerint a belső áIláspontok közt csak ezt lehet igazán észszerünek tartani. 

A mi pedig 3) a belső és külső álláspontok bensöleges közvetítéséböl származott álláspontokat H­
eli, ezek a fönnebb érinteIteket egyesítik. Ezek után itélve, vah:millL minden teremtménynek, ugy az ember-
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nek is három czélja van: a közvetlen, közvetett és Öszszerii. Közvetlen czéljánál fogva tartozik ft termé­
szetébeni eIJentéteket, saját eredeti törvényei szerint milködve, meghaladni. Közvetett czéljánál fogva tar­
tozik önmagának teljes igazságához, vagy is mag1inak önmagávali megegyezéséhez , magának önmagávali 
egységéhez, magának önmagávaJi azonságához eljutni. Öszszerü czéljánál fOgTa pedig tartozik az iméntiek 
megvalósitásán keresztül az Isten országának méltó tagjává lenni. 

Két oldalt láttunk eddig előtilnni : az embert és a létviszonyokat. Mindenik fölötte gazdag tartalomban: 
az ember, mert mindazt tehetékileg magában foglalja, mi általa egész életén keresztül előfejtendő ; a lét­
viszonyok, mert mindazt magukban foglalják, minek segedelmével az emberbeni tartalom elöfejtése való­
sítható. E tartalom, mint ezél, csak az emberben van, azon kivül nincs; mert mindaz, a mi azon kivül e 
forrásból eredettnek látszik, nem más, mint az elöfejlésnek indult ezél nyilatkozmánya. A létviszonyok el­
lenben az emberben is, azon kivül is vannak; kivül, mert a bennök foglalt lények az embertől mivoltilag 
különböznek; az emberben is, mert a létviszonyokat felölelő általányos összefüggés az emberen is keresz­
tül vonul. Miből nem nehéz átlátni: hogy azon általányos összefüggés általányos középpontja és egysége 
az Isten, viszonyos középpontja és egysége pedig az öntudatos ember. 

De mi az bennünk, a mi illy viszonyos középpont és egység gyanánt tünik föl? A szellem, mell y lelki 
oldalánál fogva képes a léh'iszonyok roppant tárgysokaságának hatását elfogadni; éni oldalánál fogva az 
elfogadottakat világosan átgondolni, az elfogadott s átgondolt tárgyakat pedig saját, szinte világosan meg­
ismert eszméjének, mint végezéljának, Illegvalósítására szabad akaratánál fogva eszközökül fölhasználni. 
Ámde bizonyítja II tapasztalás, miszerint a létviszonyok tárgyai közöl némellyek előmozdítják, mások el­
lenben akadályozzák az ember végezéljának megvalósítását. Sőt az előmozdítók is csak bizonyos mérték 
határai közt munkálnak foganattal, azokon tul lerontás' idéznek elő. Mi szükségesb az élethez mint a tiize­
Jem? és még is mihelyt mennyileg vagy minöleg túlcsap a természeti mértéken, azonnal megered a bom­
ladozás. Mi szükségesb a szellemi élethez mint az értelem? és még is mihelyt túlságig esökönösködik 
egyéb tehetségeink irányában, kész a sok roszat szülö egyoldalúság. 

Van tehát mindenütt és mindenben bizonyos mérték, meIlynek határain túllépni nem szabad. És miben 
áll ezen mérték? Azon eszmében, mell y teremtéskor mindenik teremtménybe belé oltatott. Annyifélék te­
hát az eszmék, a hányfélék az azokat elötüntető teremtmények. Ezen eszmék, mint isteni gondolatok közt 
teljes összehangzás uralkodik: innen a világ egyetemi oldalának tökélyessége. De az eredetileg meghatá­
rozott lények a beléjök oltott eszmék álladékait csak tél' és időben, egymást kiegészítöleg , tehát fokon­
kénti haladás által képesek elöfejteni : innen a világ egyedi oldalának meghasonlásokra mutató tökéletlen­
sége. Az összehangzás és meghasonlás kiegyenlődése teszi azon fejlésfolyamot, mellyen keresztül a világ­
ezél müködik. 

És ugyan mit el'cdményezhet mindez a nevelésre nézve? Azt,· hogy a nevelés olly, tudattal gyakor­
lott fejtésmód, melly az embe.·t öneszméje mindenképi megvalósílhatására képesíti. Melly müködés hogy a 
lleYelő részéről, a fönnebb jellemzett létviszonyok közt, mértéktartólag foganatosított lehessen, minden más 
elött az öneszmének, mint mindenki végezéljának, minél tartalmasb és rendszerezettebb ismeretéhez kell 
jutnia. Eljuthat pedig ahhoz, ha az emberbe oltott öneszme álladékait mindenkor és mindenün szem elölt tar­
tandja. Ezen álladékokat a szép, igaz és jó eszméiben találandja föl. És ime ezen eszmék adják azon állás­
pontokat, mellyekröl a nevelés az embert mind a természet, mind az emberiség, mind az Istenség irányában 
valódi emberré képezheti; mert azon tartozik lenni minden emberi egyén, hogy élete bárminö viszonyai­
ban szépet alkosson, igazat fürkészszen és jót gyakoroljon. 

A szép álláspontjának lényegén alapúl az ember művelése; az igaz álláspont jáén az ember tanítása; a 
jó álláspont jáén pedig az öszszerüleg vett nevelés, melly nem egyéb, mint a müvelés és tanítás egysége. 

HorvátI" Cyrill. 
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II. 

Reades tanártk. 

I Tantárgy a k, I T ...... ' wUá.,ok, I H" •• ki •• 
T a n á r mellyekben elöadáso- elö~d~sal-neve mellyeket elöadolt kat tartott na ra-

száma 

Német nyelv 
8 II r c s Ferencz Mennyiségtan 4. ~. 6. 7. 14 

Természettan 

Hinan 
8 a r a n y a i Zsiga Magyar nyelv 2. 3. 4. 1~ 

Történelem és földrajz 
-

Hman , 
C s II r b a y István Latin nyelv 1. 2. 3. 6. 7. 14 

Természetrajz 

H o r v á 'h Cyrill Magyar irodalom története 6. 7. 6 
igazgató 

--
Hittan 

Koczányi Ferencz Magyar nyelv 5. 6. 7. 14 
Latin nyelv 

HiUan 
Lengyel József Magyar nyelv 1. 2. 3. H 

Számtan 

UiUan 
p o I á k János Német nyelv 1. 2. 3. 12 

Történelem és földrajz 

Hinan 
Schirkhuber Móricz Természettudományok ~. 6. i. 15 

Mennyiségtan 

S c h r ö c k FereDl'z 
Történelem és földrajz 

3. 4. ~. 6. 7. 15 Számtan 

S ji m e g h i Pál 
Latin nyelv 

3.4. 7. 14. Mennyiségtan 
-_.-

S z e p e s i Imre Görög nyelv 3. 4. ~. 6. 7. 16 

U j v á r y János Hittan l. 2. 15 
Latin nyelv 

Rendkivüli tanár: 

Te ffe e n b r g Ado If. frallczia n y elvtanár. 
2 
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III. 

A pesti tanárok által 185 % -kben kiadott munkák jegyzéke. 

1. HORVÁTH CYRILL: 1. Vetélytársak, színmii. Kecskemét, 1851. - 2. Értekezés a bölcsészet esz­
méjéröl. Kijött az Uj magyar Muzeum VI. füzetében. 

2. KOCZÁNYI FERENCZ: 1. Latin-magyar-német zsebszótár, a tanú ló ifjuság használatára. Pest 185t. 
418. lap. - 2. Latin Irályképzö Gyakorlatok, nagy gymnasiumi felsőbb osztályok 
használatára. Pest. 1851. 80 lap. - 3. Magyar Szónoklat. Köre nyomatott Pes­
ten 1851. 64 lap. 

3. SCHIRKHUBER MÓRICZ: Az elméleti és tapasztalati Természettan alaprajza. I. Kötet vm. és 252 lap. 3 
idomtáblával. - II. Kötet IV. és 344 lap. 4, idomtáblával. Pest. 1851. 

4. SCHRÖCK FERENCZ. Egyetemes világtörténet a felsőbb gymnasiumi ifjuság használatára. I. Kötet. 
Ó-kor. Pest. 1850. 180 lap. 

5. SÜMEGHI PÁL: 1. Latin nyelvtan a tanuló ifjuság használatára. IV. folyam. Pest. 1851. 31. lap. 
- 2. Latin szókötési gyakorlatok a tanuló ifjuság használatára. Első füzet. 
Pest. 1851. 80 lap. 

6. SZEPESI IMRE: 1. Elemi hellén nyelvtan gyakorlatilag előadva Kühner után. I. rész, 2 füzet. 
Második kiadás. VIII. 160 lap. - ll. rész, 192 lap. Buda. - 2. Elemi latin 
nyelvtan, gyakorlatilag előadva Kühner után. I. rész. Második kiadás. VIII. 184 
lap. Pest. - II. rész. 248 lap. Pest. 

IV. 

Előadott tantárgyak. 
I. Hitt an. 

I. osztály. Hit, remény, szeretet és szentségek. Kézikönyv. Öreg Katekismus. Buda. 1847. 
Az ó szövetség története Palaestina leirásával Weikard György ulán. Sulzbach 1830. 

II. osztály. Az apostoli hitvallás. K. k. A ker. kath. hitnek tanitása. II. rész. Buda. 1847. 
Palaestina történelme és földrajza Pütz szel'Ínt. 

Dl. osztály. Az lsten 10 parancsolata ft 4-ken kh'ül. K. k. A ker. kath. hitnek tanítása. II. rész. Buda. 1834. 
IV. osztály. Az lsten 4. parancsolata, ker. igazság, az Anyaszentegyház parancsolati és szentségek. K. k. 

A ker. kath. hitnek tanítása a IV. oszt. számára. Buda. 1834. 
V. osztály. A természeti és kinyilatkoztatott Religio, k. Anyaszentegyház, szent Háromság és Urunk 

megtestesülésének titka, meg a szentségek. K. k. A ker. kath. Relig. tud. I. Köt. Buda. 1844. 
VI. osztály. A keresztény igazság. K. k. A ker. kath. Relig. tud. II. Köt. Buda. 1844. 
VII. osztály. Az ó és uj szövetségi kinyilatkoztatás. K. k. A ker. kath. Relig. tud. Szaniszló J. I. rész. 

Buda. 1839. 

•. La'ln n)'elv. 

I. osztály. Belűtan, szótan, fö- és melléknevek ejtegetése , igehatárzók , névmások, számnevek , elöljá­
rók, a nevek nemei. - Erkölcsi mondatok és mesék fordítása, elemzése. Kézikönyv: Elemi 
latin nyelvtan Kühnel' után Szepesi Imre. Pes&. 1850. 

II. osztály. Igetan. - Párbeszéd az Istenröl, jeles mondatok és mesék fordítása, elemzése. K. k. Elemi 
latin nyelvtan Kükller után Szepesi Imre. Pest. 1850. 

III. osztál y. A szóegyeztetés és a vonzatból az esettan. K. k. Latin nyelvtan, írta Sümeghi Pál. III. folyam. 
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Buda. 1847. és Latin szókölési gyakorlatok ugyanattól.Pesl. 1851. - Olvastatott ésfejleget­
tetett Cornelius Nepos. 

IV. osztály. Szókötés, szómér- és verstan. K. k. Latin nyelvtan, irta Sümeghi Pál. III, és IV. folyam. Pest. 
1851. Olvastatott és fejtegeUetett.Jul. Caes. de bello Gallico; Ser. Sulpiciusnak Cicerohoz irt 
levele: Ovid. Trist. Libr. prim. Eleg. m. 

V. osztály. Livius: pugna inter Horatios et Curiatios; Quinctius Capitol. tanácsfö beszéde a néphez. -
Cicero: de caede Clodii; oralio pro M. Marcello; - Tacitus: Romae incendium. - Curtius : 
oratio DarH, Persarum Regis et Legati Scytharum, ad Alexandrum. - Virgilius : Aeneis L.I. 
elsö része. K. k. Sel. Lat. serm. exempl. in usum I. Hum. Budae. 1830. 

VI. osztály. Cicero: de caede Clodii ; de facinoribus Clodii et virtute Milonis; Chria de Socrale; oratio 
pro Lege Manilia. - Virgilius. Aeneis L. I. elsö része. - Horatius: Libr. I. Oda I. et m. 
K. k. Sel. Lat. serm. exempl. in usum I. Hum. Budae. 1830. 

VII. osztály. Tibullus: L. I. el eg. 3. 10. Lib. II. eleg. 5. Libr. III. eleg. 5. - Ovid. Melam. Lib. I. Capit. 
pl. - Virgil. EccIog. 5. Georg. de felic. vit. rust. - Horat. Libr. II. od. 1. 2. 3. - Cicero: 
or. pr. Archia poet. - Sallust. Or. Atherb. Madi et Bocehi regis. - Tacitus: Or. Claudii, 
Senee. et Neronis. Kézi könyv: Sel. latin. serm. exemp. in usum II. Hum. Sch, Budae 1830. 

3. Görög nyelv. 

m. osztály. Betütan. Szótanból a fö- és melléknevek ragozása, görögböl magyarra tett szóbeli fordítások­
kaI és görögül készített szabályszerű irásbeli szerkezetekkel. Kézikönyv: Elemi bellén nyelv­
tan. Szepesi Imre, Kühner után. Budán. 1848. 

IV. osztály. Ugyan az, mi a harmadikban. 
V. osztály. Az előbbiek; s folytatólag amelléknevek fokozásai, igehatárzók képzése, névmások. Szó­

beli fordításokkal és írásbeli dolgozatokkal. A fönnemlített könyv szerint. 
VI. osztály~ Mí a fö- és melléknevek-, névmások- és számnevekröl tudandó. Az össze nem vonható 

. tiszta jellemü igék ragozása. Az elöragok. Attikai keUözés. Görögből magyarra és viszont 
tett fordításokkal, mellyek irásban is kidolgozvák. Ugyanazon könyv szerint. 

VII. osztály. Ugyanaz mi a hatodik osztályban. Azonfölül a tiszta jellemű összevont igék; a nem tiszták 
közül a néma jellemüek. Fordítások görögből magyarra és viszont, irásban is kidolgozva. 
Könyv ugyanaz. 

4. Jlacyar nyelv. 

I. osztály. Belűtan, helyesírás, név és igeragozás. Kézi könyv: Magyar nyelvtan a középtanodák I. oszt. 
számára. Buda. 1848. 

JI. osztály. Betűtan, helyesírás, szószármaztatás, név- és igeragozás; szavalás szerkesztés. K. k. Ma­
gyar nyeh·tan a középtan. II. oszt. számára. Buda. 1848. Szavaló s olvasó könyv. Tatay Jstv. 
Pest. 1847. 

m. osztály. Szóegyeztetés, szóvonzat, szavalás, szerkesztés. IC k. Magyar Nyelvtan a 3. oszt. számára. 
Buda. 1848. GramDl. és polg. tanulók Szavalmányai. Tatay Istv. Pest 1847. 

IV. osztály. Szóegyeztelés, szóvonzat és szól'end. Körmondatok, levelek és elbeszélések szerkesztése. 
Szómérlan. Szavalás, szerkesztés. K. k. magyar szókölés. Gramm. és polg. tan. Szavalmányai. 
Tatay Istv. Pest. 1847. 

V. osztály. A magyar szónoklat és költészet elemei. Koczányi Ferenez kézirata szerint. 
VI. osztály. A mag'yar nemzeti irudalom története. Ó és középkor. K. k. A magyar nemz. irodalom tört. 

irta Toldy Ferencz. t. Kötet. Buda. 1851. - Szavalási és szerkesztési gyakorlatok. A régi 
haloUi beszéd elemzése. 

VII. osztály. Ugyanaz, a mi a VI. osztályban. 
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5 .• érnet nyel v. 
I. osztály. Helyes olvasás és irás; nevek és névmások , fölvilágosítva példák- és fordításokkal. Kézi 

könyv: Német Grammatika irta Toepler Theophil. Pest. 1849. 
n. osztály. Helyes olvasás, irás, nevek, névmások, rendes igék hajtogatása és használása, fölvilágositva 

példák és forditásokkal. - Ugyanazon kézikönyv szerint. 
m. osztály. Ugyanaz mi a I1-dik osztályban. Olvasás, fordftás. Ugyanazon kézikönyv szerint. 
IV. osztály. A rendes igék és nevek alaktana, fölvilágosítva alkalmazoU fordításokkal, ugyanazon kézi­

könyv szerint. 
Olvastatott és fejtegettetett Mozart Lesebuch. I. B. Wien. 1850. 

V. osztály. Igék és nevek alaktana, egyszerü mondattan, ugyanazon könyv szerint. Fordítás és szavalás. 
Olvastatott és fejtegettetett Mozart Lesebuch I. B. Wien. 1850. 

VI. osztály. Alaktan, egyszerü mondattan, és szórend ugyanazon könyv szerint. Olvasás, szavalás, szer­
kesztés." K. k. Mozart Lesebuch. II. Wien. 1850. 

VII. osztály. Alaktan, mondattan, szórend és szókötés elemei, ugyanazon könyv szerint. Olvasás, szavalás, 
szerkesztés. Mozart Lesebuch. II. B. Wien. 1850. 

6. Történelem é. :földrajz. 
I. osztály. Mér- természettani és politi.kai földrajz elemei. Kézikönyv: Földrajzi alapvonalok. Burger után 

ford. Windisch Alajos. Pest. 1850. 
II. osztály. Ó-kor. Ázsia, Afrika és Europa népei; a romaiak története Octavianus Augustusig; az óvilág 

földrajza. K. k. Az ó, közép és uj korbeli történ. Alaprajza, Pütz Vilm. után magy. Vincze 
Paulin. Eszterg. 1850. 

III. osztály. Magyarország töl·ténete kezdettől fogva a fels. Austriai Házig. K. k. Magyarok története, irta 
Schirkhuber Móricz. Buda. 1849. 
Ázsia, Afrika és Europa népeinek ó-kori története. Idöszerü földrajz Pütz szerint. 

IV. osztály. Magyar ország története a fels. Habsburg-Lotharingi Ház uralkodása alatt. Schirkhuber Mó­
ricz munkája szerint. 
Ó-kori történ. Azsia, Afrika és Europa népei, idöszerii földrajzzal. Pütz szerint. 

V. osztály. Ázsia ösnépeinek, továbbá a görögök és macedonok története a macedoni birodalom felosz­
lásaig "N. Sándor után. K. k. Egyetemes Világtörténet. Bolla Márton után ford. Schrök Fe­
rencz. Pest. 1847. - Idöszerü földrajz. Pütz szerint. 

VI. osztály. Az V -dik osztályban előadoUakhoz hozzá járult a romai nép története Octavianusig. Időszerü 
földrajz ugyanazon kézi könyvek szerint. 

VU. osztály. Az őskor valamennyi népe a romai birodalom megdllléseig, idöszerü földrajzzal ugyanazon 
könyvek szerint. 

.,. JI e ft n y l s é .. t an. 
I. osztály. Számtan. Elöismék a számok irás a- és kimondásáról, összeadás, kivonás, szorzás, osztás el­

vont, összetes és összevonható mennyiségekkel. Kézi könyv: Számolástan Szabóky Adolftól. 
I. rész. Pest. 1850. 
Mértan. Előismék a test, fölület, vonalok, pont, szög, kör és szögméröröl. Alapigazságok és 
mértani jegyek. K. k. Mértan elemei, Szabóky Adolflól. Pest, 1851. 

II. osztály. Számtan. Az I. oszt. elöadoUakhoz járultak a törtszámok. 
Mértan. Az ugyanoU elöadottakhoz adaUak az egyenközüek és háromszögüek, ugyan azon 
kézikönyvek szerint. 

W. osztály. Számtan. Közönséges és tizedes törtek, viszonyok, arányok és ezek alkalmazása. K. k. Szám­
tan. V állas Antaltól. Pes&. 1846. 
Mértan. Vonalok, szögek és háromszögek. K. k. Kis Geometra, Nagy Károly&ól. Bécs. 1838. 
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IV. osztály. Számtan. Tizedes törtek, viszonyok, arányok, ezek alkalmazása a hármas szabályra, társaság 
és lánczszabályra, kamatszámolás és vegyítés-szabályra. 
Mértan. Ugyanaz, mi a ~I. osz&. Kézikö~yvek .. gyanazok. 

V. osztály. Számtan. Számrendszer, összeadás, kivonás, szorzás és osztás; a négy mívelet algebrai kife­
jezésekkel, törtek, viszonyok s arányok alkalmazása az egyszertl és hármas szabályra, a 
társaság-, lánczszab~lyra, és kamatok számolására. 
Mértan.l,losz- és tértan. K. k Mathematikai elöcsarllok Lichard Dániel. Pozsony. 1842. 

VI. osztály. Számtan. A négy mütétel algebrai kifejezésekkel, törtek, hatványozás, gyökfejtés, viszonyok, 
arányok, első foku egyenletek. 
Mértan. Hosz- és tértan. Lichard. D. Mathematikai előcsarnoka szerint. 

VII. osztály. Betüszámtan. Számolási mütétek nemei. u. m. összeadás, ltivonás, szorzás, osztás, hatvá" 
nyozás, gyökfejtés, vis~onyok, arányok, viszonyszámokkali számolás, első és második ve­
gyes foku egyenletek. 
Mértan. Lapm~rtan. Kézikönyv: Elemi Mennyiségtan, irta Korecz Lőrincz. Pest. 185t. 

8. Terméazett"dolDáuyok. 
I. osztály. Embertan, emlősök és madarak. K. k.: Természetlörténet a gymn. iskolái számára. Buda. 18j8. 

II. osztály. Ugyanaz. 
III. osztály. Az előbbiekhez járultak a kétélelüek ugyanazon könyv szerint. 
IV. osztály. Természettan: Testek sajátságai, vegy- hév- villany- és delej tan, merő, híg, terjedékeny tes­

tek egyensúlya és mozgása, hang és világ. K.k. Természettan alaprajza, irta Luller Ferd. 1848. 
V. osztály. ÁIIat-, növény- és ásványtan. K. k. Természetrajz elemei, irta Hanák János. Pest. 1846. 
VI. osztály. Természetrajz. Növény- és ásványtan, e könyv szerint: Természettörténet a gymn. isk. 

haszn. Buda. 1848. 
Természettan. Testek sajátságai; Vegy-, hév-, viIlany- és delejtan. K. k. Az elméleti és 
tapasztalati Természettan. Készítette Schirkhuber Móricz. Pest. 1851. 

VII. osztály. Természettan. A testek sajátságai, vegy-, hév-, viIlany- és delejtan , Schirkhuber Móricz 
munkája szerint. 

J8gJlék. A tantárgyak iménti fölosztása- éselrendezésekor az előbbi tanodai rendszer mivolla mellett határozó szem­
ponIul tekintetett az ifjuság ludományokbani el6menelele és az uj tanrendszer minél foganatosb m6ddallörténhe16 megközelilése. 

v. 
)üvoaat • pesti QpPSil. JeuzőköDlveibő1184%. taDévtől kezdve 18'%o-kig. 

Nyilván tanuló növendékek száma Magán .. -

Tanév nul6 nö- Összes szám I H I' I' . INem egye-I I vendékek 
Rom. katb. e vet ! Ag?8&al süh örö Héberek. Összesen. száma 

vallásuak i vallasuak I vall!sua.! 

I 
: 

184°/, 554 ! 14 2 

I 
21 82 673 78 751 

184'/., 562 12 2 15 
l 

73 664 72 736 
1842/a 542 13 1 I 16 66 638 56 694 
1843/, 549 , 16 3 I 16 64 648 66 714 

I 

'184'/5 618 29 4 ! 12 60 723 49 772 
1845/. 553 22 4 i 12 60 651 81 732 
1846/, 493 14 2 I 8 47 564 84 648 , 
'184'/8 530 I 22 5 I 11 60 628 34 662 
184s;. 360 i 15 - I 

9 57 441 30 471 

Összesen 4761 151 23 I 120 569 5630 550 6180 



VI. 

184%0. és 185% -dik tanév. 
1850;..&an-

18"Ao. Fóbb osz- évben a Osz- A tanév Idó- A tanév A tan-
'fanodai tanév vé- Eltá- tályba bo- helybeli al- tálytis- Másunnan kezdetén közben második év vé-
osztály gén ,'oltak voztak csáUattak s6bb OS;>;- métlól, jöttek voltak eltá- felében gén 

tályból föI- voztak jöttek voltak 
léptek 

I. 60 21 39 38 1 15 54 2 - 52 
II. M 25 29 39 4 25 68 13 1 56 

III. 64 22 42 29 1 17 47 7 1 41 
IV. 4S 12 31 42 1 23 66 6 2 62 
V. 38 10 28 31 2 70 103 7 2 96 

VI. 51 6 37 28 2 51 81 10 - 71 
VII. - - - 37 1 137 175 21 1 155 

Öszzesen I 310 I 96 I 206 , 244 I 12 I 338 I 594 I 66 I 7 I 533 

Tr;hát 184°/t -diktöl kezdve 185]!2-diki tanévig volt a pesti Gymnasiumban 7137 növendék.! 

VII. 

tS5 t /2-diki tal.terv. 

Magán< 
lanú-
16k 

9 
11 
10 

3 
10 
9 
1 

I 53 

mell y a pesti nagy Gymnasium részéről a pestkerületi tan?dai Hatóságnak fölterjeszleteU. 

I. H l t t a ll. 

I. osztiily. I. félév: hit, remény és szeretet. Il. félév: szentségek, keresztény igazság. Kézikönyv: Öreg 
Kathekismus. 

II. osztály. I. félév: Apostoli hitvallás a 8. ágazatig. II. félév: folytatás. U10lsó dolgok. K. k. A ker. k. 
hit. tanít. I. rész. 

III. osztály. I. félév: Az Isten 1, 2, 3. parancsol. II. félév: folytatás 10. parancs. K. k. ugyanazon könyv 
2. része. 

IV. osztály. I. félév: Az Isten. 4. parancs. II. félév. Az Anyaszentegyház 5. par. Szentségek, ugyanazon 
könyv 3. 'fésze szerint, 

V. osztály. I. félév. Az isteni kinyilatkoztatás. Palaestina ismertetése. II. félév: Szentségek. K. k. A ker. 
kath. Religio tudománya. 

VI. osztály. Ker. igazság clsö része. II. félév: A ker. igazs. másod. része és a társasági kötelmek ugyan­
azon könyv szerint. 

VU. osztály, I. félév: Ó-szövetségi Religio és Palaestina ismertetése. ll. félév: Uj test. Religio. Ugyana­
zon könyv szerint. 

YIII. osztály. I. félév: Hitágazattan. II. félév: ker. erkölcstan, ugyanazon könyv szerint. llindenik osztály 
hetenként 2 óra. 

8. Latin nyelv. 

I. oszl. helenk. 6 óra. I. félév: belütan, elöisme az igékröl, fö- és meIIéknevek, névmások , igehatáro­
zók. II. félév: számnevek, előljárók, szabályok a nevek nemeÍl'ől, Szepesi Imre szerint. 
- Olvasás, fordítás, Stobaeus jeles mondatai és Phaedrus meséinek elemzése. 
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n. oszt hetenk. 6 óra. I. félév: igék. II. félév: folytat, mult idők és banyatszók szabályai. Olvasás, 
fordítás. Erkölcsi mondatok, Phaedrus meséi, éles mondatok elemzése. A fönnebbi mun­
kának II. része szerint. 

lll. 

IV. 

V. 

VI. -

,VII, 

VIII. -

5 óra. I. félév: Szóegyeztetés és szóvonzat a tulajdo esetig. U. félév: folyt. az idén használt 
könyv szerint.Fordítás, szerkesztés.Sümeghi Pál munkája szerint. Olv. és magy. Com. Nep. 
5 óra. I. félév: Igemódok. II. félév: folyt. és szórnértan , az idén haszn. k. szerint. Sza­
bályszerű gyakorlatok Sümeghi Páltól. Olvast. és magyar. Jul. Caes. de bell o gallic. Ovid. 
Trist. L. I. eleg. 3. 
5 óra. I. félév: Livius: orat. Scipion. ad Massin. Annibalis ad Scipionem Ovid. Meta­
morph. Philem. et Bancis, Daedal. Niobe, Ceyx et Halcyone. U. félév: Livius: orat. Scipion. 
ad Annib. Postumii el Aemilii cons. Ovid. Metamorph. Hecuba, Deucalion, Phacthon, mors 
Herculis. Koczányi Ferencz munkája szerint. 
5 óra. I. félév: Sallusl: Cicero in CatiIin. Jul. Caes. de bello civ. capit. 1-8. Virgo EccI. 
1. Aen. Libr. 1. §. 2. Georgic, de apum republ. el specie. ll. félév: Jul. Caes. de bello 
civ. folytat. Virgo Ecclog. 5. Aeneis L. VI. §. 6. Georgic. de cultur. arbor. al'at. satione. 
Koczányi Ferencz munkája szerint. 
5 óra. I. félév: Ovid. Fast. §. 3. Metarnorph. több §. SaIIust. Oratio Caesaris pro et Ca­
tonis contra Catilinam. IL félév: Virgo Ecclog. 1.Hor. 1. satyr. 3 od. Tacitus: oratio Te­
rentii, az idén használt könyv szerint. 
5 óra. I. félév: Ovid. Fast. több §. Propert. 2. eleg. Ovid. Hetam. több §. Livius Libr .. 1-
e 2. selecta. ll. félév: Virgil. Aeneis 2. könyv. Horat. több Ódái. Cicero: Orat. post redil. 
ad Quirites. Kézikönyv: Sel. lat. serm. exemp. in us. H. Hum. Sch. Budae. 1830. 

3. Görög nyel •. 
m. oszt. het. 3 óra. I. félév: Bctütan. Olvasás. Hehezet. Ékezet. Némi ismertetése az igének. 1. és 2. névra­

gozás. Összevont nevek ragozása. Attikai névragozás. Fordítások görögböl magyarra és viszont 
irásban kidolgozva. Kézikönyv: Elemi hellén nyelvtan. Szepesi Imre. Budán. 1850. II. félév: 
Harmadik névragozás és a nevek nemei. 

IV. oszt. het. 3 óra. I. félév. A fönevek ragozásainak ismétIése. MelIéknevek fokozása. Igehatárzók képzése. 
Névmások, számnevek. II. félév: A tisztajellemd össze nem vonható igéknek ragozása, a szó­
lagos, idöi és kettözött elöragokkal. Irásbeli dolgozatok görögböl magyarra és viszont. Kézi-
könyv: Elemi hellén nyelvtan. Szepesi Imre. Budán, 1850. • 

V. oszt.lbet. 3 óra. I. félév: A mellékncvek fokozása. Igehatárzók. Névmások. Számnevek. A tisztajellemii 
öszsze nem vonható és összevont igék ragozása. II. félév: A néma és folyékony jellemü igék. 
Gyakorlali fordítások. Kézikönyv a fönnemIílett. 

VI. oszt. het. 3 óra. I. félév. A tisztajellemii össze nem vonható igék ismétlése. Az összevont tiszta jellemű, 
néma, folyékony és rendhagyó igék. II. félév. A ,m végzetü igék, gyakorlatos irási dolgozatok­
kal. Az említett könyv szerint 

VB. oszt. hel. 3 óra. I. félév : A tisztajellemű össze nem vonható igék ismétlése. Összevont tiszta, néma, folyé­
kony és rendhagyó igék. II. félév. A ,ut végzetil igék gyakorlatilag. Ugyanazon könyv szerint. 

vm. osz&. het. 3 óra. f. félév: A tiszta összenem vont, néma és folyékony jellemű igéknek ismétlése. Rend­
hagyó igék. II. félév: A fU végzetd igék. A Szókötés legszükségesebb szabályai. Irásbeli 
fordítások. Könyv ugyanaz. 

~. Magyar nyelv. 

I. oszt. hetenk. 4 óra. I. félév: betütan, helyesírás, szóképzés, névragozás. - Irás, olvasás, szavalás. 
II. félév: Névragoz. folytat. - Irás, olvasás, szavalás, az idén használt és Trautwein Ján. 
Olvasókönyve ~sZerint. 
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II. oszt. hetenk. 4 óra. I. félév: név- és igeragozás. - Irás, olvasás, elemzés, szavalás, föladatok ki­
dolgozása. n. félév: egyéb beszédré'szek, igevonzat, az idén ba'sznált és Trautwein J. 
Olv. könyve szerint. 

m. 3 óra. I. félév: mondatta n, körmondat. Elemzés, szavalás, szerkesztés. II. félév: folytat. 
az idén használt és Trautwein J. olvasókönyve szerint. 

IV. 3 óra. I. félév: irály és szómértan. Elemzés, szavalás, szerkesztés. II. félév: folytat. 
Zinimermann Jakab Irály tan. Trautwein J. munkája szerint. 

V. 2 óra. I. félév: Magyar szónoklat és költészettan. Szavalás, szerkesztés. II. félév: foly­
tatlatik. Szavalás, szerkesztés. Koczányi Ferencz munkája szerint. 

VI. 3 óra. I. félév: Magyar irod. történ. Árpádok kihaltáig. SzávaI ás , szerkesztés, elemzés. 
II. félév: folyt. Mária Teréziáig. SzavaL, szerkeszt., elemzés. Toldy Fer. A magy. irod. 
tört. I. rész. - Példatár czimü könyvei szerint. 

VU. 3 óra. I. félév: Magy. irod. tört. folytattatik. Szavalás, elemzés, szerkesztés. II. félév: 
folytattatiK. Toldy F. munkái szerint. 

VIII. 3 óra. I. félév: a magy. irod. folytattatik, mivel az idén be nem fejeztethetett. - Szép­
tan. Szavalás, elemzés, szerkesztés. II. félév: folyt. a széptan. Szavalás, elemzés, szer­
kesztés. Toldy Fer. munkái szerint. 

5. lWé .. let nJ·elv. 

I. oszt. hetenk. 2 óra. I. félév: betütan, helyesirás elemei, nevek alaktana ; olvasás, irás, fordítás. -
n. félév: folytatás. Kézikönyv: Német Gramm. Toepler Theoph. Pest, 1849. 

II. 2 óra. I. félév: Alaktan folyt. Főnevek származI. Olvasás, irás. II. félév: Igék alaktana, 
szóegyezletés. Olv., irás, ford. az előbbi könyv szerint. 

III. 2 óra. I. félév: Név-alaktan bővebb elöadásll, szóvonzat. Olv., ir., ford. - II. félév: 
Folytatás. K. k. Toepler és Mosart Lesebuch I. Th. 

, IV. 2 óra. I. félév: Igetan. Olvasás, fordítás. - II. félév: Egyszerü mondattan. Olv., ford. 
K. k. Toepler és Mozart Lesebuch II. Th. 

V. 2 óra. I. félév: Nevek kimeritöbb alaktana. Olv., szerkesztés. -, II. félév: MondaUan. 
Olv., szerk. K. k. Toepler és Mozart Leseb. III. Th. 

VI. 2 óra. I. félév: Szókötés. Olv., szerk. - II. félév: Szórend, szómértan. Olv., szerk. K. 
k. Toepler és Mozart Leseb. IV. Th. 

VII. 2 óra. I. félév: A német irod. tört. vázlata K1opstockig. Olv. szerk. - ll. félév: Folyt. 
1770-dik évig. Olv., szerk. K. k. Schaefer Grundr. d. Gesch. d. deutsch. Liter., és Bone 
Lesebuch. Köln 1849. 

VIII. - 2 óra. I. félév: Az irod. tÖi't. folyt. az 1770-dik évtől a legujabb korig. Olv., szerk. -
II. félév: Legujabb kor. Olv., szerk. Ugyanazon könyvek szerint. 

6. Történelem és földrajz. 

I. oszt. hetenk. 3 óra. 1. félév. Által. földrajz. II. félév: Folytatás. Kézikönyv: Földrajzi alapvonalok. 
Windisch Alajostól. Pest. 1850. 

II. - 3 óra. I. félév. Ó-kor; különösen Azsia és Afrika népei. - II. félév. Ó-kor; különösen 
Europa népei, Octavianus Augustusig, földrajzzal. Kézikönyv: Az Ó, közép és uj korbeli 
földirat és történelem alaprajza Pütz Vilm. után magy. Vincze Paulin, Eszterg. 1850. 

III. - 3 óra. I. félév: Középkor, földrajzzal. - II. félév: Magyar orsz. tört. I. Ferdinandig, 
földrajzzal. Kézikönyvek: Pütz és Magyarok törl. Schirkhuber Móricztól. Buda. 1849. 
Magyar ország földrajzával. 
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IV. oszt. betenk. 3 óra. I. félév: Középkor, földrajzzal. n. félév: Magyarorsz. történ. dicsős. uraik. Au­
striai Ház alatt a birodalom földrajzával. K. k. Pütz és Schirkhuber. 

V. - 3 óra. I. félév: Ó-kor, külön. Azsia, Afrika. - n. félév. Görögök, romaiak és az ezek­
WI meghódfloU népek. K. k. Egyet. Világtört. aCels. gymn. if jus. használ. Schröck Fe­
reneztől. Pest, 1851. 

VI. 3 óra. I. félév: Octavianustól Nagy Károlyig. - II. félév: Nagy Károlytól Amerika föl­
találásaig. K. k. Bolla Márton Világtört. Ford. Schröck Fer. 

VII. 3 óra. I. félév: Népek költözéseitöl Amerika föllalálásaig. - II. félév: Amerika föltaIá­
lásától a franczia Corradalomig.Bolla szerint 

vm. 3 óra. I. félév. Nagy Károlytól a Vestphali békekötésig. - n. félév: Folyt. a jelenkorig. 
Ugyanazon kön)v szerint. 

". Jlennyt.égtan é. höle.énett propaede.ttea. 

J. oszt. belenk. 3 óra. I. félév: Szám- és alaktan. U. félév: Folytatás. Kézikönyv: Elemi számtan. I. rész. 

n. -

m. -

IV. -

V. -

VI. -

VU. -

vm. -

Barcs Fer. Buda 1848. - Mértan elemei. Szabóky AdoInól.Pest, 1a5i. 

3 óra. I. félév: Számtan: az előbbiek ismétlése után viszonyok, arányok. Mértan: az 
elöbbiek isméllés6 után. háromszög. - II. félév: Számtan: hármas szabály, mértékek.­
Mértan: A háromszögek és egyenközények tulajdonságai és képezése, ugyanazon köny- . 
vek szerint. . 
3 óra. I. félév: Számtan: egyszer4 viszonyok, arányok, s ezek alkalmazása, mértékek. 
stb. Mértan: a három- és sokszögök &éreÍről. n. félév: Számtan: a 4: közönséges algebrai 
müvelet, hatvány és gyökvonás. Mértan, 2 óra: a sokszögök háromszögökrei átalakftása, 
azok elosztása, és a háromszög alakjának meghat'rozÜl. 
3 óra. I. félév: Számtan: Az összetett arányok s azok alkaJntaása, hatvány és gyökvo­
nás. Mértan: ugyanaz, IBi a harm. oszt. II. félévben. -II. félév: SUatan: csere és ösz­
szevetés, s egyenlet egy ismeretlennel. Mértan: a kör s a bele vagy körüle írandó ido­
mok, a körzet és kör területének mérése, és a sikok fekvése. 
4: óra. I. félév: Betüszámtan. A számok rendszere. A számolúi m4tétek nemei; jele­
sen: összeadás, kivonás, szorzás és osztás átalános és különös mennyiségekkel. A szá­
mok tulajdonai és osztékonysága. Mértan: LapmértaDból az alakok ltasonlóságaig. -
II. félév: BeUiszámtan. A törtek, viszonyok és arányok. JlértanMI alapmértan befejez­
tetik. K. k. Elemi mennyiségtan, Korecz Lörinez&4l1. 2-dik kiadás. Pest, 1850. - És Be­
vezetés a betüszámtanba, Sümeghi Pál tanártól. 
3 óra. I. félév: Betilszámtan: hatványok, gyökök, arányok, egyenletek egy és több is­
meretlennel. - Mértan: tömör-tan. - II. félév: Betüszámtan: A hat alap-müvelet al­
kalmazása; öszszevonás. - Mértan: háromszögmérés egyenes fölületeken. K. k. Ma­
thematikai elöcsarnok, irta Lichard Dán. Pozsony. 1842. és Schirkhuber Móricz készül6 
munkája. 

3 óra. I. félév: Bett'iszámtan, 2 óra. Elsö fokú egyenletek több ismeretlennel, másodfokú 
egyenletek, viszonyszámok. Mértan. Tömörtan. n. félév: Betüszámlan, i óra. Haladvá­
nyok, csere s összevetés, Newton kéttagzata. Mértan, 2 óra: Háromszögmérés s kúp­
szeletek. Korecz Lörincz szerint. Pest, 1850. 

1 óra, mind a két félév: Mennyiségtan: folytatandó a mi 185°It-dik átmeneti tanévben a 
betuszám- és mértanból el nem végezlethetett. 

Bölcsészeti Propaedeutica: hetenk. 2 óra. I. felév: Tapasztalati lélektan. - II. félév: 
Gondolkodástan. Kézikönyv: Bölcsészeti Propaedeutica Purgstaller JÓzseRöl. Bécs, 1851. 
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8. Természettudományok. 

I. oszt. hetenk. 2 óra. I. félév: Természetrajz: ember és emlős állatok. -II. félév: Madarak. Kézikönyv: 
Természettörténet a gymnas. baszn. Buda, 1848. . . 

II. 2 óra. I. félév: Természetrajz: Kétéleh'iek, halak, bogarak és férgek. U. félév: Növény­
ország. Ugyanazon könyv szerint. 

m. 3 óra. I. és U. félévben ugyanaz, a mi az I. és U. oszt., minthogy ezen tárgyak az 185°/1 

átmeneti tanévben eló nem adatbattak. 
IV. 3 óra. TermészeUan. I. félév: Testek közös sajátsági , vegy- bévtan, a testek egyenstl­

lya, mozgása és a bang. n .. félév: Lát-villany-delejtan, és természettani földrajz elemei. 
K. k. Természettan. Lutter Ferd. 

V. 3 óra. I. félév: Természetrajz: állattan. - U. félév: növény- és ásv4nytan. K. k. memi 
természetrajz, irta Hanák János. Pest, 1846. 

VI. 3 óra. I. félév. Természettan: a lestek közös sajátsági, vegy- és hévtan. - n. félév: 
Villany- és delejtan. K. k. Természel&an alaprajza, irta Schirkhuber Móricz. Pest, 1851. 

VU. 3 óra. I. félév. Természettan: a merő, híg és terjedékeny testek egyenstllyáról és moz­
gásáról. - U. félév: Láttan, csillagászat, mennyiségtani földrajz és tünetIan. Schirkhu­
ber Természettana szerine.. 

vm. 3 óra. Ugyanaz, mi a VU-dik osztályban, minthogy a természettan elóadása csak 185°/1 

tanévben vette kezdetét. 
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