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Mi a mivelés?

A melly neveld fontos hivatdsdban czélszerileg akar eljdrni, minden mds elit oda tirekedjék : hogy
a nevelés fogalmdrél minél tisztdbb ismerettel birjon. Ha nem teszi, eldbb utébb hasonlitand az olly hajés-
hoz, ki, az érvények és zdtonyok miatt, akadékos tengeren delejid nélkil bolyong, s kinek iparkoddsat az
ohajtott révpart felé csak egy roppands is végveszélybe dontheli. Mert a sem irdnyaiban nem hatdrozott,
sem eszkozeiben nem biztositott kezelés utdn mit is vérhatna cgyebet. Igy van ez mindeniitt a foglalkodds
mezején; de sehol inkdbb, mint a nevelési pdlydn. Van-e valami szentebb, mint a nevelés czélja ? Kivdn-e
valami nagyobb dvakoddst a tdjékozdsban, mint a nevelés tdrgya ? Jdr-e valami tobb akaddlylyal, mint a
nevelés médjainak észszerd alkalmazdsa ? Ha mds korben fondkul mozog a kezelés, csorbdt ejt; ha itt, er-
kolcstelenit. A mdsutt okozott hidny kipétolhat6 ; a nevelés dlladékos szdveményében ritkdn. Itt tehdt nem
elég a virgoncz elme, a lisztén dobogé kebel, a jéban szildrd akarat; hanem ezekhez még a miikodésbeni
bizlossdg is szilkségképen megkivantatik.

Vezelékil ehhez a nevelés fogalmét ajénlhatni. Hol is venné a neveld miikodésének bizlossdgi alap-
jdt, ha még azon fogalmat sem tette magaévd, mellynek fokonkénli megvaldsitdsdra torekszik ? E nélkiil
bukdosnia kell minden 1épten, nyomon ; pedig alig lehet valahol kdrtékonyabb a bizonytalansdg miatti buk-
dosds, mint épen itt. Azonban hogy a nevelés fogalma csakugyan biztos vezetékiil szolgdljon, szikséges
¢l3bb az 6t alkoté részek mivoltdt minden oldalrédl tiszlitd vizsgdlat ald venni. Alkoté részei a miivelés és
tanilds ; mert a nevelés a miivelés és lanilds egységében dll. Nevel ugyan a milveld is, nevel a tanité is,
de azon egyoldahisdg miatt,, mellytdl sem az egyik sem a mdsik nem ment, j6zanul nem virhatni : hogy a
valédi neveld tisziét mindenkép bevégezzék. Ha sajdtszeri tisztének mindenik pontosan megfelel, a mii-
veld milveltséget, a tanitd tanultsigot, a valédi neveld a miveltség és tanulilsdg egységét, azaz a nevell-
séget idézendi el3. Innen Litszik, hogy a miiveltség ¢és tanultsdg csak ugy vilhatnak mindenkép igazakki,
ha egymdst a nevellség egészében kblcsondsen kiegészilik. Ezen fejlodd egészhez alakot a miiveltség,

tartalmat pedig a tanultsig fog szolgdltatni.
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Kordnsem alaptalan tehdt azok dllitdsa, kik szerinl miivelésnél a szépnek , tanitdsndl az igaznak, ne-
velésnél a jonak eszméjén nyugszik a miikkédés érvényiltsége. Nincs a vildgon tirgy, mellynek életfolydsa
leljesen visszatilkrozné a szép, igaz és j6 eszméinek érvényitési hatalmdt; de valamelly eszmének érvé-
nyitési hatalmat egyetlen egy tirgy egyedi becsdlldsdbél nem is lehet igazdén meghatdrozni. Sok van az
eszmében, mi a rideg targyon fol nem tiinik ; sok fordul eld a rideg tdrgyon is, mi nem az 3t dthal6 esz-
mének, hanem az esetleges viszonyoknak tulajdonitandé.

Azért, mivel példdul amott egy miiveld a miivelendd egyént fondk kezelése dltal elsatnyitotta, nem
kovetkezik : hogy a miivelés érvényiilése a szépnek eszméjén nem nyugszik. Azért, mivel ilt egy tanit6 a
tanitvdny elméjét badarabbndl badarabb nézetekkel megtdlidtte, nem kovethezik : hogy a lanitds érvényii-
lése az igaznak eszméjén nem nyugszik. Azért, mivel valamelly neveld a miivelés és tanilds egyiilthaldsdt
nem birja olly biztossdggal kezelni, mind kivdnatos ahhoz, hogy a novendék sajdt fejlesziését, a kiilsb ne-
velés megsziinése uldn is, ondllélag folylathassa, szintugy nem kovetkezik : mintha a nevelés érvényilése
a jonak eszméjén nem nyugodnék.

Vannak mind a mellett, kik az eszméken nyugvé neveléssel sehogy sem tudnak kibékiilni. Att6l fig-
gend az Ugy végérvényes eldontése , hogy az eszmék mimobdon fogatnak fol. Az ollyan, ki eldit az eszmék
iires agysziilemények, gyijtogetheti a tapaszialds ezerszinii adalait; de sem mdsutt, sem a nevelési palydn
nem fog soha tilvergbdni az egyoldalisdgok tekervényein. Az ollyan, ki elbtt az eszmék puszta elvonlsd-
gok, alkothat magdnak a nevelésrdl is elméletet, sdt egykét irdnyzatban hozhat is eld némi foganalot; de
hogy az illy foganat belsziikségii élettd]l legyen dlhatva, azt bizony sohasem fogja elérni. Pedig a nevelés
életbe vigo miikodés.

Hédt az eszmék ? Szintugy, mert épen 3k a sajatképi életelvek. Nem is lchet tehdt Sket igazdn méltd-
nyolni a néfkil, hogy a tapaszialds is ardnyszeriileg méltdnyolva legyen.

Forduljunk ezek utdn a miiveléshez és ldssuk, vajon a tapasztaldis maga nyujt~e iigyében kelld fel-
vildgositist vagy nem ? Ha higgadt meggondoldssal széttekintiink, e kérdésre mdskép, mint tagadédlag, nem
vilaszolhatunk. Hiszen naponként hallhalni nézeteket, mellyek fondk irdnyuk miatt, anndl tsbb akaddlyt
gorditenek a nevelés iigyébeni jézan ldjékozds elé , minél konnyebb ennek halasztgaldsa mellett a fondk-
sdgok elharapozdsa. Bizony a tapasztalasnak ilt is csak kotve kell hinniink.

Nézzik meg csak élesebben ama folfogdst , mellyet a kozélet mozgdsa a milveltség és miivelés ird-
nydban divaloztat, s azonnal viligossd lesz : miszerint a tapasztalds adatait mélidn lehet gyamiba hoznunk.
A kozéletnek tdrgyunkra vonatkozé felfogdsa két alakban jO eld : az egyik szobeli, a mdsik képzelmi.
Azon, hogy a kettd kozdl egyik sem szolgdlhat a milvelés iigyében tdjékozdsra, nem kell fennakadnunk.
Hiszen a kozéleti miivelkedés czéljgt nem a mindenkép megalapitott ismeretek terjesztése, hanem tobbnyire
olly dolgok teszik, mellyek hatékonyitdsdndl inkdbb szerepel a kiilszin, mint a valddisdg. A kiilszin pedig,
mellynek fobélyege a jdtszisdg, nem vdlaszthat magdnak mozgdselemet, sajdt mivoltdval ellenkezdt. A vi-
lasziott elemek kdzé sorozandék az olly szék is, mellyekkel a tirsalgdsi viszonyok mdr igy mér meg amugy
mozogtatnak, de a nélkil, hogy valaki hozzdjok alaposan dlérieit gondolatot csatolni kivdnna. Haszndltai-
nak mint puszta szok. Kozétiak vennak a kovetkezdk is : miivelés, miivell, miiveltség. Haszndltatnak a
nélkiil, hogy a haszndlonak ismerete volna az dltaluk kifejezietni szokott fogalomrél. Ebben 41l a szébeli
folfogds. Ures, mint a délibdb.

Méds a képzelmi folfogds, Ebben van tartalom, de nem a valédi. Ha valahol, it kell j01 megvilasztani
a valodi tartalmat a kilszinestdl. Kiilszines a tartalom, valahdnyszor forrdsa nem a tdrgy természetében,
henem vagy az esetleges viszonyok vagy a folfogd egyén képzelmi jdiékéban rejlik. E folfogdsndl ugyanis
a tartalom nem tisztdn, hanem mindig olly képzetek tirsasdgdban fordul eld, mellyek a gondolatnak egyes
targyakrai alkalmazdsdt ellerditik. Hényszor tarlalik a tarsalgdsi korokben valamelly egyén épen olly tu-
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lajdonsdg miatt miiveltnek, melly mds viszonyok kizt legbizonyosb jeleivel jir a miiveletlenségnek. A kép-
zelmi folfogds sohasem tilkrozi vissza a tdrgyat ugy, a hogyan van. Hasonlit a festelt iiveghez.

Innen a tudomdnyos folfogds szilksége. Ez a miivelést hdrom viszonyban ragadja meg. Belsdben, mi-
ddn megfejiésiil e kérdés hozatik {0l : mi a miivelés, mint ollyan? Az ezen viszonyban mozgé felfogds a
miivelést, minden hozzd nem tartozonak eltdvolithatdsa végett, egyediil onmagdval tarlja 6ssze. KiilsGben,
middn e kérdést vildgositjuk {6l : mi a miivelés a tanilissal szemkozt? Az e viszonyban mozgé felfogdssal
a miivelés és tanilds kozt létezd killonbség és rokonsdg furkészielik. Végre dszszeriiben, middn e kérdés
tartalik szem eldtt : mi a tanitdssal egyiitt ténykedd miivelés, a nevelés fogalmdnak fejlddésében ? Hogy a
kiilsd és oszszerii folfogas tokéleles végrehajidsa a belsdnek tiszidba-hozdsa nélkiil teljes lehetellenség,
magdtol értetik. Itt a belsd viszonyban mozgé felfogds Wnyezkedik.

Mi legyen a miivelés, mint ollyan, azt a vélasztolt szemponlok kilonbségéhez képest az egyik igy a
mdsik amugy szokta meghatdrozni. Tény, melly sokaknak visszatetszd , mdsoknak orvendetes. Az igazsdg
emezeknél van; mer! a kiemelt szempontokban egyfeldl a miivelés eddig felvildgosiloit oldalai, mésfeldl
azon irdnyzalok hozatnak napfényre, mellyek mdr a nevelésf pdlydn t6bbé vagy kevesebbé érvényesiletiek.
Hogy az illy irdnyzatok, az dkel szabdlyozé alapgondolatokndl fogva, a nemzet életére is szabdlyozélag
hatnak vissza, és hogy a nevelési palydn kivdlélag érvényesitett alapgondolatok mindenkor kiilonos meg-
fontoldst érdemelnek, nagyon természetes kovetkezmény.

Minél fontosabb tehdt a nevelés iigye, anndl inkabb fekszik érdekiinkben, mindazt mdr a mivelés ko-
rébdl eltdvolilani, mi a nevelésligy egészének akdrmilly oldalrél drtalmdra lehetne. Szdmtalanszor meg-
tortént, hogy a miivelés fondk felfogdsa, vagy fondk alkalmazdsa miatt a legszebb iermészeti adomdnyok-
kal megdldolt novendék is szdnandélag eltorzitalott. Bizony az az tton 1itfélen, ollykor nem minden dniet-
szés nélkil, magasztalt miveltség tobb viszonyok kozt nem mds, mint 16ha toklisz. Kulénosen vagyunk
jelenleg is a miivellség irdnydban. Az egyik pdrt égig magaszlalja; a mdsik porig tiporja. Merd egyoldalusi-
gok, mellyek kozt a kozépiton jarék rarinantes in gurgite vasto. Pedig az igazsdg is kozéputon jir. Mondjon
bérmit az okoskodé pdffeszkedés, az igazsdgot tartalmazé szellem mindent 6szszerild munkdja eldtt, vala-
mint mdsutt, ugy a nevelési palydn is, eldbb utobb szét kell foszlaniok az egyoldalusdg kodrétegeinek.
Nem roglon ugyan, a rogzott nézelek dbréndos hadondzdsai miatt, de a szellemi dszszeriiségnek mégis
kell gydznie. Sok fiiggend azon alapirdénytél, melly a nevellk szildrd akaratdt vezénylendi. Az minden mds
eldtt észszerl legyen. Mivel pedig az it hozzd hatalmunkban lehet, iparkodjunk el8szor is mi, az egyol-
dalusdgok zavarékainak meghaladdsa dltal az ész dlldsponijdhoz folemelkedni : hogy a gondunkra bizott
magzalokat, észszeril miivelés segedelmével is, kozelebb vihessitk a szellem orszdgdhoz.

Vildgos ezek nyomsn, miszerint a miivelés nem akdrmind, hanem Ontudatos mikodés, Végrehajioja
az ember. Mi tirgydt illeti, az irdnt némi kélség tdmadhat. Halljuk kozdnségesen e kifejezéseket :
foldet, kertet, nyelvet mivelni ; fold-kert-nyelvmiiveld ; {6ld- kert- nyelvmiivelés. Mindez azonban minket
ilt nem hdtrdltat annak kijelentésében : hogy a széba hozolt miivelésnek térgyaitt egyedil az ember. Miért?

Azért, mert mindenik emberi egyénnek szent kotelességében dll, hogy a mdr teremtéskor belé oltott
embereszmét, mint dneszmét, eredeti 16lviszouyai és tulajdon élelviszonyai kozt, a lehetd legnagyobb fo-
kon, és a leheld legnagyobb kiterjedésben, tudva és akarva megvalésitsa. Ez nem tagadhaté, valamint az
sem, miszerint ezen, nem kiviillrdl szirmazott, hanem természetébdl sziikségképen folyé kivetelménynek
az egyén soha kivdntan meg nem felelhet, hacsak arra mdsok dltal nem képesitetik. Azon kozeg, mellynek
segedelmével az illynemii képesités végrehajtatik, nem mds, mint a nevelés. Mib8l azonfolil még az is
eléggé kitiinik, hogy a sz6 val6di értelmében csak az embert lehet nevelni. Mind foganattal, azt, az eld-
gordilhetd akadalyok miatt, elore ki nem szamolhatni ; de azon kellékeket igen, mellyek nélkal az iménli
kovetelmény rendeltetésszerdi végrehajidsa képlelenség. Ezen kellékek kozé sorozendé minden mds eldit
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az egyén, eredetileg meghatdrozott, tehetségeinek olly magasztos fejletiségi dllapota, mellyet csak az ész-
szerii mitvelés idézhet eld.

Két egyén 41l most eléttink : a miiveld és amiivelendd. Mindenikben megvan az embereszme, melly a
mivelésnek végsd alapjdt teszi; de az Sket egymistél egyénileg elvdlasztd sajdtszeriiségen folil még
azon kiilonbséggel is : hogy a miiveldben az embereszme fejtett, a miivelend3ben fejletlen. Mit akarhat te-
hdt illyszerii viszonyban a miveld egyén? Olly mikddést, melly a miivelendd egyénben valésulé ember-
esemét a neki tulajdon torvények szerinti fejlddésben mindinkdbb eldsegitse. Hogy ezen eldsegités a mii-
veld részérdl anndl kivéntabban sikeriilhet, minél gazdagabban és nagyobb kiterjedéssel fejtetle ki dnma-
géban az embereszmél, a déli napfénynél is vildgosabb. Mert minél gazdagabban fejteite ki dnmagdban az
embereszmét : anndl tobb valésitmdnyt birtokol , mellyeknél fogva a miivelenddvel tobb oldalrél érintkez-
hetik hatdrozélag. Tovdbbd minél nagyobb kiterjedéssel fejtette ki onmagdban az embereszmét : annl
tobb viszonyismeretet gyiijthetett; mellyek 6t a miivelendd egyén sajdtszerii viszonyai kozt akdrmilly
tétovitol konnyebben megéhatjdk. Széval, minél nagyobb a miivelé egyénben, a sajét dneszméjének fej-
lettségén nyugvé becsdllds : anndl képesebb és vdllalkozobb azon kotelességek pontos teljesitésére,
mellyek a miivelés irdnydban szitkségképi feltétek. Mivel tartozik tehdt a miiveld, ha kilelességeit ponto-
san akarja teljesiteni, A) a milvelendd egyén, B) onmaga, C) a miivelés, mint ontudatos miksdés irdnt ?
Ldssuk e pontokat egyenként. .

A) Mivel tartozik a miiveld miivelendSje irdnt? Tartozik 8t, mint embert, mélidnyolni. E kotelesség
a miiveldben is miivelenddben is benlevd embéreszmébdl kozvetlenil foly: miért is felvildgositdsa, ontuda~
tos megalapitdsa és teljesitésére kllonos gond forditand6. Fejtetlen ugyan a mivelenddbeni embereszme ;
de fejthetd, még pedig épen olly eredeli torvények szerint, mindket maga milveld is kovetett, middn on-
magdban az embereszmének megvalésitdsdval sajit becsdllisdt, s ez dltal sajét emberi méltosdgit tetileg
és Ontudalosan megszildrditotta. A mi tehdt mdr a miiveldben valésdg, az még most a miivelenddben csak
lehetség; de az épen a miiveld sz4ndéka : hogy segédkedésének hatdrozo befolydsa dltal a lehetség va-
-16sdgra fejlddjék. E bensd viszonyban fiizddik ama szellemi egyesiilésnek ldnczolata, melly nélkill a miive-
16131 kovetelt méltinylds igazdn emberivé sohasem lehet. Nem is mulékony hangulatok, elfogultsdgot sziild
nézetek, vagy akdrmilly mellékes czélokra, hanem az emberi természetnek okszerii és mindenkép liszta
megismerésére kell azt alapitani.

Minek kovetkeztében hogy a miiveld a miivelendd egyéniségét minden oldalrél megismerhesse , t6-
rekedjék azt észszeriileg folfogni. Hlynemii folfogds nélkil sohasem fog biztosan haladni. Hiszen a miiveld
a megalapitandé méltinyldsban olly szellemi dllapotot akar a maga részére biztositani , melly téviitas véle-
ményekkel szemkozt a jozan meggondoldst, faraszté akaddlyok irdnydban a nem tdgitd kitartdst, haladdssal
kecsegteld virakozdsanak megfenekiésekor a folbuzdulé lelkességet nemcsak nem késlelieli, hanem dllan-
ddan eldsegiti, ehhez pedig minden tekinletben észszeri folfogds kivdntatik. Legyen ennélfogva a fdlfogds

a) t4r yszg“rfl; Leend ollyannd, ha a miivelendd egyén épen ugy fogatik {ol , a hogyan van. Dore-
ség az! képzelni, hogy a miivelés ald velt ndvendék tabula rasa. Fejtett & mdr ki magdban a miivelés kez-
deléig is tartalmat, de nem ontudatial, nem szabadon, hanem osztonszerlileg mikodve. Oda kell 8t a gon-
dosan {izendd miivelés dltal vezényelni, hogy azon fejlddés, melly eldbb dsztonszerileg tortént, dntudattal
és szabadon eszkozlendd fejlesztéssé vdljék. De hogyan, ha a miiveld sem a tehetségeket, sem azon ténye-
z3ket lisztdn tdrgyilag (6] nem fogta, mellyek a miivelendd cgyéni tehetségeit a tartalom jo és rosz olda-
lainak osztonszerii eldhozdsdra folizgautdk ?

b) Legyen a folfogds jgaz. Leend pedig azzd, ha a miiveld a novendék mind jo, mind rosz olda-
lainak szorgos kiszemelése uldn sem a jonak a rosz folott, sem a rosznak a j6 folott nem enged elsatnyité
tilnyomésdgot. Ki mondhatnd, hogy az elfogult miveld valamennyi tettében igazsdgos leend a novendék
irént ? Ha pedig nem leend, varhat-e tdle 6szinte bizodalmat ? Avagy lehet-e¢ 6nmaga nyugodt, ha kelld
nyomozgatis utin kénylelen megvallani : hogy novendékében csak azért rogzoll meg sok rosz a jo ki-
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zott, mert hozzd szerfolohti eldszeretet vagy eldgyitlolettel viseltetelt ? Pedig ez az igazialan folfogds utin
el ftem maradhat, valamint a kéros kovetkezmények sem. Hinyszor tapasztaljuk, hogy az ollyan miiveld, ki
novendékében csak a jo oldalakat legyezgeti, az innen szirmazoé eldszeretetnél fogva a rosz oldalak irdnt
majdnem egészen vakkd lesz. Ellenben az ollyan, ki csak a rosz oldalak inddsoddsdt kémlelgeli, az innen
szdrmazé eldgyiiloletné] fogva a j6 oldalak csirdit vagy egészen elfojtja vagy legaldbb megbirjdnositja.
Hasonlitson az embermiiveld az értelmes orvoshoz, ki a lest mind ép mind koros részeinek médjdval tor-
tént kipuhatolisa utdn olly gyégyszert nyujt, mellynek elemei az ép tagok rokon elemeivel egyiitt mun-
kilva tilnyomésdgot vinak ki maguknak a koros tagokban levd elemek folott, s miutin az ezek kozt taldlt
rokon elemeket is résziikre vontdk, egyesiilt erdvel tdimadjék meg sajdt gyilhelyeiken akorelemeket, hogy
8ket szabdlyszerid mikodésre birvin az egész szervezet dsszehangzdsdl visszadllitsdk.

¢) Legyen a folfogds czélszerii. Tirja fel a miivelenddnek egyéni becsdllésdt cgész mindségé-
ben, hogy ennek okszerii megitélése 3Ifal"a méltanylds belszikségilleg megalapitottd vdljck. Ut ehhez az
azon dlléspontokkali szorosabb megbardtkozds, mellyekrdl a miivelés ald velt egyén dltaldban méltdnyol-
haté. Nem azért kell azonban a miveldnek az érdekelt lldspontokkal megbardtkozni, hogy kozdlok vala-
mellyikhez makacsul ragaszkodjék, hanem azért : hogy mindenik becsének kelldé megbirdldsa utdn vala-
mennyi {61é emelkedvén meghatirozhassa, vajon a nivendék fejlettségi dlldsa ennek vagy amannak érvé-
nyesilését teszi-e szitkségesebbé. Folotte sok fiigg altdl is, hogy ezen meghatdrozds a viszonyok kiilonb-
féleségéhez képest mimodon tortént.

Miivelés dolgdban minden mds eldtt az eszkoz és czél kozotti viszony érvényitetik. Nem ok nélkil.
Az ember, akarja nem akarja, emberek kozt van, mint része a rd folytonosan haté dllamegésznek. Benne van,
mozog és él. Onkényt folynak innen e kérdések : mi az dllam az emberre nézve ? mi az ember az dllamra
nézve ?

Az elsd kérdésre adott vdlasz igy hangzik : az dllam czé), az ember eszkoz, Ezen alaplétel szerint
az ember nem dnmagdért, hanem az dllam javééri miveltelik. Van, hogy az dllamnak szolgdljon. Sokan
cgyediil akkor vélik a miivelést legjobban kezeltnek, ha az ember egyetemi oldaldnak tulsdgig izolt mél-
tdnyldsdval az egyedi oldal majdnem egészen héitérbe szoritatik. Ki nem emlékezik ilt Spértdra? A spértai
nd lekiizdve anyai érzelmét, illy szavak Kiséretében adta 4t harczba mend fidnak a pajzsot : ,,vagy ezzel,
vagy ezen.‘

A miasodik kérdésre adott valasz igy sz6l.: az ember czél, az dllam eszkoz. Ezen alaptétel szerint
az ember nem az dllamért, hanem egyedil onmaga javéért miveltetik. Az ehhez szitok eldit a miivelés
csak akkor helyes, ha az ember egyedi oldaldnak tulsdgig izolt méltényldsdval az egyetemi oldal majdnem
egészen héllérbe szoritatik.

Egyoldalu tapogatédzasok ! Hova lesz igy az erkilcsi méltosdg, mellyet sem az dllamtol sem az em-
bertol nem lehet megtagadni ? Sem az egyetemi sem az egyedi oldal egyediil nem teszi az ember valésé-
gdt, hanem a keltd egyiitt. Mire val6 tehdt az oldalak kiilonleges tartdsa? Hiszen a miivelés munkakére
csak a valésdg lehet.

Miitveltessék az ember, a mint van, azaz, midOn az dllamért miiveltelik, miiveltessék onmagdért is,
és midon onmagdért miiveltetik, miiveltessék az dllamért is. 1 mdr az eszkoz és czél kozoui viszony tar-
tisa nem killsé, hanem belsd. Itt mindenik egyén azonrendii lag az emberiség nagy egészében. Széval, itt
az egyén mélldnyoltatik, mint ember, mint 6nczél, mellyet 6nmaga sajét, meg nem mdsithaté , létviszonyai
kozt, onerejileg tartozik megvalésitani.

Le van kotve eloszor is a természethez, hogy azt onczéljainak eszkoze gyandnt haszndlhassa. Ho-
gyan, ha meg nem masithatolag le van kitve ? Ez ellenmonddsnak ldtszik. Ugy van, de abban dll épen az
ember egyik eldnye, hogy ezen ellenmonddson liltehet, ha tehetségeinek osszehangzé kimiivelése utdn a
lermészet iranyaban hoditévd lesz. Mennyire viheti e, kivdlt mailag igen nagy buzgdssal dzoit hoditdst,
elméletileg a természeli targyakra vonatkozé tudomdnyok, gyakorlatilag a gazddszat, ipar és kereskedés

vildgosan tanusitjdk. Vannak, kik az embert csak annyiban méltdnyoljdk, mennyiben az kozvetve vagy koz-
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vellenill részt vesz az anyagi érdekek eldmozditdsdban. Illyenek az ugynevezett utilismus terjesztdi. Sze-
rintok egy hasznos gép foltaldloja folér a vildg minden bolcsészével.

Tovdbbd az egyén olly szerv az emberiség nagy szervezelében, melly annak belszikségii fendlldsa,
haladdsa és tokélyesiilésén dnhatélag koteles munkdlkodni. E létviszonyban gyokerdinek a boldogsdg, eré-
nyesség és idvosség eszméinek mindinkdbbi megvalésitdsdra czélzé intézetek. Vannak, kik az egyént csak
annyiban méltinyoljdk, mennyiben tér- és korszakhoz nem kotdtt tényezdvé vélt az emberiség szellemileg
dicsd magasitésdban. lde tarloznak az elvont humanismus pértoléi.

Végre az ember szabadsdggal diszeskedd teremimény, kitudva és akarva lartozik részt venni azon
osszes munkdlkoddsban, melly dltal a vildgegész, az Istentdl belé oltott eredeti torvények szerint, folyvdst
halad a vildgczél felé. E létviszonyon nyugszik az egély tilokteljes intézményeivel egyiitt. Vannak, kik
az egyént csak annyiban méltdnyoljdk , mennyiben az magdt egélyileg ki tudta emelni a fold lelket sor-
vaszlé biinbilincsei kozdl.

Hamindjdrt nem mindeniitt hatdrozottan, de mégis elég vilégosan kitiint a mondottakbél, miszerint
kell valamelly pontnak lenni, hol mindaz, mi eddig az érintett 4lldspontok irdnydban emlitve 13n, mintegy
kozéppontban egyesiil. Hogy pedig ezen kozéppont nem az emberen kiviil, hanem azon belill keresendd,
kétséglelen dolog. Ezen kozéppont nem mds, mint az egész tartalmassdgdban vett, emberi szellem, melly
onmagdnak tudva és akarva végrehajlott tevésekor, leszi magdt eredeti Jétviszonyai kozt mint onczéll, s ez
dltal jogot mutat onméltosdga elismeréséhez. Az ezen legfdbb dlldspontrél méltdnylandé ember eldszér is

a) olly egyén, ki eredeli hatdrozottisigdndl, vagyis természeténél fogva a mindenség valamennyi
tagjdtél nemcsak kiilsdleg hanem belsoleg is dllandéan kilonbozik. Innen van, hogy azok, kik az embert
foleg mint egyént tekintik, méltdnyldsukat azon fokhoz mérik, mellyen az sajdt természetét a léii és kii-
lonleges viszonyok kozt elofejtette. Miné] gazdagabb és mélyebb az egyéni tartalom fejletisége : anndl na-
gyobb a mindenségbeni érvényiiltség. Ezen #lldsfokrél itélnek azok, kik mindenben csak az eredeliséget
csudaljdk.

b) Az ember olly alany, ki ldattal birvin foléje gybz emelkedni azon kozvetlenségnek, melly-
hez kiilonben észtonszeriileg van lekdtve. Ezen dlldsfokrdl itélnek azok, kik mindeniitt és mindenben csak
az értelmiséget és a folvildgosultsdgot hirdetik, és kik az embert csak annyiban méltinyoljdk, mennyiben
részt sajdlitott el magdnak a kozértelmiség kincseibol.

¢) Végre az ember szabad akarattal biré személy, ki éneszméje megvalésildsdban érdemeket
gyiijt s ezen torekvés 4ltal azz4 lenni dllandéan akar, mivé eredeli rendeltetésénél fogva lennie kell. Ki
az embert ezen legoszszeribb dlldsfokrél mélidnyolja, egyetlen egy becspontot sem zdr ki azok kozdl,
mellyek az eddig el3adottak nyomédn a miivelendd novendékben napfényre hozathatnak.

Emlitve volt mdr, hogy az érintelt dlldspontok kozdl egyet sem szabad a tobbiek sordb6l kiragadni,
ha dszintén akarjuk : miszerint azon méltdnylds, mellyel a miiveld miivelenddje irdnt viseltetni tartozik,
igazdn emberi legyen. Valamennyi egyenlden érvényesitendd; mert csak igy lesz a miiveld milvelendgje
irdnt bensoleg érdekeltté, igy fog vele szellemileg igazdn rokonilni, csak igy fog lassanként oda jutni :
hogy az dnmagdban dszszeriileg megvalositolt embereszme nyilatkozmdnyai 4ltal a mivelend3ben fakasz-
tott és dregbitett vagyon [olil, még buzgalmat is szildrditson; melly a szendergd embereszmének mind-
inkdbbi eldfejtésére szakadatianiil torekedjék. SOt csak az illyképen folvildgositott és megtisztitott mél~
tdnylds szolgdlhat valédi ok gyandnt azon kitelesség pontos teljesitésére is, mellyel a miiveld, mint oly-
lyan, onmaga irant tartozik. Miben ill ez ?

B) Azon foltét alapos megszerzésében, melly dt, akdr kovesse vdrt eredmény iparkoddsdt akdr
nem, véltiglan megnyugtathatja az irdnt, hogy hivatsdnak, az eléfordult viszonyok kozt, tehetsége szerint
csakugyan megfelell. Melly igen sziikséges az illy foltét birdsa, azt a mindennapi tapaszlalds elég nyilian
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matogatja. Sehol sincs az ember annyi vdratlansdgnak kitéve , mint a nevelési palydn. Sziz esel kozt alig
esik meg nehdnyszor, hogy a neveld faradozdsa igazén méltdnyoltatnék. Ha sikeril a nevelés, novendékeéd
a dicsdség ; ha nem, 6vé a géncsozon. Elsd esetben féradalmai, mdsodikban a kijdtsz6 akaddlyok szdmba
sem vételnek. Vértezze (0] tehdt magdt eldre is a lemondds vértével ; mert, ha kiizdenie kell a vératlansdg
fulénkjaival, haszndland ; ha nem, miiveldhoz illd magaszlosségra képesiti. Mondjon le eldre is minden,
kiviilrdl eredhetd. megnyugtatdsrol; de a sajdt kebelében fakadozérdél soha. Ezt dnmagdtél mindig kove-
telje, s ba igazdn kovetelheti, joga van a kiilsdséget fol sem venni. Amde hogy e kovetelds mélign is tor-
ténhessék, biztositsa magit eldre is az irdnt, hogy a folvdllalt mikodés haldrain belil, 8 rajta semmi sem
milandik. Hassa keresztiil elméjével a miivelés minden dgbogdt, hogy igy anndl kozelebbrdl megbardthoz-
hassék ama modokkal, mellyek tuddsa nélkil alig lehet mds a miivelés setétbeni tapogatédzdsndl.

Mivel tehdt bizonyos, miszerint a fondk miivelésméd csak fondk eredményt adhat, anndl inkdbb van
érdekében a mitvelonek azt tudni : vajon ama méd, wellyel kitlizolt czéljihoz eljutni lorekszik, el van-e
litva a kelld sajdtsdgokkal vagy nincs. A kellé sajitsdgok kozt elsd helyet foglal az 6ntudatossdg, melly-
ben a kitdzott czélnak tuddsa vezérfény gyandnt fogja kitiintetni a 16bbi elemeket. A czéltudat olly szeg-
letkd, mellyhez a haladds mindenik lépése biztosan tdmaszkodhatik. Ne is torténjék lépés, hol a kivetkezd
kérdések avatottan meg nem fejtetnek : mi? honnan ? és miért? A mi? megismertet annak mivolldval, a
honnan ? okdval ; a miért ? czéljdval. Amde ezek mindenik 1épésnél csak mozzanatok , mellyeken keresztiil
a mitvelésnek, mindenikbe lelket 6nid végczélja fogja magdt fokonkénti megvaldsitatisa dllal elBtiintetni.
Olly foladat lesz tehdt a végezél, mellyet a miivel minden lépten, nyomon szemmel tartani és szdndékol-
tan haladva terlozik megvaldsitani. A szdndékolt haladdsban minden elért fok dsszehasonlitandé a végczél-
lal, hogy igy vildgosan kitessék, mennyiben van benne és dltala a miivelés végczélja megvalositva , meny-
nyiben nincs. Azon elvnél fogva, miszerint egyetlen egy haladdsfok sem meritheti ki a valamenanyi dltal
megvalositandé végezélt, minden elért fok hidnyt foglaland magdban, melly, haladdssali kiegészilésre vdr-
vén, mint foladat oka lesz ujabb megfejtésnek.

Amde mivel a foladalok, mint kozvetlen czélok, killonbsége, a megfejlés modjdban is kilonbséget
igényel, tovdbbd mivel ugyanazon czél, az esetleges viszonyok véltakozdsai miatt, masmds fokizeken ke-
reszlil is megvalésithalo, bizonyos : miszerint a mivelés médja, j6zanul dtgondolt milfogdsok nélkil, kelld
bizlossdggal nem ajdnlkozhalik. Hogy ajanlkozhassék, okvetetleniil megkivdntatik a miivelés médjanak ter-
mészethiisége.

Lesz pedig természethi, ha a miifogésok nem tnkényileg akdrhonnan, hanem mindig a miivelendd-
nek sajdtszerd egyéniségétdl kolcsonozletnek. Bizony misféle bdéndsmodot igényel a rozsa, ibolys, szi-
rontdk, a nefelejts, hamindjért valamennyi a virdgorszdghoz larlozik is, meg sem emlilvén azon mifogdsi
kiilonbségeket, mellyek a fold, levegd, idojdrds és egyebek dltal szikségeltetnek. Mi joggal lehetne kivdn-
ni, hogy a miivelendd egyén sajét fogékonysdgdt a miiveld iranydban romest nyissa meg, ha a természet-
len bdndsméddal eldidézett hangulat az 8 természeli hangulatdval legkisebb pontban sem rokoaiilhat ? A
meghasonldsra erdszakolt kedély elzdrkozik inkdbb, hogysem onmaga irdnt elhiitlenedjék. Jol felfogott ¢s
koriltekinidleg megitélt alapra van tehdt szitkség, melly a miivelés modjinak biztossdgdt kozvetleniil té-
mogassa.

Vannak, kik ezen alapot nem az egyéni, hanem az dltalényos emberi természetben akarjdk foltaldlni,
s a mint azutdn azt vagy eredelileg jonak vagy eredetileg rosznak dllitjdk : a szerint két miivelési médra
nyujtanak alkalmat, ugymint a tagadblagosra és tevdlegesre.

A tagadélagos miivelés szerinl az emberi természet eredetileg jo. De ha j6, honnan az a sok rosz,
mellyek az embert a vilasztott életpdlydnak akdrmellyik foglalkozdsai kozt sziinet nélkil aggasztjak ? Azon
akaddlyoktél, mondjdk 8k, mellyek mialt az ember sem lermészetlét nem fejtheli ki mindig sajdt eredeli lor-
vényei szerint, sem a mdr kifejlettel nem mikodhetik mindendtt dndllélag. Eldvolitandék tehdt eldszor is
az akadilyok, hogy aztdn anndl szabadabb lér engedtethessék a miivelendd egyénnek. Hogy magitél elro-
moljék, nem kell tartani ; mert a jotékony természet nem hagyja ot elcsenevészni.

2
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A levdleges miivelés alaptétele szerint az emberi lermészet eredelileg rosz. De ha rosz, bonnan s
sok j6, mellyek az emberi nemnet boldogiljék ? Azon hatékony bénism6diél, mondjik sokan, melly az em-
bert, rosz akaraldnak megtorése utin, a j6 elfogadisdra kényszerilette. Félre lehdl winden ondlldssal a
miivelendd egyénnél ; kiilonben lehetetlenség a sok dudvilél megszabadulni.

Merdben szemkozt 4116 miivelésmodok! A tagadélagos beldlrdl kilelé, a tevdleges kiviilrd! befelé
hat. Amannak f3irdnya az irtds, emezé az ollds. Amanuak lételemne az ondllésdg, emezé a szenveddleges-
ség. Amaz a kimiivelendd tarlalmat készen taldlja, ez alkotja. Amannak miifogdsai a kifejtésben, emezéi a
befejtésben dszpontosulnak. Amannak eredménye az egységben hidnyos sokasdg, emennek a sokasdgban
hidnyos egység.

Mit Jatunk ezekben ? Ismét egyoldalisdgokat, mellyek a helyelt, hogy a mivelést killizott végczélja-
hozi haladdsban eldsogitenék, jabb meg tjabb akaddlyokkal hdirdltaljdk. Ha minden akaddly eltdvolilisa
uldn, a tagadélagos milvelés mindenben t4rt utat enged az egyéni ondllésdgnak,, mi fogja megadni a szel-
lemi tehetségek folyamatdnak ama megszildrduldst, melly nélkil az élet sajdl irdnytalansdgdnak irében
vesz el ? Taldn az eredeli torvények ? Hiszen az egyéni 6ndllésdgban Wilnyomévd lelt onkény eldlt ezek is
eltdvolitand6 akaddlyok. Egyfelul tehdt az érzetek dradozdsa, mdsfeliil a képzelem csapongdsa, végre a

vigyak ledérkedése ragadja el a novendéket, ki nyomorult zildltsdga kovetheziében mindenkép onetlenné
valandik. Ezt eredményezi az egyoldalu 6ndllésdg.

Ha pedig az dnkény a hilnyomd kényszer dltal egészen elfojtalik, honnan veendi a tevileges miive-
1ésméd azon vidorsdgot, melly nélkil az élet kopdr szikla ? Szikséges ugyan, hogy a ndvendék tehelségei
bizonyos hatdrokon belil mozogjanak ; dmde azok a hatdrok nem akdrminBk, hanem a természetiekkel min-
denkép rokonithaték legyenek. Vagy taldn a gépileg megfdsitolt test vagy a készakarva megtompitott 1é-
lek az, mit az ember nagyszerii rendeltetése kivin? Balgasdg azt siirgetni, hogy a lombjaitél megfosztolt
fa ép gyimdlcsot érleljen.

Sem egyediil tagad6 sem egyedil tevd ne legyen tehdtl a miivelésméd, hanem legyen észszerild,
vagyis ollyan, melly akkor, middn irt, oltson is; middn olt, irtson is. Tdgilson a fogékonysdgon, hogy az
onhatésdgnak anndl élénkebb mozgdst engedhessen, oregbitse az onhatdésdgot, hogy a fogékonysdggal
gyijiott dlladéki elemeket anndl 16kélyesebben dsszehangzé szervezkedésnek indithassa.

Megjegyzendd azonban, miszerint a léloldalak mozgdsi sulydhoz képest az Oszszerii miivelésmod
folyamatdban is jének eld fokozatok, igényeikben hatékonyak. Magdban foglalja ugyanis mind a tagadélagos
rint az osszerii mivelésmoéd is mdsmds alakol fog mutaini. Ha tilnyomé benne az irlds az oltds fololt, ak-
kor fegyelmez ; ha tilnyomé benne az oltds az irtds folott, akkor vezényel ; ha pedig benne mindenik irdny
egyenld hatdlylyal iénykedik, akkor igazdn szervez.

Alapul e magaszlosilé szervezéshez azon (okélyoszion szolgdland , melly az embert a [61di teremt-
mények kozt valamennyi 616 helyezi. Mivolldban dll e tokélyosztonnek , hogy mindazt foldolgozandé 1ét-
szerilll elfogadja, mi Ot a neki eredetileg adott torvényck szerinli miikddésben eldsegili; ellenben mindazt
magatél tavol tarlsa, mi 8t az illynemi miikddésben megakaddlyozhatnd. Akadsdlyozhatja pedig nemcsak a
létszerekbeni fogyatkozollsdg, hancm azok mértékfolotlisége is. Azon legyen lehdt a miiveld, hogy az
akaddlyokat gondosan elldvolitsa, a létszerek mértékszeriségét elbidézze és fentartsa, hogy a kifejtett o~
kélyelemeket befejldleg egymasra viszonyitsa, s ez dltal a rokonilé elemek dsszehangzdsdt, a miivelendd
egyéniségéhez ardnyosan mindinkdbb eldmozdilsa. Fejlegetésiink tovibbitdsa nélkil is vildgosan
ldlszik ezekbol : miszerint azon [dirdny, mellyben az dszszerii miivelésnek miifogdsai kozpontosulnak, sem
nem egyedil a kifejlés, sem nem egyedil a befejiés, hanem a keltd egysége, vagyis az eldfejtés.

Ezek nyomosabb dtériése ulén winden tarlzkodds nélkil kiemelheld azon kotelesség is, mellyel o
miiveld egyén a miivelés, minl onludatos mikodés, irdnt tarlozik.
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Tarlozik azt, mint nmagdban megkiilonitelt egészet, a belsd felfogds hdrom fokdn kereszlil, minden
oldalr6l megismerni. Gyakoroltalik ugyan a miivelés a nélkal is, hogy az illy megismerés viligosan eldre
bocsétatolt volna ; dinde az olly miiveldnek, ki fontos hivatdsdban biztosftolt haladdssal kivdn eljdrni, nehe-
zen okozhat valami meg nem gySzhelbbb akaddlyokat, mint az dnmagdvali meghasonlds. Meg fog pedig dn-
magidval elobb ut6bb hasonlani, ha haladdsi szdndoka mellett a miivelés Oniudatié! ires ténykedésén foliil
nem akarna emelkedni.

Vannak, kik e folillemelkedés irdnydban a kdzvetlen follogdson nyugvé ismeretet azon okndl fogva
tartjdk elégségesnek, mivel dltala a miivelés a maga osztatlan egészlelében tekintelik. Igaz, hogy igy a
miivelés minden mds miikddési egészib]l meg van vdlasziva s hogy czél hidval sincs a kezelés ; mindazdl-
tal mivel az illy ismeret sem & mikodési egészek kdzt fenndllé viszonyokat nem birja hatdrozollan kic-
melni, sem a lényeges haldrozatokat a nem-1ényegesekidl nem birja dllandéan megkilonboztetni, sem a
tdrgy természetébo]l merilett szabdlyokat az eselékiek folot nem birja kelldleg meghatdlyositani, végre
mivel a miivelés [3czéljit sem birja a 16bbi czélok irdnydban szervezdvé tenni, ldlszik : miszerint a miive-
16nek ezen ismeretnél megédllapodnia nem lehet.

Mdsok a kozvetett (6lfogdson nyugvo ismerethez szitanak. Homdlyosolvdn a mivelésnek, mint egész-
nek kiozvetlen szemlélésél, tudni akarjdk, hogy mi az, a mit magdban foglal? Szoros hatdrokat vonnak a
kiilsd és belsd, lényeges és nem lényeges oldalak kozt; dinde mivel igy a melszdleg kiemelt részekre
forditott figyelem az egészet, mint egészet, hdllérbe szorilja, nem méltdnyoltalik elég tdrgyszerdséggel
azon belszitkségii dsszefiggés , melly a részeket egy, fejlddéshen nyilatkozd, egészszé olvaszija. Nyujt
tehdt sokasdgot, egység, nyujt lagokat, 6szszeritd életfejlés nélkil.

Innen az bszszerild felfogdson nyugvé ismeret szikséglése. Allala a miivelés mint magdt eldfejld
egész ragadtaiik meg. Oszlja az elobbiek 16kélyeit, de hidnyaik nélkil. Megragadja a miivelést, mint egé-
szet, de a nélkiil, hogy a részeket elhanyagolnd ; bonczkés ald veszi a részeket is, de a nélkiil, hogy azon
kdzéppontot csak cgy perczig is szem eldl tévesziené, melly a részeket bensdleg osszelartja. Eldfordul
tehdt benne mind az elsd fellogds kdzvellensége mind a mésodik kozveteitsége, de nem elkilonozolien,
hanem egységbe olvasztotian.

Onkényt foly ezek utdn a kovelkezd kérdés : mi azon kozéppont, melly a milvelést bensdleg dssze-
tartd és fejlodd egészszé teszi? A mivelés f3czélja, melly nem lehet mds, mint a miiveltség ; mert mit
akarhat a miiveld, mint miiveld, egyebet a miiveltségnél ? A miiveltség bdrhol taldltassék, mindig olly 4!-
lapot, melly valamelly czél, vagy czéloszidly megvalésildsdnak sikerallére mutat. Hirom pont otlik ilt sze-
wiinkbe ; a megvaldsilds, melly bizonyos erdk 1ényezése nélkil nem gondolhald ; a sikeriltség, melly az
elobbi dllaput dialakitoltsdgdt tiinteti fo ; végre a czél, melly az er8ket mozgdsba hozta, a megvaldsitds
folyamatdt szabdlyozta, a sikeriiliséghen pedig dnmagdt érvényitelte. Kovetkezdleg a miiveliség olly dila-
pot, mellyet czélok érvényiiltsége diszesit : és igy a cz¢lok sokasdga és azok minél 6sszehangzoébb érvé-
nyiltsége nyujlja azon mérvesszdt, mellyet valamelly nemzet vagy egyén miiveltségének méltdnyldsakor
mindig igyelemmel kell tartani.

A czélok érvényiillsége az érdekek mezején szokoll virdgzani : innen van, hogy a kiilsd oldalrél
tekintell miivellség az érdekek mindsége szerint osztdlyoztalik. Létezik anyagi, szellemi és dsszes miivell-
ség is. Az anyagi miivellség az anyagi érdekeknek, a szellemi miiveliség a szellemi érdekeknek, az osz-
szes mivellség az osszes érdekeknek cldmozditdsa, 10kélyesilése és érvényesitésében fog nyilatkozni.
Azonban sem egyediil az anyagi sem egyedil a szellemi miivellség nem meriti ki a miveltség eszméjét,
hanem a keltd életbeni egysége, mellynek létalapja az egyéneken keresztill fejlddd nemzeti élet.

Mil akar tehdt a milveld a miivelenddre nézve ? Olly miivellséget akar benne lélesiteni , mindvel on-
maga mdr bir. Tobbet nem lehetne tble virni, nemo enim dat, quod non habet. Megvetheti ugyan oilykor
alapjdt egy magasabb miiveltségnek is ; de a kivitel az § erejét folilmulja. S3t ollykor a novendék mivelt-
ségi dlldsa mdr a miivelés Solytdn meghaladja a miiveldét, mil azonban kordnsem a miveldnck, hanem a
szerencsés korilmények mellett a ndvendék természeti adomdnyozollsdgdnak kell tulajdonilani. llly esct-

2%
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ben fddolgdnak ismerje a miiveld: akaddlyt nem gordileni a természethii fejlodés elé ; mi azonban nem
csekély foladat, mert ismétell onmegtagadisba keridl. Konnyitend ezen, valamint més viszonyokbél szdr-
mazbald, nehézségeken is, ha jokor megbarilkozik azon miikodési fokokkal, mellyek meghaladdsa uldn a
milvelés fogalma dnmaga von hatdrt sajst mozgasdnak. Mellyek azon fokok ?

Akédrmilly mikodésnek idSben kell végrehajlatnia, nem fejtheti tehdt ki a Lirgy tartalmdban létezé
hatdrozatokat mdskép, mint egyméds-utinilag. Igy van ez a miivelés korében is. Az iddvel megvalosilandoé
czélok, valamint az ezen megvalositdshoz sziikséges lehetségek is , benvannak mdr a miivelendd egyénben,
de fejtetleniil és csak 1éti alakban. Hogy ki is legyenek fejtve, az a miiveld dolga. Megjegyzendd azonban,
hogy a mivelés, mint miivelés, nem tdrgyalja a czélokat, hanem a lehetségeket, de a miivelést végrchajto
egyén igen ; mert a miivelést soha sem fogja az egyéni tehetségeknél kivint eredménynyel alkalmaznj, ha
az érdekek orszdgdban érvényiilld czélokat meghdboritatlan figvelemmel ncwm kiséri. Innen a miivelés hé-
rom fokon keresztiil torténd izromoddsa.

a) Midon a miivel6 az elsd fok korében munkdlkodik, eldszor is kitizogeti egymdsulin a megva-
16sitand6 czélokat ; azutdn kiszemeli a megvalésitishoz szilkségelt emberi tehetségekel; végre a czélokra
viszonyitott tehetségek szabdlyszeri gyakorldsa dltal olly dllapitotisigot szerez a nivendéknek, mellynél
fogva ez a kiilsd és belsd akaddlyok legydzése, a czélok kivivése és sajit személyének bizlos érvényité-
sére mindenkor készségessé vidlik. E készségesség kozonségesen iigyességnek mondalik. Middn tehdt a
miiveld a novendéket e fok korében miiveli, Ugyesili azt. Nincs életpalya, mellynek inas évei nem volndnak.
S mi torténik az inassal ? Kulonbféle czélirdnyban iigyesitelik. Az ugyesség szorosan cgyedi sajdlsig. Le-
het ugyan az egyén (obbféle irdnyban iigyes, de bdrhol és barmennyiben ldssék annak , mindeniitt és min-
denben ki fog rajta linni a kizaré egyedoldalusdg. Lehet valaki jo koltész a nélkiil, hogy épitész, szobrdsz
vagy zenész is volna, pedig ezek is a miivészethez tartoznak. Sot, mint kollész , lehet valaki jé lyricus a
nélkil, hogy jo epicus vagy dramalicus volna. Mint lyricus koliész is kollhel valaki jé bor- és népdalokat
a nélkiil, hogy a magas oddk koltésében iigyességet tanisitson.

b) Mind tartalom mind kérre nézve gazdagabb a miivelés masodik foka, vagyis a képesités. Mi-
don a miiveld képesit, nem elszigelelt, egyes czélokal, hanem egész, sit tobb czélosztilyokal tart szem
elbti s ugy inlézi a novendék megdllapitandé tehetségeinck gyakorldsdt, hogy azok nemcsak a kitdzou
czéloszldlyban lélezd egyes czélok , hanem a Wobb czélosztilyok megvalisithatisa s méltolhaldsa irdnt is
készséggel birjanak. Nincs élelpdlya, mellynek legényévei nem volndnak. S mi torténik a legénynyel ?
Tobboldaldsdgra képesitetik. A képesség szorosan egyetemi sajitsdg. Képesitéskor nem azt akarjuk, hogy
a novendékbdl j6 epicus, lyricus vagy dramaticus, hanem hogy jo koltd viljék; de azt sem egyediil , hogy
j6 koltd, hanem hogy j6 szénok is valjék ; sbt az sem elég, hogy csak jo koltd és szénok, hanem azt, hogy
dltaldban j6 miivész vdljék. Ugyanilly egyetemiséget akarunk a novendékkel eléretni a tudominyok , vala-
mint a gyakorlati élet koreiben is.

ssTeljes lehetetlenség ! Hiszen mdr régota énekli Virgilius : Non omnia possumus omnes,* Igaz, hogy
ezt Virgilius mdr régota énekli, és ezt a miivelo nagyon jol tudja, s mégis, mint képesité, nem akarhat
kevesebbet, mert a képesség, mint ollyan, nem ismer hatdrokat, ,,Ez ellenmondds. Ez is igaz, de lissuk,
taldn feloszlathald.

Az iigyesités egyoldalu , a képesilés sokoldalu készségre torekszik; mert amaz az ember egyedi,
cmez ellenben egyetemi oldaldn nyugszik. Amaz szorosan kijelelt hatdrok kozt mozog, ez tilterjed a hatd-
rokon. Amaz gltal az erék egyes munkakdrre szoritatnak; emez dltal valamennyi munkakorre kiterjesztet-
nek. Vildgos ezekbdl, miszerint az tigyesités és képesités kiilonleg tartva, sohasem fognak egygyé vilni.
De ki kényszerilhet minkel az ember egyedi és egyelemi oldalainak kiilonleges tartdsdra, miutdn bizonyos,
hogy ezek az & személyiségében valodilag egycsiilve vannak ? Tekintessék tehdt a novendék mint személy,
mert csak igy fog a mitvelés.

¢) azon fokhoz eljutni, mellynek korében dszszeritbleg munkdland vagyis jdrtasit. A jdrtasitds
magdban foglalja
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«) 8z ugyesitést, de nem clvontan, hanem természethiiven. Ugyanis minden ember, eredelileg
meghatdrozott egyéniségénél fogva, bizonyos munkakérbeni foglalkozdsra van a Teremt6idl kivilasziva.
Ebben 41l lermészeti hivatisa. Az ehhezi vonzdddst, akérmind viszonyok kozt legyen, sohasem fogja tel-
jesen elaltatni. Ugy iigyesiteni a novendéket, hogy akkor, middn életpilydt vilaszi, eredeti hivatdsa irdnti
vonzéddsa kelld hatdst gyakoroljon, a mitveld kotelessége. Minek kovetkeztében puhatolja ki a ndvendék
eredeli hajlamdt az annak megfeleld munkakorrel egyiitt ; ne kiméljen semmi firadsdgot azon tehetségek
folylonos gyakorlisiban, mellyek mikodését a minden oldalrél wmegismerendd munkakor igényli; ugy in-
tézze a munkakorbeni eljdrdsl, hogy a novendék szikségképen ldssa, miszerinl a meghkedvelt munkakorbeli
czélokat csak az egyéb munkakirokben divatos foglalkodds elsajdtitdasa altal lehet tokéletesen elémi; s
ezen kiszdmolt eljardst addig folytassa igy a miiveld, valamig a novendék sajdt lehetségeinek eddig szer-
zelt fejlellségét és iigyességél hianyosnak nem érzendi. Ha ez bekdvetkezelt , nyerve van a novendék s a
jdrtasitds bevégezie a, mds munkakoroknél is hasonlolag érvényilendd, iigyesités elsd mozzanldsal.

B) A jurtasitds magdban foglalja a képesilést is, de szinte természethiiven. Ugyanis az ember,
mint tagja a mindenségnek, credelileg birtokolja mdr azon elemeket, mellyek :ltal a mindenség valameny-
nyi lagjdval bensbleg isszefiigg. Ezen bensd, dltala mélyen érzett, de még nem ismert , Osszefiiggés teszi
1étalapjal azon ingernek, melly a novendék elfogulatian szellemét szinel nélkili mozgasban tartja. Oro-
mest rokoniil a vele rokon elemekhez, s ha ezelet, sajit egyéniségének hatdrozotisagdnal fogva, a koz-
vetlen tdrgyakon ol nem taldlja, korldtot nem ismerdleg csap dt a legtdvolabbakhoz is, csakhogy az elro-
konilott elemekbd] szabadon folépithesse azon képzelmi viligot, mellyben valamennyi tehetségét korldlla-
nul mozogtatja. Hogy ezen képzelmi vilig minden korldtlansdga ellet! sem kaphat mésunnan alapsziat,
mint az egyéniség mindségéidl, magdlol értetik.

De magilol értetik az is, miszerint a miveld épen azon pontra tarlozik kiilonds figyelemmel lenni,
mellynél az egyéniségen keresztil behaté kiilvildg érintkezésbe j6 a belvildg folzsenditett elemeivel ; mert
ha e pontot kellleg lisztin nem ismeri, sem az eléggé gyakorlott tehelségekel nem tndja megvilasztani
az clhanyageltakiél, sem a gyakorlds végett nyujlolt tipelemek kozt nem lelendi (6] a kilonbséget. Lesz
tehetség, melly magil a kiilvildgtél kapott tipelemeken gyakorolta ; masik, mellynck tdpot az ember egye-
temi tarlalma kolcsonozoit. Azon legyen azutdn a miveld, hogy az eddig kilvildgilag tipldlt tehetségek a
belvildglol, ellenben az eddig belvildgilag lapldlt tehetségek a kiilvilagiol kapjanak feldolgozdsi anyagot; s
¢ vezénylo mikddést addig folylassa, valamig a novendék tehetségei olly dllapotba nem hozattak , melly-
bl 6 maga valamennyil képes akirmilly tdpelem irdanydban szabadon mikodieini. Ezen dllapothoz eljutvin

5) alkosson a miivelé novendckének teheiségeibdl mindenkép dsszehangzé vagyis olly szerveze-
tet, mellyben mindenik tehetség sajdl eredeli lorvényei szerint s olly mértékben miikodjék, a hogyan azt a
nivendékbe oltolt embereszmének rendeltetésszerii megvalosithatasa belszikségiileg parancsolja.

Ez azon magaszios dllapol, melly lartalmit teszi a valédi miiveltségnek. A ki hozzd tchelségeinck
természethii igyesitése, képesitése és jdrtasildsa dltal igazdn felkuzditt, az bir ép lélekkel ép testben,
nbban a kiilso mindenkép 0sszehangzik a belsdvel.

Amde miutsn bizonyos, hogy az cmberi lehetségek miikodésbeni Osszehangzdsa leszi a szépnck
egyik lényeges oldaldl, bizonyos ezek utdn az is : miszerint a miivelés érvényiilése csakugyan a szépnek
eszinéjén nyugszik, ‘

Ennyil az 6nmagdru viszonyitout niivelésrdl.

Horvath Cyrill.
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Tandri kar.

Rendes tandrok.

. Hetenk énti
Tantdrgyak, Tanodni osztdlyok, | 1p, 4500
" yekb 18ad
Tandrneve mellyeket eldadolt me lyia,e:‘a:,o,a, 430-1" nak 6ra-
szdma
Német nyelv 5. 6. 7. 8
Bercs Ferencz Mennyiségtan 7. 16
Természeltan 4.
il . 0.7, 8.
Baranyai Zsiga H., a? o st 5. 6.7.8 17
—y Torténelem és foldrajz. 2. 3. 4.
Latin nyelv 7. 8.
Cserb Islva 17
rhay fshvan Természetrajz 1. 2. 3.
Horvéth Cyrill Magyar irodalom térténete 7. 8. 8
igazgaté Bolcsészeti elBtan 8.
l
Koczédnyi Ferencz Lalin nyelv 5. 6. 15
Magyar nyelv
i 1. 2. 3. 4.
Lengyel Jézsef Hiltan 17
Magyar nyelv 2. 3. 4.
Némelnyelv 1. 2. 3. 4,
Richter Rudolf Foldrejz 17
Mennyiségtan 2.
gszell 1 5. 6. 7. 8.
Schirkhuber Méricz Termefze udomény ok . 16
Mennyiségton 6.
gs 6 j 5. 6. 7. 8.
Schrock Ferencz Térlén.elem és [6ldrajz ‘ 8 18
Mennyiségten 3. 4
t 1 3. 4.
Sumeghi Pél Letin nyelv 17
Mennyiségton 5 8
Szepesi Imre Gorog nyelv 3.4.5.6.7.9.] 18
lin nyelv . 2.
Ujviéry Jénos Latin nyely 1.2 17
Magyar nyely 1.

Rendkivili tandr:

Teffenberg Adolf, franczia nyelviandr.
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111

_A pesti tandrok 4ltal 1854, -dik tanév folytdn kiadoit munkik,
1. HORVATH CYRILL T —Yirlekez83 i bolosészet o eszméjérbl IL. rész. M;Tlhbﬂlzonyossag" Magyar aka-
demiai Ertesitd 1852.
. KOCZANYI FERENCZ : Latin irodalini szemelvények, I. fiizet, 153. lap. Pesten, 1851.
SCHIRKHUBER MORICZ : 1) Az elméleli s tapasztalali Természeltan alaprajza. I. kotet, harmadik kia-
dds, VIII. és 264 lap. II. kot. IV. és 360 lap. hét idomuibldval. Pesten 1852.
2) Természettan kilonds tekintettel a vegytanra, németbdl forditva Fischer
L. Jozsef uldn. Pesten 1852,
4. SUMEGHI PAL : 1) Bevezetés az dltaldnos szdmtanba. Pest 1851.
2) Lalin nyelvtan IV. folyam, mdsodik javitott és bdvitett kiadds. Pest 1851.
3) Lalin sz0kolési gyakorlatok. 1. fuzet, mdsodik kiadds. Pest 1852,
4) Latin sz6kotési gyakorlatok. II. fizet, Pest 1852.
5. SZEPESI IMRE : 1) Elemi lalin nyelvian, gyakorlatilag eldadva. L. r., harmadik kiad. Pesten.1851.
2) Elemi hellen nyelvian, gyakorlatilag eldadva. I. rész, harmadik javitoll és
bovilett kiadds. Buddn. 1852.
6. A MENNYISEGTANAROK : A pesli nagy Gymnasiumban haszndlatra elfogadolt elemi tiszla mennyi-
ségtani miiszok sorozata. Pesten. 1852,

Iv.
Virosi Tanbizottmény.
Pest vdrosdnak 1851-ki october 27-kén kelt haldrozmdnyédndl fogva tanbizottményi tagokul vilasz-
tattak : t. cz. Simunchich Igndcz, apdt és belvdrosi leliész; Degen Jdnos, tudomdny-egye-

temi tandr; Eggenberger Ferdinand, magyar tudés tdrsasdgi konyvérus,
V.

Kivonat a pesti Gymnasium Jegyzé'kﬁnyveibﬁIrlvg'l!flegﬁl\j_{_q‘z;‘_gy‘g,_l_'l_s_zekjg,_,_

@ W

Noven- Noven-
Tanév Hény tanodai oszldlyban ? dékek | Tanév Hény tanodai osztdlyban ? dékek

szdma szdma
1717 Négy tanodai oszlilybzn 165 1736 Hat tanodai osztalyban 144
1718 — - — — 1737 - — — 273
1719 [A Gymnasium hat osztilybé! dllol - 1738 — — — 256
1720 Hat tanodai oszldlyben 232 1739 — — - 249
1721 - — - 297 1740 — - — 151
1722 - - - 290 1741 - —_ — 256
1723 — - - 316 1742 — - —_ 225
1724 — — — 278 1743 — _ _ 281
1725 — — — 244 1744 — - — 393
1726 — — — 312 1745 - - - -
1727 - — — 246 1746 - —_ — 464
1728 - — — 213 1747 — - — 394
1729 - -_ — 208 1748 - —_— — 485
1730 - - — 241 1749 —_ — — 560
1731 - — — 210 1750 — — — 568
1732 - - — — 1751 —_ —_ — 39
1733 - — — 134 1752-dik évben kezdeltek meg a
1734 — - — 148  bolcsészeti eldaddsok.
1735 - - - 160

(sszesen: 8935
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Sorozati kivonat.
185%dik tanév.

VL
Kivonatok az 185¢, és 1851t;-iki Jegyz6kinyvekbdl.
185%~dik t a n é v b e n
Tanodai | *8271 |31t oemta M
. s oszlily- - ) = _| Méso-
- tanév bol folléptek Ismétlok {A tanév kezdetén vollak 'd?):‘:lz dik | Atanév
osztaly | végén , ———| et | 1é16v- | végen
vollak | helybe- ""‘:::"' helybe- | ™ =007 f pesti |budai |vidé- |Ossze~ vzzta-k ben | voltak
ik | souek | Uek | jouek | szaletésuck | kiek [ sen jottek
L 52 50 18 i 2 |33 233 68 9 2 61
I 56 32 17 1 3 201 2|27 | a9 7 - 12
1L at 35 9 Il 6 |16 | — | 38| 54 6 - 18
v. 62 22 26 3 5 15 2131 as 5 2 45
V. 96 58 52 6 3 24| 383|110 19 - 91
vl 71 65 21 5 3 18 9| 67.| 94 Y 1 86
VIL | 155 55 54 6 — | 22| 885|115 24 1 2
VIIL. - 118 50 - 9 |21 | 5 152 | 168 22 2 | 148
Osszesen| 533 | 435 | 247 | 30 | 31 J169 | 31 |506 | 706 | 100 | 8 | 613
VIL

Bizonyitvanyt kaptak
AL | Yy  tap Vizsgilat elott [Vizsgalat nélkil
.| Kitiintetésseli Elsd Misodik Harmadik kiléptek maradtak
Tanodai| ¢lsg rendit rendiit rendiit rendiit
osztaly A tanév Atanéy A tanéy Atanév ‘A tanév A tanéyv
L] I LI} L | I L | IL . | I L] I
felében felében felében felében felében felében
L 10 | 11 40 | 25 3 10 — 2 1 5 - | 1
In. 5 « 9 [37)30] 13 7 i - 6 16 112
[LIR 4 ! 9 20 14 14 8 5 4 1 8 1 5
Iv. 5 | 13 49 31 9 9 — 6 3 6 2 3
V. 10 ' 15 1| 49 12 14 5 7 5 15 2 5
V. 9 | 16 50 35 13 13 6 5 3 10 — 2
VIL — | 30 | =8| — 20 | — | 16 - 27 -2
Osszesen | 43 | 103 267 |265 ) 64 | 81 | 231 45| 22 | 87 6 | 2v
185%-dik tanév elsd felében.
I 9 35 15 5 2 —
IL 18 23 6 | 1 —
1L 11 29 9 1 3 1
1v. 9 31 5 — 3 —
V. 22 a2 19 7 9 1
VL 24 53 11 1 5 —
VIL. 12 57 20 10 9 h
VIIL 23 99 27 — 14 5
Osszesen | 128 | 379 | 112 | 25 | 16 14
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VIIL
Brettségi vizsgilatok.

A mér hérom izben tartott éreltségi vizsgéilat eredményét a kiovetkezd rovatok mutatjak.

- Novendéhek szdma Vizsgdlat eredménye
£ Vizsgdlat
5 . . Visszahtasitattak
S ideje bejegyez- | megje- éretteknek nem érelteknek |— -
= tettek lentek fél | egész [misod
itéltettek évre | évre izben
I 1851. September
15 —25-ig 131 129 118 1 9 2 —
1. 1851. October
16 —26-ig. 42 41 22 19 5 14 —
LI 1852. Martius
2—7-ig. 32 31 26 5 2 1 ?
| Osszesen | 205 | 201 | 166 | 35 16| 17 | 2

Az 185%,-dik tanévi éreltségi vizsgdlat két idbszakban fog tartatni : az irdsbeli Julins 20. 22. és
27.; a szébeli September 20. és a kovetkezd napokban.
A pesti nagy Gymnasium VIII-dik osztdlydba jdrék kozol véllalkozott 135 ndvendék.

IX

Jegyzék. Azelsd félév

Tantdrgyak.
A) Kételezett tantargyak.

> . =
= Hetenkénti leczkeodérak szama o
g -
= Torté- Bolesé :
32 Hikt Lasin [Gorog| Magyar [INémet| nelem |Mennyi-|°%'°®"{ Termé- | Termé- »
s 1Wan nyelv nyelv | nyelv | nyely és ségtan :;e“ szetrajz | szettan ;

&= foldrajs elotan :
I. 2 7 —_ 3 2 3 3 — 2 — 22
11, 2 7 - 3 2 3 3 —_ 2 — 22
1l 2 5 3 3 2 3 3 — 3 - 24
Iv. 2 5 3 3 2 3 3 — _ 3 24
v. 2 5 3 2 ot 3 A — 3 — 24
V1. 2 5 3 3 2 3 3 — — 3 24
VIL 2 5 3 3 2 3 3 — —_ 3 24
VIl 2 b 3 3 2 3 ! — 2 — 1 24
Osszesen| 16 | 44 | 18 | 23 | 16 | 24 | 22 | 2 | 10 | 13 | 1s8

folytén a VIHI-dik osztilyban a mennyiséglanra hirom éra forditatolt,

mellyek kozdl az év masodik felében egy a latin nyelvi keitd pedig a természettani leczkeorakhoz 1én

csalolva,

B) Nem kotelezett tantargyak.

a) A franczia nyelvre hetenként hdrom ora forditaloll.
b) A rajzolds a vdrosi rajziskoldban, az éneklés a hangdszegyleli zenedében, a lestmiivelés a
helybeli gymnastikiban gyakoroltatolt.

3



X.
Valldsi igy.

A délelbti rendes eloaddsokat 7%/, ~kor sz. mise eldzte meg, az iinnep és vasdrnapokon fél 6rdig tartolt

hitbeli oktatdst pedig délelott 9-kor sz. misc, délutdn 3 érakor vecsernye szokta ko-
velni. Azonfblil a romn. kath. novendékek a tanéven iltal 6iszér gyontak és részesiiltek
az oltdri szentségben.

A helv. cvang. n. e. gorog és izrael vallisuak a hitlanban sajit helybeli hittand-
raik dlial oktaltattak.

X1
Tanodai segedszerek.

Az 185"/ -dik tanévi febr. 26-kdn 23%§ sz. alall kelt Intézvény dlial folhatalmaztalik a gymnasiumi igaz-
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11.

gatosdg, hogy a bejéit tanpénzt a tanintézeinek czélszerli segédszerekkeli elldtdsdra
fordithassa. Minek kovelkeztében a miiterem t6bb mennyiségtani és lermészeltudomdnyi
segédszerekkel , a konyvtdr pedig konyvek, foldabroszok és képekkel 16n mdr eddig is
elldtva.

XIL.
Kivonat az 185! ;-dik tanév folytin érkezett felsgbbségi Intézvényekbdl.

. A Nov. 3-kan 1029. szim alatt kelt Inlézvény a tankdnyvek és leczketerv modosildsdnak iigyében

szabalyokat kozol.

A Nov. 10-kén 1309. sz. a. kelt Intézvénye szerint Wildner Igndcz minden birodalmi Gymnasiumbdl
kizdratik.

A Nov. 28-dn 1403. sz. a. k. Int. a Mozes valldsu névendékek clott tartando hitlani cldaddsokatl sza--
bélyozza.

. A Nov. 7-kén 1302 sz. a. k. Int. szerinl az eddig haszndlt Chrestomathidk helyett ezentul a latin Clas-

sicusok sziveg-kiaddsai haszndlandék.

A Jan. 11-én 1519. sz. a. k. Int. szerint megengedtelik : hogy a szerddn és szombalon délutan adatni
szokolt sziinet helyelt az egész cs0tdridk tekintessék sziinetnap gyandnt.

A Dec. 20-dn 1466. sz. a. k. Int. szerinl az 185",-ki dszi sziinidd august. 1-s6 napjdtél kezdve sepl.
15-kig fog tartani.

A Dec. 15-én 1436. sz. a. k. Int. dltal az 185%,-iki éretiségi vizsgilalok rosz eredményének kovet-
keziében meyghagyatik : hogy a nagyobb szorgalomra 6szlonozendo ifjusdg alaposan ér-
tové és ondllolag gondolkodova képeziessék.

A Dec. 20-4n 1213. sz. a. k. Int. kozoltelik azon méd, melly szerint a tanodai térvények szerkesz-
tenddk, hogy Kkivint eredményt hozzanak.

A Jan. 21-¢én 48. sz. a. k. Int. szerint ezentil a magdnvizsgalalért hat pengd forint fizelendd.

A Febr. 10-én 108. sz. a. k. Int. nyomdn az academiai elsd félévben tanpénztBli folmeniésért csak
azok folyamodhatnak, kik az éreltségi vizsgdlat uldn kepolt, hatirozolt kifejezésekkel
szerkesztendd, bizonyilvdnyban kitindséget nyertek.

A Febr. 10-én 135. sz. a. k. Int. szerint hat hétrc terjesztelt nagy sziinidd miatt aprobb sziinetekre
csak két hét marad.

12. A Jan. 27-kén 39. sz. a. k. Int. a landcskozmdnyi JegyzOokijnyvek mimodoni szerkeszlésének iigyé-

ben utasilds kozolietik.



13.

14.

15.

16.

17.
18.

19.

20.

21.

22,

19

A Febr. 10-kén 24. sz. a. k. Int. szerint Schwarzacker Jozsef minden birodalmi Gymnasiumbél ki-
zdratik.

A Febr. 27-kén 58. sz. a. k. Int. nyomdn ezentil a [6lavalolt sebészek vizsgdlata a kijelell lantdr-
gyakbol kelld szigorral és nyilvénosan tarlandé.

A Mart. 8-kdn 298. sz. a. k. Int. dltal a magyar és német nyelvre fordilandé leczkeordk szdma sza-
bdlyoztatik.

A Mart. 29-én 454, sz. a. k. Inl. fogva a nagyhéli hdrom napiglanos ajlatossdg ezentul is kelloleg
megtariando.

A Mart. 19-én 409. sz. a. k. Int. 4ltal Horrdk Ede a birodalom valamennyi G ymnasiumibo) kizdratik.

Az Apr. 13-dn 528. sz. a. k. [nt. szerint ezentil a ltanpénz kezelésében az 1852-diki birod. torv. és
kormdnylap V. szémdban foglalt utasitds szolgdljon zsinérmériékiil.

Az Apr. 26-dn 593. sz. a. k. Int. kizoltetnek azon tantdrgyak, mellyekbdl az ipartanodiba menendd
novendékek fognak megvizsgdltatni.

A Maj. 1-jén 634. sz. a. k, Int. szerint Jasz Antal, Knoll Jozsel és Soadelmann Ferd. a taninlézetek-
b6l kizdratnak.

Az Apr. 14-kén 506. sz. a. k. Int. a magdntanulékat és a tanlirgyak dsszcvondsdt illeld rendszabd-
lyok kozoltetnek.

A Maj. 16-kédn 740. sz. a. k. Int. nyomdn, nehogy a felgymnasiumi nbvendékek az igényelt szdmot
meghaladjdk, jovO lanévben a bevétel olly szigorral torténjék, mellynél a szilok lakdsi
viszonyaira iigyelni épen nem kell.
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