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A tanodai mihecslelésrol.

1.s.

“ogy e foladat irdnt anndl bizlosabban eligazodbassunk , lissuk minden mds el3it ama pontokat, melyek
benne foglaltatnak. Ezek : a becslelés , miibecslelés és a tanodaisdg.

Mi legyen a becslelés, azt a sz6 maga elég vildgosan jelenli. Oly szellemi miikodés szokol ugyan is
alalta értetni, mely dltal valamely targy becsét kozelebbrdl akarjuk meghatdrozni. A tapasztalds ily jelentés
mellett nyilatkozik,, hamindjdrt a becsleldk néha mind a becs mind a meghatdrozds koriil eldgazé elmélethez
ragaszkodnak is.

Hogy nem akdrmind, hanem mindig oly miikodésre gondolunk a ,,becslelés® szé halldsakor, mely valédi
tényezlk és egymdst kiegészitd oldalak nélkiil soha sem sziikolkodhetik, alig hozhaind valaki kétségbe. Ha
pedig valaki mégis hoznd , azt a lapasztalishoz utasitjuk. Ez mutatja, hogy a becslelésnél azonnal rd lehet
taldlni 1) a tdrgyra, melynok becse meghatdrozandé ; 2) az egyénre, ki a tdrgy becsét meghatdrozza; 3) a
tirgy és egyén kozotli viszonyra , melynek ilyen vagy amolyan foku mindségéhez képest a meghatdrozds ko-
zelebbisége is killonbféle vdltozdson megy keresztil.

Két tényezo fordul tehdt eld a becslelésnél, az egyén és a térgy, melyek a koztik 1étezd viszonyndl
fogva kolcsonosen hatnak egymdsra. E kolcsonos hatdst azonban még sem lehet oly sziovétnek gyandnt tekin-
teni , mely a becslelés litkait valamennyi oldalré] egyszerre fol birnd vildgosilani. 111§ fejtegetés utjdn e hatds
is mutathat néhény vezérpontot a tényezdk mindsége koriil ; de azi, melyldl a becslelés folyamlasdnak éhajtott
biztossdga leginkdbb fiigg, nem képes igazdn folmutatni. Pedig e biztosito pont nélkil dugdba diilhet az egész
villalkozds.

A tényezdk kozdl mindenik hoz valamit elB a becslelésben ; 4mde mivel mdst hoz el benne a tdrgy és
mdst az egyén, viligos : miszerint a ldrgy vagy egyén haldsdnak tilnyomésdgdhoz képest a kdzliik lélezd vi-
szonynak is mds meg mds alakot kell oltenie.

A tirgy azért hat az egyénre, hogy ez a haté tirgy jegyei kozt azon sajdlsdgol is megismerhesse,
melyen a meghaldrozé becs lisztasdga leginkdbb nyugszik. Az egyén azért hat a neki megnyilatkozé tdrgyra,
hogy az ebben foltaldlt oldalak egymashozi llésdbol szabdlyt emelhessen ki, mely &t a becs meghatdrozdsakor
minden 1étovazdstél megdja. A tdrgy és egyén kozolti viszonybél pedig azon dlldsponinak kell nupfényre
jonie , mely biztosilé tdmasz legyen a mikodés egész folyamldsdn keresztill.

Ugy ldtszik ezek rovid folemlitése utdn, mintha a tirgy és egyén kozotli viszony mindségében rejlenék
a becslelés nyomatékossdganak valédi nyitja. Es nincs kilonben. Hogyan is lehetne valamely térgy becsérdl
mindenkép biztos iléletet hoznunk, ha még azon dllispont irdnt sem vagyunk eléggé tdjékozottak, mely nélkiil
sem a becs tisztasdgat ki nem mutathatjuk , sem az Ohajtott meghatdrozasl szabdlyszeriivé nem tehetjiik. Fi-
gyelemre nagyon méll6 dolog tehdt a becslelendd largy és a becsleld egyén kdzoli viszony mindsége. Ennyil
a becslelésrol 4ltaldban,

2. 8.

Mindaz , a mi eddig az dltaliban velt becslelésrél mondva 16n, érvényes a miibecslelés koril is. Ez
amannak koréhez tartozé részlet, akarmit igazolljunk tehat az dltalaban velt beesleiésrol, igazollanunk kell a
miibecslelésrol is. Ennél azonban mdr a lirgy hatdrozotlan ki van jelelve. E ldrgy amii. De mi a mii ?
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Minden mds eldtl oly tikor , mely 4ltal a bizonyos koriilmények kozott megnyilatkozé emberi szellem
mas emberi szellem irfnydban 6nmagdt akarla [6lmutatni. Ha tehdt valamely mi 1étezik , a 1étezés nem csak a
miivel alkoté szellem miiveltségi fokdtdl , hanem azon kérilmények sajatszerii folydsdldl is fiiggott, melyek
kozout az alkot6 szellem miiveltsége mindsitve , munkdssigba hozva, killonosen pedig a mii elohozdsakor ér-
dekelve volt. Es igy a mii az alkolé szellem miiveltségének mind sziikségképi mind esetéki oldalait vissza
fogja tilkrozni, A mi a miiben tokély , az alkol6 szellem miiveltségének szikkségképi, a mi a miben hidny, az
az alkold szellem milveltségénck esetéki oldalait liikrozi vissza.

Az egyik oldalnak vildgos ismerete épen oly melldzhetlen, minta mdsiké. A mil, mint emberi alkotmény,
toliélyek és hidnyokkal alszolt egész gyandnt szokott feltinni. Olykor az egyik vagy masik oldal szinte lolja
magit elore ; maskor cllenben a szovedék fitkainak kipubalolisa folotle firaszto, Es mégis onmagdt tenné
gyanussd a miibecsleld , ha az iménli oldalak kozb] akdr emehhez akkdr amahhoz inkdbb hajlanék. Hiszen a
mii a tokélyek és hidnyok épen ilyen és nem mdsszerii elvegyiiltsége dltal lett csak igaz tikrévé az Ot alkoto
szellem miveltségi dllapoldnak : méltdn vddoltatnék tehdt mellékes czélokhozi ragaszhodasrdl az oly egyén,
ki a miivet valamennyi mozzanatiban egyardnt nem méltdnyolnd.

Szikségképen folynak ezekbdl a kovetkezd szabdlyok : 1) hogy a mit becse tisztén lirgyilag meghald-
roztathassék, onkényt és igazan mondjon le a becsleld sajit egyéniségének egyoldalusigairol. E kovetelmény-
ben rejlik amna zdtony , melyen a miibecslelok nagyobb részének hajoja meg szokott fenekleni. Egyéni egy-
oldalusdgok és onkényles lemondds! Ki az, a ki e kovetelmény sulyossdgdt azonnal észre nem venné? Es
még sem szabad a miibecsleldt alola folmenleniink ; mert azt eléjc nem akdrkinek onkénye, hanem maga az
dltala vdlasztott hivalal természele szabta. 2) Rajta legyen a miibecsleld, hogy az egyoldalusagokroli lemondds
uldn minél lisztabban érvényesitse inmagdban ama 16kélyt, mely szellemi onbirdsnak neveztetik; mert csak
az Onmagél szellemileg biré egyén lehet vaiodi mihecsleld.

Hibis azon vélemény, mely szerint a szellemi onbirds a minden tényszeriitdli elvonatkozottsdgba helyez-
telik. A bérmily egyoldalusdgt6li clvonatkozds és az iires clvonatkozollsigbani veszteghss kozolt nagy a ki-
lonbség. Nem az kivdntalik a miibecslelotdl , hogy elriaszté meredtségbe sillyedjen, hanem az, hogy az cgy-
oldalusdgok sikeres meghaladdsa utdn minden irdnt, a mi benne a czélhoz veze!d nikodést akaddlyozhalnd,
megerdtienild felsdbbséget tanusitson. Az oly miibecsleld , kit szcllemi onbirds diszesit, kidllotta mdr az egy-
oldalusdgokkali kiizdést : azért erbsodott meg benne az onludat amaz ébersége, mely nélkil igazsdgos mii-
becsleldt még csak gondolni sem lehet.

3. 8.

Még kevescbbé gondolhalni foganattal miikodst a tanodai hatsrokon belil , hol minden eléfordulo tény-
kedésnek meg van a maga szinezete. Meg van pedig azon jogerdnél fogva, melylyel ilt a nevelés ficzélja
minden mds fololt haldrozolag érvénykedik. Ha mdr azért is silyos foladat a valodi miibecslelés, mert az on-
ludat folytonos éberségével jaré szellemi Gnbirdst sziikségli: bizonydra még silyosabbd kell vdInia a nevelési
palyan , hol sajdt nechézségein folil még a nevelés foladatava! is kell taldlkoznia. Vajmi sokszor meglorténik
itt az emlilett nehézségek miall, hogy a miibecslelés dltal a nevelés foczéljinak elemei, a novendékek szik-
ségleteihez ardnyosan, sem visszalarldlag sem eldmozdildlag nem dpoltainak. Pedig épen a nevelés [6czéljdnak
elemei kozt fejlédd viszonyok, meg az ezen viszonyok rendelletésszerii 6szhangzdsa végelt alkalinazolt esz-
kozokkeli bandsmod tesz leghiibb bizonysdgol ama jozan okszeriiségrol, melylyel a miibecsleli, ki neveld is
egyszersmind , a maga hivatdsdnak megfelelni t6rekedetl.

Az bsszeriin felfogott nevelés a lanitds és miivelés egységében dllvdn okszerilleg kiveteli: 1) hogy a
neveld a novendékek fokonként emelkedd tenultsdgat tobbféle ivdnyban mozgo, de mindenkor igaz ismere-
tekkel gyarapitsa ; 2) hogy a tehetségek miivellségét minél tobb és bensdleg dsszehangzobb készségekkel di-
szesilse ; 3) hogy az énérzést, onluddsl onakardst és az ezck torvényszeri fejlesziésén nyugvéd szellemi
Onbirdst a miihecslelés dllal is folyvdst eldmozdilsa.



4. 8.

Teljes joggal kovetelhetni lehdt a tanodai miibecslel6tol, hogy ama viszonyok irdnt, melyekbe nagyszeri
hivatasandl fogva helyczkedett, valamennyi oldalrol i4jékozott legyen. All pedig viszonyban a miihoz , melyet
becslel ; a novendékekhez , kik eldtt becslel ; a nevelés foczéljahoz , melyet a miibecslelés 4ltal is el tartozik
mozdilani. E viszonyok kozol mindenik hatdrozott és szem eldl soha nem tévesztends kotelességekkel jar. A
miire forditand6 figyelem mellett folylonos vigydzat sziikségelletik a novendékek egyénisége, folfogdsbeli
fejletisége és ennek kiillonbozd sajélsdgaira nézve is.

Megtorténik olykor, hogy a mii dlldsponljdrol adolt becslelés mindenkép megfelel a szabdlynak, és
még sem eszkozil oly eredményt, mind a névendékek fejletiségi mivoltdndl fogva kivdntatott. Méskor ellenben
épen 2z ezen mivolthozi fesziilt alkalmazkodds miatt hagyatnak érintetlenil némi miielemek , melyek nélkil a
becs meghatdrozdsanak kizelebbisége hidnyosul. Folotic nagy gondot igényld, de azért még sem lehetellen a
két irdny oszszeritése. Csak a nevelés foczéljival és az abbol sziikségképen folyé kivetelményekkel legyiink
minden mds eltt lisztdban , mert a hol ¢z hianyzik , hidnyzik ott az egyoldalusdgok f6lolti tulterjedés is.

A nevelés foczéljanak lchetd leglisziabb ismeretét a kivetkezOkben elbadandé gondolatok sikerithetése
is folteszi. Szélandunk a miibecslelésrdl, a hogyan az a tanodai hatdrokon heliil, mint nevelési eszkéz , hasz-
ndlandd. Szélandunk réla, mint oly szellemi miikodésril, mely onmagaban megkiilonitett egység levén bizonyos
oldalak nélkil ncm gondolhaté. Es mivel nagy oncsalodds valamely mii becsének Kozelebbi meghaldrozdsst
bevégzellnek dllitani, ha a mi Girgyszeriileg folfogva, okszerileg dtérive és czélszeriileg megitélve nem
volt; szolandunk L. a folfogds, II. az dlériés, III. a megitélésrol

5. §.

I A ki valamely tdrgynak [olfogésdra torekszik , azon van, hogy azt szellemének birtokdva tegye. Mds
azonban a csupdn kiilsé, és mds a szellemi birtok. A szellem valédilag csupdn azt birtokolja, a mivel , annak
onmagdbani és onmagdnak abbani tevése dltal igazdn azonosult. Ha tehdt érdekében 41l a becsleldnek, hogy a
nivendékek szelleme valamely miivet igazdn birlokoljon : mutassa fol benne minél vildgosabban és minél ha-
ldrozottabban azon oldalakat, melyckben a miialkold szellem és a novendékek szelleme egymdshoz rokonok.
Ha ez annak rende szerint meglortént, gnkényt fog kovetkezni az egyesiilés. Innen a tanodai becslelés igy
hangz6 szabdlya: oly miiveket vdlaszsz becslelésed targydul, melyeknek elemei és a ndvendékek szellemének
fejleményei kozott lehetd legnagyobb a rokonsdg.

Egyfelil a roken-elemek mozgalhaldsa, médsfelil a nem-rokonok idegenitd behaldsdnak gyengithetésére
semmi sem szolgdlhat azutdn oly bizlos alapul, mint a miinek egész leljességébeni folfogdsa. Fiiggend pedig e
teljesség a minden irdnybani végrehajldsiol. Ezen irdnyokhoz képest a folfogas A) kiils, B) belsd, C) sz~
szerii. Lassuk oket egyenkénl.

6. §.

A) Miutén bizonyos, hogy a mi saj4t alkoldjdnak , alkot6ja pedig az Ot mindsitd nemzet korbeli fejlett-
ségének tiikore, bizonyos az is : miszerint a mi teljes birtokolhatdsa foleg azon foltétek ardnylagos folfogds4t
sziikségli , melyek nélkil a miinek valodi alapja hidnyoznék. Ilynemii follétek: 1) a nemzeti élet, 2) a mi-
alkolo egyén élete, 3) a keltdnek egymdshozi élldsa.

1) Elsd foltét a neinzeti élet, melynek egymasba vdgd mozgalmai kozott a mi alkoldsa lehel8vé valt.
Igaz, hogy a mi kozvellen cl3hozoja az ir6, dmde mdsfeliil az is igaz, hogy az iré sem mds, mint az 8t sdjat
életfejteményei kozt szinte eldhozd, és r4 kilonbféle viszonyaiban sziinetlenill haté nemzet oly tagja, ki a
nemzeli élet biromdnyait kiscbb vagy nagyobb vildgossdggal felfogta, a felfogott biromdnyok elemeit on-
magdval azonilolla, az 6nmagidval azonilotlaka! pedig jellemzd szavak segedelmével a miiben letiikrozle. Innen
a kovetkezo szabdly : gond legyen a nemzeli szellem biroményaira, a mennyiben azok mint tények a torténelem-
ben, mint gondolalok az irodalomban, és mint kozjavak a kozos nyelv tdraban fentariatnak.
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2) Fontos a mialkold egyénnek életfolydsa is; mert a nemzeli élet csupdn annak életfolydsdn kereszliil
omolhetett dt a kérdés ald velt mi szerkezelébe. Alljanak eldttuik Horalius munkdi. Meg tudnd-e valaki Sket
igazdn itélni azon egyéni viszonyok szemmel tartdsa nélkil , melyek kozott 8 csak ilyen és nem mdsféle gon-
dolatok szdvesztésére, csak ilyen és nem mdsnemii életszabdlyok alkalmazdsa és ajdnldsdra dsztondzielett?
Soha.

3) Fontos végre a nemzeti kozélet és a miialkotd egyéni élete kozoit eldfordult viszonylds is. A mii-
alkolé egyén nem csak azért vélt olyannd, a mind , mert a nemzeti élet nyilatkozményait szenveddleg elfo-
gadta ; hanem f8leg azon visszahaldsndl fogva, melyet a vele koziottekre onhatdrozdlag szeretelt gyakoroli.

Eddig terjed a kiilsd fellogds , mely a miivon , mint bevégzelt egészen , kivil taldlhat6é foltétekkel fog-
lalkodik. Azok nélkiil soha sem hozathalott volna eld a mii ; csalédnék mind a mellett, a ki azok folfogdsdval
a milvet is leljesen folfogottnak itélné. A mili, mint dndllé egész,, nem csak mdsra, hanem onmagdra is vi-
szonylik. E viszonyldson nyugszik a belsd felfogds.

7. 8.

B) Az 6nmagdra viszonyilolt mii ugy 4ll eldltink, minl bevégzell egész. Az egésznek a részek, a
részeknek pedig az egész kolcsonozi azon eldnyt, mely a miivet diszesili: rendén van tehdt, hogy a belsd
folfogds minden mds eldit a fooldalakra vonatkozzék. llyenek : a nyelv, a tartalom és a kettd kozolli viszony.
A nyelv a mi kiilsejét, a lartalom belsejét, a viszony azon l6bbé vagy kevesebbé sikeriilt egységet illeti,
mely kivdltképen jellemzi az egész mindségét.

1) A mii nyelvének teljes folfogdsa legbiztosabb ut a tartalom szentélyéhez. A sz6 ugyanis a szellemi
miikddésnek nem csak magyardzdja, hanem szildrdiléja is; hidba kecsegtetné tehdt valaki magdt az iré gon-
dolatainak , érzelmeinek és vdgyirdnyainak ontudatos elsajdlfthatdsival , ha eldbb annak nyelvével minden ol-
dalrél szabdlyszeriileg meg nem bardlkozott. Egy belii, egy szo, egy mondat, egy irdsi jel se taldlkozzék a
miiben , mely kiilonés gonddal szemiigyre nem fogatott volna. Es pedig

a) helyesirisilag. Gdncsolandok bizonydra, kik az ezekre forditott figyelmezést a tanoddban bibelddés
vagy épen iddvesztegelésnek lartjdk. Tudniok kellene, hogy minden, a mi a mialkoté6 vagy a milbecsleld
szellemének tokélyeivel hozza érintkezésbe a novendékeket, ezek szellemére is lokélyesitdleg hat. Vagy laldn
az értelem azon élessége, mely a gondolatok kozotli viszonyok alapos kiszemelése uldn az irdsi jelek elrakdsdt
intézte ; az izlés azon finomsdga, mely a sziv hurjainak kdnnyebb megpendilhetése végett, a bnhangzdk, mdssal-
hangzok és szok elhelyezését oly megragadévd telte ; az a mindent bizlos tapintattal élénkitd migond , mely
az egész miivet oly igézdvé alakilolla, taldn nem valodi tokélyei ezek az irénak, és az ezeket nyomrél
nyomra igazdn koveld és magyardzé mibecsleldnek szellemében ?

b) Még nagyobb figyelmet igényel a mii, ha szébtanilag vizsgdllatik. A sz6k gondolatainknak jelei, vdr-
haié-e¢ tehdt, hogy a fiatal elmében ugyanazon és ugyanoly dsszefiiggésii gondolatok ébresztessenek (61, mi-
ndk a mialkotét atihlették, ha a novendék igazdn meg nem ismerletelt ama moddal, mely szerint a miialkoto
a sz0gyokoket, az ezekhez csatolt szoképzdket, meg az értelem mozgdsdhoz simulkodé széragokat kezelte ?
Soha. Pedig a novendék csak ugy képesil az dltala folhaszndlandé nyelv minden oldalréli helyességénck
megszildrdildsdra, ha a mdr milvészelileg dtdolgozolt nyelvvel birék ez irdnybani eljdrdsa koriil tdjékozotld
leend.

¢) Vizsgdllassék meg végre a mii nyelve szofiizésileg. Nemzeli szempontbdl ez it a legfobb dllomis.
Nem nyujthat valami kedvezgbb alkalmat az azi beszéld nemzet érzés és gondolkoddsmédjdnak, meg a mi-
alkot6 egyén kilonosségeinek folleplezésére, mint a miben haszndlt széegyezlelés, szévonzat és szorend.
Hasonlok ezek a bdanyakban itt-ott pislogé mécsekhez. Ezek scm vilagositjak meg egyszerre a binya egész
iregét , hanem csak egyes koreit ; és mégis a sok kis kor egymdsutdni megviligosildsaval ezek nyiljak meg
az utat azon érczfajokhoz, melyek dltal a legelzdriabb szivek litkai felé is 1obb izben oly biztos a mendegélés.
Ennyit folfogdsi szempontbél a mii nyelvérdl.



8. §.

2) De a nyelv kiilsdség , neki tehdt valédi ériéket a miivon belil csak valami belsd kolcsonozhet. Ezen
valami a tarlalom. Nevezhetd pedig tartalomnak mindaz, a mi a mii nyelvén kereszliil szellemiink birlokdba
Jjuthat. Ezek irdnydban ugy intézendd a folfogds , hogy a mdalkoté szellemének sajdtsdgai kiemelhetdk, a no-
vendékek tehetségei pedig biztosan eldfejthetdk legyenek. MegkiilonitendSk és azutdn kilon tdrgyalandok a
mii lartalméban az elmére , a kedélyre és az akaralra vonatkozd mozzanatok.

a) Az elmére vonatkozik minden, a mi a mialkoté képzelési, gondoldsi és eszmélési mébdjdt tikrdzi a
miben vissza. A képzelés a tdrgyakat egyedi, a gondolds egyetemi, az eszmélés oszszerii oldalaikndl fogva
ragadja meg. Mindenik fonlos dllomds a maga nemében.

Képzelésiink bélyege a tér és iddbeni mozgds. Koréhez tartoznak : az egyes lirgyak, melyek a miben
képek vagy példik gyandnt hozalnak (61; azon tetiek , melyek szabadsdggal biré egyén dllal létesitelvén va~
lami erkolcsi életoldal tekintetébdl érintetnel; végre az ezek kozoli viszony. Ezen ulolsd pont vi-
ligos kiemelését leginkdbb szitkségli ama szemlélés, melyet a novendékek a mi érzéki oldalainak tagzatos
egységérol alakitani kotelesek.

A gondolds terén szemiigyre fogandék : az egyes gondolatok, ezek koziolt a fOgondolat, végre azon
viszony , mely a f és a 16bbi gondolat koézolt eldfordul. Az utolsé pont itt is foloite nyomatékos ; mert épen az
0 taglalisa és kelld felvildgositdsa dltal lehet a fiatal elméket arra képesiteni: hogy a sokasdgban az egységet
és az egységben a sokasdgot minden targy koril alaposan [61foghassék.

Az eszmélés fokdn kiilonds gond legyen amaz eszmére , mely a képzelési és gondoldsi oldalak egybe-
olvaszlasa dltal a miivet létesitelte és e létesités dltal a miiben onmagdt megvaldsitolta.

9. §.

b) A kedélyi mozzanatok koriil eldgazok a vélemények. Vannak, kik rdjok a miiben f6lotle sokat haj-
tanak ; mdsok , kik nagyon keveset. Az iigy eldontése mds korhéz valé. Mi e helyen ugy lartozunk a targyat
venni, a hogyan adva 16n. Midon a mdalkoté miivét alkotta, a mii tirgydtél kilonosen meg volt hatva; mibdl
azonban nem kovelkezik, mintha a meghalotisdg elemei csupdn a meghaté6 targy clemei 4dltal 1étesiteitek volna.
Erzés dolgaban nagy szerepet visz az egyéniség és annak killonbozd fejlésfoka. Tapaszlalhaté a tanoddban is,
hogy ugyanazon lirgy élénk rajzoldsa mis meg mds hangulatba hozza a fiatal kedélyeket. Ama kedélyi hata~
rozotisig , melyben a miialkolé egyén , sajit miiveltségének mindsége és fokdndl fogva volt, midon a mivet
alkolta , vissza fogja magdl a miben is tikkrozni.

Feuerbach az érzést doctor subtilissimusnak nevezte. Es méllan, mert az érzés szamtalanszor Kilesz
még a legélesebb érielmen is. Tapaszialhatd ilyesmi a tanodai elbaddsok alatt is. Azon iparkodjék tehdt a
miibecsleld , hogy semmiféle kedélyillapotot ne kivdnjon a ndvendékekben elbzsenditeni, melyet elobb vala-
mennyi részlelben 8 maga énludatosan 4t nem éll. Ellenkezd esethen csorbdt ejthel az annyira sziikségelt ter-
mészelességen ; pedig ha valahol, a fialal kedélyek lisztogatdsdnal legyiink évakodok a mesterkéliségtol. Em-
lékezziink Horatiusra, ki Epislolar. Lib. I. ep. 2. igy szl :

Quo semel est imbula recens servabit odorem
Testa diu.

Megtorténhetik a balfogds, ha a kedves és nem-kedves érzclmek halirozott megkiilonitése utdn min-
denik folyamldsanak fokait pontosan ki nem jeleljik ; ha azok elvegyiilésében viligosan ki nem mutatjuk az
elemek cgymashozi dlldsdt ; végre ha az alaphangulatot hatékonyan ki nem emeljik az érzelmek oszletébol.
Mondalik pedig alaphangulatnak az , mely a mar elobb érintet; fégondolat dltal 1on a miialkotéban elSidézve és
tipldlva. Az alapgondolat ¢s alaphangulat megegyezésének kisebb vagy nagyobb bensdsége mutatja meg iga-
zdn: vajon egyfeliil a mialkol6 szelleme teljesen at volt-e halva a mii tartalmdtol, masfelil vajon az egész
mii inkabb a miialkoté sajdtlagos egyéniségének , vagy a liszldn vett emberi természelnek volt-e szilleménye.
Voli legyen azonban akdrmelyiknek szileménye, a mialkoté akaratdnak tulajdonai is 4t fognak rajla sugarozni.



10. §.

¢) Az akaratra vonatkozé mozzanatoknal kijelelendd a czél, melynck tekintetébdl a mit kozvetleniil al-
kattatott. E czél tanusilandja , vajon az egész inkdbb elmei vagy kedélyi oldalrél volt-e foganva. Az elmei
oldal irdnya mindig tdrgyi, a kedélyé ellenben mindig alanyi. Ha a tdrgyi oldal bir nagyobb sulylyal , akkor a
becslelés alapszabdlydnak kiszemelése a tdrgyak szerkezeléldl, ha pedig az alanyi oldal bir nagyobb sulylyal,
akkor az alapszabdly kiszemclése az érzelmek mivoltdil fiigg. Léthalé innen, hogy a kozvellen czél vildgos
felfogdsa a tartalom alapos megitélhetésére nézve nagyon fontos kellék.

A mii egészéhez azonban a nyelv is tartozott. Ha tehdt épen azon dlldspontrél akarunk a mivel megba-
rdtkozni, melyrol iratolt ; ha épen azon elmei, kedélyi és akarali hatdrozottsdg erejénél fogva kivanjuk a
miivet birtokolni, minbben iratott, sziikkséges: hogy az oldalak elszigetelt tartdsa uldn azok egymdshozi vi-
szonydt is szemigyre fogjuk. A nyelv killsejét, a tartalom belsejét teszi a miinek. Hogy a koztik 1élezd vi-
szony nem lehet puszldn 6nkényi, onnan is ldthat) , mert kiilsot belsdt nélkil és belsdt kitlsd nélkiil igazdn
nem gondothatunk.

Amde az egyén, kiben a mii eszméje megfoganodott, az igy is maskép is szerkeszihetd tartalmat ily és
méskép haszndlhal6 nyelven is adhatta volna el3, mi tehdt valodi oka, hogy épen igy és nem mdsképen haj-
tatott végre ? Hol gyokerulhet azon tény, hogy némely miiben inkdbb a sziikségképi, mdsikban inkdbb az én-
kényi oldal bir nagyobb érvényességgel ?

Hogy a kérdéses ok nem mdsult, hanem a miialkoté szellemének ily és nem mdsféle sajatszeriségében
keresendé, a mdr eldhozoitak utdn legkisebb kétséget sem szenvedhet. Hiszen a mit az élet ily viszonyai kozt,
és killondsen ily esetben csupdn azért lehetett olyannd , a mind ; mert a mialkoté szelleme az élel sajitlagos
viszonyai kozt csak ily sajdtszeriiséggel ldttathatott el ; az ily sajitszerliségii szellem pedig ily eselben csak
ily miikodésbe hozathatott ; az ilyszerilleg miikodd szellem pedig, mind nyelv, mind tarlalom, mind egészlctre
nézve, csak ily és nem mds mindségin miivet alkothatolt.

A mi mindségének hatirozott kiemelésével oly poniig jutottunk, melynél onként tolja magdt elére a
kovetkezd kérdés : a kilsd és belsd oldalak dtnézése utdn lehet-e mir a folfogdst teljesnek dllitani ? Altalin
véve a dolgot, nem; tanodai szempontbél tekintve , még kevesebbé. Oka ennek a szellemi birtok természcté-~
ben foglaltatik. Hogy valaki, kilondsen pedig a tanodai novendék , valamely miivet szellemileg birtokolhasson,
arra sem egyedil a kilsd, sem egyediil a belsd folfogds nem elégséges, hanem még az is megkivdnlatik:
hogy azok , eredményeikkel egyiilt, egymésra viszonyitassanak.

11. 8.

C) Ez az iszszerii folfogds munkdja. Két oldal fog ilt szemmel tartatni: az élet és a mi. Kiinduldsi pont
a mi, mely ilyen és ily médon osszcfiggesztett elemekbdl @llo egész. Egyellenegy iznek sem szabad benne
folmeriilni, mely a nemzet vagy a mialkolé élelének irdnyaban viszonyitatlanul maradjon. Megjcgyzendi
azonban , hogy mindaz, a mi e helyen a nemzet koz- és a miialkoldé életébil, a mii teljes birtokolhaldsa vé-
gett folhozalik , nem ok hanem foitét.

A foltélek kozol némelyek kozvetleniil, mdsok kozvetve folylak be a mii alkolhatdsdba. Ezeket, a mitben
taldlhat6 foltétezetek szerint, eldszor kiilon , azutin egymdshozi dllasukban kell tirgyalni. Kell pedig azért,
hogy az ily médon gyakorloti fiatal elmék a korilmények illd méitatasdra, részleiekbeni kiilon tartésdra, és
az igy gyiijlott lapasztalményok czélszerii folhaszndldsaban oOhajtott jérlassigra scgitessenek. E méd nyujt
azutdn alkalmat azon ondllosdg folzsenditése és fokonkénli megszilarditisdara is, mely nélkil a niovendékek
sajdt egyéniségiknek okszerii érvényesitésére magukat kelldleg sem nem tudndk, sem nem mernék elhatd-
rozni. Pedig ha a szellem ilynemii szildrdullsdga hidnyzik, hidba minden vdgy az élet hivatdsszerii értékezése
irdnt. [t azonban nem vakeseUdl figgd , hanem azon hivatdsrél van sz6, mely az ily és ncm mdsképen tche-
tékezett egyénnek magdtél a természet urdtél lon kitiizve.

A szellemi ondllosdg foladatunkat illetdleg is nagyon érdekes lulajdon. Mihelyt a miibecsleld a dolgot
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addig ville, hogy az ifjak a kozlemények vildgos follogdsa utdn a mi irdnydban némi ondllésdgra vergddiek,
megviltozik lassanként azon viszony , mely egyfelil az ifjak , méfelill a mi és a miibecsleld kozott volt. Eddig
t. i. a mii és a miibecsleld cselckvdleges, az ifjak ellenben szenveddleges dlldst mutatiak ; dmde mihelyt az
ifjak ldtni kezdik , hogy a miielemek kozdl az egyik ezen, a misik mds foltétiol fugg , és hogy az elemek ki-
zolt is az egyik hatdrozolag lép fol a mdsik folott : azonnal megindul benndk a kozlemények belsd osszefig-
gésére vonalkozé vizsgalkodds. Miérl van ez igy és nem mdskép? Ez azon kérdés a mi valamennyi mozza-
natdndl , melyre a (6lfogds korében nem adathalik teljesen megnyugtaté felelet.

Eddig a mii, mint adolisdg , maga tell bizonysdgot sajét kozvetlen mjlétérdl, és a becsleld minden el-
lenhalds nélkiil mindazt elfogadta, 2 mi neki adva lon; mihelyt azonban a belsd dsszefuggés nagyobb becsii-
nek mutatkozik az eddig egyedill mélidnyolt killsd dsszefiiggéshez képest, meg fog vdllozni az ugy egész dl-
l4sa. Eddig a mii Iépett (6] mint hatdrozé ok ; a becsleldnek csupdn az dlloll lisztében , hogy a neki adotlakat,
mint okozalokat, liszlén ldrgyszerileg fogja fol; most az dndllosdgra vergdditt becsleld 1ép fol mint hatiroz6,
és a milvet , mint okozatot, tehdt minl mdstél fiiggdt, szdmaddsra vonja a vele igy és nem mdsképen kozloi-
tekért.

De sziikséges-e az ? Okvetelleniil ; hiszen a milben , mint okozatban, egyellen pontnak sem szabad eld-
fordulni, mely az okszeriiség torvényének nem hodolna. Ervényiilt-e igazdn e tirvény vagy nem, az irdot a
becsleld tiszldban tartozik lenni ; nem lehet azonban, valamig a becslelés a folfogédson folil nem emelkedik. A
mil , mint egész, be tartozik bizonyitani , hogy nem galyabilmdny, hanem valédi, vagy is oly mil, mely sajdt
okélyességének sulypontjit magdval hordja. Ezt azonban a mozzanatoknak nem kiilsé, hanem belsé ossze-
fuggése dllal lehet csak bebizonyitani. Fonlos tulajdon a becslelési tirgyszeriiség is; dmde a folfogdsl jel-
lemzd drgyszeriség és azon okszeriiség kozott, mely nélkil a becslelés is csak idéllen tapogalbédzds, foloite
nagy a kilonbség.

Nyilvdnos ezek uldn , miszerint a lanodai mibecslelésnek a {ollogds dltal szerzett tdrgyszeriségen foliil
még okszerliséggel is kell birnia. Megszerzendi ezt az dlériés. A ki a miivel ldrgyszerlleg [olfogta, tudja,
hogy mind ; a ki pedig azt okszeriileg dtérlette,, tudja, hogy miért olyan, a mind.

12. 8.

1. Az dtértés azon szellemi mikodés, mely dital valamely largy szikségképiségének ismeretére to-
reksziink. Hogy végrehajthat6 legyen , legaldbb egymdsra viszonyilolt két taggal kell birnunk, melyeknek
egyike a mdsiklél figg. E fiiggés lehel kiilsd vagy belsd. Ama viszony, mely az Osszeliggd lirgyak kozott
érvénykedik, okviszonynak szokott neveztetni. Azt akarjuk tchdl az okviszony segedelmével napfényre hozni:
vajon van-e és mind az osszeliggd tdrgyak kozotli okszerlség ?

Erdekében 4l mind a tandrnak , mind a lanuldknak , hogy a mdr tiszldn tdrgyilag folfogolt mil oksze-
rilleg dtértelté is legyen. Mit haszndl a mii tarlalmi sokfélesége, mit a follogds dltal benniink folélesztett kép-
zeletek , gondolatok és érzelmek (omege, ha az okok és okozalok kozotli dsszefiggés ismerete ki nem elégili
az egységre lorekedd észt? Nyomoznunk kell tehit a mil okszerliségét , és a mi kiilonosen fontos, nyomoz-
nunk kell okszeriileg. Az okok utdni éretlen kapkodds , a feltolt egyéni nézelek ingadozdsa, szdval, minden,
a mi az 4tériés ugyében folytatolt eljdrdst helytelenitené, oly tinemény volna ilt, mely az ifjak tehetségeil
tévirdnyokra csdbilvdn , a nevelés f8czéljdval ellenkeznék. Minek kovelkeztében az dtértés foganata eldre is
egy alap dllal bizlosiland6 , mely a miivet nyilt tikorré , a miibecslelot tdjékozoltd, a lanulésdgot pedig a vele
kozlenddk irdnt fogékonyabbd és megbirhalébbd is tegye. Ezen alap a korszellem ismerete.

13. 8.

Minden kornak meg van a maga szelleme. Ezt halljuk széltében. Létezése nem hozalik kétségbe, de
hecse szémlalanszor. Sokan nem gydzik eléggé dicsérni; mdsok nem gydzik eléggé 6csdrolni. Es ez mindig
ugy volt, és ugy is lesz m'indig. Hol rejlik e tineménynek valodi oka ? Valahol kell rejlenie. Annyi bizonyos,
hogy a korszellem épen nem felel meg mindig az emberi rendeltetésnek: lehet j6 is, rosz is, igaz is, nem
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igaz is. Hogy egyedil j6 vagy egyedil rosz, egyediil igaz vagy egyediil nem-igaz legyen alig gondolhaté;
mert réla bizvdst el lchet mondani, a mit Fischer Kuno a philosophidrél a kovetkez8kben mond : ,,Die Ge-
schichte begreift die Philosophie in sich als ihren bewegenden Faclor, als das principium movens der mensch~
lichen Cultur , welches die Perioden derselben entscheidet. Dieses principium movens ist aber zugleich ein
principium mobile, d. h. es bewegt nicht blos die menschliche Entwickelung, sondern es bewegt sich selbst
mit ihr , es enischeidet und unterwirft sich dem Gange derseclben.* .

A sikert 6hajto tandr e nézethez tarlakozvdn rajla legyen, hogy a korszellemnek sajétszerisitd be-
folydsat a nemzetre, a nemzeten keresztil a miialkotora, és a mialkolén kereszlil a mlre minél haldrozot-
tabban megismerje. Nyomozza ki szemesebben, hogy a korszellem oldalai kozl melyek, és ezek kozdl melyik
tikrozi magdt vissza hatdrozolag a kérdés alalti miiben. Minek foganalosithatésa végett vizsgdlja meg a kor-
szellemet a) tdrgyilag , mint Osszeségét a bizonyos korban uralkodé elveknek; b) alanyilag, mint az érzés,
gondolkodas és cselekvésnek bizonyos korban uralkodév4 lett killonos médjdt; végre c) dszszeriileg , mint a
szellemi életlcjlésnek oly haldrozotisdgdl, mely bizonyos korban minden mds hatdrozottsag fololt tilnyomolag
érvényiilt. Ezek egyenkénli megvizsgdldsa uldn meg fog arrél gydzddni, hogy a korszellem a természeti al-
lapoibél miiveltségi dllapotra {olvergddott nemzet életlolydsdnak nem csak szileménye, hanem szilgje is.
Szilleménye , mert eldhozmdnya a mir meghaladt miiveltségi fokoknak ; szildje, merl sajat tartalmdanak bi-
zonyos korbani érvényitése dital okdva lesz a még meghaladandé miiveltségi fokozatnak.

14. §.

Léthaté a f6lemlitettekbdl, hogy a korszellem a nemzeti érdekek valamennyi korére sajitszeritbleg hat.
Nem is forduthat eld valodi mozzanat a nemzeti mitvellség szerkezctében, min a korszellem sajalszeriisége
nagyobb vagy kiscbb mértékben 4t nem sugdroznék. Iy mozzanatok valamelyikét, vagy bizonyos mozzanatok
oszletét tikrozendi vissza a mit is : kovelkezdleg a benne folfogolt elemek oly okozalok, melyek hatdrozott
okokra vonatkoznak. Ezen alapszik az okviszony irdnli eligazodés sziikséglete.

E viszonynidl fogva firkésztessék ki minden mis cldlt amaz ok, mely a mii alkatdsdnak legfobb inditdja
volt. Hogy ezen ok vagy a nemzel koz-, vagy a miialkoté cgyéni £letében, vagy mind a keltd egymdshozi
alldsdban lesz foltaldlhaté , a mar mondottak is eléggé tanusitjdk.

Ha a mil alkotdsdra az egész nemzetnek élelfolydsa szolgdlt indokul , akkor szemesen megvizsgilandé :
vajon a nemzelnek mds nemzetekkeli érintkezése, vagy a nemzet belsdleg mozgd miivellségének sajdilagos
dllapota, vagy pedig oly tény szélaltalta-¢ meg a miialkotdt, mely a nemzeli miveltség cgészének igy vagy
amugy tortént médosuldsdra tetemes befolydssal volt. Ha a nemzeli élel valamely részlete szolgdll a mi alko-
tésdra indokul, akkor kimutatando : vajon az anyagi, a szellemi, vagy az dszszerit érdekek koréhez tartozik-e.
Ha az anyagi érdekek koréhez tartozo, akkor vagy a gazddszat, vagy az ipardszal, vagy a kereskedés iigyeire
vonatkozik. Ha a szellemi érdekek koréhez tarlozé , akkor vagy a miivészelet, vagy a tudomdnyt, vagy az
egélyt illeti. Ha pedig az Oszszerd érdekek koréhez tarlozo , akkor ama ldrsulatok , intézetek vagy lestiletek
dolgaira viszonylik , melyck a nemzetnek , mint egésznek fentartdsdrol, nevelésérdl vagy igazgatdsdrél gon-
doskodnak. Lehet azonban , hogy olykor a nemzeti éleinck csupin egy, de oly mozzanala szolgalt a milalko-
tasra indokul , mely a tobbi mozzanatokkali benso osszefiiggésnél fogva haldrozéva 16n az egészben folfogott
nemzeliigyre nézve.

15. §.

Olykor az indok , mely mialt a mil eldhozatott, maganak az elBhozo egyénnck sajallagos életében rejlik.
Ugy ltszik egyeldre , mintha itt a mozgisi kor sziikebbsége miatt konnyebhé vdlnék az cligazodhatds is. Ez
azonban nincs mindenkor ugy. Sok fiigg a mialkoté egyéni 1étének kialakitottsdgdlol, mely, a mint tudva van,
kiildnbdz3 fokon mehet keresztill. Minél magasabb és szervezettebb fejlésii az egyén, anndl nchezebben taldl-
hatni [6] benne amaz oldalakat, melyek dlial 6t valamely tirgy irdnt érdekeliségbe hozhatni. Es ez nagyon
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természetes ; mert épen az lesz legjelzdbb blzonysdgot az egyén magasabb és szervezeltebb fejlettségérdl,
hogy & Horalius ¢ mondaldt kovelvén :
Et mihi res , non me rebus , subiungere conor,

semmiféle largy dltal sem hagyja magdt megzavartatni az nmagédndli 16t liszlasdgdban. Akdr nyugodt, akédr
izgatolt dllapotban legyen az ily egyén , szellemének olynemii mélységérdl teend bizonysdgot, melynél a ko-
zonségesen haszndllalni szokolt erdmériék egészen meghiusul. Innen aztdn az ily egyénekrdl hozott itéletek
badarsdga.

A miialkoté élete szintugy , mint akirkié kozdlink a lermészelhezi, emberiséghezi és istenséghezi vi-
szonyok hatdrain belil fejlddotl. Ezek ismét 1oménytelen sokasagdt eredményezlelték a kordban elGliint eset-
leges viszonyoknak. Hogy az esellegesek kozdl épen e vagy ama munkdlt legyen indok gyandnt a mialkolé
szellemére , az részint a titokban képzddd véletlenségldl, részint az egyéniség kilonosségeildl fuggows. Alig
fordul eld példa, mely tanusitand , hogy a miialkoté egyénre az imént megérintelt szikségképi viszonyok ko-
z8l mindenik egyenld hatalmat gyakorloit volna. Vannak , kik miiveik irdsakor inkdbb a természet, mdsok, kik
inkdbb az emberiség , ismét mdsok , kik inkdbb az istenséghezi viszony korébe tarlozé jelenetek, targyak
vagy eseményck dltal hozatlak érdekeltségbe. Azonban akdrmelyik viszony hatdrain belal érvénykedjék az
ok, mely a milalkold szellemét munkdlkoddsra gerjesztette , legkevesebbet se ldgilson a becsleld , valamig azt
eld nem keritelte.

Ha megtorténnék, hogy a kérdéses indokot az eddig érintettekben fol nem taldlnd, jdruljon a miialkold
egyéni életének sajdtlagos belsejéhez. Ide lartozik minden , a mi 5t elméjénck lartalma, kedélyének hangulata
és akaratdnak irdnyzataira nézve minden mds egyéntdl kilon vdlid leszi. Mivel pedig az igy megkilonitett
egyén sajat killondsségeinek érvényesitésekor mdsok irdnydban vagy lagaddlagos, vagy tevileges dlldsba
helyezkedett, azon kell lenni : hogy az ily dlldsnak okai is haldrozoltan kiszemeltessenek.

Ha kellbleg dtértetied ezen dlldst, nyomdba jottél azon dlirdnynak is, mely vizsgdlkoddsodat a nemzeti
élet és az egyéni élet kdzolli viszony titkaihoz legbizlosabban elvezelendi. Mi volt legyen valédi oka, hogy a
milalkoté sajdt kilondsségeit épen ily és nem mds irdnyban, épen ily és nem mds modon érvényitette , azt
olykor majdnem egyediil a kozélet mozgalmaibol lehet folvildgositani. Eldforduland pedig az ily eset foleg akkor,
ha a mialkolé tellleges részt vesz a kozéletiigyeinek mozgaldsaban. Vagy megegyeznek akkor a kozélet biro-
madnyai az & kilondsségeivel vagy nem. Ha megegyeznek , érvényitendi a miialkoté sajat killonosségeit ; mert
ezek 4ltal véli a kozigyet eldmozdithalonak. Ha meg nem egyeznek, érvényilendi sajat kilonosségeit; mert
8z dltal véli kiirthaténak azon bajt, mely a kozigy 6hajtott folyamldsdt késlelteti. Ennyit a mialkolot munkai-
koddsra gerjesztd indok irdnydban.

16. §.

Ennek alapos dtértése uldn ragadtassék meg maga a mii , mint bevégzelt egész. Hdrom oldalt foglunk
mdr fol benne : a nyelvit, a tartalmit és a kettd egymdshozi viszonyét. Fol kell tenniink, hogy az iré egyellen-
egy pontot sem hagyolt meg a miiben, melynek igy és nemn mdsképeni érvényesilésére hatdrozott okok 4ltal
nem siirgetietelt volna. Tehdt még a legkisebb ponindl is , mely a mii egészéhez tartozik, tegyiik fél hatiro-
zotlan e kérdést, miért van ez igy és nem mdskép ? Vagy lehet rd4 magdnak a miinek utmutatdsa szerint meg-
nyuglatd feleletel adni vagy nem. Ha lehet, teljes, ha nem lehel, teljetlen a mii. A teljes miivet dszszeriség,
a leljellent dszszerillenség szokla jellemezni : annak dlériésére torekedjék tehdt mindenik oldalndl a becslels,
vajon bir-e oszszeriiséggel vagy nem. Bir, ha benne az egységbeni sokasdgol és a sokasdgbani egységet
igazdn folleli ; nem bir , ha a sokasdgbdl az egység , az egységbdl pedig a sokasig hidnyzik.

Mondotiaink szerint a mii egyik oldaldt a nyelvezet leszi, mely a hivatdsos iréndl mindenkor vissza fogja
likrozni a kordban érvényilett nyelviuddst. A mi az § egyéni nyelvét illeti, az sem a koznépi, sem az esz-
ményi nyelvvel nem azonos, hanem kozépen mozog a keltd kozott; mert a hivaldsos iré, tulajdon fejletiségi
fokdhoz képest nagyobb vagy kisebb szerencsével ugyan, de mégis onmaga készili el magdnak a folhasznd~
landé nyelvezetet. Es ezt nem fenhéjdzds sem nem kilonzésbol, hanem hivatdsdndl fogva, tehat szikségképen

2t
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teszi. Nem veli meg, de nem is fogadja el vaktiban a koznépi nyelvet ; merl igea jOl tudja, hogy a megvetés
a sajdt nyelvezetébeni sokasdgot, az elfogadds ellenben az egységet hoznd veszélybe. Mélldnyolja a koznépi
nyelvet, de nem azért, hogy eselleges villozkoddsaindl vesztegeljen; hanem azért, hogy azokba, a nyelv
természetén nyugvé szabdlyok segedelmével , egységet oltson. Iparkodik az eszményi nyelviokély felé is, de
nem vaktdban, hanem folyvidst iigyelve a miiveliség azon fokdra , melyhez a nemzet mér foljutlott.

Ezek igy levén, mulassa fol a tandr 1) azon szabdlyokat, melyek szerint az ir6é sajdt nyelvezelének al-
kotdsakor intézkedett; 2) azon elvet, melynek érvényesitése dllal a nyelv természetén nyugvé szabalyokbél
sajdt nyelviandl szerkeszielle ; 3) azon médot , melylyel & sajdt nyelvtandnak mindségénél fogva atapaszialds
uljdn szerzeit nyelvanyagb6l épen oly nyelvezetet alkololt , mind a miiben haszndlva lon.

Vizsgdllassék azutdn meg, vajon a nyelvezelben nem fordul-e el valami folos vagy hidnyos. Folos
benne minden, a mi a nyelv természetétdl elit. Ilyen ndlunk a sok [atinismus és germanismus. Hidnyos ellen-
ben , a mi még benne a mdr elfogadott szabdlyok szerint kellbleg dlvizsgdlva és a mdar helyeseltekkel osz-
hangzdsba hozva nem volt.

17. §.

A mil mésik oldaldt a tartalom teszi, melybdl leginkdbb kitiinendik ; vajon az iré rendszeresen kiala-
kitolt vagy az ide és tova kapkod6k kozé tartozoll-e ; vajon tehdt amaz ismerelek,, melyek a miben érintvék,
egyellenegy , valamennyi oldalrél dlvizsgdlt, vagy tobb, belsdleg dssze nem fiiggd , dlldspont eredményei-e ?
Tobbszor megesik a ludoradnyosan ki nem miivell iréndl, hogy egészen mis nézetbdl indul ki az dsviny, mds
a nivény , és ismét mds az dllatorszdg lineményeinek és largyainak folhaszndldsakor. Ily zavartsdg mellett
még sz6 sem lehet a mi tapasztaldsi mozzanalainak belso egységérdl. Hasonlé eset adhatja magat eld az egyéb
tdrgyakra vonalkozé gondolatokndl is, valahdnyszor az ir6 az ezekel egységbe olvaszlé alapgondolat irdnt
nem volt annak rende és médja szerint folvildgosulva. Ha ilyenkor a mii tapaszlaldsi és gondoldsi elemeibdl
épen nem vdlhatik oly egész , melyet Gszszeriiség diszesit, nagyon természetes dolog.

A mii tartalméhoz soroziuk a kedélyi mozgalmakat is. Folyamldsuk dtérihetése végelt szikséges 1) azon
tdrgyak cgyenkénli folhozdsa , melyek dlial az iréban elbidézve vagy 1dpldlva vollak. Magdtél értelik, hogy a
kedélyi mozgalinak iddbeni folydsédhoz képest az Oket eldidézd vagy tdpldld tirgyak is , vagy a jelenbe, vagy
a multba, vagy a jovBbe helyezietnek. Igy példdul a bit és 6rom a jelenbe , a bénal és merengés a mullba, a
félelem és remény a jovdbe terjed. 2) Nyomozlassék ki, vajon az érzelmek mélységének és taridssdgdanak
okai a ldrgyakban , vagy az ir6 alanyisdgdban rejlenek-e ? Ha mind a keltGben, lisztdn kicmelendd az ardny,
melyben egymdshoz dllanak. Minek bevégzése utin 3) konnyen [6lmutathaté az egész miivet dthaté alaphan-
gulatnak oka is.

Az akaratol illetd oldalndl vildgosan kimutatanddk: a miialkoté kozvellen czélja, indokai és eszkozei. A
kozvetlen czélrél Frauenstadt Aesthet. Fragen cziml munkdjanak 135. lapjdn igy szél: ,,Das dchte Kunsiwerk
tragt den Zweck, der es ins Leben gerufen, in sich selbst, und aus diesem innerlich schaflenden Principe,
dieser inwohnenden Seele des Ganzen, geht zugleich die Gliederung der Theile mit sirenger Nolhwendigkeit
hervor, so dass sich auch nicht das kleinste Glied verriicken oder herausnehmen liesse, ohne dass das Ganze
dadurch verstimmelt wurde.*¢

Mit akart tehdt kozvellenill a mialkoté ? Egy oly, 6t dthalé és altala is dthatott, eszmét akart a mi va-
lamennyi mozzanatdn keresztiil érvényesileni, mely, a meanyiben kezdelpontjdt teszi a mikodésnek, elv; a
mennyiben gerjeszibje és fentart6ja a mikddésnek, indok; a mennyiben pedig nem csak a miikodésnek, hanem
a mikodés dltal viszonylagosan érvényitelt eszkdzoknek meghatdrozoja és az egésznek bevégzije, czél is egy-
szersmind.

Mint meghaldrozo lép fol a czél a mil nyelvezeténck irdnydban is. Miért kelljen a czélnak még a nyel-
vezel folott is oly érvényitd hatalmat gyakorolnia, azt a mdr elOhozoltak eléggé mutatjdk. Hiszen a nyelvezet
kiilsejét , az eszme belsejél teszi a miinek , mint egésznek ; képlelenség lehdt annak még csak képzelése is ;
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hogy a mii, mint egész, val6di dszszeriiséggel birjon, ha benne a nyelvezet az eszmével és az eszme a nyel-
vezeltel Ossze nem hangzik. Ugy kivdnja ezt a minek ondllésdga is.

Mivel azonban ez az ondllésdg nem dlleldnos, hanem csak viszonylagos, ldthalé: hog y az dtértés mindaddig
fogyatkozolt, valamig a mi és az Ot {oltétezd élet kozolli viszonynak okszeriisége irdnt is lisztdba nem joltink.

18. §.

Két egymdsra viszonyilandé targy van ismét eldttiink : az élet és a mi. Az élel folslte 411 a minek,
azonban a mi sincs minden befolyds nélkiill az életre. Mulaljdk ezt Homerus kolteményei. Mint val6di tiikrei a
gorég életnek huzamos idBn kereszlil valédi tényezbivé is viltak a gordg miiveltségnek. Mondotlaink szerint
a mii oly egész , melyben sem a sokasdg nincs az egységen, sem az egység nincs a sokasdgon kivil : minek
kovelkeztében a mil vagy sokasdgdra, vagy egységére, vagy mind a kelldre nézve fiigg az élett8l. Valamelyik
esetnek eld kell fordulnia. Forduljon azonban bdrmelyik eld, bizonyos pontra fog utalni, melyben a mi és az
élet kizelebbrdl érintkezuek. Hogy a mii a benne foglalt sokasigot az élettd! kolesdnozte, kétsézet nem szen-
vedd dolog ; dmde mivel az élet (6lolte gazdag érdekes nyilatkozmdnyokban, kellett valaminek lenni, a mi
miatt ama nyilalkozmdnyok kozdl épen azok valdnak figyelemre méltatva, melyek a miiben follelhetdk. Mi
okozhalla ezen méltatdst ? A sokasdg nem, mert ez nem dnmagdért, hanem a miben érv ényitelt eszméért lon
eldidézve ; az egység sem, mert ez is a sokasdgot dthalé eszmének okozmdnya. Mi tehdl ? Az eszme , merl a
mint ldlszik , e koriil forog a miinek valamennyi mozzanata.

Az eszme Onmagdban megkiilonitett egység levén, valahdnyszor magdt valamely miben megvalésitja,
sajdt kuloniiményeinek megvalosildsa mellelt megvalésilja benne sajdl egységét is. Middn sajdt kilonitményei-
nek megvalésitdsdra (orekszik , az élet sokoldalu nyilalkozmdnyai k6231 azokat vonja tulajdon kérébe , melyek
hozzd, az adott korilmények kozoli, leginkdbb rokonok. Mid3n sajdt egységének megvaldsitdsdra torekszik, a
mdr korébe vont éleinyilatkozmdnyokat ugy halja keresztill, hogy azok, egymdshozi viszonyaikra nézve,
mindenkép az O rendelkezése alatt dlljanak. Innen szdrmazik azldn a md azon Gszszerlisége, melynek sziik-
séghépiségénél fogva a sokasdg valddi tikre az egységnek, az egység pedig valddi fentartoja a sokasdgi ele--
mek egymishozi dlldsdnak.

De mi ez az eszme és honnan veszi azt a hatalmat, melyet a mii valamennyi mozzanata f6loit gyakorol. Iit
az eszme oly alak, melyben a milalkolé szelleme a magdt benne folylonosan tevd korszellemet dntudalosan {61-
fogla és szabadon érvényitetle. Két oldal keriil tehdt eld az eszmében : az, mely a korszellemre, és az, mely
a mialkoto egyéniségére vonalkozik. Melyik birt legyen nagyobb hatdlylyal a mii alkoldsakor, arré] a mit szer-
kezete tarlozik kell bizonysdgot tenni,

Tartozik pedig azért, mert olyszerl okozmdny, mely dltal a korszellem1dl gthatott, de tulajdon on4ll6-
ségdl6l meg nem fosztott, cgyéni szellem 6nmaga litkkrozte vissza sajdt életének bizonyos fokdt. Mib8l a dolog
valédi dtértése utdn vildgosan kovetkezik : hogy sajilképen nem az eszme valfsitotta meg magdt az alkotott
miiben , hanem maga a sokoldalulag meghalolt, és a kérdéses eszmében Snmagdt f6lfogd egyéni szellem azon
tényezd , mely a miiben megnyilatkozott. Ennyit az dlértés iigyében.

19. §.

IIl. Mit csindllunk eddig ? Az dllaldban velt becslelés, kilonosen a mibecslelés irdnyadé megérintése
utdn ezen utdbbit vizsgdltuk meg két fokozaldn keresztil. Azonegy volt mindenik fokozalon a tdrgy L. i. a
mi, de kiilonbozbk a mikodési dlldspontok , melyek irdnydhoz képest mds kérdés lebegett eldttink az elsd és
mids a mdsodik fokozaton. Az clsd fokozat kérdése igy hangzott : mind a mii ? a mdsodiké pedig igy : mitdl
volt a mill ? Az elsd kérdésre adhaté vilasz a tdrgyszeri folfogdstél, a mdsodikra adhatd az okszerii dtértésidl
figgesztetett fol. A folfogds sziikséZképi foltéle az dlériésnek , hit ez ?

Ez végsileg azon eredményt hozta napfényre : hogy a mid a miialkold egyén sokoldalulag meghaloit
szellemének okozmdnya. Mint okozmdny 1) tikre ama lényezdknek, melyek a szellembeni meghatotisdgot eld-



idézték ; 2) tilkre azon sajdtszerd dllapotnak , melybe a meghalolt szcllem hozva lon ; lukre azon irdnyzalok-
nak , melyek végelt az onmagdt sajélszerd meghatdrozollsdgdban f6lfogo szellem a miinek alkotdsdra indilalolt.

Onkényt folynak ezekbdl a kovelkezok : @) a valddi mii érdekes tdrgy ; mert a szellem elolt mindaz ér-
dekes szokott lenni, a miben & magdt igazdn foltaldlja. De sikeriilhet-e ez a miinél? Anndl inkédbb, minthogy
a milben épen a szellem nyilalkozott meg. Megnyilatkozott pedig egyfeliill azért, hogy abban sajdt fejleltségé-
nek valamely fokdrél bizonysdgot tegyen ; masfelil meg azért, hogy annak , mint 6ntudalosan eldhozott, esz-
koznek segedelmével , a szellem orszdgdnak belszilkségii fejlését még inkdbb elomozditsa. Minél fogva £3)
nincs , nem is gondolhatni valodi mivet, melylyel a miivész valamely czél megvalésildsira nem torekedett
volna. Ha neki a mii megfelel, czélszeriinek, ha pedig meg nem felel , czélszeriitlennek mutatkozik. y) Mivel
a ,,becs* 526 alalt azon eldny értelik , mely a czélszeriséget nyomon koveli, vildgos : miszerint akdr kiils,
akdr belsd , akdr dszszerd czél lizetelt legyen ki a minek, ez val6di becs nélkil nem szitkolkodhetik.

Azon szellemi miikidés, mely a mi czélszerliségének meghatdrozdsdval foglalkodik, megitélésnek szo-
kolt neveztetni.

20. §.

A ki tehdt valamely miivet meg akar ilélni, minden mds eldtt azon legyen : hogy ama kellékekrél ala-
pos ismereltel birjon , inelyek nélkiil a czélszeriiséget ldrgyalé megitélés maga is czélszeriitlenné védlnék.
Ezen kellékek kozé tartozik : 1) az elv, melybdl a megitélés kiindul; 2) a médszer, melylyel végrehajtatik ;
3) a végrehajtis folyamlisa. Lassuk ket roviden.

1) Az elvnek korébe soroztalik a miibecslelés haldrain beliil minden, a mitdl a mi czélszeriliségének
meghatdrozisa folfiggeszihetd. Mely igen szokollas az e sorozat ald esd pontok kozotii elsiklds, a naponkénti
tapasztalds elég vildgosan mulatja. Akdrhol litnjék ¢ld valamely mii, azonnal meglepik azt az itéletek rajai,
kiilonbdz8k mindenben , csak azon egyben nem , hogy killonbozbk. Es ez épen nem’ viratlan tény az eldtt, ki
az emberi természelel a maga sokoldalusdgaban is szereli vizsgdlgatni. Hiszen a korilményeknek, melyek
kozolt a mi alkottatolt , az eszmének , mely dltala megvaldsitando volt, az eseménynek, mely a mialkoté kép-
zelme eldtt lebegett, a czélnak , mely végett a mil szerkezele lobbirdnyulag médosilatotl, széval mindezek-
nek és az ezekre vonatkozbknak félfogdsa és megilélése annyi kiillonbségen wehetelt 4ltal a mialkotékban, a
hdnyféle volt a bennok megszildrdult egyéniség irdnylomege. Lehel-e aztin csoddlni, ha a miibecsleldk oly
nehezen tudnak ama pontok irdnt eligazodni : melyektol a kérdés alatli mi czélszerlségének meghatdrozdsa
leginkdbb fiigg ?

Hosszisdg és eldgazds terhelné a dolgozatot, ha az emlitett pontoknak valamennyi oldaldt kozelebbrél
akarnok részletezni. A tanodai kor csupdn annyit sziikségel , a mennyi annak f3czéljdt biztosan eldsegili. Erre
pedig elégségesnek ldtszik az dlldspontok kijelelése.

21. §.

Ezen dlldspontok vagy ldrgyiak, vagy alanyiak , vagy oszszerik.

1) A tdrgyi dllispont koréhez tarlozik a) a minek kiilsé vagy is azon czélja, melyre a i eszkoz.
Vannak, kik elott a mi sokkal nagyobb becsii, hogysem azt valamely kiils§ czél okdért eszkoznek lehetne
tartani ; dmde ha a szellem orszdgédnak belszilkségii szervezelét alaposabban dlvizsgiljuk, észre fogjuk venni:
hogy az ugynevezett irdnymiivészet nem alacsonyiija le mindenkor és mindeniitt a tiszldn vett mivészeltet. Ki az,
a ki nem ldind , hogy Virgilius Georgicona csakugyan kiilsé czél tekintelébdl foganlaloit? Olykor azonban a
kiilsé czél mds, aldrendelt czélokbol 4116 egész , melynck mozzanalai k6z5l mindenik vdlhalik elvvé a mii be=
csének meghatdrozdsdkor. Ide larlozik b) a belsd czél, vagy is azon eszme, melynek megvalésitdsa végelt a
mii kozvetleniil alkottaloll. Hogy ez is 10bb lényeges, és a megitélésuél alkalmas becsmérték gyandnt folhasz-
ndlhaté , oldalakkal bovelkedjék , a mdr mondotlakbol is kiveheld. Nem kis nyomatékkal bir itt ¢) azon vi-
szony, mely a kiilsd és belsd czél kozott cléfordul. Ha a mi fogandsa és kidolgozédsakor a kilso czél birt
tulnyomattal a belso folost , akkor a miivész a folhaszndland6 lételemek kivdlaszidsa és alkalmazdsakor min-
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denben a killsd czél igényei szerint miikddott. Tanusiljdk ezt a kozvetllen halds kieszkozolhetése végelt galya-
bitott szinmiivek. Ha pedig a mii fogandsa és kidolgozdsakor a belsd czél birt tulnyomattal a kiilsd folott, akkor
a killsd czél, a rd vonalkozé elemekkel egyiiit, csak annyiban volt méltalva, a mennyiben azt a mil haldrain
belill megvaldsitolt eszme igényli, hogy sajit érvényiiltségét a mii hatdrain tul is terjeszthesse.

2) Az alanyi dlldspont koréhez larlozik a) az érzés, melyben a meghatott szellem Onmagdt kozvelleniil
fdllogla. Volt idd, melynek folytdn a mii becsének meghalirozdsa majdnem egyedil az érzéstdl fiiggott. Helyén
kiviil van itt a vildlkodds. Elég, hogy fiiggott, és némileg a fialalok elbtt még most is fiigg. b) Ide tartoznak
az ugynevezelt értelmi mozzanalok, vagy is a milalkoték és miibecslelokben akdrmily okok mialt tilnyomod-
sdgra vergddolt nézetek , szempontok és egyoldalu dlldspontok. Ezek sincsenek ugyan minden gondolat nél-
kiil ; émde mivel a benndk foglalt gondolat sajdt larlalmdnak egyedili érvényilése dltal mindent, a mi csak
korébe vonatoit, megigdz : magdra hagyottan soha sem fog tilemelkedni az egyoldalusdg kotelékein. c) Ide
lartozik az egyénekben uralkodé eszme. Vannak , kik mindenben csak a szépet, mdsok , kik csak az igazal, és
ismét masok , kik csak a jot keresik és mélidnyoljdk. Arrél, hogy ezem eszmék egymndssal bensdleg Ossze-
fuggnek, legkevesebbet sem akarnak hallani. Es ebben rejlik az alanyi allaspont hidnya.

¢) Az o6szszeri dlldspont, melyrdl az Onmagdt sajdt életfejlésében megragadd szellem érvénykedik,
ment az ily egyoldalusdgoktél. lit a szellem mindenben, a mit tesz, onmagdndl van. Itt a szép csak azért szép,
mert benne sajdt szépségel, az igaz csak azért igaz, mert benne sajat igazsdgdt, a jo csak azérl jo, mert
benne sajdl josdgal birtokolja. Akarmit tegyen lehdl itt a szellem mint czélt, abban csak 6nmagdt leli ; széval
akdrmit fogjon fol és érisen dt az ontudatos szellem , nem mikodhelik a nélkil , hogy annak onmagédra és on-
magdnak arra tortént viszonyitdsa dllal sajdt életfejlését elé ne mozditsa.

Es igy az elébbi dlldspontok az dszszeriiben mint mozzanalok benfoglaliatnak. Hiszen akdrmi fogassék
fol a tdrgyi dlldspontrdél mint czél, az vagy a szép, vagy az igaz , vagy a jo koréhez tartozik ; tovabb4 akdr-
hol és akdrmikor legyen a szellem a szép, igaz és j6 eszméildl dthatva, azokat oly czélok gyandnt kell te~
kintenie , melyeknek megvaldsilisira ellendllhatlanul 6sztdnoztetik. Oszlonoztelik pedig azért, mert egyediil
azokban szervezkedve fog azzd lenni, mivé lennie kell. Litszik ezekb8l, miszerint a miibecslelés halarain
belill az dszszerii 4llaspont az eszmények dll4sponlja. A mit Rosenkranz K. Die Poesie und ihre Geschichte
Konigsberg 1855. 737. 1. a kollészel irdnydban mond, az itt is érvényes. Rosenkranz ezeket mondja : ,,Es
unterscheiden sich drei Hauplideale der Poesie, das der Schinheit, der Weishcit und der Freiheit. Jedes der-
selben ist an sich Totalilat der Idee, der Poesie, in dem es relativ auch die andercen Ideale an sich begreifl,
wihrend es fiir sich allerdings eine besondere Richlung verfolgt. Das Ideal der Schonheit geht aus vom Realis-
mus der Nalur, das der Weishcil vom Gedanken des Einen Schapfergoltes, das der Freiheit von der Unend-
lichkeit des Inhalts wie der Form der Selbstbeslimmung. Das erste erscheint daher naiv, das zweite didaklisch,
das drilte senlimental ; sentimenlal nichl im Sinn schlechier Emplindelei, sondern der Innigkeit des durch den
Gedanken in sich vertieften Gefiihls.* Eddig a megilélés elvérdl.

22. §.

2) A médszer épen oly fonlos, vagy taldn még fontosabb kellék. Birtokaban lehet valaki az elvnek,
tudhatja is, hogy a nélkiil a il becse meg nem haldroztathatik ; de ha mindenkép ismeretlen ama méddal,
mely szerint a meghatdrozds végrehajlandd, sikeretlenné vdlandik minden iparkodasa. A médszer fogyatkozott
ismerele sincs azonban kdros eredmények nélkiil. Hogyan is lehetne olt a megitélés igazsdgos, és hogyan
mozdithatnd eld a tanulék valamennyi tehetségének oszhangzé kifejlését, ha a médszor sem a mii, sem a ta-
nulékra nézve nem czélszerli. A moéd:zer a mii irdnydban igaz és vildgos, a tanulékra nézve pedig a bennik
kivaltképen uralkodé lehetségekhez képest okszeri legyen. Oly eszkoz tehdt az,, melylyel a lanilé hatni ko-
teles, killonosen pedig a) Auf die Phantasie , muss also auf volle Klarheit der einzelnen Theile und auf Fixi-
rung jedes Momentes in Natur und Leben bezweckt sein. Denn das wahre Leben des Kindes ist Anschauung ;
dieses muss gewohnt werden , und iiberall um sich her ein schones Ganze zu finden, und muss zugleich be-
reichert werden mit neuen Bildern. In demselben Masse aber , wie iberall klare und lebendige Phantasie her-
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vorireten soll , muss alles Phantastische fern bleiben. Denn nur Wahrheit gibt Klarheit. b) Auf das Gemith,
und zwar in solcher Weise, dass durch — unter Leilung des Lehrers ein so unmittelbares Gefiihl entsteht,
dass es sich sofort zur Gesinnung gestalten will. Denn bei Kindern muss die Unmittelbarkeit des Gefiihls die
Stelle des Characters und der bewussten Gesinnung vertreten.“ Bone Deutsch. Lesebuch fiir hoh. Lehranstalten
L. Th. Koln 1853. V. 1.

Ezek utdn érintsik meg a médszer alakjait is. Minthogy a mii, a médr eldbb mondotlak szerint, emberi
alkotmdny, nagyon természetes ; ha a czélszerliség meghatdrozdsakor olyan médszer alkalmazdsa koveteltetik,
mely a milvel a maga valddisdgdbdl ki ne velkeztesse. Meglorténik pedig ez valahdnyszor a médszer egyol-
dalu, azaz ha vagy csupdn igenld, vagy csupdn lagedd. Egyik sem nélkiilszheld ; dmde mivel mindenik mds
oldalt emel ki a miibdl , elszigetelten haszndlva szétbontjdk azt, a mi csak egészben véve bizonyithat életre-
valésagot. Killondsen

a) az igenld modszer csupdn azl emeli ki a miibsl, a mi ennek czélszerliségét mind nyelvi, mind tar-
talmi, mind egészleli szemponltbol elbsegiti. Nyelvi szemponlbél eldnydsit mindent, a mi a nyelvezet szépsé-
gére , helyességére és tokélyességére vonalkozik. Szépségére vonathozik minden, a mi az izléstan, helyes-
ségére,, 2 mi a nyelvlan , 1okélyességére , a mi a czéllan \WGrvényeinek 1gazdn megfelel. Tarlalmi szempontbdl
¢l8nydsil mindent, a mi a tarlalom természetességére , belszilkségére és rendszerességére vonatkozik. Ter-
mészetességére vonalkozik minden, a mi a széptan , belszilkségére, a mi a gondolistan, rendszerességére, a
mi az eszmelan 16rvényeinek igazdn megfelel. Egészleli szempontbél elbnydsit mindent, a mi a miben a benne
és dltala megvalésitolt czél valamennyi mozzanatdnak ardnyszeril érvényilésére igazén fel lon haszndlva.

t) A tagadé mddszer csupdn azt emeli ki a miibdl, a mi ennek czélszeriitlenségét akdrmily szempontb6l
eldidézte. Minthogy alkalmazdsdndl épen azon szemponlokbdl orténik a kiindulds, melyek az igenld médszer
alatt folemlitettek , szilkségtelennek ldtszik itt minden magyardzgatds. Azt azonban még sem lehet elballgat-
nunk : hogy e médszer a miinek elemei kiz0l nem csak azokat gdncsolja, mik az emliteit tanok lérvényeinek
igazdn meg nem felelnek ; hanem azokat is, mik a mithen folosségre vagy hidnyossdgra mutatnak. Folds itt
minden, a mit a mii czélszerlsége épen nem szikségelt ; hidnyos ellenben mindaz, a mi olyas tag éliali kiegé-
szitést vdr, mely a miiben el6 nem fordul.

Ha az imént folhozottakat mélyebben divizsgdljuk, azonnal észreveendjilk : hogy sem a csupdn igenld,
sem a csupdn tagadé mbdszer nem teszi a megilélést igazdn czélszerlivé. Az igenld csupdn a tokélyeket, a
tagad6 csupdn a hidnyokat emeli ki ; ugyde mivel a t6kélyek 4tériése nélkil sem a hidnyokat igazdn kiemelui,
sem a kiemelleket igazdn kiegésziteni nem lehet, rendén van : hogy e két médszer egy, ket magdban egye-
sild , magasabbnak mozzanatai gyandnt tekintesserek. Ez az , mely

¢) dszszeriinek nevezheld. Az 6szszeril nem igenel a nélkiil , hogy tagadjon, sem nem tagad a nélkiil,
hogy igeneljen ; mert & miivet, mint emberi alkoimdnyt, tulajdon hatdrolisdgdban szokla becslelni. Nem lagadja
meg a mildl a 6kélyeket , mert minden valédi miiben benvan az eszmény; de nem is tulajdonit neki csupdn
tokélyeket,, mert tudja, hogy egyetlen mii sem merilheli ki teljesen az eszin¢nyt. Eldlte tehdt nem birhat a mi
dllaldnos, hanem csak viszonylagos becscsel. A t6kélyek kiemelssével napfényre hozatnak azon oldalak, melyek
dltal benne az eszmény megvalésult; a hidnyok kiemelésével folldrulaak azon esetiségek, melyek kozo!t a mii
alkolva 10n ; a ketld egymdshozi dllésdnak kiemelésével meg fog végre azon becsfok is hatdroztalni, mely a
mivet igazdn megilleti.

Hogy a tanodaban szintugy mint akdrhol, mdsult egyediil ezen médszer lehet tanulsdgos, magdidl érie~
tik. Mit is haszndl a tokélyek kiemelése , ha én okszerilleg meg nem mulatom , hogy ez a l6kély a mii szerke-
zetében csak ott, a hol van, és nem mdsull, a tobbi (okélyre nézve pedig csak ily viszonyban dllva lehetett
az eszmény valamely mozzanaldnak valédi képviselojévé ? Mit haszndl a hidnyok kiemelése , ha én okszerileg
meg nem mulatom, hogy ez a hidny a mii szerkezelében hogyan és miléle ballogds miatt eredt; tovdbbd ha
meg nem mutatom, hogy ez a hidny, a miben érvényitelt tokélyek utmutatdisa szerint, hogyan és mi dltal
nyerhet megnyugtatd kicgészilést? De mi az, a mi az ily médszerrel €18 megilélot az it emlitetiekre nézve
biztosan kalauzolja ? A mdr fonnebb tirgyalt elv.
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Es igy sem az elv egycdiil, sem 2 modszer egyedil nem teszi azt, a mi a megilélés fogalmaban rejlik,
hanem okvetleniil sziikkséges : hogy a médszer a fejlésnek inditolt elvet, az elv meg az 6t fejleszld médszert
érvényitse. E kolcsonds érvényilés a megilélésnek folyamldsdn kereszlil valositatik meg.

23. §.

3. Az emberi szellem az itt szoba hozolt megitélést csak az ismeret hdrom fokdn keresziiil valésithatja
meg. Es pedig azért, mert 8 akarja a mil czélszerliségét meghatdrozni; de hogy cz torténhessék a mar meg-
haladt (6lfogds és dtértés uljén szerzett ismeretnek kell 8t a miikodésben ldmogatnia. Valamint tehdl az ismeret,
ugy a megitélés is kozvetlen, kozvetelt és oszszeri.

1) A kozvellen megitélés a miinek és a szellemnek kozvellen egységén nyugszik. Folfogds uljan a mii
a szellemet, dtériés uljén ellenben a szellem a miivet hatotta it. E ko!csonds dihatds a szellemben oly dthatott-
sdgot,, vagy érthetobben mondva oly haldrozolsdgot idézett el , melynek taridsakor a szellem Onmagdt a mil -
hen és a miivet Gnmagdban mintegy szemléli. E szemlélés oly mikodés , mely vagy megfelel a szellem eredeti
torvényeinek , vagy nem , vagy némileg megfelel , némileg nem. Ha megfelel, kedves, ha meg nem felel, ked-
vellen, ha némileg meglelel , némileg nem , vegyes dllapotban leli magdt a szellem. Middn aztdn a szemlélt mit
dltal kozvetleniil meghatott szellem sajdt dllapotdnak szabad ulat enged, itél, de minden eldre ment reflexio
nélkil. Erzi, de nem tudja, hogy mind a mii. Szdmtalanszor hallhaték az ily kifejezések : mily szép, mily
folséges, mily igaz , mily jo, mily rat, mily aljas, mily furcsa, mily kiilonés ez a tirgy ! Nem mutatjdk-e vi-
lagosan e kifejezések ama kedves, kedvetlen vagy vegyes illapotol, melybe a szellem a szemlélt largy dltal
hozva 16n ? Hidba kivanndd bhallani, hogy miért szép ? miért rit ? miért oly kulonos az a targy? A kozvetlen
megilélés nem torddik okokkal. Ugy van, mert ugy van. Ez minden, a mil tud; de anndl tobbet érez. Mibol
vildgosan ldtszik : hogy a kozvetlen megitélésnél inkabb érvénykedik a folfogds mint az dtértés eredménye.

De sziikséges-e , hogy tanilvinyaink a megitélés e modjdban gyakorollassanak ? Nagyon is; mert épen
oZ nyit utat a iiatalsdg szellemének igazdn alapos kifejtheléséhez. Bonénak szavai, melyeket fonnebb idéztiink,
¢ modra nézve is irdnyadok. Ha e médot elhanyagollad , elldthatod iddvel a fialal elmét piszkalgatdsi, feszege-
tési és szdrszdlhasgatisi készséggel ; valddi jozansdggal azonban , melynél a dolgok természetén kivill nincs
biztosan kiovetheld idvirdny, nehezen fogod valaha elldtni.

2) A kozvetelt megitélés az oksdg torvényén nyugszik. Itt tirul fol az okokkali timogatdsnak vivohelye;
it aratja hervatag koszorit a csalszines egyoldalusig. Semmit se dllits vagy lagadj ok nélkil. Ez iit a foelv.
lgen j6, de mind ok nélkill ? Az ok lehet tirgyi vagy alanyi, szikkségképi vagy eseléki, belsd vagy kilsh, és
minthogy ezekhez képest a megitélés foganala is killonbozd , vildgos : miszerint az itélet forrasainak ismerelte
nélkiil folotte bajos az e fokoni tdjékozds. Olykor a mii valamelyik oldaldnak csupén egy tokélye vagy hidnya
emeltetik ki mint elvont ok ; mdskor meg tobb , a mii mdsmds oldalaitél kolcsonozott, és belsfleg Ossze nem
fiiggd okokkal talilkozunk , melyekbdl a mil egyes mozzanalainak czélszeriiségét igen, de az egészét nem
ldthatjuk.

E pontokon nyugszik a biraszat és a véleményadds kozolt elofordulé kilonbség is. A ki biral, itéletét
olynemii okokkal timogalja , melyek a tdrgy szerkczetébdl meriteltek ; ellenben a ki véleményez , okait csupdn
onmagab6l merili. Némelyek szerint az a birdsz , a ki hozott itéletét szilkségképi, de csak egyoldalulag tarlott
okokkal, ellenben az a véleményadé, ki 4dllildsat csupdn esetéki okokkal szokla tdmogatni.

Egyoldalusdg jellemzi ugyan a megitélés e médjdt, a tanodai hatdrokon beliil mégis elkeriilhetlen. A ki
az egyoldalusdgok tomkelegén kitartolag 4t nem vergddott, sohasem fog eljutni a mindenkép megnyuglato
Oszszeriiségnek birtokdhoz. A valddi gszszeriiség dtldtszd ; dmde ha a fiatal elmék, az egyoldalusdgokkali kiiz-
déskor nem ldtlatnak el oly készséggel , mind a sokasdgnak egységbeni, és az egységnek sokasdgbani folfo-
gdsdhoz okvetleniil megkivdntatik , remélhel-e : hogy igazdn rendszerezettekké valhassanak ? Soha! Félre
tehdt azon tépelddéssel, mely a reflexiok elharapozdsitél oly igen irtézik !

Lathato az érintettekbdl : hogy a kozvetett megitélésnél inkdbb érvénykedik az dtériés, mint a folfogds
eredménye.

3
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3) Az oszszerii megitélés az eldbbiek egészlele levén mindazl magdban foglalja, a mi azokban, mint 16~
nyeges tag eldfordult, lehdt a kozveteliség sokasdgdval egyiitt a kozvellenség egységét is, de Wilnyomoésa-
gdval az egységnek. Ugy igényli ezt az 6szszerliséget bélyegz6 dtlitszésdg , melynek valodi alapjdt csupdn az
képezheti, a mi mind a térgyban, mind az alanyban tisztén természeti. A mi liszldn lermészeli, az, ugyan-
azon torvények szerinli fejlddésénél fogva, mindeniitt és mindenben rokon. Mibdl vildgosan lélhatni: miszerint
az 0szszeril megitélést, vagy is a szorosan vell itészelel largyilag a sziikkséghépiség, alanyilag a bizonyossig,
és egészben véve a kozérvényiség jellemzi.

Az eddig eldadottak és nem kiilsdleges aggalmdnyozds , hanem magdnak a megvizsgdlds ald vetl tdrgy-
nak mélyébe hatélag folvildgosilottak utdn itélve nem ok nélkiil dllitatik : hogy a valodi miinek ismerve 1) a
szilkségképiség ; mert Frauenslddt szerint ,,Im dchien Kunstwerk ist jeder Theil und seine Stellung zu den
iibrigen Theilen so nolhwendig durch den Plan des Ganzen beslimmt, wie im lebendigen Organismus; so
dass in jenem so wenig, wie in diesem, sich ein Theil verriicken, verselzen, verandern oder herausreissen
liesse, ohne dass dadurch das Ganze entslellt oder zerstirt wiirde. Denn das Ganze ist hier nicht hinterher aus
den vorher fiir sich be stehenden Theilen zusammengesetzt , sondern entwickelt und gliedert sich von Innen
heraus zu einer Mannigfaltigkeit, die es schon vorher in seinem Keime , wenn auch noch unentwickelt, cnt-
hielt.** 2) ,,Az alanyi egység* ,,in die es den Beschauer verselzt, in dem es nicht einseitig nur die Sinnc,
oder den Verstand , oder die Phantasie , oder das Gemiith heschaftigt, sondern die verschiedenen Seelenkraf-
te harmonisch anregl, durch das Anschauliche zu denken und durch das Gedachle zu fiihlen gibt. In &chlen
Werken wirkt, wie Gothe sagt, die gesunde Natur des Menschen als ein Ganzes und bringt ein harmonisches
Behagen hervor.*

Ezek kovetkeztében mondja ugyanazon iré : ,,Die obiective Allgemeingilligkeit des #sthetischen Urtheils
riihrt von dem her, was in jhm erkannt wird. Die Unmittelbarkeit desselben hingegen driickl nur die Art aus,
wie es erbaut wird.«

Hogy csak az ily sajdtsdgokkal 1obbé vagy kevesebbé diszeskedd miibecslelés hatdrozhatja meg koze-
lebbrol a mii becsét ugy, a hogyan azt a nevelés fdczélja koveteli, kétségbe nem hozhat6 igazsdg.

Horvath Cyrill.
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11

Tandri kar.

a) Rendes landrok a kegyes tanitérendiek hozil.

: Tanodai oszti- | Hetenkénti
E T , Tantdrgyak, lyok, melyekben el&:;:s:i:ﬁ;‘ J p
N anar neve. melyeket eldadott. eldaddsokat ) egyzes.
w tartott. éraszdma
C Latin nyelv 4. .
Baranyai Zsiga .y PERPYRN 1V-dik osz-
1 szépmivész, és b:ﬁilcséazeti tudor. }::;fg:zl:a'a:s fetdrajz 2.3 ﬁ 18 tilyfonike.
. Latin nyelv 7. 8. Vll-dik osz-,
2 Cserbay Istvan. Természelrajz 5. 6. 17 taly f6noke.
. - Magyar irodalom térténcte 7. 8.
Horvidth Cyrill : A .
3 szépmiv, és bolesészeti tador. gglgg:;s:gﬁlzwmn g 9 Igazgaté
Magyar nyelvy 2. < 5
2 Kalmdr Endre. Foldrajz L Az ::nli gele —_
}Henn)’useglan i 1. 2. 3. IL. felében 19
Természettudomanyok 1. 3.
Hittan 1. 2. 3. A . .
5 Lengyel Jozsef. Latin nyelv 2. 18 Il-dl!(l’l\n%slz;aly
Természetrajz 2. e
Az év 1. lelé-
. Latin nyelv 3. b I11-dik osz-
6 | Bichter Rudolf. Német nyely 1234 fnp oS | iy fonoke.
. . . Latin nyelv 5. 6
7 Sdrvidry Béla Magyar nyelv 3. 4 6 17 —
Schirkhaber Méricz, Mennyiségtan 5.6 7. 17 VIII-dik osz-
8 szépmiiv, és bolcsész. tudor, Természellan 7. & taly f6nike.
. Német nyelv 3. e
g {Schrock Ferencz, Torténelem és (ldrajz 5. 6. 7. 8. 17 Vl-dik osz-
szépmiiv. és bolcsész. tudor. Mennyiségtan 4 tily Tonoke.
Szepesi Imre, - Q V.dik osz-
10 szépmiiv. és btlcsész. tudor. Gorog nyelv 5. 6.7 ¢ 17 taly tondke.
11 | Trautwein Jinos. an nyelv o5t 17 -
Latin nyelv 1. el "
12 Ujviry Jinos. Goreg nyelv 3. 4 10 : sl(i'j.?"flt:;ly
Magyar nyelv 1. ’
2%
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b) Rendkiviili tandrok :
1. Nikolinyi Alajos, kegyes lanitérendi dldozdr, a szépirds-,
2. Teffenberg Adolf, angol- és franczia nyelv-,
3. Thill Ndndor a miiéneklésnek tandra.

L.

A pesti tandrok dltal 185';-dik tanév folytdn kiadott munkdk.

1. HORVATH CYRILL : A posiliv és negativ philosophidrél. Magyar akademiai Ertesitd. 1855.
2. SARVARY BELA : a) Irdlyisme a gymnasiumi IV. oszldly szdmdra,
Titus Livius Patavinus H. konyve, Uj magyar muzeum janudriusi fiizet 1855.
Torténeli élelrajzok a hirlapokban.
3. SCHROCK FEREXCZ : Egyetemes vildgtorténet a folgymnasiumi ifjusdg haszndlatdra I. kolet 6~kor. Masodik
javitott kiadds Pozsonyban 1855.
Egyetemes vildgtoriénet a folgymnasiumi ifjusdg hasznalatdra III. koélet uj-kor.
Pozsonyban.
4. SZEPESI IMRE : Latin Mondatlan gyakorlatilag eléadva. elsd rész. Szokolés. Masodik javitott kiadds. Pest.
Kozma Vazulndl.
Szivemeld ¢s deritd énekek zongordra és négy szerepre alkalinazva az énekelni
és zenézni vigyé mindkét nembelt ifjusignak. Pest. 1855.
Magyarorszagnak sziiz Mdria partfogdsdba sz. Istvin kirdly dltal toriént ajénldsa
egyhdzi énekben zongora- (orgondra) és 4 szercpre alkalmazva. Pest. 1855.
5. TRAUTWEIN NEP. JANOS : Magyar olvasokényv. Az algymnasium elsb osztdlydnak szamdra. Olodik ki-
adds. Buddn. 1855. 160. 1.
Magyar olvasékdnyv. Az algymnasium mdsodik oszldlydnak szdmdra. Harmadik
kiadds. Buddn. 200. 1. |
Magyar olvasokdnyv. Az algymnasium harmadik osztdlydnak szdimdra. Mdsodik
javitott kiadds. Pozsonban. 1855.

V.
Vérosi Tanbizottmdny.

Pest vdarosa 1851-ki octob. 27-kén kelt Intézvényének nyomdn lanbizolimdnyi lagokul valaszlatlak t. cz.
Degen Jdnos, ludomdny-egyetemi nyugalmazotl landr.
Eggenberger Ferdindand, magyar ludés tdrsasdgi kényvarus.

V.
Kivonat a tanodai Jegyzokonyvekbél.

A pesli kegyes lanitérendiek vezérlése alatt 1717-181 kezdve 185%, -kig nivekedelt ésszesén 63,293
tanuld.

Ezck kozil 2887. ifju — az 1752-dik évben kezdelt és 1784-dikig tartoll bolcsészeli oszldlyokban, —
a tobbi az 1717-ikben alapilott, két évig négy, 133 évig hal, cgy évig hét, és 4 évig nyolcz oszlilybal allo
gymnasiumban nevelletelt.
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VI
Kivonat az 185°7 és 185.-diki Jegyzokonyvhdl.
- Az 185%-dik tanévben
. | 1853
Tanod s - . | Mdso-
Arodat "2"‘2" leglb ?ﬁﬁzztﬂ{y Ismétldk A tanév kezdetén voltak ld}?kol' dik | A tanév
oszldly zoﬁallcl 7 - - - el‘i:il- félév- végén
T L etyber | M | netybe | M | pest | budeit vide- 5o | 010 T Ben | voltak
liek | ionek | M€k | jorek | szulerésiek .| Kiek jottek
L 40 71 7 3 4 40 2| 43 85 6 4 83
1l 65 33 8 5 2 21 1| 26 48 4 —_ 44
L 48 51 10 —_ 3 40 3|21 64 1 - 63
IV, 53 43 5 2 5 18 11 36 33 2 —_ 53
V. 68 33 18 4 2 14 2| 41 57 6 - i)
VI 41 47 3 1 1 11 2 {39 52 -~ —_ 52
Vil 51 19 17 — -— 12 1| 23 36 1 2 37
Vi, | so 41 13 2 3 17| 21 40 59 9 1 51
Osszesen | 416. 338 81 17 20 173 | 14 {269 456 29 7 420

VIIL.

Sorozati kivonat az 185/-dik tanév elso felében.

Tanodai Bizonyitvanyt kaptak. Sorozés | Sorozaton
. - : . louw kiviil
osztdly Kitiintetésseli clsd , " Mésodik Harmadik N
J rendit Elsé rendit rendiit rendiit kiléptek vannak
L 15 47 15 2 6 —
IL. 11 30 7 — —_ -
I, 12 40 12 -_ —_ —
1V. 11 34 8 — 2 -
V. 5 32 15 i 1 -
VL 7 29 12 2 - 2
VIL 4 24 8 —_ - —
VIIL 8 40 9 1 — 1
(Osszescn 73 { 276 86 9 9 3
, VIIL
Erettségi vizsgdlatok.
Novendékek szdma Vizsgdlat eredménvye
i otte ] Vi i
Folyamat{ Vizsgdlatideje bejegyez- | megjelen- éreticknek I nem-éretteknek isezautasitiattak
tettek tek - fél- | egész | mdsod
itéltettek évre | évre | izhen
1834 Jul. 24. 25. 26-ig és =
L " Sept. 96. 27, 250ig, 9 34 17 7 3 2 2
. {53
I R b 12 10 o | — |- | 1
Osszesen . . . | 71 64 56 | 8 3 | 2 f 3
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Az 185%,-dik tanév érettségi vizsgdlal két iddszakban fog tarlatni: 1) az irasbeli julius 23. 24. és 25.;
2) a szoébeli pedig september 26. 27. 28.

A pesti nagy Gymnasium VIII-dik osztdlydban volt ndvendékek koz8l éreltségi vizsgdlatra vdllalko-
zott 48. .

IX.

Tantdrgyak.

A) Kotelezett tantdrgyak.

. "Hetenkénti eldadasi 6rak szama g
Tanodai 2
, - . Torténe- . | Bélesé- | o P ]
oszlal . Latin Girég | Magyar | Német . Mennyi- : Termé- | Termé-
y Hittan nyelv nyely nyelv nyelv :ﬁ:} rfn;z ségtan eigf::ln szetrajz | szellan :g
L 2 S - 2 3 3 3 — 2 — 23
m. 2 | 8 - 2 3 3 3 - 2 - 23
m. I il B 2 3 3 3 ~  |utatev.a|maeva) 26
V. 2 6 4 2 3 3 3 - — 3 26
V. 2 5 5 2 2 3 4 — 3 — 26
VL 2 6 4 2 3 3 3 - 3 — 26
VI 2 6 4 2 3 3 3 — — 3 26
i 2 5 4 3 3 3 — 2 - 4 26
.. . félév.50. i
Osszesen | 16 |y, °f" 9| 26 17 23 24 22 2 | 12 ' 13 | 202
B) Nem kotelezett targyak.
a) A franczia nyelvre hetenként 3.
b) Az angol nyelvre - 2
¢) Az egyhizi énektanildsra két izben 1/,
d) A miéneklésre 3. —_
e) A szépirasra — 2. 6ra fordittatott.
f) A zene a hangdszegyleli zenedében ,
g) A testmiivelés a helybeli gymnaslikdban gyakoroltatott.
X.
”
Eldadott tantdrgyak vézlata.
1. Hittan.

1. osztaly. Hetenként 2 éra L. félév. A ker. kath. hit, remény és szeretet. A szenlségek dltaldban, killonésen
a penitenliatartds és olldri szentség. II. félév. A 16bbi szenlség. Szentelmények és a ker. igazsdg.
Kézi konyv : kozép Kalekizmus. Eger. 1851.
Il. oszt. het 2 ora I félév. Valldsos szokdsok és szerlartdsok ; az dldozat, lemplom , oltdr, egyhdzi oi-
tonyok a sz. misénél. II. félév : a szenlségek kiszolgdllatdsa és a ker. kath. egyhdz jelescbb iin-
nepei. Kézi konyv : Valldsos szokdsok és szerlartdsok. Irta Zimmermann Jakab. Pest. 1853.
. oszl. h. 2 éral félév. Az ¢ szovelség torténete a Birdkig és Paleslina foldrajza. II. félév. A Birgkiél
a Megvdllo sziiletéseig. K. k. Bibliai torténet Roder Alajosiél. Pest. 1852,
IV. oszt. het. 2 6ra 1. Eldkésziilelek a Megvdll6 eljoveteléhez. Jézus gyermekkora. Elbkészilelek Jézus
nyilvinos élctéhez. Nyilvdnos életének 1. 2. 3. éve. Il. félév. Jézus kinszenvedése elotli vég-
napok. Kinszenvedése, haldla, megdicsditetése, Apostolok cselekedetei. Palestina foldrajza. K. k.
Bibliai torténet, Roder Alajostol. Pest, 1852,
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het. 2 éra. I. félév. A kereszténység elotli kinyilalkozlalds. II. A keresziény kinyilalkoztalds.
Jézus Krisztus egyhdza. Kézikonyv: A katholika Religio tankinyve. Martin K. utén forditotta
Mester Istvdn. I. Rész. Eger. 1854.

het, 2 éra. L. félév. A megszentelés, anyaszentegyhdz, isteni malaszt, megigazulds, a szent-
ségek dltaldban , a keresztség és bérmdlds killonosen. II. félév. A tobbi szentség, a szentel-
mények , szenlek egyessége , négy utolsé dolog. Kézikonyv : Kath. ker. Hiltan. Eger 1852,

het. 2 6ra. L. félév. Altaldnos k. k. erkolestan. 11 félév. Kulonés k. k. erkolestan. Kézikonyv
Kath. ker. Erkolcstan. Eger. 1852,

het. 2 éra. L. félév. Jézus Kriszlus egyhdzdnak torténelme alapitdsdlol kezdve sz. Bonifdczig. II.
félév. Sz. Bonifdcziél korunkig. Kézikonyv : A katholika Religio tankonyve. Marlin K. utdn for~
ditotta Mester Istvdn. Eger. 1854.

2. Latin nyelv.

het. 8 6ra. L f. Beliitan, eldisme az igékrdl, fo- &s melléknevek, névmdsok , igehatdrozok. 1I. f.
szamnevek , eldljarok , nevek newmei. K. k. Latin nyelvtan. Irta Szepesi Imre. I. rész, Negyedik
kiadds. Pest. 1853. Olvasds , forditds , elemzés , irdsbeli dolgozatok.

het. 8 éra. L. f. Igék.11. f. foly. ugyanazon kézikonyv IL, része szerint. Olv. ford. elem. irdsbeli dol-
gozalok. '

het. 6 6ra elsd félévb. Széegyeztetés, szévonzat. Mdsodik félévb. 5 ora, folytat. Olvasds, ma-
gyardzss , szerkeszlés, forditds,, elemzés. K. k. Latin mondatian L. rész. Szepesi Imrélol. Pest.
1854. Cornelius Nepos. Lips. 1848.

het. 6 ora. L. f. Latlin mondatlan ismétlése II. f. szémértan. Olvasds, ford. elemzés, szerkesztés
K. k. Latin mondatlan Szepesi Imréi5l. Pest. 1854. Latin nyelvtan IV. folyam, Siimeghy Pdltél.
Pest. 1851. Jul. Caes. Comment, de bello Gallico. Lips. 4848.

het. 5 6ra, I. f. Titus Liv, Patav. II. konyve, Il [él. folytat. Szémértan lalinul, Ovidiusbol : fa-
bula de Phaétonle, narralio de Icaro et Daedalo, de Baucide item et Philemone; hazai gya-
korlatok minden két hétben, a tanoddban minden héten. K. k. T. Liv. Vindobonae. 1854.

het. 6 6ra. L. f. Jul. Caes. de bello civ. lib. I. M. Tull. Cic. oratio in Calil. IV. Ecloga Virgilii L.
et V. II. félév oralio Cic. pro lege Manilia ad populum, et Virg. Aeneid. lib. II. Szerkeszlés.

het. 6 dra. L. f. Cic. orat. 2. in Catil. Virgil. Aen, Lib. IL. és III. II. f. Cic. orat. pro Deiotaro
Rege. Virgil. Aen. Lib, IV. et V. Szerkesztés. Kézikonyv : M. T. Cicer. Oral. Selectae. Brunae
1849. Virgilii. Aeneidos Epitome. Viennae 1853.

het. 5 é6ra. L. f. Tacili Annal. Lib. 4. Horalii Odar. Libr. IL II. f. Tacitus s Horat. folyt. & Horat.
salyr. Libr. I. Salyra 6 és 9. Szerkesztés. Kézikonyv : Corn. Ticili opera Lipsiae 1846. Q. Horatii
Flacci Carmina selecta. Vindobonae 1853,

3. Gordg nyelv.

het. 5 6ra. L f. Betlitan, némi ismerlelése az igének , névragozids. II. f. f6- és melléknév, név-
mdsok, szémnevek. Olv. ford. elem. K. k. Elemi hellen nyelvtan Szepesi Imréidl. I.r. Buda. 1852.
het. 4 ora. L f. Ismétlés ; liszta jellemi 6ssze nem vonhaté igék. Il. 1. folyt. Olvas. ford. elemzés,
irdsbeli dolgoz. K. k. Ugyanannak IL. része. Buda. 1852. Olv. k. Vinlerkorn Séndortol.

hel. 5 éra. 1. f. A rendes igék ragozdsdnak isméllése ; a rendhagyé igékIL. f. a ue végzeliiigék.
Olv. fordit. elem. irdsbeli dolg. K. k. Elemi-hellen nyelvian Szepesi Imrétdl IL r. — Olv. k.
Feldbausch és Siipfle gdrdg olvasé konyve magyaritva Vinterkorn Sdndor sz. Benedek rendil 4l-
dor és fégymnasiumi gorog nyelviandr dltal. Kiadta Magyar Mihdl. Pest. 1854.



VL

Vil

VIIL

IL.

IL

Iv.

VI

VIL

VIIL

oszt.

oszt.

oSzt

oszt.

oszt.

0szt.

0SZt.

oszt.

0szt.

oszt.

oszt.

0szt,

24

het. 4. 6ra. L f. a pe végzetii igék elméleti és gyakorlali oldalrol tirgyalva Szepesi Imre hellen
nyelvtana szerint. Olv. ford. irdsbeli dolgoz. és elemzés. Il. f. Hellen Mondattan. Szepesi szerint.
Szoegyezletés. A néveldk haszndlata. Igenemek. Igeid8k és igemodok. Olv. k. Fabulae Aesopicae
Lips. 1850. mellybél 80 mese fordit- és elem.

het. 4 éra. L. f. a rendhagyé és uc végzetii igék. elméleli- és gyakorlalilag tdrgyalva. Olv. ford.
elemz. Szepesi Imre hellen nyelvlana szerint. II. f. Hellen Mondattan ugyanazon konyv. IIl. része
szerint a jelzd mondalviszonyig. Olv. k. Xenophontis Cyropaedia Lips. 1839. Tovébbd Homér
szbjdrdsdnak megismertetése utin Homér Iliasabél 200 V. kelldleg értelmezve. Irdsb. dolg. K. k.
Homeri Iliadis epitome in usum schol. Franc. Hochegger. Vindobonae 1853,

het. 4 éra. I f. Hellen Modatlan vagy is az elemi hellen nyelvtannak III. része szerint a jelzd mondat-
viszonyig, és Xenophon Kigov’ Avafuoeg-dnak 1. kinyve a Mondattan szabdlyaira visszavezelve.
ILf. A jelzd éstdrgyias mondalviszony, vagy is az esetek és elbljarok tdrgyaldsa elméleti- és gya~
korlatilag elsadva. Széb. ford. irdsb. dolg. Xenophon ’ Avafadeg-dnak 2. és 3-dik konyve ford.
és érlelm. Homér szojardsdnak megismertetése uldn ugyanannak Ilias 1. énekébdl 300 vers
kellleg értelmezve. K. k. Xenophon Lipsiae. 1849. ed. Georg. Aenotheus Koch. és Hom. lliad.
ep. a Franc. Hochegger Vind. 1853.

4. Magyar nyelv.

het. 2 ora. L. f. Betlilan, helyesirds, szbnyomozds , névragozas. II. f. [6- és melléknevek, név-
miasok , szdmnevek. Olvasds , elemzés, irds, szavalds. K. k. Magyar nyelvian II. r. Buda 1848.
Magyar olvasékonyv Traulwein Janostél. Buda. 1855.

het. 2 ora. L. [ Isméllés, igetan. IL f. igetan folyt. igehalér. kot- és indulatsz6, rovid mondattan.
Olvasids , elemzés, irds , szavalds, irdsbel. dolgoz. K. k. Magyar nyelvlan. Buda. 1848. Magyar
olvasokonyv Trautwein Jdnostdl. Buda. 1851.

het 2 éra. L fél. Mondattan, II. folylatds, olv. elem. szav. irdsh. dolg. K. k. Magyar sz6kités,
a kozéptanoddk IIl. oszt. szémdra. Buda. 1851. Olv. konyv Trautwein Janostol. Pest. 1852.

het. 2 6ra. L. [. Irdlyisme, IL. f. folytatds , sz6mértan. Olv. szaval. elem. szerkesztés, K. k. Irdly-
isme a IV. oszt. szdmdra Sdrvdry Béla, Pest. 1855. Olvasbkonyv Trautwein Janostol. Buda. 1854.
het. 2 6ra. L. fél. Olv. fejleg. magyar szavalds , szerkeszlés, IL f, folyt. K. k. Olvasminy Vagics
Caesarlol. Pest. 1854.

het. 2. I. fél. Magy. irod. tort. 0-kor, II. fél. kozépkor, utdnzds, forditds, chria, szerkesztés, sza-
valds, elemzés, versisme , K. k. Toldy Ferencz m. nemz. irod. torténete. Pest. 1852. Olv. konyv.
Vagics Caesar. Pest. 1854.

het. 2 é6ra. L. f. Magyar irod. tort. Ujabb kor. II. f. folyt. Olvas. magy. szerkesztés, biril. K. k.
A magy. irod. tort. Toldy Fer. Pest. 1822. Olvasmany Vagdcs Caes. Pest. 1854. Jelesebb irok
miivei minden oldalrél tdrgyalva. '

het 3 éra. L . Magyar irod. tort. folyl. Szépészet elemei. II. f. A m. irod. tort. foiyt. Olv. szer-
kesztés, dolg. birdl. I{. k. A magy. irod. tort. Toldy Fer. Pest. 1853. Szépészet clemei Purg-
staller Jozseftdl. Pest. 1852. Jelesebb irék oszszeriileg térgyalva,

5. Német nyelv.

het. 3. éra. 1. [. Helyes olv. és irds, nem, név, segéd- és rendes igék ragozdsa. 1I. f. folyt. ol-
vasds , fordilds , elem, némely német darabok konyvnélkiili megtanuldsa, irdsb. dolg. K. k, Némct
Gramm. Toepler Theop. Pest. 1853. Német olvasékdnyv Ballaghy Kdrol. Pest. 1853,
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het. 3 ora. I. fél. Isméllés, névmisok . szémnevek, szenvedd igék, eldljarok. . fel. Egyéb
beszédrészek. Olvasds, fordit. elem. irdsb. dolgozalok, ném. darab. kényvnélk. megtlanulds. K. k.
Ugyanazok.

hel. 3 6ra. I f. Elobbiek olvasds kozbeni isméllése, rendhagy6 igék. I f. folytat. Mondatlan,
Olvasm. elem. fordit. irdsb. dolg. ném. darab. konyvnélkili megian. K. k. Német Gramm. Toepler
Theop. Pest. 1833. Lesebuch von Mozart. I. Th. Wien. 1853,

het. 3 éra. L. f. Mondattan. I f. folytal. elemz. fordil. irdsb. dolg. ném. darab kényvnélka'i megian,
K. k. az eldbbiek.

het. 2 6ra. Mind az I. mind a IL. félévb. olvastalott és fejtegellelelt Mozart Lesebuch II. Th. Wien.
1850. Irdsb. dolgoz.

het. 3 6ra. I. . Irodalni tort. a kozépkori koltészet hanyatldsaig. 1L f. Irod. lort. folylattatott
Opitzig. Olvasds, fordit. elem. fejlegelés, irdsb. dolgozatok. Kézikonyv : Lesebuch fiir die obern
Classen der Gymnasicn von J. Mozart. I. Band. Wien. 1853.
het. 3 éra. L [. Irod. tért. folyt. Lessingig. II. f. folyt. Goetheig. Olv. fordit. elemzés, fejtegetés,
irdsb. dolgozatok. Kézi k. Ugyanaz.

het. 3 éra. Irod. tort. A Gottsched-Bodmerféle tollharcztdl Goetheig. II. . Az irod. lort. befejez-
letetett. Olvasds, forditds , elemzés, fejlegelés, irdsbeli dolgozatok. Kézi k. Ugyanaz.

6. Torténelem és foldrajz.

het. 3 6ra. L. f. Mér-természettani és politikai (6ldrajz elemei. 1L f. folytatdsa. K. K. az 4ltaldnos
foldrajz alapvonalai Bellinger G. nyomdn M4lik Vincze. Bécs. 1853.

het. 3 6ra. I. f. O-kor. Azsia, Afrika és Europa népei a Macedonok lorténeléig az 6 vildg fold-
rajzdval. II. f. Macedonok és rémaiak torlénele iddszerd foldrejzzal. K. k. Az 6, kozép és uj-
korbeli foldirat és torténclem alaprajza. Pitz Vilmos uidn forditolta Vincze Paulin I. kdtet.
Pest. 1853.

het. 3 o6ra. . f. Kozépkori tortén. a nyugoti birodalom megsziinésétdl kezdve Habsburgi Rudolfig,
iddszeril foldrajz. II. f. Habsburgi Rudolft6] Amerika folfedezéseig kiilonos tekinleitel Magyar-
orszdgra. K. k. Ugyanannak II. kotete.

het. 3 6ra. L. f. Ujabbkori tortén. Amerika [olfedezéséldl kezdve a franczia forradalomig. Il f.
folyt. a bécsi fejedelmi gyiilésig. Idbszerii foldrajz. Austriai birodalom ismerete. K. k. Az el8bbi
111 kétete és ausziriai honismeret. Bécs. 1854.

het. 3 ora. L. f. Azsia és Afrika népeinek o-kori, és a gorogok torténete a perzsdkkal viselt hd-
borikig. II. f. Gorogok a perzsa hdborutél kezdve , a macedonok és rémaiak Lort. a Samnit hd~
borikig. Idészerii [6ldrajz. K. k. Schrick Ferencz és Ptz Vilmos.

hel. 3 6ra. L. I. A rémaiak 16rt. a nyugoti birod. megdiiléseig. 1. f. Kézépkori t6rt. Habsburgi
Rudolfig. Iddszeri foldrajz. K. k. Ugyanaz.

het. 3 éra. L. f. Habsburgi Rudolftél Amerika folfedezéscig. 1. f. Magyarorszdg torténele Arpad
és a vegyes hdzakbol ; tovdbbd Amerika [6ifcdezése, a reformalio és Némelorszdg lorlénete a
veszifdli békeig. K. k. Ugyanaz.

het. 3 ora. L. I. A reformatiotél az éjszaki haborvig. IL. f. Az éjszaki hdborulél a bécsi congres-
susig. K. k. Piitz Vilmos.

7. Mennyiség- és bolcsészeti eldtan.

het. 3 6ra. I f. Szdmtan. II. f. folyt. — Mértani nézleitan : pontok, vonalak és szdgek. K. k.

Elemi szdmtan Barts Ferencztdl. Buda. 1848. Nézlettan Koller Kdrollol. Pest. 1852.
4
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het. 3 ora. L. f. Szdmtan : az eldbbick ismétlése utén viszonyok , ardnyok , hdrmas szabdly. Mér~
tan : az elGbbiek ismétlése utdn hdromszigek. Il. f. Szdmtan : dsszeleit hirmasszabdly, kamat-
szdmolds , mértékek. Mértan : az egykozények lulajdonsdgai és képzése, a hdrom és sokszogek
térei-, dtalakitdsai- s részekrei foloszldsarol. K. k. Ugyanazok.

het. 3 6ra. L. f. Szdmtan : a négy kozdnséges algebrai miivelet, tortek és hatvdnyok. Mértan :
onmagukba visszalérd szabdlyos gorbe vonalak, a kor részei. Il. f. Szamtan : gyokfe jtés, csere,
és egybevetés. Mértan : egyenes vonalu dbrdk a korben, korkorili dbrdk, dbraba és dbra koriil
irt korok , korzet és a kor terilelének mérése. K. k. Szdmoldslan Szaboky Adolfiél. Pest. 1852.
Nézlettan Koller Kéroltol. Pest. 1832,

het. 3 ora. I. f. Szdmtan 2 éra : Osszetett ardnyok és ezeken alapuld szdmtani miiveletek megfej-
lése. Mértan L. 6ra : a lapok dllaliban és részletesen, lap- és tesiszigek és a mérlani teslek,
IL. f. Szémtan 1 6ra : a szdmtani miveletek folytatdsa és elsd foku egyenlet egy ismerellennel.
Mértan 2 6ra : a testek folilete és térméje. K. k. Szdwmoldstan IV. rész Szabéky Adolftol. Pest.
1851. Szdmtan Barts Ferenczidl. Buda 1842. Nézletian Koller Kdrolytél. Buda. 1852,

het. 4 6ra. L. f. Betliszdmlan : szdmrendszer ; a négy miivelet szdin- s algebrai kifejezésekkel ; a
mennyiségek tulajdoni és osztékonysdguk. Mérlan : vonalok, szogek, és a kor meghatdrozdsa ;
hiromszogek egybevdgdsa; egykoziik sajitsdgai. II. f. Betiiszdmtan : kozonséges, lizedes és
lincztortekkeli miiveletek, viszonyok, ardnyok, hdrmnas, ldncz- és lirsasdgszabdly. Mértan :
1obbszogek, egyenes vonalok ardmyai, idomok hasonlésdga; a koriveknek egymdssal, és az
egyenesckkeli dsszekoltelése ; a szogek mértéke , a korhdz vont egyenesek ardnyai, és a hd-
romszogeknek korbeni s kor korili alakildsa. K. k. Elemi Mennyiségtan Korecz Ldrinczibl.
Pest. 1852,

het. 3 6ra. I f. Betiiszamtan : hatvdnyok , gyokok , viszonyszamok. Mértan : a szabdlyos 16bb-
szigeknek korhozi viszonyai, idomok aitalakitdsa s mériéke ; lapok oszhasonlildsdra, WOmor-
szogek. II. f. Betliszdmlan : egyszeril egyenletek egy és tobb ismeretlennel. Mértan : a hasdb,
henger , gila, kiip és teke ismertetése , folileleik és 10morségeik kiszdmildsa; hdromszogmérés
eldvonalai.

het. 3 6ra. 1. f. Belliszdmlan : mdsodfoku s haldrzatlan egyenlelek , haladvdanyok. Mérlan : A lap~
hdromszogmérés folylatdsa ; a betliszdmlan alkalmazdsa a mértanra. ll. f. Betiiszdmtan : (ssze-
velés, cseretan, s Newlon kéltagzata. Mérlan : elemzd mértan, a pont, egyenes vonal, kir, ke~
rilék , mentelék, hajtalék sajdtsdgai és egyenletei. K. k. Ugyanaz.

hei. 2 éra. I. f. Tapaszlalati 1élektan. 1I. f. Gondolkoddstan. K. k. Bolcsészeli Propaedeutica Purg-
slaller Jozseltdl. Pest. 1851.

8. Természettudomanyok.

het. 2 6ra. I. f. Természetrajz : bevezetés, emlds dllatok. II. {. Rovarok és férgek. K. k. Termé-
szelrajz Handk J4nosl6l. 1851.

h. 2 éra. L. f. Természetrajz : madarak, hiilldk, halak. II. f. Névényorszdg. Ugyanazon kézikonyv
szerint.

het. I. f. 2 6ra. Természetrajz : dsvdnyorszdg. II. f. 3 6ra. Természetlan : a teslek kozos sajdt-
sdgai, vegy- és hévian. K. k. A természelrajz elemei Handk Jdnostol Pest 1851. Természetlan
Lutter Ferdinandi6l. Pest. 1853,

het. 3 6ra. 1. f. Természellan : merd, hig és lerjedékeny testek egyensulya és mozgdsa. II. f. Ldl-
tan, villanyossdig , delejvillanyossdg , csillagdszat elemei. K. k. A lermészettan alaprajza Lutter
Ferdinandtél. Pest. 1853.

het. 3 6ra. I . Asvdnytan s Jegeczisme. IL f. Novénytan. Kézikonyv : Asvénylan Mihilka An-
taltél. Novénylan ugyanatiol. Pest. 1853.
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VI. oszt. het. 3 éra. L f. Allattan. II. I. annak folylat. Kézikonyv : Allatian. Mihdlka Antaltél. Pest. 1853,
VII. oszt. het. 3 6ra. L. f. Természeltan : a leslek 1ényeges és torlénetes tulajdonai , halmazdllapota , a szer-
vetlen és szerves lestck vegytulajdonai, hévian. II. f. Villany- s delejlan. K. k. Természeltan
Schirkhuber Mériczt6l. Pest. 1852,
VIII. oszl. hel. 4 6ra. L. f. Természellan : Hang- s ldttan. II. f. Csillagdszal és légliineltan. K. k. Ugyanaz.

XL

Kidolgozdsi foladatok.
V. Osztaly.

a) Magyar foladatok.

1. Az ismétlés sziikséges eszkioze a haladdsnak. — Kormondalok. — 2. Az ,,Anyai kincs — prosdban
eldadva. — 3. Hasonlild kdrmondatok a kerlész, foldmiiveld és koliészrol. — 4. Faludy ,,Tarka maddr* czimi
kdlteménye. — Szokd versekben elbadva. — 5. Az ,,Oromdal®. czimii kollemény, ~- Prosdban eldadva. —
6. A laninlézet, — Leirds. — 7. A kert. — Leirds. — 8. A tanintézet és kert. — Hasonliié szerkeszlés. —
9. Levél,, melyben egy tanulé bardtjdt az eldadolt tantdrgyakrol értesili. — 10. A lermészel vizsgdldsa Islen
irdnti szeretetre gerjeszti az embert. — Kormondatok. — 11. Kilonféle tirgyu folysmodvényok és nyugtat-
vényok. — 12. A fdcska. — Mese. — 13. A Duna zajldsa. — Leirds prosdban és alexanderi versekben. —
14. Egyhézi szerlartdsok husvéikor. — Leirds. — 15. A csirke. — Mese prosdban és versekben. — 16. A
,,Tavasz® Vajddtol. — Versekbe szedve. — 17. Kivonat ,,A kakuk* czimi munka egyik szakaszdb6l. —
18. Levelek Kazinczy és Kisfaludy Kdrol levelei szerint. — Uldnzds. — 19. ,,A kis gyermek haldldrél* Vo-
vosmartytél. — Prosdban adva. — 20. Hasonlilé6 kormondatok Kisfaludy Sdndor muland6sdgrol sz6l6 két dald-
nak lartalma szerint. — 21. Az elsd emberpdr boldogsdga. — Bibliai leirds. — 22. A lenger é&s foly6. —
23. A mindenhat6 Istent imddni tartozunk. — Okadé kormondalok. — 24. Hdlaadds az év ulolsé napjdn.

by Némel foladalok.

1. Biirgerliche Verhaltnisse der Chinesen. — 2. Topographische und etnographische Beschreibung des
Geburtsorts. — 3. Die Nitzlichkeit des Schafes. — 4. Das Hcerwesen der Perser. — 5. Die Vaterlandsliebe
der Briider Philaeni. — 6. Kampf der Wolfe mit den Schafen. — 7. Verhalinisse Griechenlands nach der
Schlacht bei Plaiai. — 8. Der miissige Magnet. — 9. Brief eines Schillers, worin er seinen Freund iber die
Schwierigkeiler in den Studien berichtet. — 10. Der St. Gerhardsberg. — 11. Ein Jingling, welcher seinen
Fehler erkennt, denselben bereuet, und sich bessert. — 12. Alexander der Grosse als Beherrscher des per-
sischen Reichs. — 13. Bose Gewohnheilen miissen in der Jugend ausgerotlet werden. — 14. Es steht jedem
zu, seine Unlergebenen bescheiden zu behandeln. — Und mehrere Uberselzungen.

VI. Osztaly.

@) Mag yar foladatok.

1. Tobb széelemzési és szbalkotdsi kisérlelek. — 2. Korinondalok: A részvétlenség kdros eredményei;
a torvényck tisztelele. — 3. Néhdny prosai dllélel a jelescbb koltskbol. — 4. A majom és sajdtsdgai. — Mese.
5. A tavasz kelleme. — Szérajz. — 6. Uli kaland. — Bovités. — 7. A szerény ifju. — Szérajz. — 8. Codrus
haldla. — Torténeli beszély. — 9. Az apa és fia. — Pdrbeszéd. — 10. IV. Béla mint honalapité. — Korrajz.
11. Tobb alkalmi és dtdolgozott levél. — 12. Tanoncz teenddje a sziinnapokban. — Mondaltbdvités. — 13. Ci-
cerébol pro Lege Manilia. — Miifordilas. — 14. Ugyanabbol. -~ Szoros fordilds. — 15. Anydmhoz. — Mi-~
uldnzat versekben. — 16. A béke gyimdlcsei. — Miuldnzat versekben. — 17. Minden indulatok kdzt a ha-

ragot keriljik legkivdlt. — Chria verbalis, mondaitirgyalds. — 18. Alkonyalkor. — Miiutdnzds versekben.
4‘



28

b) Német foladatok.

1. Unser Schulzimmer. — Beschreibung. — 2. Der Miissigginger und der Arbeilsame. — Vergleich. —
3. Die Pflugschar und das Schwert. — Vergleich. -~ 4. Erfinden und entdecken. — Erklirung und Ver-
gleichung. — 5. Hildebrand und Hadubraud. — Sage. — 6. Kithn und keck. — Erklarung und Vergleichung.
7. Der junge Siegfried. — Sage. — 8. Neujahrswunsch an einen Freund. — Briefform. — 9. Des Freundes
Antwort. — 10. Gefiihle beim Sarge unseres Schulfreundes. — 11. Die Sage, welche dem Heldengedichte
Gudrun zu Grunde liegl. — 12. Auch die Ubel des Lebens haben ihr Gutes. — Abhandlung. — 13. Der
Pester Jahrmarkt. — Beschreibung. — 14. Bete die Wege der Vorsehung an. — Erzahlung. — 15. Des
Beuernknaben Beschreibung der Stadt. — Nach Castelli. — 16. Das Bildniss. — Aus dem Leben Kaiser Con-
stantins. V. — Oder : Der Ackerbauist der Anfang aller Cultur. — Abhandlung. — 17. Das Pester Sladiwildchen.
— Beschreibung. — 18. Es ist niltzlich friih aufzustehen. — Abhandlung. — 19. Die Biicher als Wohlthater
und Ubelihater. — Abhandlung. — 20. Ehrlich wihrt am langsten. — Erklirung.

VIL Osztaly.

a) Magyar foladatok.

1. Mesc a béka és fillmilérdl Czuczorlol. — Prosdban adva és nyclvtanilag clemezve. 2. Az olvasds
melldzhetlen eszkoze az onmiivelésnek. — Kormondatok. — 3. A boles Verseghylol. — Elemzés és meg-
ilélés. — 4. Levél a természeli ldrgyak szorgalmas vizsgdldsdrél. — 5. Nagy Sindor néhdny jeles telte, —
Koérmondatokba fiizott eléadds. — 6. Aeneas alyja irdnli szeretete. — Chria. — 7. A konnyelmlség karos-
sdga. — Kormondatok. — 8. ,,Emlékezel és remény* Kolcseylél: — Becsleld eldadds. — 9. Szorgalom nélkiil
nem lehet a tudomdnyokban eldmenelelt tenni. — Okadé kormondatok. —- 10. A hegyek folotte hasznosak
— Kovelkezteld eldadds. — 11. Az olvasds csak ugy hasznos, ha jozan itéletle] pirosul. — Okhalmozé kor-
mondalok. — 12. A szép volgy. — Leirds. — 13. A fiiz és cser. — Mese. — 14. A lavasz és §sz. — Ha-
sonlild és ellentélezd eldadds. — 15. A foldmiivelés haszna. — Okadoé eléadds. — 16. Szabé Imrének Kisfaludy
Séndor folott tartolt beszéde. — Atnézet és kivonat. — 17. Az irdi nyelv meglanulhatdsinak kutfejei. —
Nyelviani eldadds. — 18. Levél, melyben a gorog nyelv szorgalmas tanuldsa ajdanltatik. — 19. Mds kdrdn ta-
nul az okos. — Krlelmezés. — 20. Szent Istvédn, elsé magyar kiraly nagylelkiisége. — Korbeszéd. — 21. Mi-
kor nincs érzelmi egyhangusdg a kolleményben ? — Megfejiés. — 22. Hogyan kell a szerkeszlésnek alapul
szolgdlo eldrajzot késziteni ? — Magyardzd fejtegetés.

b) Német foladalok.

1. Die edelsten Freuden des Jinglings. — Abhandlung. — 2. Ein Zug aus dem Leben Papst Sixtus V.
— Erzihlung. — 3. Schlaf und Tod. — Vergleich. — 4. Beschreibung eines Gemaldes. — 5. Zunge und
Feder. — Vergleich. — 6. Wie der Baum den Mcnschen beschiml ? — Abhandlung. — 7. Meine Vorsilze am
Silvesterabend. — 8. Der Einfluss des Goitsched-Bodmer’schen Sireites auf die Entwickelung der Literatur. —
Nach den literarhistorischen Vortrigea. — 6. Der gerellele Jingling. — Legende nach Herder. — 10. Jeder
ist scines Glickes Schmied. — Abhandlung. — 11. St. Augustin. — Legende nach Diepenbrock. — 12. Bii-
cher und Gesellschaften. — Vergleich. — 13. Der Eitlle. — Characterschilderung. — 14. Der Zanker. —
Characterschilderung. — 15. Alles hat seine Zeit. — Abhandlung. — 16. Lessing’s Lebensbeschreibung. —
17. Welche Freuden und Gaben bringt uns der Wechsel der Jahreszciten? — Abhandlung. — (8. Hat das
Sprichwort Recht : Wer unler Wolfen ist, muss mitheulen ? — Abhandlung. — 19. Was kann uns beruhigen
wenn unser wahrer Werlh von Vielen verkannt wird ? — Abhandlung. — 20. Auch gute Menschen sind
Versuchungen zum Boscn ausgeselzl, aber sie konuen dieselben lcichter iiberwinden. — Abhandlung.



VIIL Osztaly.

a) Magyar foladatok.

1. ,,Emlékiray* Vorosmartylél. — Elemzés és becslelés. — 2. Mi kilonbség van a kellemes és kicsided
kozott ? — Megfejtés. — 3. A félig fejlett rozsa, mint kellemes és kicsided tdrgy. — Aeslheticai leirds. —
4. A kereskedés nagyon eldmozdilja a nemzetek miveltségét, — Bivités. — 5. ,,Fohdszkodds** Berzsenyitdl.
— Elemzés és becslelés. — 6. A tapaszialati lélektan hasznossiga. — Kormondatok. — 7. Ldssan jdrj, to=
vdbb érsz. — Példdkkal folvildgositand6 értelmezés. — 8. Léleklani levelek : 1-s8, melyben a képzelemnek
minden tehetség folotli mitvelése ajanllalik. 2-dik, melyben az érielem minden tehetség {616t miivelése ajdni-
ratik. 3-dik , melyben a képzelem és értelem dszhangzd miivelése ajdnitalik. — 9. A tudomdnyokbani eldme-
netel (3 foliélei. — Mibeszéd. — 10. Levél, melyben a szépészet szorgalmas tanuldsa ajénltatik. — 11. Miaz
elme és melyek alkolo részei? — Megfejtés. — 12. A foldmiivelés mint erkolcsszeliditd eszkdz. — Erte-
kezés. — 13. Az utazsi leirdsok befolydsa az ember gondolkoddsmédjiba, — Psychologiai levél. — 14. Ki
bir helyes irdlylyal? — Megfejlés.

b) Némel foladatok.

1. Kennlnisse der beste Reichthum. — Abhandlung. — 2. Aussaat und Ernle, als Bild des menschlichen
Lebens. — Abhandlung. — 3. Singerkrieg auf der Wartburg. — Historische Erzahlung nach den literar-
historischen Vorlrigen. — 4. Uber den Werth der 6ffentlichen Meinung. — Abhandlung. — 5. Die Aus-
breitung des Christenthums in Asien und Africa wihrend des vierien und fiinften Jahrhunderts. — Nach den
kirchenhistorischen Vortragen. — Oder : Schilderung eines sehr Armen und Kranken, um (hitiges Mitleid
fir ihn zu wecken. — 6. Trostgriinde bei verfehlten guten Absichten. — Abhandlung. — 7. Man lebt nur
einmal in der Welt. — Wie ist dieses Sprichwort zu deulen ? -— 8. Das Stadileben von seiner Lichtseile be~
trachtel. — Abhandlung. — 9. Das Stadtlcben von seiner Schaltenseile betrachtet. — Abhandlung. — 10. Wer
kann ein gebildeter Mann genannt werden ? — Abhandlung. -— 11. Uber die Entschuldiguug: Andere machen
es auch so. — Abhandlung. — 12. Beniitze die Zeit gut. — Abhandlung. — 13. Der heil. Leo der Grosse. —
Lehensbeschreibung. — Oder : Trcue Pflichlerfillung begliickt am sichersten. — Abhandlung. — 14. Die
verdienslivollsien Menschen sind gewéhnlich auch die bescheidensten. — Abhandlung. — 15. An die ausge-
tretene Theiss. -—— Anrede. — 16. Wer ist mein Liebling in der Geschichte ? — 17. Auch zum Wohithun ge-
hort einc Kunst. — Abhandlung. — 18. Ungliick ist oft die Schule grosser Thaten. — Abhandlung. — 19. Soll
man, wenn elwas Gules fir die Nachweltl zu thun ist, fragen : Was haben wir davon? — Abhandlung, —
20, Uber die bewundernswirdige Uberlegenheit Europa’s vor andern Erdiheilen. — Abhandlung.

XIL
Vallasi igy.
A dél eldlii rendes elbaddsokal 77/,-kor sz. mise elbzle meg; a vasdrnapokon fél oOrdig tarloit hitbeli
oklaldsl pedic dél eldtt 9 drakor sz. mise , dél uldn 3 orakor vecsernye szokla kovelni.
A rom. kalh. novendékek a tanéven dllal otszor végeziék a sz. gyondst és ugyanannyiszor részesillek
az olldri szenlségben, Kilonosen a husvéli gyondst hirom napi sz. gyakorlalok clozlék meg, melycken I t,

Szantéfy Antal, prépost, belvarosi lelkész és gymnasiumi hilbiztos és az egész landri kar jelen volt.
A helv. evang. n. c. gor. és Moses valldsuak a hitlanban sajdt helybeli hittandraik dltal oklattaltak.

XIIL

Fegyelmi digy.
Az ifjusdgban gondosan folélesztett és folyvast fentartolt lisztelet a tanodai orvények irdnt szikség-
telenné tette minden szigorubb nemét a fenyilésnek.
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XIv.

Tanodai segédszerek.

1. A n. m. cs. k. Helylartésdg budai oszldlya, és a cs. k. Geolog. birod. Intézet a gymnasiumi, a sz.
Istvdn-tdrsulat pedig az ifjusdg kdnyvtdrdt 16bb becses adomdnynyal meggazdagitani sziveskedlek.

2. N. t. Csutor Jénos , szili kath. lelkész ,,A marosdi remete* czimii erényképzd, népies kolteménybdl
20 példényt oszlogatoit szét az ifjusdg kozolt.

3. 1859, -dik tanév folytén a gymnasiumi miilerem és konyvtdr 16bb szerzeménynyel lon elldtva.

4. Azonfoliil két tanterem , uj ajl6k , ablakok , padolat és padokkal készittetett fol.

T. cz. Toldy Ferencz, magyar tudés ldrsasdgi litoknok a Kiss Jdnos 4ltal forditott ,,Socrates Nevezetes-
ségei* czimii munk4bol 20 példdnyt sziveskedelt a felgymnasiumi ifjusdg kozolt szétoszlaini,

XV

Kivonat az 185%;-dik tanév folytin érkezett Intézvényekbil.

1. Sept. 19. 16,102, sz. A pozsonyi nagy gymnasiumban megirilt tanszékre cséd hirdetlelik.

2. Sept. 23. 15,752. sz. A tanév folyldn adalni szokolt sziinetek hatdrok ko6zé szorittatnak.

3. Oct. 3. 21,913. sz. Csapkay Jénos, minden tanintézelbdl kizdralik.

4. Oct. 8. 21,450. sz. ,,A kalh. isientisztelet szelleme* Dornts Gdspdridl az algymn. osztdlyok szdmdra
elfogadtatik.

5. Oct. 18. 23,319. sz. Paszler Andrds minden taninlézetbdl kizdralik.

6. Nov. 7. 24,942. sz. A Niizky-féle 6sztondij megiiriilinek jelentetik.

7. Nov. 7. 25,054. sz. A Markay és Sedlmayer-féle dsztdndijak iigyében.

8. Nov. 10. 24,484. sz. Platon Apologie des Socrates und Kriton IV. Oszldly szdmdra elfogadtatik.

9. Nov. 10. 25,121. sz. Grichisches Elementarbuch von Dr. Aloys Cappelmann, ajénltalik.

10. Nov. 10. 25.122. sz. Bellinger foldrajza mellé allasz ajdnlialik.

11. Nov. 19. 25,550. sz. Histor. Antiq. usque Caesarem ed. Hoffmann ajdnliatik.

12. Nov. 25. 26,273. sz. A Schedy-féle sziondijra cstd hirdettetik.

13. Dec. 9. 25,635. sz. A ,,Lasset die Kinder zu mir kommen* czimii munka ajanliatik.

14. Dec. 16. 27,611. sz. A ,Természeltan alapvonalai*® czimi munka az algymnasium szimdra
ajdnltatik.

15. Dec. 22. 28,411. sz. Biittner Kdr. minden tanintézetbdl kizaralik.

16. Jan. 5. 61. sz. Perl J6zsef minden taninlézetbd] Kizdratik.

17. Dec. 31. 28,810. sz. A bdlcsészeti cldlan minl tdrgya az érellségi vizsgdlatnak.

18, Jan. 7. 29,069. sz. Néhdny tanulé a tanpénz fizeléséidl [6lmentetik.

19. Jan. 4. 29,136. sz. A lanév kezdetc ¢s vége, lovdbba az évkozbeni sziinetek meghaldrozlatnak.

20. Jan. 11. 491. sz. Tenchich Jénos minden tanintézelbél kizdratik.

21. Jan. 12. 392. sz. Az Engel és Schelbach dltal készitelt ,,Darstellende Oplik* ajanlialik.

22. Jan. 14. 28,330. sz. Néhdny tanuldé 6szidndijjal 14ttatik el.

23. Jan. 20. 1468. sz. Gabdr Gyorgy minden lanintézelbdl kizdratik.

24. Jan. 22. 393. sz. A lanév végével kiadatni szokott Programm iigyében.

25. Jan. 26. 1835. sz. A fiumei gymnasiumngl megiiriilt tandri székr8l.

26. Febr. 2. 2317. sz. A Flussnetzkarle d. ocster. Monarchie ajdnltalik.

27. Febr. 6. 2701. sz. Lutter Ferdindnd ,,A liszta mennyiségtan elemei‘ I. R. elfogadtalik.

28. Febr. 2. 2834. sz. A fOlorvényszék és bizonyitvdnyokban kiteendd tanjegyek mimoédoni kezelése

tatik meg.
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Mart. 1. 4617, sz. Diltl Ferencz minden lanintézetbd) kizdratik.

30. Febr. 27. 4150. sz. Als6-Austridl dbrdzolé foldképek ajdnitainak.
31. Mart. 14. 28,863. sz. Az 185%;-dik tanévi tanpénzzel még lartozé novendékekidl szegénységi
bizonyitvdny kovetelletik. '

32.

hatnak.

33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
14.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.

Mart. 9. 5217. sz. A magdntanul6k az éreltségi vizsgdlatra csak bizonyos foltélek alatt bocsdtat-

Mart. 19. 4757. sz. Hillardt mértani 4bldi ajénltatnak.

Mart. 21. 6452, sz. Grafel Jézsef minden lanintézetbdl kizdratik.

Mart. 20. 6130, sz. Az otthoni foladalok mimédoni kezelésérfl.

Mart. 22. 6097. sz. Az oszlondijas novendékek dltal beadatni szokolt nyugtatvdnyok iigyében.
Mart. 27. 6950. sz. A folterjeszletni szokott hivatalos iratok latinul vagy németil szerkeszlendok.
Mart. 27. 6996. sz. Az eszéki és varasdi lanszékekre csdd hirdettelik.

Apr. 4. 7432. sz. A lanpénzidli folmentésért folyomodé tanulék mimddoni jellemzésérdl.

Mart. 31. 7327. sz. A 18csei megiiriill tandri székre cséd hirdellelik.

Apr. 22. 8804. sz. Chodoszky Lip6t minden lanintézelbd] kizdralik.

Apr. 22. 9038. sz. Baudisz Ernd hasonlélag.

Apr. 20. 8842. sz. A Beszlerczén megirilt tandri székre csdd hirdettetik.

Mart. 7. 10,232. sz. Lozinszki minden tanintézetbél kizdralik.

Mart. 15. 8379. sz. Az Imre-Reselaféle 6szl6ndijra csdd hirdettelik.

Maj. 12. 10,454. sz. Lutler Ferd. Mennyiségtandnak II. Része elfogadtatik.

Maj. 21. 11,653. sz. A laninlézetek haldrai kdzt minden , pénzzel jdro, tisztelgés tilos.

Maj. 31. 11,984. sz. Esser Vilmos Psychologidja ajdnltalik.

Jun. 13. 13,164. sz. A Bachéféle osziondijra csdd hirdettelik,

Jun. 17, 12,705. Bola Jakab minden tanintézetbdl kizdratik.

Jun. 15. 13,229. sz. A lombard-velenczei gymnnasiumban szikségelt német nyelvtandrek iigyében.
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: 18 'l‘ex:mészetrajz Latin nyelv Hittan Toértén. s foldr. |Magyar nyelv Mennyiségtan Szépirds Enek v. Zene Gorog nyelv Latin nyelv l:“flf"ﬁ“’] ’ll!;zrt;il%;u Hittan
2. Tort. s foldr. |Gorog nyelv Latin nyelv Latin nyelv Latin nyelv Gorég nyelv Franczia nyelv Tortén. s foldr. |Mennyiségtan (‘}6r6 "n elv. ‘| Német nyelv 26 | 13 39
1L 3. Gorog nyelv Mennyiségtan Enek v. Zene Természetrajz  |Egyhdzi ének Rajzolds Német nyelv .. |Egyhdzi ének g ¥ Enek v. Zene
B F i el Angol nyelv Angol v " Migynr syely
4. Német nyelv ranczia nyely gol ny bl Franczia nyelv - ‘
1. Hittan Mennyiségtan  |Tortén. s foldr. [Német nyelv Gorog nyelv Magyar nyely - |Szépirds Enek v. Zene Magyar nyelv Természettan Latin nyelv Gorog nyely
2. Goroég nyelv |Latin nyelv Gorog nyelv Természettan Mennyiségtan Tortén. s foldr. }Franczia nyelv Mennyiségtan Hittan Német nyelv Latin nyelv 26 | 13 39
\ v. 3. Német nyelvy Latin _n‘yelv Enek v. Zene Latin nyelv Egyhdzi ének  |Rajzolds Latin nyelv Egyhdzi ének Tortén. s foldr. [Enek v. Zene
| 4. Természettan Franczia nyelv Angol nyelv Angol nyelv : Franczia nyelv
‘ 1. Tort. s foldr.|Mennyiségtan Magyar nyelv  |Gorog nyelv Mennyiségtan Német nyelv Franczia nyelv |Enek v. Zene Hittan Német nyelv Magyar nyelv Gorog nyelv
i 2. Természetrajz|Hittan Latin nyelvy Természetrajz Gorog nyely Latin nyelv Bajzoﬂs Gorog nyely Latin nyelv Természetrajz Latin nyelvy 26 12 | 38
* |3. Latin nyelv Mennyiségtan Enek v. Zene Tortén. s foldr. |Egyhdzi ének Tortén. s foldr. |Egyhdzi ének Mennyiségtan Enek v. Zene
4. Gorog nyelv Franczia nyelv Angol nyelvy Angol nyelv Franczia nyely o "
1. Latin nyelv  |Német nyelv 2« |Latin nyelv Mennyiségtan Német nyelv 7”4 Gorég nyelv Franczia nyelv |Enek v. Zene Gorog nyelv Mennyiségtan Hittan Latin nyelv
2. Gorog nyelv |Magyar nyelv Tortén. s foldr. I:atin nyelv Természetrajz | Hittan Rajzolds Latin nyelv Természetbrajz Magyar nyelv Gorog nyelv 26 | 12 38
VL 3. Mennyiségtan Természetrajz Enek v. Zene Latin nyelv Egyhdzi ének Német nyelv »7. |Egyhdzi ének  |Tortén. s foldr. |Enek v. Zene
4. Tort. s foldr. Franczia nyely Angol nyelv . Angol nyelv Franczia nyely
1. Magyar nyelv|Gorog nyely Hittan Latin nyelv Latin nyelv Latin nyelv Franczia nyelv  |Enek v. Zene Természettan Gorog nyely Tortén. s foldr. |Hittan [+
Vil 2. Természeltan |Mennyiségtan | Természettan Tortén. s foldr. |Mennyiségtan | Tortén. s foldr. |Rajzolds Magyar nyelv Német nyelv Mennyiségtan | Lalin nyelv 26 | 12 | 38
* |13. Német nyelv ‘ Gordg nyelvy Enek v. Zene Német .nyelv Egyhdzi ének Latin iﬁyelv Egyhdzi ének Gordg nyelv Enek v. Zene
# 4. Latin nyelv Franczia nyelv Angol nyelvy Angol nyely Franczia nyelv
- ; L c :
1. Hittan Latin nyelv Latin nyelv Tortén. s foldr. |Bolcsészeti elot. | Természettan Franczia nyelv |Enek v. Zene [Bolcsész. eldtan|Hittan Latin nyelv Természettan
V]“ 2. Magyar nyelv|Goérog nyelv Gorog nyelv Magyar nyelv' Német nyelv Lalin nyely Rajzolds Latin nyelv. Gorog nyelv Magyar nyelv '!‘6rlén. s foldr. 26 | 12 38
‘13. Tort. s foldr. ~ |Német nyelv Enek v. Zene  |Gorog nyelv Egyhdzi ének Természettan  |Egyhdzi ének  |[Német nyely Enek v. Zene o
4. Természettan Franczia nyelv Angol nyelvy Angol nyelv Franczia nyelv
Tavaszi és nydri honapokban a délutdni elbaddsok 3 érakor kezdddnek.
w  E folott a rom. kathol. ifjusdg rendesen 77/,-re szent Misét hallgat; vasdr- s iinnepnapokon pedig, miutdn reggel 8%/,-re, s délutén 27,-re lelkioktatdshan részesiilt, illetdleg sz. Misére, és

délesti isteni szolgdlatra jelenik meg.

esten, nyomatott Beimel J. és Kozma Vazulndl. (Aldunasor kegyesrenaiek épiiletében. ) 1854. ¢
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