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I
A hangemelés- lejiés- és hangnyujtasrol a gorog nyelvhen,

Minden kétségen kivil 4116 igazsdg az , hogy bdrmely nyelv egyediil a sz6k kelld hangoztaldsa, azaz
az egyes szétagoknak szabatos kiemelése , lejtése és megnyujldsa dltal vdlik azzd , minek lermészeti rendelteté-
sénél fogva lennie kell: s azért a hangnyomaték- vagy hangsulynak fontossdgdra sziinet nélkiil figyelmeztetni a
tanul6t 1ényeges foladata minden nyelvtanfténak. Hogy erre azonnal egy vildgos példival dlljunk eld, ki nem
érez lényeges kilonséget e sz6 kiejtése kozott: hallod, és hallod ? ha azt dllit6 ezt kérdd mondatban szerepelni
hallja? Valamint pedig egyes sz6knak gy egész mondatoknak meg van a maga hangsulya, melynek egyéb
fontos hatdsairdl a beszédben ha hallgatnénk is, annyi bizonyos, hogy a firaszié egyhangusdg untaté modordtol
a fiilleket folmentvén kellemesen hat a kedélyre, és mdr ezen erejénél fogva is jobban a lélekhez szdl, mint ama
elfdsult monotonia gy , hogy igen helyesen ide illeszthetdk Ciceronak ama szavai, melyeket ad Herenn. 3. 12,
21 olvasunk : Saepe rerum naturae gralia quaedam iure debetur, velut accidit in hac re.

Mégis vannak, kik a hangoztatdst a gorogben vagy csekélységnek vagy egészen foloslegesnek tartjdk,
minthogy, ez kihalt nyelv levén, tanuldsdndl csak oda kell torekvéseinknek irdnyozva lenni, hogy e nyelven irt
és rdnk jutott becses miivek tartalmdt és szellemét folfoghassuk, és szellemi gyarapoddsunkra haszndlhassuk. De
minthogy e nyelvet is, bar mint holtat, eleven széval kell a tanfténak tanitvdnyaival kozolni, tagadhatlan, hogy e
kozlésméd megkonnyitésére sokat hoz a sz6k nyomatékos ejtése ; és valamint az €10 nyelvekben a szé és fogalom
szoros kapcsolatban dllanak egymdssal : \igy a goroghen a sz6k jelentményének helyes folfogdsdt a kelld kiej-
tés utjdn lehet legbiztosabban a lélekhez juttatni. Erthetd csak gy lehet barmely nyelv, ha minden széban a kelld
hangviszony, mely a hangnak ill3 kiemelése , lejtése és megnyujtdsa dltal eszkozolhetd, szorosan megtartatik.—
Minden szénak, hacsaknem egytagi, meg van a maga hangviszonya, azaz folemell és leszdllitott hangja; amellett
megvan a szétagok hosszu és rovid volta, melyet azonnal a széval egyutt kell tanulni, és a megfeleld fogalmat
hozzdcsatolni. igy tanuljuk, mi legyen a latinban : pendere és pendire ; legere és legére; lepore és lepdre; cupi-
do és cupido; igy killonboznek a magyarban akar, akdr és a kar ; kerek, kerék és kérek; dlom és alom; velek
és vélek; veszek emo, accipio, ‘és veszek, elveszek pereo ; vezérelve, dirigendo, és vezérelve, idea illius regens,
principium ; a németben Gebet, imddsdg, és gebet, adiok ; erbeten, kikonyorogni, és erbeten, droklenénk.S igy
minden nyelvben, tehdt a gorogben is, mind a hangsulyt, mind a szétagok mértékét vagy iddmennyiségét
(quantitas) magdvel a széval sziikség tanulni. Ha a szétagok tokéletesen egyenlden ejtetnének , akkor a beszéd
nem lenne egyéb, mint a hangok egymds mellé rendezése. Csak a hosszu és rovid, kiemelt és lejtelt szélagok
altal keletkezik a szénak eleven mozgékonysdga , a nyelvnek a lélekhezi szoros viszonya, élete. Hol e viszony
hidnyzik , példaul az egyes szétagokndl , olt csak hang , de nem élet, értemény sem kereshetd. Mihelyt pedig e
viszony helyredllittatik , azonnal elddll a hangkiemelés vagy leszdllitds , rovidités , vagy megnyujtds , szokkenés
(arsis) és csdk kenés (thesis), és a beszéd megieszi a maga hatdsat.
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A beszéd természele tehdt némely szétagokhoz ad valamil , amit mdsokidl elvesz, bizonyos erdt, 1okést
(ictus), emelést (elevatio), ésigy marad mdsoknal hizonyos tdgitds, leszdllitds, lejlés (submissio), innen a hang-
sulyozds, hangnyomatékozds (accentus). Azérl mondja Lessing is : Accent ist Nichts anders, als das lebendige,
gesangartige Hervorheben einer Sylbe . ... .. sonst hiite Alles eine Farbe einen Ton, kurz der Vortrag und
das Leben fehlte. Man nehme einen fertigen, aber seelenlosen Spieler, sein Spiel bleibt holzern, und singt nicht,
weil die Tone in einander, nicht hervorspringen. Minthogy ennek é16 hallisa egy holinyelvnél, milyen rink
nézve a gorog, lehetlen: ennek folfoghaldsdra bizonyos irasi jeleket kelle haszndlni, miket ékjeleknek (signa
accentuum) mondunk. Ilyenekre épen nincs az éldnyelvnek sziiksége: a régi gorogok oly kevéssé irtak
ékjeleket, mint most a németek; dmbdr minden arra mutat, hogy a kiejtésben a hang vdltozalossdgat igen szaba~
losan megtartottdk, és a hallgaibkkal érezlették. Igy anémet nemzel anélkil, hogy valami jeleket haszndlna, he-
lyesen hangsulyozza szavait ; noha egyébkép meg kell vallani, hogy ily jelek elfogaddsa, mint Weber szétirdban
Leipzig 1842. tortént, a sz6k kelld hangsulydt, a szétagok rovid és hosszu voltdt és azoknak pontos kiejtését
az idegen ajkuaknal nagyon elésegitené. — Voltak id8k , midon dseink sem haszndltdk a most szokdsos jeleket
a sz6lagok hosszitdsdra, hololl fol nem tehetni, hogy azokat roviden ejtették volna. Igy Tinédi Sebestyén az
1554-diki Chronicaban a cimet igy irta : ,,Chronica. Tinodi Sebestien szorzese. Elso reszebe Ianos Kiral halala-
tul fogua ez cszlendeig. Dunnan innet Erdel orszaggal 16t minden hadac veszedelmec reuidedon szep notakual
endkbe vadnak. Mas reszebe killomb kulomb idokbe es orszagokba 16t dolgoc Istoriac vannac. Golosvarba 1554
eszlendobe.” (Hol meg kell jegyezniink, hogy az 0 és {i nem ezen alakokban fordulnak eld; hanem az 0 ésu
folott all egy kisebb alaku e, milyen betiimk most hidnyozvin azt a nyomlatdsban egészen hiiven nem adhattuk.)

A régi gorogok virdgzdsuk idején szinlén nem éltek ékjelekkel , és ha ezekel a kozvélemény szerént
byzanti Aristophanes Kr. e. mintegy 200 évvel taldlta fol, vagy inkdbb, mint késdbben ldtandjuk, a zenébdl velte
it: ezt nem gorog foldon, sem gorog népnek, hanem az alexandriai iskoldban tanulé idegenek szdmdra tetle,
mely tana késobbi id6kben annyira ellerjedt, hogy mér a rémai irék, koztok Cicero, késdbben Quintilian, a gorog
accentusokr6l mint ismert tirgyrél értekeznek.

Hogy a gorogben a zene- vagy ének-hangjegyek hasznildsa sokkal régibb, mint a széknak a most
ismert ékjelekkeli kitiintetése, arrél alig kételkedhetiink : ugyis Forkel ,,Geschichte der Musik* cimii munkdjdban
minden homélyt eloszlatott a folott, hogy a régi girogok a moslani ékjeleket eloszor a zene- és énekhang-jegyek
folow haszndltdk. A byzanti Aristophanes is a szok ékjeleit a zene vagy ének ékeivel hasonilja dssze, sbt magat
az elnevezést is : m@ocwdce (accentus, hozzdéneklés, Zugesang, Beilaut) a zenébdl vette. Ennélfogva mdr is kozel
dllunk az igazsdg azon elismeréséhez, hogy az ékjelek alkalmazisa a sz0kra, azaz a beszédre, a zenébol 16n dtvéve,
noha ezen dllildst gy szarazon odaveini nem szabad, hanem a régi ir6k nyomdn sziikséges azt levezelni.

Hogy minden tévedés- és félreériésnek gatot vessink, mindenek elott figyelmezteljiik olvasdinkat,
hogy itt az ékjel (accentus) széhoz egészen mds fogalmat csatolunk , mint honi nyelviinkben. Ugyanis tudjuk,
hogy a magyarban az éles ékjellel (accentus acutus) a szélagok megnyujidséra vagyis a hosszu hangzok meg-
jelolésére éliink, és ezen érvényességében hason ériékiinek tarthatjuk azt a gorog hajlott vagy nyujtott ékjellel
(accentus circumflexus); de a magyar éles ékjel a gorog éles ékjellel, annak rendelietése- és haszndlalival
homlokegyenes ellentétben all, minthogy annak csak hosszu szélagon , ennek pedig leginkdbb roviden, a hang
kiemelésére, van helye ; noha bizonyos kériilmények kozt, mint ldini fogjuk, hosszin is dllhat. Csakugyan sza-
halos kilonséget kell tenni a sz6k vagy szotagok hangsulya (mgogwd o, accentus) és ezeknek mériéke vagy
iddmennyisége (mooo g, quaniitas) kozott. Mert hangsulyos és hangsulytalan csak ugy lehel a rovid mint a
hosszu szélag : igy ebben dldds, mindakét szélag hosszu, ebben pedig atya mindakeltd rovid, és mégis minda-
kettdben, mint mds magyar sz6kban, az elsé szolag a hangsulyos. De a magyar nyelv a hangsuly jeldlésére,
mint tett virdgzdsdban a gorog, semmi jegyet sem haszndl , mert épen a hangsuly az, amit csak él6 halldsbol
tanulhatni. Folosleges is volna ily jelekkel az irdsi vagy nyomlatdsi miiveket tarkitani, minthogy a magyar a
hangsulyban a legegyszeribb és legiermészetesb szabalyt kiveti. Ugyanis, valamint a szoknak fogalmat azoknak
gyokéhez koti; a gyok pedig a sz0k kezdetében rejlik, melynek jelentménye a ragok és képzik 4ltal csak mé-
dosittatik : dgy a sz6knak nyomaltékdt is, vagyis azoknak kiemelés altali kitiintetését, az elsd szélagra hatdrozza
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meg. De a gordgben ellenkezben dll a dolog : ugyanis ot a széknak végéldl harom tagot szémilva, ezek kozol
bar melyiken dllhat az éles €kjel , és ugyan kisebb jelentdségit ragok~ vagy képzikon is sot leglobbnyire eze-
ken nyugszik : rendeltetése tehdt nem lehet az, a mi a magyar hangsulyé. Mert hiszen a gorég nyelv is mint
foleg oly nyelv, mely a természet szabdlyaihoz hiiven, kellemes égalj alatt &s kedvezd viszonyok kozt, a rom-
bol6 kortlmények kértékony hatdsa nélkil, zajtalanul, a maga egyszeriiségébdl a leghdmulatosb virdgzdsra fej-
lett ki, a hangsulyt nem egyébhez, hanem csak a gyokszéhoz kothette, és ezzel kocka gyanint a szék kiilon-
féle lagjain, anélkill, hogy érthetdségdknek nem drtott volna, nem jélszhatott. — Csak a gyoksz6 az, melyet hang-
sulyozni elkeriilhetleniil sziikséges, mert csak ez dltal vilik a szarmazék vagy osszetét érthetdvé. Ha elveszem
a gyoktdl a hangsulyt, elvettem a szénak érthetdségét, megsértettem vagy elferditettem annak jelentményét,
megfosztottam azt képzddési sajdtsdgatdl.

Ha tehdt képtelenséget dllitani nem akarunk , meg kell vallanunk, hogy a holt gérégnyelv is egykor
oly sajdtsdgu vala, mint a mi éldnyelveink. A gorogok is egykor, mint élonépek él6nyelvvel birtak, és a
hangsulyt , mint mi, a gyokszohoz kototték. igy van ez a németben is : itt is a nyelv a hangoziatis e termé-
szethii szabdlydhoz oly szorosan ragaszkodik, hogy az ellenkezd hangsulyt, middn t. i. ez a sz6k végére kol-
tozik , legbiztosabb ismertetd jeleiil tekinti anrak , hogy e vagy ama sz6 idegen nyelvbdl lon kélesonozve ; pl.
Melodie , Philosophie , Theologie , Logik , Kontrakt stb. Hogy tehdt ennek a gorogben is igy kellett lenni, on-
nan telszik ki, mivel annak gyokei, néhdny eloragot és elbszécskdt a képzésben és osszetevésben kivéve,
szintén a szOk elején helyezvék, kovetkezésképen a hangsulynak is ott kellett egykor nyugodni. — Ataldban
véve csak a gyoknek hangsulya lehet lermészeles hangsuly , mert a név- vagy igehajlitis, mely szerént a gyok
alakilag gyarapodik, nem mds, mint a fogalomnak a gyokhoz fiizolt némely szétagok dltali médositdsa. Csak az
ujabb déli nyelvek , melyek kedvezdtlen koriilmények kozt, két vagy tobb nyelvnek erdszakos osszeromboldsa
utdn, azoknak gydszos maradvdnyaib6l tapadtak egygyé, hangsulyozzék a végszétagokat. Mivel az ezen nyel-
vekel beszéld nemzetek most birtokolt nyelvikben nem sajdt, hanem idegenekbdl kevert nyelvet birvdn és
ebben a valédi gyokot f6l nem lelvén, vagy nem értvén, kényszeriilnek az egész sz6t megragadni, s annak
végelelé sietvén a fGhangot az utolsé szbtagra vetni, hogy annak fogalmdt folérthessék. Ez az oka, hogy a
sz0k hangsulyozdsdrol 4116 dlaldnos szabdly , mely természet szerént az elsd szotagra kivdnja a nyomatékot, itt
csorbdt szenved , és a véglagra veli azt, mint teszi a fonnebb emlitettek szerént a német is az idegen nyelvek-
bdl dtvett sz6kban. De ami a hangsulyozds szabdlydnak kovetkezetlességét illeti, ebben épen oly dllandéak az ujabb
mint a régibb nyelvek. Csakugyan nevetségesnek taldlnd a francia, ha valaki e szot parlerais, mdskor parlérais,
dskor ismét parlerais-nak ejtené, Mégis ha az éles ékjel az égioroghen az ujgirogok kiejtése szerént egy
megnyujlando hangnak jele lenne, akkor a gyokok szdmtalan ily hangsuly-véltoziatdéson mennének keresztil;
és merjiik kérdezni, nem kellene e hangsuly-~villoztatdsnak az oOgordgben szintén oly ferdének foltiinni, mint
egyéb uj nyelvekben , ha az imezekben ldbra kapna? — A mondottakbél onként foly, hogy az éles ékjel ugy,
amint az ujgorogok érvényesitetlék , sem a nyelvekben dtaldban uralkodé természeti szabdlyokkal, sem az
ogorognyelv természetével, sem az ékjelek behozdjénak , Aristophanesnek , szellemével meg nem egyeztetheld.
Az ujgorogok tehdt az Aristophanes dltal megdllapitott kiejléstél minden bizonynyal eltériek, mit is egy annyi
évszdzadot dtélt és a mostoha sorsnak majd minden csapdsaival, s idegen szellemii és ajku népekkel, kiilonbizd
valldsi, erkolesi, miivészi és szellemi miiveltségii nemzetekkel még jelenleg is kiizdé nemzetnek nyelvén annil
kevesbbé csoddlhatunk, minél biztosabban illithaljuk, hogy a kiejtést valamely népnél egyediil eleven sz6, nem
pedig irt jelek dltal, azt pedig ugyanazon égalj, 4lland6 lakhely, idegen néptél elkiilonitett életméd éltal némileg
ugyan megszilarditani, de tobb évszazadokra vallozatlanul lekétni teljességgel nem lehet. Ugy latszik, hogy
Aristophanes az ékjelek dllal nem a szék lényegére , hanem ezeknek alakjdra akart haini, nem a gyokot, ha-
nem a szénak esetleges jarulékatl akarta hangemelés dltal elotiintetni, és a sz26k kevesbé lényeges alkatrészeinek,
melyeket némelyek hanyagul széktak kiejteni, akart némi nyomatékot szerezni, és tanilvanyait arra figyelmez-
tetni, miszerént ezeknek kiejtésére is gonddal legyenek, vagy mést valamit akart, mit mia kozbe esé évek hosszu
sora miatt alig vagyunk képesek megkozeliteni. S innen mdr ldlhatni, mily nehéz az ogorognyelv hangsulydnak
kipuhatoldsa, minthogy ennél az ujgiérégben, noha ez az 6gorégot némileg élelben megtartolla, nemcsak vezetdre
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nem taldlunk , hanem , mivel a rovid hangzoknak természet ellenes megnyujtdsa dllal az 6gorogot egészen el-
ferditelte , és a hengsulyban a régivel ellenkezd szabdlyokat dllit f61, dltala egészen tévutra csdbittatunk.

Szorosabb vizsgdlat ald vevén e tirgyat, ldtjuk, hogy hangsuly tulajdonképen csak egy létezik, pél-
daul az elsd szétagon e szOkban : 26yog , dldds, atya, Wollen , ezt éles vagy emelt hangnak és jelét éles ékjel-
nek (zgogwdia oieia, accentus acutus) nevezzik. Ez értékére nézve egy iddnyi (unius morae) és az illetett
hangzon, a kettds hangzoknal pedig a médsodikon jobbré! balra diild ék alakban ( 7) foglal helyet. A mésik sz6-
tag ezen szokban nem nevezhetd hangsulyosnak ; mindazondltal , mivel ennek is kellett valami nevet adni, ezt
amazzal ellentétben mély vagy lejlett (leszllitost) hangnak (mgogepdie fageice , accentus gravis) mondtdk. Ez
is egy iddnyi, és amazzal ellentétben balrol jobbra vount alaki (\). Tehdt az el8bbi példikban ezen szdtagok :
y0s, dds, tya, len nem birnak hangsulylyal. — Ha a kiemelt szétag hangsulyos, akkor a leszdllitott vagyis
lejtett nem hangsulyos , sBt ellentéte a hangsulyosnak. Ezen jel (M) tchét csak arra valé, hogy oly szétagot nem
kell kiemelve vagy hangsulyozva mondani. Ha az el3bbi ékjelt élesnek mondottuk, a vele ellentéiben dll6t tom-
pénak nevezhetjiik ; melynek rendeltetése nem mds, mint az, hogy a hangnak lejiését, leszallitdsdt jelentse, s en-
nélfogva nem is iratik , minthogy nem is hangsuly.

Az éles és tompa ékjelbdl lett a hajtott vagy kanyaritolt (moocwdie megiorwuévy, accentus circum-
flexus), mely mdr két idbnyi (duarum morarumv. duplicis morae); mert az emelt éslejtelt szétagnak idejét és az
éles és a tompa ékjelnek helyét foglalja el , és ugyan gy van a kettdbdl osszetéve, hogy az éles megelBzze a
tompit,, amint azt ennek alakja (A) mutalja, mely kdzonségesen kanyaritva (~) haszndltatik. A két idonyi
vagyis hajtott ékjelnél ezen szabdly : hogy az éles megeldzze a tompdt vagyis hogy a tompa kovesse az élest a
szdtagok Osszevondsdndl és az ékjelek-eldléptetésénél igen fontos. Mert az éles és tompa Gsszehuzva onma-
guktdl hajlottda (A) = (~) lesznek ; igy lesz ebbdl mocéeic == noceic; ebbdl notéoire = moroire , ebbbl écel
=2g¢. Ellenben, ha a tompa ékjel megel5zi az élest, az dsszevonds uldn is csak éles marad, pl. ebbdl zep(xd)usGa
(képzeld reu(ao)usdo) lesz ripwpeda, mivel a tompa hang nem bir sulylyal, azért ennek jele nem is iratik,
kivevén a szok végén, oly székndl, melyek végélesek , és az egytaguakndl : azért az sszevonds utdn csak az
éles marad meg. gy ebbdl 2¢v lesz 7v ; ebb8l moccolrny , mocolrny; ebbdl e} s néo, etneo; ebbdl ov és ré,
ovte; ebbBl un és ré (mi csak evvel ér fol uy ré) lesz unzre, mert az éles élesre téve megerdsodik, vagyis
még élesebbé vilik. .

Ha taldn e kérdés meriilne {61: mért dllitottuk, hogy a hajtott ékjel két iddnyi ? Erre feleljiik : a hosz-
szu szélagok kétféle sajdtsdguak , ugyanis olyanok a) melyeknél a hang megdn a hangzén nyugszik, mint vér,
néz , békés és ezek természettdl hosszaknak neveztetnek ; b) melyeknél a hang a méssalhangzi’)kon nyugszik,
vagyis midon a hangzéra, mely egyébkép rovid lenne, két vagy tobb mdssalhangzé kovetkezik , mint barlang,
mondunk , ilyen szétagok helyzeloknél fogva nevezietnek hosszuknak. Minden nem kiképzett fiil is érzi, hogy
az elObbi szokban a tagok a kimonddsban hosszabbak , mind az utébbiakban ; mivel itt a hang a mdssalhangz6-
kon nyugszik , maga pedig a hangz6 a kimonddsban rovid. Itt tehdt a hangz6 csak egy iddnyi, amazokban pe-
dig vér, néz, dld két idonyi. De a hajtott ékjel természeténél fogva két iddnyi, ebbil tehdt onként foly e sza-
bdly : Egy idbnyi hangzén soha sem lehet hajtott ékjel, hanem mindig csak két idonyin, azaz természettél
hosszu hangzén , pl. woiype , vagy kettdshangzon aiuc. S igy ldthatjuk hogy a hajtolt vagy hajlitott ékjelt,
nyujtottnak is nevezhetni, mert ez természelénél fogva mindig csak hosszu szétagon foglalhat helyet.

Minden szénak e hdrom vagy tulajdonképen két ékjelbdl, (minthogy a tompa, kivevén a végéles és
egytagu szokat , melyek végélesek , nem iratik) valamelyiket viselni kell t.i. az élest, vagy a megerdsilelt és
két idonyi élest, azaz a hajtottat. Egy ékjelénél tobb egy szénak nem lehet, mert ha dsszetelt szé is, csak egy
fogalommal , tehdt csak egy ékjellel vagyis hangsulylyal birhat.

Beszédmiszereink alkatdsdban rejlik azon tulajdonsdgunk, hogy egy hosszu, vagy kiemelt szétag
utdn csak két rovidet, melyek egy hosszuval érnek fol, és nem tobbet ejthetiink kiemelés vagy hangsuly nél-
kill; vegyiik példaul e szot akaratodat, ezt lehetlen anélkiil kimondani, hogy valamely rovid szétagnak
nyomatékot ne adjunk, és mivel a magyar az elsé szétagra veti a hangsulyt, bizonyos, hogy az elsd szélagot
mondjuk némi lokéssel (ictus) vagy is erdsebben, ennek kimondisa utdn pedig észrevehetleniil vagy akarat-
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lanul is folebb hangon mondjuk, de meg nem nyujfjuk, a negyedik szétagot. Igy a németben igen kényelme-
sen ejtjitk ki freundlicher ; de freundlichere nem ejthetd anélkiil, hogy némi kiemeléssel ne tegyitk azt. Ami te-
hdt 6t vagy tobb révid szétagnak kimond4sdrél is emlittetik és témogatdsdra Pindarus Ol. 1. 68¢v ¢ moAvperog
folhozatik , azt sem mi, sem az 6gorogok ki nem mondhattdk, hacsak mds nem emberi alkatdsu gégéjok nem
lett volna. Még maga a zene, mely legkisebb idbrészecskékkel bir, sem tirhet t6bb mint két rovid szélagot
vagy hangot egymdsutdn, és a hdrom nyolcad, tizenhalod, harmincketied vagy hatvannegyed hangjegy koziil
egynek hangsulyosnak kell lenni. Ha vessziik e sz0kat Aéysre, EAéycre, deybueda, poacars, ipodoaucy,
dpoadaucda ezek csak szemre és a papiron rovidek , de ember azokat anélkill, hogy valamely rovid szé-
tagnak nyomaltékot ne adjon, kimondani nem képes. A tébbtagu szék a f0 hangsulyon kivil még mellékhang-
sulylyal is birnak pl. Constantinopolitani, hacsak nem oly 6t taguak, melyek kozott épen a kozépre jo a hang-
suly vagy hosszutag pl. igazitani, valamennyire. — A miivellebb fiil keriili a rovid szétagok 6szhalmozdsit,
és épen a rovid és hosszu szotag kellemes folvdltdsdban vagyis a csinos hangszokkenés- (¢goeg) és csok-
kenésben (3éoeo) dll az, mit a régi gorogok dvduoc-nak a latinok numerus-nak neveztek, mit a magyar kol-
tészet- és szénoklathan, valamint az énekekben is, bimulatos finomsdgig lehet vinni, és a legbizlosabb sza-
bélyok dltal meghatdrozni.

Ezekbdl onmagdtél kovetkezik, hogy az egy idonyi hangsuly legfolebb két rovidebb szétag elé, melyek
egy hosszuval érnek fol, és nem tovdbb dllithaté, vagyis hogy az éles ékjel a szénak végéidl szdmitva csak a
harmadik szétagra johet, vagyis hogy a szé csak végharmadsulyos (wgoragotiirovor) lehet, és ez is csak
akkor, ha a két utolsé vagy legaldbb a legvégsd sz 6tag rovid, mert ilyenkor a kiejtésnél a masodik szélag, ha
hosszu is, leeresztett hangon mondatvan ki a fillnek enyhébb mint a harmadik, pl. ezekben av$ownoc, Vird-
gos, auslindisch. Ha a szénak végéldl a harmadik szétag rovid is, mégis kiemelt hangon mondatvdn, élessége
dllal a fillnek némi csalatdst és kielégitést okoz, és gy tetszik, mintha hosszu volna pl. 7zéAcuog, akarat,
gsichere. A szénak végétdl tovdbb mint a harmadik szétagon az éles ékjel nem dllhat, mert ha dllana, és azon
szétagok mennyiségokre vagyis idomériékokre folbontalndnak, az éles ékjel vagy hangsuly a harmadik széta-
gon til esnék, mit tenni nem szabad , minthogy csak két szétagot lehet csokkentett hangon ejteni. — De a
harmadik szétagon sem dllhat az éles ékjel, ha a véglag hosszu, mert ha a tagok értékokre nézve megméret-
nének, a kiemelt szétag a negyedik- vagy otodikre jone a sz6 végétdl , mit tenni nem lehet, nem szabad.

Ha valamely sz6nak, végétdl szémitva, harmadik tagjdra esik az éles ékjel és hangsuly, neveztelik
végharmadsulyosnak (rgoragofurovor). Ez dllhat egy hosszu és két rovid szétagh6l , mint rvarsre, emberi;
vagy két hosszu- és egy rovidbdl, mint av@owmog, szedjétek; vagy hsdrom rovidbdl mint Aéyeve, akara.
Ezen utolsé eset taldn kissé foltind, de elemzésében megiiti a mértéket , mivel a harmadiknak a végétol, noha
rovid, van valamije, a mivel a tobbi nem bir, van t. i. éles ékjele, mi arra mutat, hogy kiemelve kell mon-
dani, tehdt a Kkiejlésben onmagitél legdlabb a fillnek , melynek tiszte a hangok mindségérdl itélni, konnyi
hosszuvd vdlik.

Ezen végharmadsulyos sz6 azon fbalak, melybdl a 16bbi ékjelek és hangsulyok konnyen megfejthetdk.
Mert ha a végszétag a hajlitisban meghosszabbodik , a hangsuly a gorogben nem marad t6bbé a harmadik ta-
gon, hanem a mdsodikra koltozik, és lesz beldle végmasodsulyos (xagoEvrovor) mint avidowzov, vagy e né-
met széban verloren; vagy woAfuov, minek a németben ez felel meg versprochen. Valéban még is ezen
napokurovoy is xgoraxpofurovor marad, mert ha a szé a maga alkaté tagjaira folbontatik, a véghosszu szélag
két rovidet szamit, tehdt a mdsodik szétagra koltozott hangsuly gy tekinthetd , mintha most is a harmadikon
dllana. Ezzel megegyezd példdl a magyarnyelvben nem lelhetiink , mert a magyar az elsd szdlagon larlja a
hangsulyt még akkor is, ha valamely szétag ragozds vagy hajlités altal rovidbél hosszura véltozott, mint ebbdl
maga, lesz magira , ebbdl dlom, dlmdnak, de ezekben csak a mdsodik szétagnak mennyisége vagyis iddmértéke
(n0ootne, quantitas) nem pedig a hangsuly (zgogwdiw, accentus) véllozolt. Lényeges tehdt a gorog és ma-
gyar hangsuly kozti kitlonség, és tetemesek a nehézségek, melyekkel a girogszok ejtésében, hogy Aristophanes
szabdlyaival megegyezzék, a tanulénak mindig kell kiizdeni. Mig a magyarban mindig az elsd, a francidban
pedig az utolsé szétagra van szoritva a hangsuly, mi ennek némi ridegséget és egyhangusigot okoz: addig a
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gorogben taldn, ha lehet a komoly tirgyakndl is némi elmefuttatdst engedniink, arra rendelletvék, hogy mint
a kellemesen csorgedezd pataknak jdtszi hulldmai, mdr itt mdr ott meriilvén fol, mind a szemek~ mind a fileknek
bdjjdtékos tineményt mutatnak: vgy itt a vdltozd és koltézo hangsulyok, mint a levegdben jdtszodozé hang-
hulldmok, a léleknek éberséget, a filleknek nem megvelendd zenebdjt szerezzenek.

Ha az éles ékjel a szénak végélol csak a harmadik tagra koltozhetik, a hajtott a mdsodik szélagon til
soha sem mehet, mivel ez két idonyi. A hajtott ék a végtagon mint ¢yyedw, ha foloMatik, mér végmasodsu-
lyos, mert ebbdl lett ayyedéw ; a nyujtolt-végmdsodsulyos pedig elemzésében végharmadsulyos. Ha tehdt a
nyujtott ékjel a harmadik sz6tagra kolloznék és folbontatnék, az éles ékjel legaldbb a negyedik szotagra es-
nék, mi természet- és szabdlyellenes. S6t még a mdsodik szétagon sincs helye a nyujtott ékjelnek, ha a vég-
tag hosszu, mivel a fololddsban ismét a negyedik széitagra jOne az éles ékjel. Innen onként foly ezen szabily : a
nyujtott ékjel legfolebb a mdsodik sz6tagon és iil is csak akkor dllhat, ha a végtag rovid és a végeldtti hosszu
mert hogy ennek hosszunak kell lenni, onmagdtél értetik , mivel a nyujlott ékjel csak két iddnyi szélagon tehat
természettdl hosszin mint zparre, dnpog, vagy kellds hangzén eipa, sidov lehet, és soha sem olyanon , mely
csak helyzeténél fogva hosszu, mint rvawre, anndl kevesbé olyanon, mely lermészettdl rovid , mind Aéye. —
Ilyen szokndl tehat aviak, Bwial, xeAavooy mér az ékjelbdl litszik, hogy a véglag rovid, valamint ezek-
nél xnovE, goivet hosszu; mert a helyzelnek a mdsod nyujloit hangsulyra befolydsa nincsen. Noha ezen szé
xnovE néha nyujtott-végmasodsulyosnak is iratik, s ilyenkor a végtag az alany- és folsz6lité esetben rovidnek
vetelik ; de ezt Buttmann és t6bben nem helyeslik.

Ha valamely sz6nak végel6lti tagjdn nyujtott ék van, nevezielik nyujlolt végmdsod-sulyosnak (roo-
neotowuevoy) és ily sz6 a maga alkatrészeiben tulajdonképen végharmadsulyos, azért, mihelyt a véglag meg-
hosszabbodik, végmésodsulyossd vélik, mint dnuoc, dnpov. — Ha valamely széban az utolsé hangsulyos szélag
két iddnyi, akkor végnyujtott ékjelt kap, és neveztelik mcoiomwuevov, nyujtoti-végsulyos szénak, mint
A0LW = AOLiw,

Az eddig mondottakbél kitiinik, hogy a sz6k hangsulyra és ékjelekre nézve otfélék: a) végsulyosak
(okvrova); b) végmdsodsulyosak (ragofvrove); c) végharmadsulyosak (zgoregotvrove); d) nyujlott-végsu-
lyosak (megionwueva); e) nyujtott-végmdsodsulyosak (rooregionwueve). — Ezeken kiviil van még a szék
hangsulyozisdndl egy megnevezés t. i. végsulytalan (Bagvrovor). Middn tudni illik valamely szénak végsd tag-
jén nincs ékjel, azaz, ha annak ott csak tompahangja (fe@¥s zévog) van, akkor végsulytalannak mondatik;
cnnélfogva a végharmadsulyos &v 3 ownoc, végmisodsulyos pevyw és a nyujloti-végmasodsulyos moaypa, vég-
sulytalanok ; de elemzésében még a nyujtott-végsulyost is, minthogy benne az utolsé hosszu szétag két ro-
vidre folbonthatd, végsulytalannak lehetne venni. Ezen kifejezésre tehdt lulajdonképen nem volna sziikség ;
mindazondltal éliink evvel rovidség végett a) azon igék megnevezésére, melyek a mdsodik tagon viselik az éles
éket, mint rvzrw, hogy ez dltal azonnal megkillonboziessenek a nyujtoti-végsulyosaktél, b) még gyakrabban
pedig arra, hogy az dltal kijelentessék, hogy ily sz6 nem végsulyos (o£vzovov), mely a végsulytalannal (Boov-
zovov) ellentétben all.

Ha valamely szénak a végharmadik vagy végeloiti tagjdn nincs éke, vagyis, ha ezen szétagokban tompa-
hangu : természetesen a véglagon kell hangsulyosnak lenni, s ilyenkor véghangsulyosnak (otvrovor) monda-
tik. De a véghangsulyos sz6 az 6sszefliiggd beszédben a kozvetlen rakovetkezd szé altal enyhébb hangot kap,
vagyis megtompilja azon élesebb hangot, melylyel bir, middn magénosan ejtetik ki ; mivel bizonyos, hogy ilyen
sz6k, ha mondatba fiizetnek, nem ejtetnek oly nyomatékkal, mint midén elkillonitve mondatnak ki. Vegyiink egy
folvildgosité példdt a német nyelvbdl: Das L a n d dieses Volkes i s t gebirgig, und tr a g t nicht die beste
Frucht, e mondatban a ritkitott betikkel nyomott sz6k nem hangzanak oly élesen, mint midén egyenkint mondjuk
azokat. Minthogy tehét a beszéd dsszeliggése az ulolsé szdlagoknak élességét elveszi, az éles €k helyett ilyen-
kor tompa iratik. Es ezen egyellen egy eset az, melyben a székra tompa ékjel iratik ugy, hogy a lompa hangsu]y
mint nemhangsuly soha sem, hanem csak mint megfordltott éles ¢k dll; pl. Ayrovg xal Aiog vidg. o yag ﬁa—
oudine yodwdeig iralik e helyetl .dnrove xai 4i6g vioe. o ydp fadihne yohwdeic, e szok tehdt xai diog 0 yao
nem végsulytalanok vagyis tompahanguak (Szovrove), hanem véghangsulyosak (o§vrove). De az okkal meg-
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sziinik az okozat vagy foganat is, ahol tehdt a sz0k Osszefiiggése irdsi jelek mint vesszd, pontosvesszd, ket-
tdspont dltal megszakasztalik , valamint a vers végén, az éles ékjel nem vdltozik tompdra, hanem megmarad,
mint fonnebb a vide és yolwdsic székban. Kivélell képez a kérdb ric, i, mely mindig éles marad.

A gorog hangsulynak és éknek eme részletes és elemzett fejtegetése talin némelyek elfll csekélység-
nek vagy foloslegesnek litszik ; de a szakérték fogjdk sejleni, mi van a dologban. Valamint a sz6 és fogalom,
1igy a hangsuly és érthetdség karolive jarnak egymdssal dgy , hogy itt csakugyan megéllanak Quintiliannak
e szavai: Nequis igilur tamquam parva faslidial grammalices elementa. . . . . Interiora velul sacri huius adeun-
tibus apparebit multa rerum sublilitas , quae non modo acuere ingenia puerilia, sed exercere allissimam quoque
eruditionem et scienliam possit. Inslit. Orat. 1, 4. '

De itt a dolog veleje és vizsgdlalunk [Oldirgya ezen kérdés: Azt jelenti-e az éles ékjel, hogy azon
szétagot , melyen dll, semmi lekintetbe sem véve annak hangmennyiségét (7000ry:z, quanlilas) azaz rovid vagy
hosszu voltdt, mindig hosszunak mondjuk-e ki, mint mondjik az ujgorogok, vagy ne mondjuk ? Mig e kérdés
meg nem oldatott, addig nézeteinkkel a gorog hangsulyrél tisztdban nem lehetiink : és vagy az éles ékjelt kell
a megillapitolt hangsuly-rendszer ellenére egészen elhanyagolnunk; vagy a rovid szélagot természele ellen
hosszunak ejleniink , mint ejlik az ujgorogok, és igy magdval a nyelvvel folylonos kiizdelemben lenniink, azt
sarkdbol kiforgainunk. Vannak ugyan, kik ezen hangsulyozdsban a gérog nyelvnek valamely szép tulajdonsd-
git, majdnem zenéjét, taldljak ; de ha ezen dllitast is vizsgdloddsunk tdrgydva teszsziik : nemcsak nem szinnek
meg a koroltel nehézségek ; sOt mindig ujak és nagyobbak meriilnck fol. LegfObb ezek kozt az, hogy ily hang-
zds nemcsak a rovid szélagok természetével , hanen a szék érthetdségével is ellenkezik.

Foltind ugyanis az ujgirogben , hogy itt az éles ékjel a szétag hangmennyiségével, valamint a szék
gyokével, tehdt azoknak érthetdségével is (nert a sz6k érlheldsége egyedil a gyok dltal lehetséges) igen gyak-
ran ellentétben dll, ami a hajlott ékjelnél nem adja magdt eld Mdr ha ama hangsulyozdshoz szorosan ragasz-
kodunk , vagy lehellenségre vagy képlelenségre kell jutnunk. A lehetlenség abban éll: hogy kél kilon-
boz8 hangmennyiségii, azaz hangmértékii és kiillonbozo gyoki szé a kimonddsban tokéletesen egybe vdgna,
igy, az ovoc, szamar és wroc, dra valaminek leljesen egyformdn hangzanék , a mi arra megy ki, mintha a ma-
gyarban a bab és bdb, kar és kdr , kor és kér stb. kozt kilonségel nem tennénk, vagyis maskép a hosszut ro-
vidnek a rovidet hosszunak, a melegel hidegnek a hideget melegnek mondandk. Ezen bajon hogy segilsenek
némelyek , mivel mds méd nincs is benne , az éles ékkel jelolt szolagot kissé kiemelik, vagyis bizonyos hanglo-
kés (zgovoie, ictus) 4ltal tintelik ki, nem ugyan mint hoszszut, hanem csak minl hangszikkenést (arsis), vagy
bdrmely széval nevezziik is azl. De még ezen méd dltal sincs egészen a dolgon segilve. Mert valamely szbla-
got hangemelés dltal kitiintetni anélkiil, hogy az a filnek hosszunak ne tessék, és elhagyvin a gyokszé han-
gozlatisdt tehdt a f6fogalmat, az észt s figyelmiinket egy mds kiliintelelt szdlagra, lehdl egy jeleniékielen mel-
léktagra , képzdre vagy ragra terelni képtelenség, és a nyelv értheldoségével homlokegycnest ellenkezd
dolog. Es mégis leszi ezt az ujgirog , mit semmi mds nyelv a viligon nem tehet. Nem joviink-e ezen tények
ldltdra azon gondolaira, hogy a hangsulynak a gorogben egészen mds az irdnya és rendelictése , mint amil mi
felole tarlunk , és egészen mds az ériéke , mint az, melyet neki az ujgirogok lulajdoniinak.

Es valoban , ha 8szintén megakarjuk vallani, e sz6k nErrovor és Bupvrovov oly ismeretes hangok
elditink , hogy ezeket bdrki, ki a gorog nyelvet csak elsé kiiszobén iidvozlélle is , igen kidnnyen kimondja ; de
ha szorosabban nyomozzuk , mit jelenthet e 526 n3vc és Baovg ? ki sem lagadhalja, hogy ezl egész meghald-
rozéssal és szabalosan nem tudja. Ezen megnevezés is 7onsmdia (accentus), tulajdonképen hozzééneklés,
Zugesang , Beilaut, inkdbb a zenére mint a beszédre vezethetd vissza. Csoddlatosnak lilszhalik ugyan ezen
dllitds , de annak valdsagdrol konnyen meggydzodhetik, ki Athenaeusndl a zagcdec és z.oidec sz6 foloti vitat
olvasta, hol a két sz6 kozott mds kiilonség nem is gondolhaté , mint az , hogy az ulbbbi esetben az i6la, melyet
Araros megnyujiva (¢xreropuévice) mondotl ki, hosszu; az elsé esetben pedig rovid. Ha pedig rovid az ita,
mit jelentsen ez mdst, mint rovid szétagot ? it mds eredméayre nem is juthatunk. Mert ha az ujgorég kiejtést,
mely az éles ékjelnek hosszu érléket adott, elhagyjuk, nem igy kell-e okoskodnunk: A nyujtoit ékjel mindig
csak hosszu szétagon dll, és nem ellenkezik sem 2 nyelvnek, sem a szotagnak természelével, sem a Kkiejléssel
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soha, ez tehdt a hosszu szétagnak dllandd és elvitdzhatlan jele ; de a nyujtott ékjelen kivil nincs a gordgben
mds, mint az éles (mert a tompa, mint ilyen, mint az eldbb mondottakbél litszik, nem iratik), mit jelentsen
tehdt az éles ékjel egyebet, mint rovid szétagot ? Al ugyan az éles ékjel néha oly szélagon is, mely csak
helyzeténél fogva hosszu, mint réxvov, de a tonek hangzéja ily esetben is rovid. All az éles ékjel néha hosz-
szu szétagon is pl. yeyvwoxw, moiunv, de ezen hangzék is csak tetszetesen hosszuak, mert yLyvwexw=han a
6 yv6-w minthogy az w elbit egyellenegy liszla jellegii igének 13je sem hosszu. Ebben is motunv az y-nak
nincs hosszu értéke, killinben miként lehetne mocunv-bdl zocuévoe, mint Seluwv~b6l daiuovoc. Tovabbi hogy-
ha oly székat vesziink vizsgdlat ald , melyeknek két alaku alanya létezik , latjuk miképen az éles ékjel majdnem
bizlos szabdly szerént mindig rovid szétagra esik; pl. éou:; = f0a; yQota = yooa; tPydrTne = dpyeoTie;
noLe = moa, oetga = oépa; Lwi = Lon; Payoc=euyoc; igy szintén Fyo, Inooc, Inot (de Fnowy, Fngoiv);
a kicsinyzett sz0k ugyanazon szabdly ald esnek, és az éles ékjelt a hosszu szétagrol mindig a rovidre vetik ; pL
naedlov, Inoiov , ha tobb laguak és a harmadik szétag rovid, arra vonjdk vissza az éles ékjelt, mint ipdreov,
svsvucteoy ; tovdbbd ldthatni miképen a og, vog , goc végzeli melléknevek szintén e szabdlynak hédolnak ,
mint JecAde, dryndog, xowwde, mrnvde, atoyose. A kivételeket ezen elv szerént konnyi megfejteni.

Ezek és hason vizsgdlatok mindjdrt folderithetnék e tdrgyat; de mivel a hangsuly egy a torténelem
utjdn rdnk jutott hagyomdny , csakugyan ezen és nem mds uton kell nekiink ezen igazsigot nyomoznunk, hogy
biztos eredményhez juthassunk. Fogjuk fol tehdt a torténteknek egész fonaldt és keressitk : a) honnan vettitk
mi, ujabb koruak, az ékjeleket ? b) mit jelentnek ezek ? c) mért hozta be ezeket eldszér Aristophanes, és mi-
képen fejezték ki a régiek a szétagok hangmennyiségét? d) milyen a gorog nyelv természete a gyokszok és
ezek kelld hangsulyozdsdra nézve e) egyezik-e a mi hangsulyozdsunk Aristophanes rendszerével, vagy késbb-
ben képeztetett~e ki az § mostani fokdig ? f) és tanuskodhatnak-e az ujabb nyelvészek és az ujgorogok a régi go-
rog kiejtés mellett ? Ezen kérdések kelld megolddsa lehetdleg ki fogja az igazsig uldn sovargé buvir elmét
elégiteni , noha mathematicai bizonyossdgra jultatni nem fogja; de ahol - dtaldnos bizonyossdg hidnyzik, ott a
lehetdségig megkezelild vélemények alapossdgan bizton megnyughatunk.

A gordg ékjelekrol igen kimerit) munkat irt Gottling, eldite e nemben jelesen mikodott Labbe Filep,
Jézus tdrsasdgdboli szerzetes, ily cimii munkdjéban ,Regulae accentuum et spirituum graecorum*; ezt meg-
elézték tobb nyelvtanirénak kisebb nagyobb tdrgyalatai, koztok Vigeré is, nyelvianaikba szdve. Mind ez imént
emlileiteknek alapja Stephanus Henriknek (anyanyelvén Elienne vagy mint 6 magat iré Estienne) ,,Thesaurus
linguae Graecae® cimii miive, melyrdl Herrmann itélete imez : Non modo vere Thesauri nomine dignum, sed pla-
ne divinum opus esse videtur. Stephanus a gorog ékjeleket Robert tudos atyjdtol, valamint egyéb tudds kortdr~
saitol, ezek pedig részént régi kéziratokbol, részént az akkori tudés és vallalkozo szellemii nyomddszok dlial
nyilvanossdgra hozott nyomtatvanyokhél, részént az ujabb gorogok élobeszédébol tanultdk. Stephanus Henrik-
nek atyja meghalt 1559-ben: az & élete tehat azon viligtirténelmileg hires korszakba esett, melyben Konstan-
tindpolynak a Torokok dltal 1453-ban tortént bevélele és ennek gydszos kovetkezései igen élénken valdnak
érezhetdk ; midon minden tudos és nemes lelkii gorog Olaszhonban lelte menedékhelyét; middn a miivészet és
tudomdny deriilni kezdvén a tudatlansdg borus éjébdl a viligot folserkentette, s middn a nem rég foltalalt
konyvnyomdaszat az 6 vardzsereje altal uj szellemet ihletvén a polgari életbe, ebben a tudoményok orszégit 1élesi-
tette. E korban lobogott mdr az emberek szivében a gorognyelv tanuldsa irdnli szeretel, dpolva Chrysoloras
Man6, Gaza Todor, Argyropolos Jinos és a gorognyelv terjesztése miatt Némethonban dicsd névre kapolt
Reuchlin Jdnos dllal. Szdval Stephanus Henrik az iddben élt, midon az ujgorogok dicsd elddeiknek nyelvét és
iratait Eurépa kiilonféle orszagaiba behoztdk, és gondosan tanitottdk : mely élonyelveni tanitds a kikutatott be-
cses kéziratokkal egyiilt a még akkor gyérebben létezd nyomott konyveket meglehetdsen pétold. Latjuk ebbél,
hogy julolt Stephanus a gorognyelvnek és hangsulynak ismereiéhez. Az ujabb gorogok hoztdk az 6gorog
nyelvismeretét magukkal, és ugyanezek a gorog hangsulyt és ékjeleket is.

Most azon fonlos kérdés meril fol, valljon ezen ujgorogok az 6- vagy ujgirig hangsulyt szarmazlatldk
e rdank ? mert rdnk nézve csak ez irant forog fonn az érdek. Mdr ha meggondoljuk, hogy Nagy Séndortdl vagy
a byzanti Aristophenestil a gorognyelv és tudomdnyok wjjd sziiletéseig ezer hatsziz év folyt le, tobb mint cso~
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dahit Kivanlalik oda, hogy meggy6zidjiink arrél, miszerénl ezen telemes id0 lefolyla alalt a gorog kiejtés és hang-
suly viltozatlanul maradt volna. Ha a gorognyelv a sz6k hajlildsdt, nyelviani alakjait, szészerkezelét, hangzék és
méssalhangz6k kiejtéséi meg nem larthatla, hogy tarthatta volna meg a hangsulyt ? mely kozvelleniil és elkeriil~
hetleniil csak a sz6khoz van kolve. Az ujgorog az 6goroghfl 1aldn nem tobbet t:rtott meg, mint a mostani német
a régib0l , vagy az angol a régi szdsz nyelvbl, melyek kozt még kordnt sincs oly tetemes idéhézag, mint az 6-
és ujgorog kozt. Valamint egyes emberi egyén szinetnélkiili véliozdsokon és kiilonféle erkolcsi és szellemi kép-
z0dési fokokon megy éltében kereszlil, mely mégis nemzetek életéhez csak annyi, mint egy csepp viz a vildg-
tengerhez képest: ngy szintén viltozdsoknak, de szdmtalanszor tobbnek, van egy él0 nemzet kitéve, melynek
anyagi és szellemi dtalakitdsdra évezredeken kereszliil killonféle elemek, ezek kozt foleg az idegen nemzetek-
keli érintkezések ellendilhallan és észrevehetlen befolydst gyakorolnak. Ezen természeti torvénynél fogva hogy
az ujgorog nyelv mdr hatodik szdzadban Kriszius sziiletése utan kifejlett, az a tirténelem nyoman ismert igazsdg;
valamint valészinii foltét az is, hogy ez a macedonok, lriballok, illyrek, gothok, roménok, latinok, longo-
bardok és tobb nemzelekkeli isszekeveredés utin toriént. Es csakugyan tapasztaljuk, hogy az ujgirogik az
ogorogot sajél hangoztatdsuk szerént mondjak ki, igy mondoltdk tehdt a tizenhatodik szdzadbeliek is, kikidl mi
a hangsulyt atveltiik : az éles és hajtolt ékjelii azaz rivid és hosszu szétagokat tokéletesen egyformdn meg-
nyujtva, ami bizonyosan hibds. De taldn foltehetndk legaldbb azt, hogy a nyelvtudosok és nyelvtandrok a ti-
zenhatodik szdzadi6l egész Aristophanesig mintegy szakadatlan lépesdn folhatva megtartottdk a régi hangsulyl?
Ilyet valamit ugyan foltehelnénk, ha ezen foltéinek ellen nem mondana a mindennapi tapaszialds és az dtaldnos
torténelem Orszeme. Ezen nyelvludésok és tandrok is csak a népbol és a népnek kozepetie lettek , és mieldtt
tudésokkd lettek volna a rdjok sziinetnélkiili befolydst gyakorlé valtozdsoknak, melyen a nép keresztiil ment,
ellene nem dllhattak , tehdat a néppel ok is véltoztak. Jo folvilagositdsul szolgdlhat itt a latin nyelv. Ez tetemes
kilerjedésnek Orvendett egykor; magdénak vallja ezt a katholika egyhdz és papsdg még most is ; voltak szdzadok,
midén ez a tanodakben eldaddsi nyelviill szolgdll, és a bolcsészek, jogtuddsok , orvosok, theologusok és
az egész miivelt vilig ez dltal kozlekedének egymdssal ; Franciaorszdgban egész 1. Ferenc kirdlyig, a Magyaroknal
egész L. Ferdinand csdszdr és apostoli kirdly idejeig a koziigyek vezelésére és igazgaldsira hasznditatott; de ki
volna oly kevés tapaszialisigu, hogy ne ludnd, hogy vgyanezen nyelvet midskép ejti a francia, maskép az olasz,
német, magyar, tot, horvit, lengyel, mindenik mér kisebb mdr nagyobb mértékben sajdl honi nyelvének kiejté-
séhez idomitvdn és hajlitvan annak hangsulyozdsat ; és ki merné most maga feldl dllitani, hogy 6 ama szeren-
csés, ki ezt épen Cicero, Caesar vagy Virgilius szerént ejli? Tovdbbd dacdra annak, hogy ezt egy nagy, miivelt,
‘hatalmas, vildgh6dilé nemzel beszélé egykor, mennyire ellért ez eredetiségétdl az & olasz kinovésében ? — Ugy
hogy Reuchlin Jénos bizonyosan iévedett, dllitvin, hogy az ujgorogok 1obbet tudhatnak Jseik nyelvének kiej=
1¢sérdl, mint mi, kik arra nézve egészen idegenek vagyunk; sdt mi észszeriien dllithatjuk, hogy az ujgirigok
csak annyit tudtak a régi hellenek kiejlésébdl, mennyit tud a mostani rémai lakossdg Cicero széldsdrol. A téve-
dés abban rejlik, hogy egy holt nyelv egy éldvel, egy tokéletesen kimitvelt mdsikkal, taldn a miiveltség kiiszo-
bén #ll6val,, finom kozonségessel , beszélési és kozlekedési nyelv irdsival helytelentl kevertelik dssze. Fogjuk
csak fol a nyelvet élleg és elevenen, akkor mdskép fogunk feldle itélni. Im egy évezred eldit a Miatydnkot a
németek ekép imddkoztak :

Atta unsar, thu in himina, Vater unser, der du bist in dem Himmel ,
Weihnai namo thein. Geheiliget werde dein Name.
Vimai thiadinassus theins. Zukomme uns dein Reich.
Sue in himina gah ana airthai. Dein Wille geschehe wie im Himmel, also auch
auf Erden.
Ha mdr most valaki a némel kiejtést e szerént akarnd megdllapilani, nem kovetné-e el a legnagyobb
képlelenséget ?
Vegyiink fol egy mds tdlink nem egészen ezer évre tdvol esd példdl:
Ewiges leothes sceffento, Des ewigen Lichtes Schopfer,
Leoth er selb aller inti tak, Du selbst ganz Licht und Tag,

o
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Naht noe einiga intfindanler, Nicht einige Nacht empfindend ,

Kapurt leothes emazziges ; Des Lichtes ewige Natur ;

Giu intlazit pleichenti nahemu Schon weicht erbleichend vor des nahen
Tage naht chumfi. Tages Ankunft die Nacht.

Ki hinné azt, hogy ez németiil van ? és még is ez volt azon német nyelv, melyel eldttiink nem egészen
ezer évvel Némethonban ataldban beszélick és irtak. — Ambsr hozzdnk kozelebbi szdzadokban a német nyelv a
moslanihoz némileg kozeledell ; még is a kovelkezd versekben is, melyek még 800 évnél nem régiebbek,
sok nem érthetd :

Wir horten je dikke singen Wir horten so oft singen
Von alten Dingen, Yon alten Dingen,
Wi snelle helide vuhten, Wie tapfere Helden fochten,
Wi sie fesle burge brechen, Wie sie feste Burgen zerbrachen,
Wi sich liebin vuiniscefte schieden, Wie sich liebe Freundschaften schieden,
W riche Kunige all zegingen. Wie reiche Konige ganz zergiengen.
vagy ez :
Sin guti bikannti vil un manig man; Seine Giite bekanntle viel und mancher Mann;
Nu vernemit wi sini siddi warin gedan: Nun vernehmt, wie seine Sitten waren gelhan:
Offen was her sinir worte, Offen war er seiner Worle,
Vure dir warheite niemannin her ni vorte; Fiir die Wahrheit fiirchtete er Niemand;
Als ein lewo saz her vur din vuristin, Als ein Lowe sass er vor den Fiirsien,
Als ein lamb gin her unlir diurftigin : Als ein Lamm ging er unter Diirftigen :
Den tumbin was her sceirphe, Den Bisen war er scharf,
Den gutin was her einste : Den Guten war er milde :
Weisin unti Widewin Waisen und Witlwen
Die lobitin wole sinin siddn. Die lobten wohl seine Sitten.

Ezen viltozdsokbél, melycket egy nyelv ugyanazon egy orszdgban néhdny szdzad alatl szenvedett,
a legnagyobb észszeriiséggel lehet kovetkeztelni, hogy a goriognyelvnek is, majdnem hdromannyi idd alatt, nem
lehetett ugyanannak maradni, sot tetemesen kellett véltoznia, minthogy itt ezen viltozds mellett még a nem-
zetnek sajat lakhelyébdl mds és mds orszagokbai koltozés, vagy ugyanazon orszdgban idegen nemzelekkeli vegyiilés:
és Lobb szdzadokoni kozlekedés tanuskodnak.

Drdga honi nyelviink Jsiségének becses maradvanydt nem vihetjik (6] biztossaggal tovdbb , mint a
12-dik szdzadba, tehdt régiségét ezen hagyomdny nyoman csak hatszdz évesnek mondhatjuk. Ugyanis a ma-
gyar nemzeli muzeum konyvldrdban létezik a, nyilvanil6jdlél ugy nevezelt, Pray-codex, melyben mds becses
maradvanyokon kiviil 154-dik lapon taldltatik ama sok elbtt ismeretes halotti beszéd és konyorgés, mely a magyar
iratok legrégiebbike. Ezen kézirat mdr 1171-dik, mdr 1182-dik vagy 83-dik évb3l mondalik lenni, noha nyelv-
tani szerkezetében uralkodd ingatagsdg, és azon nagy kiilonség, mely e kozt és a Révai~codexben kozzélelt
dlestamentomti bibliai forditdsok kozl észre veheld, nagyon tanuskodnak amellett, hogy ez sz. Islvin idejében
szcrkesziett liturgidnak (egyhdzi szerkonyvnek) maradvdnya, és igy majd kilencsziz éves lehel. Hogy anndl
bizlosabban meggybzidhessiink arrél, miszerént nincs élényelv, mely a természetben 4taldn uralkod6 vdllozds~
torvényének nem hédolna; egyszersmind hogy ezen maradvinyhoz férheldséget szerezzlink azoknak is, kik
eldtt eddig nyelviinknek ezen 8salakja ismeretlen : ide iktaljuk azt oly irdssal, milyenne! az eredeti szovegben ta-
liltatik , egyszersmind mellétitzvén tudés Révainknak olvasdsdt is :

Eredeli szoveg. . Révai olvasdsa. Mostani magyarsdggal.

Lahiatuk feleym zumtuchel mc Létjdtok , feleim! szomiokkel, Latjatok, feleim ! szemetekkel,
vogmuc. ysa pur es chomuv uog-  mik vagymuk. Isa por és hamuv  mik vagyunk. Bizony por és ha-
muc. Menyr milostben lerumleve  vagymuk. Mennyi milosztben te-  mu vagyunk. Mennyi malesztban



eleve v 1semucut adamul. es
odutta vola neki paradisunut ha-
z64. Is mend paradisumben uolov
gimilcictul munda neki elnie.

Heon ulutoa wtig fa gimicetul.
Ge mundoa neki meret num eneye.
ysa ki nopun emdul oz gimlstwl.
halalnek halaldél holz. Hadlaua
choltat terumteve 1stentvl. ge fe-
ledeve. Engede urdung intetvinec.
es evec oz tiluvt gimlstwl. es oz
gimilsben halalut evec.

Es oz gimlsnec vvl keseruv
uola vize. hug turchucat mge
zocozha vola. Num heon muga
nec. ge mend w foranek halalut
cvec. Horoguvec isten. es veleve
wt ez muncas vilagbele. es levn
halalnec es puculnec feze. es mend
w nemenec. Kic ozvc miv vog-
muc. Hug es v lahatuk szum-
tuchel.

Isa es num 1gg ember mul-
chotia ez vermut. ysa mend ozchuz
1arov vogmuc. Wimagguc uromc
isten kegilmet ez lehcert. hug
orgossun w neki. es kegiggen.
es bulscassa mend w bunet. Es
vimagguc szen achscin mariat. es
bovdug michael archangelt. es
mend angelcut, hug uimaggonoc
erette.

Es wimagguc szent peter urot,

kmek odul hotolm ovdonia. es ket-
ne. hug ovga mend w bunet. Es
vimagguc mend szentucut hug
legenek neki seged uromc scine
eleut. hug isten w wmadsaguc
mia bulsassa w bunet. Es zoboduc-
ha wt urdung ildetwitvl. es pucul
kinzolvialwl. es vezesse wi para
disum nugulmobeli. es oggun neki
munhi uruzagbele ulol. es mend
1ovben rezel. Es keassatuc uromc-
huz charmul. Kiri +.
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romiéve Eléve miv dsemiikot Add-
mot! és adotta vala neki paradizu~
mot hdzéd. Es ménd paradizum-
ben valov gyimoltsoktdl monda
neki élnie.

Hean tilotba vot egy fa gyimol-
tsétol. Gye mondba neki, méreti
ndm ennéik: isa, ki napon émdol
az gyiméltstdl, haldlnek haldldal
halsz. Halléva holtdt teromtéve Is-
tentdl; gye feledéve. Engede ordong
intetvének, és evék az tilolt gyi-
moltstdl , és az gyimolisben hala-
lot evék.

Es az gyimoltsnek olly keseriiv
vala vize, hogy torkokat mege
szakasztja vala. Nom hean mogd-
nek, gye ménd vO fajdnek, haldlot
evék. Haraguvék Isten, és veléve
vot ez munkds viligbele, és 18n
haldlnek és pokolnek fesze, és ménd
vd nemének. Kik azok miv vagy-
muk. Hogy és liv ldtjatok szom-
tokkel.

Isa és nom egy ember miilhatja
ez vermdt; isa ménd azhoz jdrov
vagymuk. Vimédjuk Uromk Isten
kegyelmét ez lélekért; hogy ior-
gasson vo neki, és kegyedjen, és
boltsdssa ménd v3 biunét. Es vimad-
juk Szent Aszszony Mdridt, és bov-
dog Michael Arkangyelt, és ménd
Angyelkot: hogy vimddjanak érette.

Es vimddjuk Szent Péter Urat,
kinek adott hatalin ovdania, és
kotnie : hogy ovdja ménd v biinét.
Es vimadjuk ménd Szentoket, hogy
legyenek neki segéd Uromk szine
eldit, hogy Isten vd vimadsdgok
mia boltsdssa vo biinet. Es szaba-
détsa vdt ordong Uldelvéldl, és
pokol kinzatvjitol; és vezesse vot
paradizum nyugolmabele; és adjon
neki monyi oroszdgbele ttat, és
ménd jovben részet. Es kedssatok
Uromkhoz hdrmil: Kyrie eleison.

teremié az ¢é10 (Isten) a mi dsiin-
ket Addmot, és add neki paradi-
csomot hdzdvd, és mondd neki,
hogy minden paradicsomi gyii-
molcscsel éljen.

Csak iltd 8t egy fa gyiimélcsélol
De megmondd neki, mért ne egyék.
Bizony, mely napon eendel e gyii-
mdécshol, haldlnak haldldval halsz
meg. Halld haldldt a teremtd Isten-
181, de feledé. Engede az drdog in-
tésének, evék a tiltott gyiimoles-
bdl, és azon gyiimdlcsben haldlt
evék.

Es azon gyimolesnek oly ke-
seri ize vala, hogy torkukat meg-
szakasztand. Nemcsak magdnak,
de minden fajdnak haldlt evék. Ha-
raguvék Isten, és betevé Ot e sa-
nyard viligba, és 16n haldlnak és
pokolnak fesze és egész nemének,
kik mi vagyunk , amint ti is ldijd-
tok szemelekkel.

Egy ember sem keriilheti
el e vermet, bizony mind ahoz ji-
rulunk. Imddjuk urunk Isteniink
kegyelmét ezen lélekért, hogy ir-
galmazzon és kegyelmezzen meg
ncki , és bocsdssa meg minden bii-
nét. Imiadjuk Mdria szent asszonyt,
a boldog Mihdly arkhangyalt és min-
den angyalokat, hogy imddkozza-
nak érette.

Imddjuk szent Péter urat, kinek
adatott hatalom oldani és kotni,
hogy oldja meg minden biinét. Es
imddjunk minden Szenteket, hogy
legyenek segédei Urunk szine eldtt,
hogy Isten az & imddsdguk miatt
bocsdssa meg biinét. Es szabaditsa
8t az drdog iildozetétdl, és a po-
kol kinzaldtd) ; vezesse Ot a para-
dicsom nyugalméba, és adjon neki
mennyorszdgha utat és minden
joban részt. Es kidltsatok Urunk-
nak hdromszor : Kyrie eleison.



Scerelmes bralym uimaggomuc
ez scegen ember lilkiert. kat vr
ez nopun ez homus vilag timnuce~
belevl mente. kinek ez nopun testet
temetivc. hug ur uvt kegilmehel
abraam. yseac. 1acob kebeleben
helhezie. hug birsagnop iviva mend
vv scentii es unutlet cuzicun 10v
felevl 1ochtotnia 1lezie vvt. Es tiv
bennetuc. clamate m. k.
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Konyorgés.

Szerelmes bardlim! vimddja-
muk ez szegény ember lelkéért,
kit Ur ez napon ez hamos vilig
tomnotzebeldl mente, kinek ez na-
pon testét temetjiik: hogy Ur vét ke-
gyelméhel Abrahdm, Izsdk, Jékob
kebelében helyhezje ; hogy, bir-
sdgnap jutva, ménd vd Szentei és
Onottei kozokon jov feldl ioktatnia
dleszje vt. Es ti bennetoket. Cla-
mate ter. Kyrie eleison !

Szerelmes bardlim! imddkoz~
zunk e szegény ember lelkeért, kit
az Ur e napon e hamis vildg tom-
16¢ébdl kimentett, kinek e napon
testét temetjiik : hogy 6t az Ur ke-
gyelmével Abrahdm, Izsdk, Jékob
kebelébe helyezze, hogy eljovén az
itélet napja minden Szentei és vi-
lasztoltai kozé jobbra iktalandét
éleszsze {61 8t és benneteket. Kidlt-
satok hdromszor: Kyrie eleison !

Ki ismerne e nehezkés, docogd, még fejletlen és nyelvtanilag ingatag nyelvben, [Bleg Faludink, Révaink
és egyéb nyelvbuvdraink dltal szolgéltatott kulcs nélkiil, azon kerekdeden folyé és bdjosan csengd nyelvre,
melyet most beszélink ? Hacsak hason példdkat az imént folhozott német nyelvben nem litndnk, és ezen be-
cses maradvinyunk egy valldsi szerlarldsu szent konyvben nem tartalmaztatnék : majdnem azon gondolatra jone
az ember, hogy valaki szindékosan gunytirgyul akarvdn nemzetiségiink e legszentebb zdlogdt tenni, késza-
karva torzitotla el oly gyonyori virdgokra fejlelt nyelviink gyokeit. Csakugyan mennyi még ilt a zordon alak,
mennyi a mély 6 &s i ijesztd hangok elidegenitd halmaza, fdleg ha azt a benne haszndlt irdsméddal olvassuk ;
mert mihelyt azt a mi helyesirdsunkra dtvezetlni és egyszerisiteni tudjuk, azonnal nem lesz e nyelvnek is a
mienkltdli eliitése annyira foltiind : de még akkor is észrevehetd rajla azon tetemes véltozds, melyen évszdza-
dokon kereszliil kellett mennie , melynek folismerése végett itt,. hogy célunkhoz juthassunk, ezen Osi példdkat
folhoztuk. — Oseink middn Azsidbél Eurépaba dtkoltoztek, ez volt itt a legifjabb nyelvek egyike: tele keleti
¢élénkséggel, tele életerdvel, hathatos szerkezele dltal onlétiiségét itten is fontartolta , és mind a ra kellemelle-
niil haté idegen benyomdst visszaiizvén, mind a kiilfoldihez vaktdbani simuldst keriilvén onmagébél szépen fej-
lett ki dgy, hogy most a hangzékat a mdssalhangzékkal kellemesen vegyiti, a hosszi szétagokat rividekkel, a
mélyhangokat magasak- és kozépekkel mérsékli, a hangzéknak a megkivdntatott drnyélklatot megadja, a
massalhangzékat hangzoékkal kellden ldgyitja , szoszerkezetét hatdrozottan és sajitlagosan bélyegezve rendezi.
Ezen fejledezése tette, hogy, Kisfaludy Sédndorként, nyelviink egyform‘dn alkalmas a szélvészszel orditani; a
forgeteggel dorogni, csatlogni; a sassal follengezni; a gerlicével nyogni ; a fillemilével zengedezni. Ez okozza,
hogy Bilnic szavaival éljek, nyelviitnknek nem ugyan az olasz puhasigig ligy , de valéban méliésdgos zengését,
¢és épen azon hangmértékét, melyen Hellas és Roma koszorusai éneklék halhatlan dalaikat.

Ha mdr most a folhozottakra visszatekintiink, litjuk, hogy az életet kell irdnyul venniink, nehogy k-
vetkezletéseinkben hibdt kovessiink el; mivel az életben torténnek ilyen fejlddések, és az élet jobban meg
6 benniinket a hibdtél, mint a ludomdnyossig, vagy mesterkélt okoskodds, mely sokszor csak a mi csalatésun-
kon épiil. Foltéve azt, hogy a mostani német, francia vagy olasz nyelv kihaltak volna, és ezeknek kiejtését
folakarna valaki keresni : a németét a rhenusi Plattdeulsch, a francidét a normandiai, az olaszét a velencei
sz0jdrds szerént, ugyan foltalilnd-e csak legkisebb nyomat is a mostani nyelveknek ? és mégis ezt akarjdk né-
melyek tenni az 6gorog nyelv irdnydban, annak hangsulydt az ujgorogbdl hatdrozvén meg. De, mint mdr emli-
tettiik , helytelenség egy régi nyelvet egy ujjal, magast alacsonynyal, egy fonmiiveltet egyszeriivel, holtat ele-
vennel azonositni. Ambédr tehdt a nyelvészek és nyelvianiték az ékjeleket a régiektdl srokolték, mindazon-
dltal mindig bebizonyitandé marad, valljon a hangsulyt is éroklotték-e ? De az ellenlét bizonyos. Az ujgorogik
az 6gorogok nyelvét dtmddositottik, igensok szavaikat elveszietlék , nem kiilonboztelik meg az éles és nyujlott
ékjelt, nem az enyhe és kemény hehezetet, nem az «, v, oc, ¢, ve, és n-kozti kiejlést: mdr pedig, hogy lehes-
sen a hangsulyt a sz6k és azok kiejtésének megdrzése nélkill megtartani, az megfoghatlan.

(Folylatsa kovetkezik.) Szepesi Imre.
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Die Principien der Differentialrechnung.

,,Jede Zeit hat ihre Aufgabe , die sie l6sen muss , sie lisst
sich weder vorwirls drangen, noch zariickhalten,
noch durch eine andere ersetzen.‘

A. Arneth.

Die Mathematik ist das Resultat des reinen Denkens, woran die Erfahrung durchaus keinen Theil
hatte. Denn die sinnlichen Wahrnehmungen fihren zwar zu Vorstellungen, sie sind aber nur deren Erreger.
Darum konnen wir den ganz gleichgiiltigen Gegensiand wann immer fallen lassen, und blos den Act der Vor-
slellung festhalten.

Jede Vorstellung fir sich als reingeistige Thatigkeit, ist Eins. Wir konnen diese Einheit in uns so
oft wiedererzeugen, als wir es nur wollen, und gelangen dadurch zur Vorstellung der Vielheit, und einer be-
stimmten Vielheit, der Za hl.

Der Gegenstand, welcher von uns wahrgenommen werden soll, muss im Raume enthalten, also aus-
gedehnt sein. Die Eigenschalt der Ausdehnung ist eine nothwendige Bedingung fiir jede sinnliche Wahr-
nehmung ; aber auch hier gibt die Aussenwelt bloss die Anregung: der Erreger fallt, und die Art des Seins
im Raume, die Form, bleibt der Vorstellung.

Zahl und Form bilden die Grundlagen der Mathematik.

Miihsam verliess der Mensch die sinnlichen Wahrnehmungen, und dusserst langsam erhob er sich zu
der mathematischen Abstraction, deren Krone in der Differentialrechnung zu suchen ist.

Die Principicn dieses Calciils bilden den Gegenstand der vorliegenden Abhandlung.

Die in der Mathematik beniitzte Methode der Alten war bei der Behandlung der geradlinigen Figuren
erspriesslich; wagten sie sich mit ihr an die einfachsten krummlinigen Geslalten, an die Kegelschnitle, so
konnlen sie nur einzeln dastehende Resultate hochst mithsam an das Licht bringen.

Eine neue Wendung bekam die Mathematik im Anfange des 17-ten Jahrhunderts durch Descartes,
indem er die characteristische Eigenschaft einer Curve durch eine arithmelische Forme] ausdriickie, in welcher
zwei veranderliche Grossen enthalten sind. Durch die Anwendung von Coordinaten des Descarles wurde eine
aligemeine Behandlungsweise in der Geometrie der Curven moglich gemacht: er ist der Begriinder der analy-
tischen Geomelrie.

Descarles hat den Begriff der Veranderung it Hilfe der Arithmetik in die Geomelrie eingefithrt. Man
kann aber eine Figur auch vor dem Auge des Geistes erst entstehen lassen; mithin sich in den Process des
Werdens setzen. Denn das Entstehen oder Werden ist ja eine Veranderung , diese kann aber ohne Bewegung
nicht gedacht werden. -

Diese Betrachtungen bestimmien New ton sich anstatt der Arithmelik der Phoronomie zu bedienen,
und so entstand seine Fluxionsrechnung.
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Von der Geometrie und ihren Postulaten geleitet, die Arithmetik und die Analysis weiler ausbildend,
kam Leibniz auf die Differential- und Integralrechnung.

Vom Begriffe der Function ausgehend untersuchte und bestimmte Lagrange die Natur der Curven.
Diess ist offenbar der schwierigste und abstracteste Weg; und hierin liegt die Ursache, dass er so spat betreten
und geebnet wurde.

Der grosste Theil der lebenden Mathematiker sucht nach Cauchy in den héchsten Theilen der Ma-
thematik , der schon von Archimedes bekannten Grenzmethode den Vorzug zu verschaffen. Somit hitte der
menschliche Geist auf dem Gebiete der Mathematik nach einemn Cyclus von mehr als 2000 Jahren einen voll-
standigen Kreis durchgewandert.

Fiir den denkenden Geist muss diese Erscheinung, und die Ursachen derselben von hichster Wichtig-
keit sein. Viele eminente Geister befassten sich mit dieser lohnenden Arbeit; ich meinerseils will einen mog-
lichst kurzen Abriss ihrer Bemithungen liefern. Damit aber der strebsame Jiingling, durch diese kleine Arbeit
ermuntert, die Quellen, aus denen ich schopfle’, beniilzen konne, will ich etwelche derselben hier angeben.
Sie sind :

Gothofredi Guillelmi Leibnitii opera omnia. Genevae. 1768. Tom. IIL

Institutiones calculi Differentialis auctore Leonhardo Eulero Petropoli. 1755.

Théorie des fonclions analytiques , par J. L. Lagrange. Paris. An. V.

Die Entdeckung der Differentialrechnung durch Leibniz von Dr. C. J. Gerhardt. Halle. 1848,

Die Entdeckung der hoheren Analysis von Dr. C. J. Gerhardt. Halle. 1855.

Die Principien der hioheren Analysis von Dr. H. Weissenborn. Halle. 1856.

Versuch einer Philosophie der Mathematik von H. Schwarz. Halle. 1853.

Die Geschichte der reinen Mathematik von A. Arneth. Stuttgart. 1652,

Vollstandige Theorie des Differenzial-Calculs von Dr. A. Mayr. Regensburg. 1854.

Das Tangentenproblem, die Bestimmung der Maxima und Minima, und das Problem der Quadralur
gaben der hoheren Analysis den ersten Anstoss zu ihrer Ausbildung. Die erste Aulgabe loste, fiir Curven, de-
ren Gleichung ein algebraischer rationaler Ausdruck ist, Descartes; die zweite Fermat fiir die einfache-
ren Fille; die dritte Cavaleri.

Aber allen diesen Arbeiten fehlte ein gemeinschaftliches Band , eine allgemeine Methode. Die unzahli-
gen Bemiihungen der Mathematiker des 17. und 18. Jahrhunderts waren dahin gerichtet, diese allgemeine
Melhode zu begriinden. Das Resullat dieser Bestrebung war die Entdeckung der Differential- und Integral-
rechnung.

Mit Hilfe des von Newton entdeckten binomischen Lehrsatzes gelangte derselbe zur Quadratur der
Parabolischen-Curven. Bei diesem Verfahren finden wir einen jener Grundgedanken, die seiner spater entwi-
ckelten Methode als Basis dienen. Er lasst namlich die Abcisse  um ein Increment wachsen, welches er, da
es doch hernach wieder verschwinden soll, gleich von vorne herein geradezu mit Null bezeichnet.

) In der im Jahre 1671 verfassten ,,Methodus Fluxionum* hat Newton sein ganzes System niedergelegt.
In dieser Arbeit stellle sich Newton folgende Aufgaben :

1) Wenn der Raum gegeben ist, den ein in steliger Bewegung begriffener Korper durchlaufen hat,
fiir jeden Ort, oder fiir jede Zeit die Geschwindigkeit zu finden.

2) Wenn die Geschwindigkeit und Zeit gegeben ist, den Raum zu finden.

Um diese beiden Aufgaben zu l6sen, glaubte Newion die Geometrie zu Hilfe nehmen zu miissen. Denn,
sagte er , Raum und Zeit seien Grossen ,*die mit einander nicht verglichen werden konnen; man miisse sich
daher nach einer dritten Grisse umsehen, welche, indem sie Verwandschaft zu beiden habe, sich zur Vermit-
telung eigne. Diese dritte Grosse findet Newton in der geraden Linie, ohne die Verwandschaft dieser ,zur
Zeil** naher anzugeben. Indem er also die gleichmassig wachsende Zeit als Abscisse, — den in dieser Zeit
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durchlaufenen Raum als Ordinate darstellle , halle er seine Aufgabe auf das Gebiet der Geometrie hiniiberge-
spielt. Diese beiden Linien nennt er Fluenten, und hezeichnet sie durch z und y; die Geschwindigkeiten
aber , mit denen sie ab — oder zunehmen, nennt er Fluxionen, und bezeichnet sie durch z und y. Es ver-
steht sich von selbst, dass von diesen wieder die Fluxionen genommen werden konnen; dies sind dann in Be-
zug auf die urspriinglichen Fluenten x, y, Fluxionen zweiter Ordnung , sie werden durch , y bezeichnet.

Da die Fluxionen die Geschwindigkeiten sind, mit denen Zeit und Raum, und also auch ihre Repra-
sentanten x und y zu~ oder abnehmen, so erhellt: einmal, dass sie etwas von & und y Verschiedenes sind:
und dann, dass die Geschwindigkeit der Ordinate nur fiir einen Augenblick dieselbe bleiben wird. Da also dic
Zeit ihrer Dauer unendlich klein ist, so hezeichnet Newton diese Zeitdauer geradezu durch Null. Nach diesem
ist es klar, dass die der Geschwindigkeit direct proporlionalen Zu~ oder Abnahmen der Fluenten durch zo und
y'o bezeichnet werden. Newton nennt sic Momente. Sind also nach einer gewissen Zeit die Variabelen von
der Grosse & und y, so missen sie im nichsten Zeitmomente die Grosse z-zo nnd y+yo erlangt haben.

Wenn also z. B. die Grosse y des durchlaufenen Raumes fiir jede Zeit z bestimmt wird durch die
Formel :

B+ 3+ oyt +yrP=o0 . . . ) D
so lasst sich hieraus und mit Hilfe des eben Gesagten leicht das Gesetz ableiten, wie sich die Geschwindigkeit
y fiir jede Zeit berechnen lasst. Denn nach einem Zeitmomente ist:
(z+10)3 + 3(z420)? (y+y0) + (z4+20) (Y+90)* 4+ (y+90)* =0 .. .. D)

oder ausgerechnet und die erste Gleichung abgezogen, bleibt :

(B2 + bzyz + y%x + 32% —+ 225y + 3y%) O 2

+ 3zz? 4 yr? + 6ray -+ 2yzy + a9 + 3y 02 =0

+ (8 + &% + ay? + 49 09 )

Und mit O Factor dividiert ist:
32% 4 6ayr + yr + 32y + 2oy + 3y2y =0 . . .. .. 4).

Kein Malhematiker unserer Tage wird eine Division mit Null zugeben kénnen. Die ,Methodus fluxio-
num* also , welche auf diese Division mit Null basiert ist, enthehrt aller mathematischen Begriindung. Ferner
ist zu bemerken , dass da die Momente O sind, so kinnen sie kein angebbares Verhallnis zueinander ha-
ben. Newton sagl zwar, dass obschon die Momenie O sind, so haben sie doch zu einander ein bestimmtes
Verhiltnis , und zwar ist dieses die Grenze des vor oder hinter dem Nullzustande vorhanden gewesenen
Verhiltnisses. Dieser Grenzwert wird durch das Verhalinis der Fluxionen bezeichnet.

Jeder Zustand der Grissen hat ein bestimmtes Verhaltnis. Mit der Verinderung dieser Zustinde muss
auch ein anderes Yerhaltnis eintreten. Das Verhaltnis der Grissen in dem sogenannten ,.Nullzustande* muss
also schon principiell ein ganz anderes sein, als es vor oder hinter diesem Zustande gewesen ist. Endlich
kennt die Mathematik kein constantes Verhiltnis der Null zu Null; der Differentialquotient ist aber jedes-
mal ein constantes Verhiltnis.

Die schwache Seite der ,,Methodus fluxionum* ist ferner: dass Newton mit derselben nur durch sehr
mithsame Eliminationen weiterkam , so oft Wurzeln oder auch nur Briiche in der gegebencn Fluentengleichung
vorkamen ; dass man iiber die Behandlung einer Gleichung mit mehr als drei Fluenten gar keinen Aufschluss
erhdlt; dass er oft ein mechanisches Verfahren ohne alle Begriindung angewendet, und dass er auf eine gar
nicht rechtfertigende Weise ,,Fluxionen® und ,,Momente* mit einander vermengt. Wo Newton den Boden der
reinen Analysis betritt, verwickelt er sich in Unklarheiten. So z. B. wo er den Beweis fiir die Fluxion eines Pro-
ductes und einer Potenz geben will. Hier verschmiht er es nicht, die Zuflucht zu der Yerminderung und Ver-
mehrung des Rechtecks-Seiten um die Halfte der Momente, was gar keinen Sinn hat; und eben dieses sinnlose
Verfahren, d. h. diese Ab- und Zunehmenlassung um halbe Incremente oder Momente, ist der Nerv des Be-
weises. — Auch fand er durch seine Methode ganz falsche Resultate ; z. B. bei der Bestimmung der Inflexions-
puncte der Curven,

v

3
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Der Hauptiibelstand ist , dass Newtons Melhode, d. h. Fluxionsrechnung keinen ausgebildelen Algo-
rithmus , um dessen Auflindung sich damals die mathematische Welt drehte , besass.

Merkwiirdig ist noch bei Newton’s Fluxionsrechnung, dass er das Unendlichkleine in der Mathematik
nicht dulden wollte. Denn er sagte: ,,Volui ostendere quod in methodo fluxionum non opus sit figuras infinite
parvas in Geometriam introducere.**

Dass Leibniz seine Differentialrechnung selbslslandlg und nur allmihlig herangebildet hatte, unterliegt
mehr keinem Zweifel. Die Leibnizische Auflassung der Differentiale steht mit seinem philosophischen Systeme in
unverkennbarer Bezichung. Differentiale (dy, dr....) und Monas sind fiir ihn nur verschiedene Ausdriicke des-
selben BegrifTes.

Da seine Bezeichnung in der Differentialrechnung heut zu Tage die allgemein iibliche ist, so sei genug
zu erwihnen, dass Leibniz die Zunahmen dy , dz als ,infinite parvas,” und die Curve als ein ,,Polygonum infini-
tangulum* erklarte. Ganz unverhiillt ist hier also die Methode des Unendlichkleinen in die Mathematik aufge-
nommen. Das Unendlichkleine sollte nach der Leibnizischen Theorie eine von der Null verschiedene Grosse
sein ; diess sah Leibniz vollkommen ein ; allein worin sich sein Unendlichkleines von der Null unterscheide, das
konnte er nicht erklaren. Es bleibl ferner in der Leibnizischen Auffassung des Differentialcalciils unerklarlich,
wie sich die Differentiale hoherer Ordnungen: von denen der ersten Ordnung unterscheiden. Leibniz, dem diese
Schwierigkeit vorgelegt wurde , antworltete: ,,Ego quidem fateor magni me eorum diligentiam facere , qui ac-
curate omnia ad prima principia usque demonsirare contendunt, et talibus quoque non raro posuisse, non tamen
suadere ut nimia scrupulositate arti inveniendi obex ponatur, aut tali praetextu optime inventa rejiciamus, nos-
que eorum fructu privemus.* Dass dies einc Entschuldigung, aber keine mathematische Antwort sei, ist fir
sich klar.

Das grosste Verdienst von Leibniz ist, dass er einen klaren Algorithmus begrindete, und dadurch
der hoheren Analysis jene Geslalt gab, die sie befahigte so Grosses zu leisten, wie wir es im Laufe von andert-
halb Jahrhunderten gesehen haben.

Fiir Euler war die Differcntialrechnung cin specieller Theil der Summen und anferenzreuhnung Er
geht von endlichen Differenzen aus, lisst das Increment w verschwinden, und behauptet trotz dieses Ver-
schwindens, dass das Verhaltnis von « , oder /y zu Jz nicht unbestimmt sei, obschon in diesem Falle -y und
o geradezu Null sind. Die Differentiale sind also bei Euler =0, und das Verhdltnis im Momente des Ver-
schwindens ein bestimmtes, in endlichen Zahlen darslellbares.

Euler, war, wie wir sehen, zu offenherzig um nicht zu gestehen, dass nach der bisherigen Theorie
die Dillerentialen wirkliche Nullen sind: befremdend ist es aber, dass er mit diesen einzelnen Differentialen
ohne weiteres wie mit endlichen Grossen rechnet, was doch in unzahligen Fallen nicht geschehen darf.

Wie wenig die bisherigen Theorien die streng denkenden Mathematiker befriedigten , mag aus folgen-
den Aeusserungen Lagrange’s ersichtlich sein :

Les premiers géometres qui ont employé le calcul appelé différentiel, Leibniz, les Bernoulli, I'Hopital,
etc. lont fondé sur la considération des quantités infiniment petites de différens ordres, et sur la supposition
qu’on peut regarder et trailer comme égales les quantités qui ne différent entre elles que par des quantités infi-
niment pelites & leur égard. Ceux, qui les ont suivis, Euler, d’Alembert, etc. ont cherché i suppléer & ce défaut,
en faisant voir, par des applications particuliéres, que le différences qu'on suppose infiniment petiles, doivent
¢tre absolument nulles, et que leur rapports, seules quantités qui entrent réellement dans le calcul, ne sont autre
chose que les limites des rapports des différences finies, ou indéfinies.

Mais il faul avouer que cette idée . . . .. n'est pas assez claire pour servir de principe » une science
dontla certitude doit étre fondée sur I'évidence . . . ... .

Und weiter von der Fluxionsrechnung Newtons redend :

Mais cette methode a, comme celle des 1imites dont nous avons parlé plus haut, et qni n’ en est
proprement que la traduclion algébrique , le grand inconvenient, de considérer les quantités dans I’ état ou elles
cessent, pour ainsi dirc, d' étre qnantités ; car quoiqu’ on congoive toujours bien le rapport de deux quantités
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tant qu’ elles demeurent finies, ce rapport n’ offre plus & I’ esprit une idée claire et précise aussitot que ses
deux termes deviennent 1’ un et I’ autre nuls A-la-fois.

Wenn wir, um Lagrange’s Idee fasslicher darstellen zu konnen, eine bequemere Bezeichnung eml‘uh-
ren, so ist nach Lagrange

f(z + 1) = [(z) 4 Ah + Bh* -+ Cr3 -+

Un A, B, C..... ztt finden schreibe man:
fiz+ k) =fz)+ o.h; und
« =Kx+hz_f(z)=A+Bh+Ch’+

Wir konnen also a durch ¢ (z, k) bezeichnen, so dass
flz 4+ k) =f(x)+ k. @ (z, k) wird
Zugleich ergibt sich da
= A4+ Br 4+ Ch*+4 ... .. g(z, ) ist,
dass es sich in zwei Theile theilen lisst , deren einer kein & enthilt, also im Allgemeinen eine Function bloss
von z ist, — deren anderer eine Funclion von z und 2 ist, und % als Faclor enthilt. Der von A freie theil kann
nun offenbar, da fiir k = o @(z, k) in @(z) ibergehen muss, kein anderer sein, als ¢(z) selbst.

Est ist also:
gz, ) =g(@+h.w (z, k)
mithin wird : :

flz +B) = f(2) + h. p(x) + b* y(z, b).
Indem nun wieder (2, h) = yw(z) + k. x(z, h) ist, u. s. w. erhalt man :
fG+nDn=fBD+rg@DF+ @+ @+ ........ .
Fir b = o ist diese unendliche Reihe convergent ; denn in diesem Falle ist ihre Summe f(z).

Bis jetzt ist gezeigt worden, dass die Coeflicienten der einzelnen Potenzen von h, im Allgemeinen
Finctionen von f sind. Es ist noch zu entwickeln, nach welchem Geselze sie von einander abhingen. Zu dém
Zwecke suchen wir den Wert von f(z <+ h - k). Dieser kann auf doppelte Weise gefunden werden ; eniweder
indem wir in 1) (2 4 k) an die Stelle von k setzen, oder (z -~ k) an die Stelle von .

Durch die erste Substitution erhalten wir:

fE+h4+-BD=f)+t+Dgz+GF+F D p@D+ G+ K 1@ +....
oder geordnet nach Potenzen von h und &:

fz+r+BD=fD+he@+rw@)=h; &+ .......

+ k@ (@ + 2hk w(@) + 3% (@) + . . ...
+ k% w(g) + 3Rk% y(2) 4+ . . . .. .2
G+ 8 (). .. ...

Durch gie zweile Substilution erhalten wir:
fe+h+B=fz+BDF+rg+D+pEe+D+Bc+D+ ... ... 3).
Nun ist aber klar, dass sich f(z -+ k), ¢z + 8, v+ B, x(z+ 5 . . ... in Reihen nach
Potenzen von k verwandeln lassen. Lagrange setzt daher:
fz 4+ k) = f(2) = kf () + '@ + K@+ .. ... .. 4)
g+ k) = g@ + kg'(x) + Ko@)+ . . ..
Der Irrthum, der von Scite Lagrange's obwaltet, ist klar. Denn indem in 1) die Coefficienten von
hyg(x), w(z), z(z) . . . . kein h mehr enthalten, missen sie offenbar dieselben bleiben, wir mogen f(z <+ k)
oder f(z + k) in eine Reihe verwandeln. Es miissen also in 4) die Coeflicienten von 4 dieselben sein wie in

3
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1) die von A. Da Lagrange dieses nicht bemerkte , bekam er ein falsches Resullat. Dean setzt man die Reihen
fir fiz + k), (z + k) . . . . in 3), so erhilt man:

fe 4+ h+ kK = fx) + kf () + BE) A o e
+ hp(2) + hkg'(@) + hiPp(2) + . .. 5)
+ hzw(z) + hz"',’}'(l‘) <+ 22 "(.’D) +. ... ( .....

..........................

Vergleichen wir nun in den beiden fiir f(x + b + k) aufgestellten Gleu,hunqen 2) und 5) die glei-
chen Potenzen von % und k, so erhalten wir die Gleichungen :

¢(r) = f(2)
2.p(2) = @'(2)
3x(z) = yY'(2)

w(z) I"(-'v)
3(z) = ¢*(x)
.x(-z) = .f"'i:v).

Und aus diesen Gleichungen :

p(z) = [(2)
'(z)

wix) (=)
x@ = 3 3= f(z)

Merkwiirdig ist es, dass Lagrange von den Reihen in 5) zur Vergleichung nur etwelche Glieder bei-

behilt und dennoch behauptet, seine Theorie stiitze sich nicht auf dem Unendlichkleinen! — Er erhalt
hiedurch:
¢(x) = f(2)
2¢(z) = ¢'(2)

3y(2) = y'(z)

Da nun, schliesst er weiler, @'(z) eben so aus @(z), wie () aus f(z) abgeleitet, deriviert wird,

und da ¢(z) = f'(2) ist, so ist ¢'(x) = f"'(z); so dass die vorigen Gleichungen lauten :
€]
g(2) = =
flt(x)
¥ =775
(@) = y'(z) _ f''(@)
=T8T =1.2.3
und aus 1) wird:
hn
fG+h) = f(@)+— /"(a:)+—— “@ ..., -+

iz R @t -9
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ein Resultal, welches mit 4) in Widerspruch steht, indem dort, wenn das ganz willkiirliche & = k angenommen
wird, folgen wiirde :

f@+D =f@ +rf @D+ f"@+...+hf @+ oD
Dieser Fehler Lagrange’s wurde schon von Crelle erkannt.

Wer diese Ableitung aufmerksam betrachtet, kann, ohne auf den erwihnten Fehler Riicksicht zu
nehmen, sehen, dass Lagrange das Unendlichkleine nicht vermeiden konnte, und dass der Ausdruck ,,Deri-
vierte* und ,,Differentialquotient* dasselbe bedeuten. Bei allen Untersuchungen und Anwendungen ist es die
Gleichung 6) d. h. Taylor’s Theorem auf welches Lagrange sich stiitzt.

Wir sehen, dass die eminentesten Geister fast zwei Jahrhunderte hindurch sich bemiihten dem Diffe~
rentialcalciil eine feste Grundlage zu geben, und dass trolz riesenhafter Anstrengungen dieser schonste Theil
der Mathematik eine sehr schwankende Basis erhielt.

Welche immer der oben benannten Methoden wir betrachten und griindlicher erforschen wollen, immer
ist es das Unendlichkleine , welches hier alle Holfnung einer mathematisch fesien Grundlage vernichiet. Es gab
eine Zeit, wo die ,,Compensalion der Fehler* grosse Holfnung gab, und welche selbst Lagrange erwihnl. Man
sagt namlich, dass man die Curven als Geraden von unendlich kleiner Grise annehmend, eine falsche Supposi-
tion in die Rechnung bringe, und dass der Differentialcalciil, eben durch die Weglassung etwelcher Glieder der
unendlichen Reihe die Rechnung, welche durch die falsche Annahme unrichtig geworden ist, nur berichtige.

Es klingt aber in der Mathematik doch ein wenig sonderbar, dass ein auf fehlerhaften Pramissen ruhen-
der Calciil darum erfunden und aufgestellt worden sei, damit er die Siinden einer falschen Vorstellung von den
Curven tilge! Und was wird man dort sagen, wo der Differentialcalciil sich aul dem Gebiete der reinen Analy-
sis bewegt? wo also von einer fehlerhaften Annahme nicht einmal die Rede sein kann? Welche falsche Vor-
stellung verbessert er dort ?

Die Unzuldssigkeit der Compensation der Fehler einsehend, haben die Mathematiker nichts gethan, um
eine Theorie der Fehlercompensation zu begriinden.

Das Unendlichkleine bleibt also auch heutigen Tages die einzige Grundlage des Differentialcalciils. Um
diesen Begriff in der Mathematik festhalten zu konnen, wurde Alles in Bewegung gesetzt; keine Miihe wurde
gespart, um die logische Richtigkeit dieses Begriffes und die Anwendbarkeit desselben in der Mathematik zu
rechtfertigen.

Die ganze Schwierigkeit liegt im Objecte der Mathematik. Diese handelt von Grossen, die continu-
irlich und discontinuirlich sind. Nie kann eine conlinuirliche Grosse thatsachlich zu einer disconti-
nuirlichen, und diese nie zu einer continuirlichen werden.

Wenn also H. Schwarz sagt: ,,Was sich ergeben hat, ist nun, dass die Quanlitat unter welcher ihrer
beiden Formnen sie auftrete, die beiden Momente der Discretion und Continuitdt enthilt, aber dergestalt, dass
Continuitit und Discretion eine Einheit bilden, in welcher das cine Moment das andere zur blossen Idealilat
herabdriickt . . . . dann: ,,Zunichst handelt es sich darum, aus demn discret-continuirlichen Quantum heraus
die Continuitit zur Darslellung zu bringen, — das ist das Problem der Differentialrechnung, und weiterhin ist
zu untersuchen, wie es aus seinem continuirlichen Flusse heraus sich in die Discretion hineinbewegt, — das ist
das Problem der Integralrechnung,’* — so sind diess schone Worte, die die Sachlage vollstandig characteri-
sieren ; aber Alles dieses bleibt, so lange der menschliche Geist so beschaffen sein wird, wie er gegenwarlig
ist, ein blosses Sollen, ein pium desiderium. Die Grossen werden ihre wesenlliche Natur diesem Sollen zu
lieb nie aufgeben. Es hat also gar keinen mathematischen Sinn, wenn H. Schwarz hinsichilich dieser Momente
der Conlinuitat und Discretion sagl :

1.) In der allgemeinen Quanlitat ist immer das eine wirklich gesetzl, das andere nur ideell vorhanden.

2.) In dem bestimmten Quantum sind beide wirklich gesetzt, aber noch nicht zu gleicher Geltung ge-
kommen.

3.) In dem analytischen Quantum sind beide wirklich gesetzt und auch zu gleicher Gellung gekommen.
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Die Aufhebung des Unterschiedes zwischen Arithmetik und Geomelrie, welche H. Schwarz so gern
constatiren mochte , ist also keine fiberwundene Thatsache; sie bleibt fiir immer fest. Wir konnen die discon-
tinuirliche Zahlenreihe nach welchem immer Geselze interpolieren, eine Zahlenlinie wird sie nur in der Idee, aber
nie in der Wirklichkeit; denn in unendliche Theile lasst sich wirklich nichts theilen.
So viel von dem Wesen der Grosse. Betrachten wir jetzt naher eine sogenannte unendliche Reihe, z. B.

1
=l4+aztst4234+........

11—z

Wahr ist es, dass man sich die rechte Seite der Gleichung aus unendlich vielen Gliedern bestehend
denken miisste, um die vollkomene Identitit mit der linken Seile zu erlangen; allein kann man sich mit dem
Ausdrucke : ,;unendliche Anzahl von Gliedern® in der Mathematik auch etwas Reelles, etwas Fertlges vorslel-
len? Ist den das mathemalisch Unendliche mit dem metaphysisch Unendlichen identisch ?

Bei solchen unendlichen Reihen bleibt also stets ein unbefriedigtes Sollen zuriick, und Hegel hat
vollkommen Recht, wenn er von einer solchen Reihe sagt : ,,Das was in der Reihe da ist, zusammen mit dem
was ihr fehlt, machi erst das aus, was der Bruch ist, das beslimmte Quantum , das sie gleichfalls sein soll, aber
zu sein nicht vermag.

"Dass man die Fehlergrenze bei Weglassung der Glieder solcher unendlichen Reihen beliebig verklei-
nern kann, ist wahr; allein das Resultat bleibt ewig fehlerhaft; das lasst sich, leider! nicht wegstreiten; denn
auch die verschwindend kleine Grdsse is eine Grosse.

Wir wollen jetzt zu dem Begriffe des Differentialquotienten tibergehen. Seine Ableitung ist allgemein
bekannt. Ist namlich

y = f(z), so isl
Ay [z + dz) — f(z)

dz dr » und
dy _ . Mo+ Jn) — fia)
dr Az

d . . .
Hier sagt nun H. Schwarz, Fy_ sei als eine reine M ar k e zu nehmen, wo der Bruchstrich keine Rech-
’ T

A
nungsoperation bezeichnen soll. — Somit wére das Verhaltnis ;’l ganz verschwunden. Indessen nimmt es H.
- _

Schwarz doch nicht so streng ; er musste ja bemerken, dass die Mathematiker sich folgende Schreibart nicht
nehmen lassen konnen :

-+ A1) —
dy = [ lim fe d.:) f(l‘)]o dr

d A .
wo das dy kein Theil der Marke d—y , sondern eine wirkliche Grosse ist.
z

Aber das Weilere ist, sagl H. Schwarz, dass den Differentialen dy und dr allerdings eine relative
Selbststandigkeit gegen einander zukommt. Dann schliesst er : Nehmen wir alles Yorhergehende zusammen , so
sind wir gendothigt, die Differentiale dy und dz als Nullen zu denken, aber als Nullen, die gegen einander
ein Verhiltnis haben ... ...

Also von der ,reinen Marke* kam H. Schwarz zur ,relativen Selbststindigkel und von da zu ,,Nul-
len, die gegen einander ein Verhaltnis haben ! — Dass man mitlelst einer solchen, sich selbst vernichtenden
elastischen Sprache dz?, dz?3. . ... ,»als aus der Rechnung herausfallende’ — oder , wenn es Noth thun sollte
,,als einen bestimmten Wert habende** Grossen darstellen kinne, ist fiir sich klar. Allein durch eine solche Spra-
che wird das Wesen der Mathematik, dic strenge Consequenz der Begriffe, vernichtet.

Mit Recht sagt also Hegel : ,,In einer Gleichung, worin z und y zundchst als durch ein Potenzverhaltnis
beslimmt gesetzl sind, sollen z und y als solche noch Quanta bedeuten. Diese Bedeulung nun geht vollends in
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den sogenannten unendlich kleinen Differenzen ganzlich verloren; dr und dy sind keine Quanta mehr ... Sie
sind nicht mehr Etwas, das Etwas als Quantum genommen, nicht endliche Differenzen ; aber auch nicht Nichts,
nicht die bestimmungslose Null.“—Dann weiter : ,,Der Calciil macht es nothwendig, die sogenannten unendlichen
Grossen den gewohnlichen arithmetischen Operationen des Addierens u. s. w. welche sich auf die Natur endli-
cher Grossen griinden, zu unterwerfen, und sie somit als endliche Grossen fiir einen Augenblick gelten zu las-
sen, und als solche zu behandeln. Der Calciil hitte sich dariiber zu rechtfertigen, dass er sie das eine Mal in
diese Sphére herabzieht, und sie als Incremente oder Differenzen behandelt, und dass er auf der anderen Seite

sie als Quanta vernachlissigt, nachdem er so eben Formen und Geselze der endlichen Grissen auf sie ange-
wandt haite.®

H. Schwarz erwihnt ser oft, dass der Differentialquotient, als Verhilinismoment, eine gewisse, aber
bloss qualitative Bedeutung habe. Wie wunderbar klingt es aber, wenn man, — um diese qualitative
Eigenschaft des Differentialquotienten, mit dem man aber (und diess vergesse man nie) ganz se operiert, wie
mit den iibrigen quantitativen Quotienlen, — zu begriinden, hort: Indem der Differentialquolient die
Bestimmtheit eines Yerflussactes fiir sich enthilt, ist er discrete Bestimmtheit; aber diese
discrete Bestimmtheit ist nicht mehr starre Gleichheitl mit sich selbst Sie ist an ihr selbst
fliissig geworden . . ... ..

Bei dhnlicher Rede mochte man eher an einen Chemiker, als an einen Mathematiker denken. — Beim
Differentialquotienten ist also jenes Princip, welches als Grundlage unseres Denkens unerschiitterlich dasteht,
und dastehen muss: 4 = A, vernichtet! Wahrlich eine seltene Theorie.

Was wollen dhnliche Ausdriicke in der Mathematik bedeuten : ,,Flaichenhafte Linie** ,,Punctuelle Eins*
,»,Die Differentiale haben so die Bedeutung von atirahierenden Eins.. ... welches eben so sehr continuirlich
ist, als discrett‘ ,,Die Identitit zwischen dem Rechtecke und der Curvenfliche hat nur statt, indem beide zu
blossen Idealitaten herabgesetzt werden, mit dem Verschwinden der Dimension der
Breite“ u s w

Dieses Chaos der ganz unimathematischen Begriffe kann seine Entschuldigung einigermassen in dem
Umslande finden, dass die Anwendungen dieses Calciils eher da waren, als die Theorie, und dass man eben darum
um die” unerschiitterliche Basis dieses Calciils weniger besorgt war, nachdem man sah, dass die durch diesen

Algorithmus erlanglen Resultate mit denen iibereinstimmen, die man durch andere, als richtig anerkannle
Methoden fand.

Un so erfreulicher ist es, wenn man in unseren Tagen Manner findet, die diese unmathematischen
Begriffe aus der evidentesten aller Wissenschaften verbannend, auch fiir den Differentialcalciil eine der Mathe-
matik wiirdige Basis zu suchen nicht versaumen. Ein solcher ist Dr. A. Mayr, der im Jahre 1854 mit seiner
,,Yollstindigen Theorie des Differenzial-Calculs aufirat.

Diese Theorie besteht wesentlich im Folgenden :

Der Differentialcalciil ist ein Theil der Analysis; seine Gesetze gellen schlechthin allgemein. Dieses hat
schon Lagrange nachgewiesen. Dass er, wie jeder Theil der Analysis, vielfache Anwendungen auf Arithmetik,
Geometrie und Mechanik hat, ist fir sich klar. Dieser einzelne Theil der Analysis aus dem Zusammenhange des
Ganzen herausgehoben, und mit eigenem Namen versehen, gibt ihm kein Recht auf besondere von der allge~
meinen Analysis verschiedene Principien. Endliche Grésse, Gleichheit, Grosseres und Kleineres sind jene Be-
griffe, auf die ein griindlicher Calciil gebaut werden kann, gebaut werden muss. Man wird sich nicht mit blos-
sen Grenzwerten begnigen konnen; denn es ist nur zu gewiss, dass dic Differentialen nicht blosse
Grenzwerle, sondern ganz pricise und adaquate endliche Grossen sind.

Den Differentialcalciil definieret er folgenderweise : ,,Wenn in einer oder mehreren Functionen die in
ihnen enthaltenen verinderlichen Grossen um beliebige constante oder verinderliche Grossen durch Addition
oder Sublraction vermehrt oder vermindert werden, so geht daraus ein System von Verinderungen dieser
Functionen selbs hervor. Das Syslem dieser Verinderugen nach apriorischen Regeln zu bestimmen und die Ge-
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selze aufzustellen, nach welchen diese Veranderungen sowohl im Ganzen als in allen einzelnen Gliedern gefun-
den werden, ist die Aufgabe des Differentialcalciils.*

Das Geselz dieser Veranderungen und somit die Basis des ganzen Differentialcalciils findet er in dem
Taylor'shen Lehrsatze. Er fangt den Differentiallehrsatz fiir Potenzen vor allem zii begriinden. Es sei

y=f(a)= 2
Wird nun = um « vermehrt, so hat man fir y, y 4+, und
. fA 1 u (.“— 1\ “—2
y+o = z +—l— P +T 277 2 1) und
y = z" subtrahiert:
w oo 1 (e—1)
w =7 " ! «+""1 5 &7 w4 2)

Um nun eine klare und consequente Bezeichnung fest zu stellen, nennt er das Increment, die willkiir-
liche Veranderung (durch Addition oder Subtraction) von z, dz.; (ehenso wiirde man das Increment von z,
dz.. . .. bezeichnen,) wo also dz. eine einzige Grdsse bezeichnet. Die abhingige ganze Zunahme von y, d. h.
die Grosse « , bezeichnet er mit </y-, wo der Index = anzeigt, dass y als Function von z genommen wird, so
dass Jy. von x und dz abhingig ist. Nach dieser Bezeichnung bedeutet <y. nie ein einziges Glied, sondern
die ganze Zunahme von y.

Vermige dieser Bezeichnung wird aus 1) und 2)

y+ dy. = 2" +-li‘— 1 dx:—l—'“(;‘—_?l) 7% dzt 4 3)
und
Sy = -ill- dz. -+ M PARRS P + 4)

1.2

In dieser Reihe isl kein Glied unendlich klein , oder cin Grenzwert, sondern ein jedes Glied ist das,
was es vermoge der gegebenen Function ist; fir die Berechnung ist diese Reihe fiir alle Werthe von dz: ,
die zwischen -+ 1 liegen brauchbar.

Was heisst nun Dilferenzieren? Differenzieren heiss das erste Gliedder Zunahme einer
Funclion y finden, wenn ihre verénderliche Grisse # um eine beliebige Grosse dz. vermehrt wird. Das erste
Glied der Zunahme ist aber derjenige Ausdruck, der dz: in der ersten Potenz zum Faclor hat. Dieser Ausdruck
heisst auch das erste Differential von y, oder oft auch schlechthin das Differential vony. In 4)

u . . . 1
ist also T 21 dz, daserste Differential von y, oder von «". Der Kirze halber bezeichnet man den Aus-

ll 3 3 . 3 o
druck -l— "1 dz. mit d(y), oder kurz mit dy. , wenn y die Function von z ist, so dass fiir

Yy = .'L‘y
u
dy. = —l— x‘u—l dr: . .. 9)

Kein Glied wird hier vernachlissigt, sondern bloss gesagt, dass das erste Glied dieser Reihe

1]
'T 2 dz. sei , und das Symbol dy. hat nur diesen ganz beslimmlen Sinn.
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Nach diesem kann man die Reihe 4) auch so schreiben :

v w2, , _'_.u(_u—l) (u—2) .3

— £ ! 31‘ LN
dy.‘r—dy:+ 1.2 T T 1.2.3 T dzd. -+ 6).

Da das zweite Glied dieser Reihe , abgesehen von dem Nenner, dessen Geselz aus Newton’s binomi-

. . . . . . u -
schem Lehrsatze bekannt ist, nichts anders ist, als das Differentiale des ersten Gliedes Ta,--“ 1,1:,;_,, wo -‘;—dz_r

constant ist, so hat man, wie bekannt, d(—' de. g )— — dzy (u—1) x” dze = u(u—1) z :4-2 o2

Diesen Ausdruck wird man consequenter Weise mit d%. bezeichnen, und mit Beibehaltung des Nenners

schreiben :

p(u—1) (u—2) ,_3
1.2.3 °

Ganz dhnliche Schliisse fithren zur folgenden Bezeichnung :

Ay, = dy. + 3 d%. + dzd: 4+ . ... ... D.

1 1
dye = dy: + —— ¥y + ————
be = dye+ 75 v+ 753
Nach diesen Primissen geht Mayr zum Taylor’schen Lehrsatz, wo er zeigt, dass bei der wirklichen
Differenzierung jedes Glied dy: , d*y: . . . . aus zwei Factoren besteht. In dy. ist der eine Facior dz., und der
andere eine von dz. unabhingige , nur von z bestimmlie Funclion. Z. B. d(z™) = (maz*—1)dz.. Bezeichnen
wir diese Function mit /’(z) und nennen sie die erste abgeleitele Funclion, so wird

By~ . ... ... 8).

dy. = f(z) . dz., wo lauter messbare Grossen sind. Aus dieser Gleichung ist:

, dy.t
Ebenso findet man
] a*y-
r'@ =

d3y.
) = —— u. s W,
[ ) dd«‘a.r

Daher kann 8) auch so geschrichen werden :

1 1
Ady: = f(z)dz-: + T f(Ddzs* + ——— T33 LU(Ddzd <+ .. .. .. 9
oder :
dJ, 1 dzy 1 dmyx
Jys = dzx dz? dz"s ... 10).
y dzx + 13 1.2 dz 2+ +1.2....n dzo*, 2"+ 0

Wenn der in dy. von dz. unabhingige andere Faclor, « genannt wird, so geht die Reihe 10) in
folgende iiber :
dyx 1 dzyx 1 d"yx

2 n
o w4 5 ot . w +”'+1.2...n e R S § )

Ay, =

Diese Reihe unterliegt allen Geselzen der unendlichen Reihen, und ist schon bei Lagrange die Basis
seiner Theorie der Functionen.
4
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Nachdem nun Mayr mit Hilfe dieses Saizes alle Funclionen zu differenzieren lehrt, ohne irgend ein
Glied, als unendlich klein nehmen zu miissen, zeigt er die herrliche Anwendung dieses Calciils in der Algebra,
Geometrie, Mechanik und Physik, Nie ist er gezwungen seine Zuflucht zu dem Verhiltnis verschwindender
Grossen zu nehmen; aus der entsprechenden Differenzreihe nimmt er jene und so viel Glieder, welche und wie viel er
zur Losung irgend eines Problemes braucht, denn kein Glied ist hier unendlich klein. Die unbestimmten Ausdriicke

N

der Algebra % , u. s. w. braucht er nicht durch den, nach der ilteren Theorie des Differentialcalciils

. . 0 .
ebenfalls unbestimmten Differentialquotientausdruck s bestimmen! Musterhaft ist seine Nachweisung der

Werte von dy, d*y, d% . . . . .. einzeln und fir sich in der Anwendung des Differenlialcalciils auf
Geometrie. Da kann man woh! sehen, dass weder dy, noch die hoheren Differentialen Nullen, sondern lauter
endliche, messbare und gleichsam greifbare Grossen sind. Seine Theorie hat einen besonnenen Gang, eine der
Mathematik wiirdige, priacise Sprache ; niemand kann bei ihr gedankenlos oder bloss mechanisch denkend sein,
Hatte Hegel diese Theorie des Differentialcalciils gekannt, so waren seine Aeusserungen in seiner ,,Wissen-
schaft der Logik* iiber die hohere Mathematik, dieses grossartige Gebaude menschlichen Forschens anders
ausgefallen.

Der oftmalige Wechsel der Theorien des Differentialcalciils, die doch alle ihre tiefere Begriindung in
dem Unendlichkleinen haiten, beweist, uin mit Mayr zu schliessen , dass die menschliche Vernunfi im Ganzen
und Grossen noch zu tichtig und gesund ist, als dass sie sich von falschen Hypothesen lange unlerjocht halten
liesse. Einzelnen kann diess wohl begegnen ; aber im Ganzen schiittelt die Vernunft dieses sonst sanfte Joch ab,
auch wenn sie die Wahrheit noch nicht hat, sei es auch nur um zu beweisen, dass sie die Wahrheit noch nicht
hat, dass sie dieselbe erst finden will.

Dr. Ferdinand Lutter.
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III.

Tandri kar.

a) Rendes tandrok a kegyes tanitérendiek kozdl

s Tanodai osztdlyok, | Hetenkinti
Tantairgyak anodai osztdlyok, etenkinti
= . . P
Tandr neve w ) melyekben eldadd- | el8addsainak Jegvyzés.
uN:. melyeket eldadott sokat tartott. éraszdma ey
Német nyelv 3. 5, 6. YI-dik osztdly
1. Hartl Ferencz. Torténelem és foldrajz 5.6.7 8. 12. fonoke.
. . Latin nyelv 6. 7. 8. 16.
2. Hindy Mihdly. Magyar nyelv 4, 2. -
Latin nyelv 4. 6.
3. Jancsilkk Ede. Torténelem és foldrajz 3. 4 6. _
Természetrajz 1. 2. 3. 6.
Lutter Ferdinand , L
4, szépmiiv. és bolcsészeti tudor. Mennyisegtan 5.6.7.8 10. Igazgaté.
. Német nyelv 6. 7. 6.
s | Mgl Sakab s i s isiene.| Nennyiségtan 4 3. VIL-dik osztdl
: ey, icocSTELL €5 151N Természeuan 7. 8. 6. fonoke.
zeh tudor. Bolcsészeti elftan 7. & 4,
Latin nyelv 1. 8. I-s8 osztdl
6. Nicolini Alajos. Magyar nyelv 1. 2. l’(“miikea y
Német nyelv 1. 2. 8. ’
Latin nyelvy 2. 8.
{ Torténelem és {oldrajz 2. 3. 11-dik oszidly
7. Peck Agoston. Mennyiségtan 3. 3. {onoke.
Természetrajz 5. 6. 4,
Latin nyelv 3. 6. :
. Fildrajz 1. 3. H-dik osztély
8. Poldk Janos. Mennyiségtan 1.2 6. fonoke.
Természettan 4. 3.
0 Hittan 1. 2. 3. 4. 8. -
9. Ribidnszky Adoll. Magyar nyelv és irodalom 2.5 6.7 8 10.
Szepesi Imre, T Vlll-:iikoszuily
10. szépmiiv. és bélcsészeti tudor. Gorog nyelv 5678 19. fonoke.
. Hittan 5 6. 7.8 9. IV-dik osztaly
11. Trautwein Jdnos. Német nyelv és irodalom 4 8 6. fonoke.
Latin nyelv 5. 6. V-dik osztdl
12. Ujvéry Jénos, Gorog nyelv 3. g g tonoke. y

Magyar nyelv

4*
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b) Rendkivili tandrok :

L. Collaud Kidroly, a [ranczia nyelvnek,
2. Ribidnszky Adolf, a szépirdsnak,
3. Vogl Alajos, a miiéneklésnek (andra.

IV,
o~diki jegyzokinyvekbdl.

Kivonat az 185/, és 185°

Az 183%/y-dik tanévben
. . 1857,
Tanodai { U Alscbb osztalybsl f3lléptek I Ismétlak , , ,
vézén A tanév Idékizhen Az évmdso-} A tanév
osztaly \'oﬁak dsunnar , lezdetén eligvoztak | dik felében végén
. masunnan . ndsunnan ltak iottek ltak
helybeliek jottek helyheliek otiek volta jotte volta
I 107 78 14 2 - 94 4 1 al
I 70 87 6 1 — 94 6 1 89
L. 77 40 15 — 5 60 11 1 50
1v. 68 37 6 - 1 64 7 - 57
V. 85 56 32 6 - 94 10 - 84
VL 67 66 13 3 2 84 13 1 72
VIL 55 47 17 1 - 63 8 2 59
VIII, 37 42 4 — - 46 7 — 39
Osszesen:| 566 | 473 107 | 13 8 | 601 | 66 6 541
‘T

Sorozati kivonat az 183°|,-dik tanévhen.

Bizonyitvinyt kaptak Sorozds | Sorozdson

Tanodai — . clote kiviil
Kitindleg els6 | g\gs vendat | Msodik rendit | Harmadik rendie| kiléptek | vannak

oszlily

J-s6 [I-dik I-s6 I-dik I-50 Il-dik I-s6 H-dik |I. (él- |IL. ré)-] I. £é1- {11, rél-
félévben | félévben | félévhen | félévhen | félévhen | félévben | (élévhen | [élévhen [évhen | évhen | évhen | évben

9 5 60 16
16 49 58 13
6 28 12
7 38
10 40
11 32
8 33
) 21

—

—
aJ &) O = W Q0 == B
|:..’\CJ\| [N U
IM
—0D 0O DD M O W

(=)
"~

291

—
(e =]
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Erettségi vizsgdlatok.

Novendékek szdma Vizsgédlat eredménye

Vizsgdlal ideje ' ] éretieknek . hem Visszaulasfttattak
)
s ‘ bejegyez.| megje- éretteknek

R . egész masod
teltek lentek itéltettek [él évre évre fzben

Jul. 26. 27. 28.
185%, Sept. 23. 24. 25.

Az 1858%,~dik tanévi vizsgalat ily rendben fog tartatni: 1) az irdsheli jul. 25. 26. 27; 2) szébeli
angustus 5. 6. és 8-kan.

A pesli nagy Gymnasium VIlI-dik osztdlysban voll nivendékek kozdl vizsgdlatra villalkozott 38;
idegen 4.

VIL

Tantirgyak.

a) Kotelezett tantdrgyak.

Hetenkinti eldadasok 6raszama -
Tanodai Torténele Bolesé 2
. . P Gorog Magyar | Német Orlenelem | Mennyi-| 0 %27 | Termé- | Termé- N
OSZ[aly Hittan | Latin nyelv nyelv nyelv nyelv fﬁlg:ajz ségtan eigf;; szetrajz | szeltan :g’
L 2 8 — 2 4 3 - 2 — 24
IL 2 8 — 2 4 3 3 - 2 — 24

. télévh. | I1. fé1évb.
1L 2 6 3 2 3 3 3 - 2 2 26
IV. 2 6 4 2 3 3 3 - — 3 26
V. 2 6 5 2 3 3 3 - 2 - 26
YL 2 6 5 2 3 3 3 - 2 — 26
Vil 2 5 4 2 3 3 3 2 — 3 27
Vil 3 5 5 2 3 3 1 2 - 3 27
Osszesen : 17 30 28 16 26 24 22 4 10 11 206

b) Nem kolelezett tirgyak.

a) A franczia nyelvre hetenkint 2 6ra fordittatott.

b) Az egyhdzi éneklésre két izben Y/, 6ra lon szentelve. Erre jértak az elsé osztdlybdl 28 ; a ma-
sodikb6l 7 ; a harmadikbél 8; a negyedikbll 4; az 06todikbdl 4; a halodikbél 4; a hetedikbél
5; osszesen 60.

¢) A miéneklésre a kezddknél hetenkint 3 éra, a halad6kndl szintén 3 fordittatott. Ezt gyakorlak
az elso osztdlybél 13 ; a mdsodikbdl 9; a harmadikbol 4; a negyedikbdl 6 ; az 6todikbél 12; a
hatodikbél 13, a hetedikbdl 9 ; a nyolczadikhél 6 ; Gsszesen : 72.

d) A szépirds hetenkint 2 6riban,

e) A zene a hangisz-egyleti zenedében ,

f) A testmiivelés a helybeli gymnastikdban gyakoroltatott.
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VIIL
Elgadott tantirgyak vdzlata.

X. Hittan.

L. oszldly. Hetenkint 2 6ra. I félév: A ker. kath. hit, remény, szerelet. A szeniségek dtaldban, kilonosen
a poenitentia-tartds szentsége. 1I. félév: A tobbi szenlség. Szentelmények és a ker. igazsig. Kézi-
konyv : Kozép Katckizmus. Eger, 1851

IL. osztly. Hetenkint 2 ora. I félév: A katholika istentisztelet szelleme. Egyhdzi személyek , helyek , szerek
egyhdzi cselekvények érielmezése a szent mise-dldozatndl. IL {élév: Egyhdzi cselekvények értel--
mezése a szentségek kiszolgaltatdsdndl, tovabbd a keresztény tanitds, egyhdzi szentelések és dl-
dasok , a katholika keresziény imamddok s djlalossagi gyakorlalok, végre az egyhdzi szent me-
netek és bucsujdrasok. Az egyhdzi idok s eézckhez sorozolt iinnepek. — Kézikonyv: A katholika
istentisztelet szelleme. Terklau utdn forditotta Dornis Gdspdr. Pest, 1854.

Il oszidly. Hetenkint 2 ora. L félév: Az 6-szovetség toriénete a Birdkig és Palaestina foldrajza. II félév: A
Birdkiol a Megvalto sziiletéseig. Kézikonyv : Bibliai térténet, Réder Alajostél. Pest, 1852.

IV. osztdly. Hetenkint 2 éra L félév: Elokésziilelek a Megvalto eljoveteléhez. Jézus gyermekkora. Elokészi-
letek Jézus nyilvdnos életéhez. Nyilvdnos életének 1. 2. 3. éve. II. félév: Jézus kinszenvedése eldtti
végnapok. Kinszenvedése, haldla, megdicsdilletése. Apostolok cselekedetei. Palaestina foldrajza.
Kézikonyv : Bibliai torténet, Réder Alajostél. Pest, 1852.

V. osztily. Hetenkint 2 dra. 1. félév : A keresziénység elotti kinyilatkoztatds. II. félév: A keresztény kinyilat-
koztatds. Jézus Kriszius egyhdza. Kézikonyv: A katholika Religio tankinyve. Martin Konrad uldn

. forditotta Mester Istvan. I. rész. Eger, 1854.

VI osztdly. Helenkint 2 éra. I. félév : Az Isten onmagdban tekinive. Az Islen mint teremtd, fontartd, kormdnyzé,
megvilt6. II. félév: Az Isten minl megszenteld és mint bevégzd és teljesitd. Kézikonyv : A katholika
Religio tankonyve. Marlin Konrad ulin forditotta Mester Istvén. 11 rész. Eger, 1854.

VIL osztaly. Hetenkint 2 éra. L. f.: Ataldnos k. k. erkolestan és a kiilonosbol a keresztények erkolesi élete Isten
s az & kozvellen helyetlese , az egyhdz irdnydban. IL. félév : A kereszténynek erkolcsi élete az Isten
eszes leremtményci irdnyaban. Kézikonyv: A katholika Religio tankinyve. Martin Konrad utdn for-
ditotta Mester Istvén. I1. rész. Eger, 1854.

VIIL osztdly. Hetenkint 3. ora. I. félév : Jézus Krisztus egyhdzdnak torténelme alapitdsatél kezdve szent Boni-
ficzig. II. félév: Szent Bonifdcztol korunkig. Kézikonyv: A katholika Religio tankonyve. Marlin
Konrad utdn forditotta Mester Istvin. I. rész. Eger, 1854,

2. Latinnyelv

L. osztdly. Helenkinl 8 éra. I félév: Olvasasi gyakorlds, betiitan, igék, nevek, névindsok és igehatdrozék is-
mertelése adatott elo. — I félév : Szimnevek, praeposiliok s a névnemek szabdlyai és a négy
rendes igehajlitdsnak mintdi targyaltattak folytonos olvasds, elemzés, forditds és irdsbeli dolgozatok
alkalmazdsdval. Kézi k. Elemi latin nyelvian. Irta Szepesi Imre 1. rész 6. kiadds. Pest, 1858.

11. osztdly. Hetenkint 8 dra. I. félév ; igetan. II. félév: folytaldsa, ugyanazon kézikonyv IL része szerént. Olvasis,
forditds , irdsbeli dolgozatok, Stobaeus erkilcsi mondalainak, az Apophtegmdk, Aesop, Phae-
drus némely meséinek elemzése s belanuldsa.
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IIL. osztdly. Hetenkint 6 éra. 1. [élév: Szdegyeztetés, szovonzal II. félév: Folylatds, olvasds, szerkeszlés,
fordilds, elemzés. K. k. Lalin mondattan. 1. rész Szepesi Imrétél. Pest, 1854. Historiae anliquae
Hoffmann Vindobonae , 1853.

IV. osztdly. Hetenkint 6 éra. I. f. Latin mondattan és mondatkotés. II. f. é. Szémértan. Olvasds, fordilds
elemzés, szerkesztés. K. k. Latin mondattan, II. rész. Szepesi Imrétdl. Jul. Caes. Comment. de
bello Gallico. Lipsiae, 1848.

V. osztdly. Hetenkint 6 ora. I f. Titus L. Patav. IL III. kényve. II. f. é. folytalds. Ovidiusbol: Narratio de Icaro
et Perdice, de Baucidc et Philemone, Fabula de Mida rege. Hazai gyakorlatok minden hdrom hét-
ben, a tanoddban minden héten. Kézik. Tit. Liv. Vindobonae, 1854. P. Ovidii carmina selecla.
Vindobonae, 1854.

VL. oszldly. Hetenkint 6 6ra. I. félév: C. Julii Caesaris Commentarii de bello civili lib. I. 1L III. Ecloga Virgilii,
L et V. II. félév : Oratio M Taullii Ciceronis pro Q. Ligario. Virgilii Aeneid. lib. L. el II. Hazai gya-
korlatok minden hdrom hétben, a tanoddban minden héten. K. k. C. J. Caesaris Commentarii de bello
Civili. Lips. 1848. Virgilii Aeneidos Epitome. Vindohonae, 1353. M. T. Ciceronis Orationes selectae.
Brunae. 1849.

VIL. osztdly. Hetenkint 5 éra. 1. félév : Oralio M. T. Ciceronis pro Sex. Roscio Amerino. Virgilii Aeneid. lib. 111
II. félév: Oratio M. T. Ciceronis pro T. Annio Milone. Virgilii Aeneid. lib. 1V. V. Hazai gyakorla-
tok minden hérom hétben. K. k. M. T. Ciceronis Orationes selectae Brunae , 1849, Virgilii Aeneid.
Epitome. Vindobonae, 1853.

VIIL. oszlily. Hetenkint 5 éra. L. félév: C. Corn. Tac. De origine, situ, moribus ac populis Germaniae. Horaliusbél:
lib. I. Epistola L II. X. XVI. XIX. XX. Il. félévhen: C. Cor. Tac. Dialogus de Oratoribus. Horatjus-
h6l: de metris Carminum Lib. I. C. L II. IIL IV. X. XII. XIV. XXIL Lib. IL. C. LIl X. Lib. III. C. I
IL IIL. Lib. IV. C. VIIL Epodon C. II. Lib. L. Satira I. — Folytonos elemzés, forditds és utdnzdsokkal.
Hazai gyakorlat minden hirom héthen, tanodai minden héten. K. k. C. Corn. Taciti opera, quae
supersunt. Lipsiae, 1851. — Q. Horatii Flacci carmina selecta. C. J. Grysar. Vindobonae, 1853

3. €irog nyelv.

I osztily. Hetenkint 5 éra. I. félév : Betiitan, némi ismerletése az igének, névragozas. Il. félév: F6- és mel-
léknév, névmdsok, szamnevek és a tiszta jellegit 0ssze nem vonhald igék ragozasa. Olvasds, fordi-
tds, elemzés, irasbeli dolgozatok. K. k. Elemi hellen nyelvtan Szepesi Imréidl Kithner s egyéb szer-
zOk utdn. Szotan L és IL rész egy kotetben. Buddn, 1856.

IV. osztaly. Hetenkint 4 6ra. 1. félév: A tiszta jellegii 0ssze nem vonhaté igék isméilése, osszevonhalé igék
néma és folyékony jellegiiek és rendhagyé igék. Olvasis, forditds, elemzés, irdsheli dolgozatok. K. k.
ugyannak Il. része. Budan, 1856. Olvasokonyv. Winterkorn Séndor dltal magyaritott Feldbausch és
Siipfle olvas6konyve. Kiadlta Magyar Mihaly. Pest, 1>34.

V. osztily. Hetenkint 5 ora. I. félév : Mindennewii rendes igeragozdsnak isméllése, a hozza tartozé gyakorlalok
elemzésével dsszekolve. Ezen igeragozdsnak alapos betanuldsa gyakoroltatott a Winterkorn Sdndor
olvasékonyvében taldltaté 52 gyakorlatnak szabdlyok szerénti elemzésében. — II. félév : A rendha-
gyo6 és w végzetii igék. Olvasas, elemzés, fordilds goroghd) magyarra és viszont, irdsbeli dolgoza-
tok. 11 mese Aesopbél. K. k. elemi hellen nyclvtan Szepesi Imrétsl. Budin, 1856. Olvasokonyv
Winterkorn Sdndortél. Pest, 1854.

VI osztdly. Hetenkint 5 6ra. I. félév: A rendhagyé és wr végzeli igék elméletileg és gyakorlalilag ismételve.
Az elobbi kézikonyv szerént, Winterkorn Sindor olvasokonyvébdl vett 42 midarab forditisa- és
elemzésével osszekotve. — II. félév: A hellen mondaitanbdl a széegyeztelés, névelonek hasznaldsa
és elhelyezése, igenemek, idbk, moédok. Olvasva és sz6- és mondaltani jegyzetekkel kisérve lin
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Xenophon Cyropaedidjabol 3 fejezet. Homér szojdrsdnak és versmériékének ismerlelése utan Ho-
mér llidgsanak 1. énekébdl 150 vers. K. k. hellen mondattan Szepesi Imrétél Kiihner ulén. Budén,
1853. — Xenophontis Cyropaedia typis Caroli Tauchnitii. Lipsiae, 1839, és Homeri Iliadis Epitome
in usum scholarum edidit Franciscus Hochegger. Vindobonae, 1853.

Hetenkint 4 6ra. 1. félév: A sz6lannak dtaldnos, és az igeidok képzésének részletes ismétlése utdn,
a hellen mondattanbél az igenemek, igeidfk és médok kelld haszndldsa. Olvastatott és a mondattani
szabalyokra visszavezettetett Xenophon Cyropaedidja I. kinyvének 2- és 3-dik része, és Homér
Ilidsanak elsd éneke. — II. félév: A mondattanb6l a jelzd és tdirgyias mondatviszony, az esetek
targyaldsa, miként ezek a vezérsz6tdl vonzatnak. Olvastalott és magyardztatott Xenophon Cyropae-
didja L. konyvének 4- és 5-dik része és Homér Ilidsdnak 6-dik éneke. K. k. Xenophontis Cyropae~
dia, és Homeri Iliadis Epitome. Irdsbeli dolgozatok mind otthon, mind a tanoddban.

VIIL osztdly. Hetenkint 5 éra. I félév: A hellen mondattanb6l az igenévnek tdrgyaldsa; a tirgyias mondalvi-

I oszidly.

IL oszldly.

II. oszidly.

V. osztidly.

V. oszldly.

VI osztdly.

szonynak szabatosh koriilirasa igehatdrzok dltal ; a mondatok egymis mellé és egymds ald rendezése.
Olvastatott és a szokotési szabdlyok szerént magyardztatott Socrates nevezetességeihdl az I. konyv-
nek 1, 2, 5 és 7-dik része, és Homér Ilidsdnak 6-dik éneke folylattatott. — II. félév: A mondal-
tanbol : a fénévi és jelzb mondatok, hely- és iddviszonyt hatirzé mellékmondaiok , okadé, foltétes
és kovetkezményes mondatok. Olv. Plitonak ‘droloyle Swxodrovs és Kolrwv-ja és Homér Nidsd-
nak 7-dik éneke. K. k. a fonnérinteit hellen mondattan. — Platons Apologie des Socrates und Kriton
v. A. Ludvig. Wien, 1854, és Homeri Iliadis Epitome cd. Franc. Hochegger. Vindobonae 1853. —
Irdsbeli dolgozatok olthon és a tanoddban szabdlyszeriten valanak foladva.

4. Magyar nyelv,

Hetenkint 2 6ra. 1. félév : Betiitan , helyesirds , szonyomozds , névragozis. II. félév: Fi- és mel-
léknevek , névmdsok , szémnevek. Olvasds, elemzés, irds és szavalds. Kézikonyv: Magyar nyelv-
tan IL r. Buddn, 1848. Magyar olvasé konyv Trautwein Jdnostél. Buddn, 1855. Hozzdjdrulnak
irdsbeli dolgozatok.

Hetenkint 2 6ra. . félév : Isméilés. Betiitan , helyesirds , szonyomozds , névragozas , fo- és mellék-
nevek , névmasok , szdmnevek. II. félév: Igetan , igehatdrzé , kot~ és indulatsz6. Rovid mondaltan,
olvasds , elemzés, irds, szavalds, irdsbeli dolgozatok. Kézi kinyv: Magyar nyelvtan. Buda, 1848.
Magyar olvas6konyv Trautwein Jdnostél. Buddn, 1851.

Helenkint 2 éra. 1 félév: Szbegyezletés, szévonzat, és mondatelemzés. II félév: Névragok,
helyragok , névul6k vonzala, igekdlok vonzata, hatdrzék , kot és indulatszék. Olvasds, elemzés,
irds, szavalds s irdsbeli dolgozalok, K. k. Magyar székiotés Il osztdly szémdra. Buda, 1851.
Olv. k. Trautwein Janostél IIL r. Pest , 1852.

Hetenkint 2 ora. L [élév : Mondatisme, kormondatok , mesék , szorajz, mondatelemzés. — II. félév :
Elbeszélések , levelek , a polgdri iigyiratok killonféle nemei, elemzés, szavalds, irdsbeli dolgoza~
tok. Kézikonyv: Olvasmdnyok a gymnasiumi és ipartanodai alsébb osztdlyok szémdra. Szvorényi
Jozsef. IV. kolet. Pest, 1855.

Hetenkint 2 6ra. 1. félév : A magyar irodalom ujjésziiletése, Bessenyei kore, a classicai iskola. Olvasma-
nyi, levél, és kormondati gyakorlatok. — IL félév: A népies irdny kezddi, az uj iskola elozbi. Mese,
leirds , elbeszélés , utdnzat, szavalds , elemzés, K. k. A magyar irodalom ismertetése. Olvasékonyv
felsobb tanoddk haszndlatdra. Késziteite Lonkay Antal, IL kotet. Pest, 1855.

Helenkint 2 éra. I. félév: Az uj iskola. — IL félév: A legujabb iskola. Remek miivek elemzése, be~
lanuldsa, szavaldsa, fogalmazdsa. K. k. mint az V. osztdlyban.
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VIIL osztdly.

1. osztdly.

11. osztdly.

33

Helenkint 2 6ra. L. félév: A magyar irodalom torténetének vizlata a 12. szdzadiol a 18. szazad ko-
zepeig. — II. félév : Nyelvészeti magyardzatok, mds nemzelek irodalmaibdli forditmdnyok ismerte-
tése. K. k. A magyar irodalom ismertetése a legrégibb id6kto] napjainkig. Készitette Lonkay Antal.
I kotel.

Hetenkint 2 6ra. 1. félév: Aesthetica. — II. [élév: Folytatdsa, remek miivek széptani elemzése,
szavaldsa. Szoénoklati, s koltészeli miivek szerkesztése. K. k. Szépészet, azaz Aesthelica, irta

Purgstaller. Pest, 1852,

5. Néemet nyelv.

Hetenkint 4 6ra. 1. félév: Helyes olvasds és irds, nem, név, segéd és rendes igék ragozdsa. — II.
félév : Az elbbbiek folytatdsa. Névmdsok, eldszécskdk. Olvasds, forditds, elemzés, irds, irdsbeli dol-
gozalok, s némely német olvasmdnyok elemzése és szavaldsa. Kézikonyv: Német Grammaiika.
Toepler Theophil. Pest, 1855. Német olvasokonyv. Ballagi Kéroly. Pest, 1855.

Helenkint 4 ora. L félév : Ismétlés , névmadsok , szdmnevek , szenvedd igék. — II félév: Egyéb be-
szédrészek. Olvasds , forditds , elemzés , irdsbeli dolgozatok, némely német darabok konyvnélkiili
megtanuldsa. Kézikonyv: Német Gramm. Toepjer Theophil. Pest, 1855. Lesebuch von Mozart. 1.
Theil. Wien, 1855.

1. osztgly. Hetenkint 3 éra. I félév: ElBbbiek olvasds kozbeni ismétlése , rendhagyé igék. II. félév : Folylaltds.

IV. oszldly.

V. osztdly.

YL osztily.

VIL osztély.

Mondattan. Olvasis, elemzés, fordilds, irdsbeli dolgozatok , némely darabok konyvnélkiili megta-
nulisa, Kézi kinyv: Német Gramm. ToeplerTeophil. Pest, 185%. Lesebuch von Mozart. Il Theil.
Wien, 1858.

Hetenkint 3 éra. I. félév: Mondattan. II. f8lév: Folytatds, elemzés, forditds, irdsbeli dolgozatok,
némely darabok konyvnélkili megtanuldsa. Kézikonyvek: Német Gramm. Toepler Theoph. Pest,
1855. Drittes Sprachbuch. Wien, 1858. Lesebuch von Mozart. IV. Theil. Wien, 1855.

Hetenkint 3 éra. L. félév: Olvasis, forditds , elemzés, fejtegetés , némely darabok konyvnélkili meg -
tanuldsa , irdsbeli dolgozatok. IL. félév: Folytatdsa és Vers-lan. Kézikonyv: Deutsches Lesebuch,
fiir die Oberen Classen der Gymnasien, von J. Mozant. I. Band. Wien, 1855,

Hetenkint 3 éra. L félév : Irodalmi torténet a kozépkori kiltészet hanyatldsaig. 1I. félév: Irodalmi
torténet lolylatdsa Opitzig. Olvasds , fordilds , elemzés , fejtegetés , irdsbeli dolgozatok. Kézikonyy :
Deutsches Lesebuch, fir die oberen Classen der Gymnasien, von J. Mozart Il Band.
Wien, 1855.

Hetenkint 3 éra. I félév: Az irodalmi torténet lolytatiésa Lessingig. 11. félév: Folylaldsa Goetheig
Olvasds, forditds, elemzés fejtegetés, irdsbeli dolgozatok. Kézikonyv: Ugyanaz.

VIIL osztdly. Hetenkint 3 éra. L. félév : Az irodalmi torténet folylatdsa. II. félév : Az irodalmi torténel befejezise.

L osztdly.

1L osztdly.

Olvasds , fordilds , elemzés , fejlegelés , irasbeli dolgozatok. Kézikonyv : Ugyanaz.

6. Torténelem és foldrajz.

Hetenkint 3 ora. L. félév: Az égi testekrdl, a foldrdl, levegordl s vizrdl 4taliban; kilonosen tar-
gydltatoll : Eurépa, Azsia, Afrika, és Australia, — II félév: A fold foluletének természeli dllapota,
a tengerek , foly0k , hegyek , tavak, a nevezetesebb termékek s a polilikai foldrajz. Kézikonyv :
Leitfaden der Geographie von G. Bellinger. Wien, 1853.

Hetenkint 3 6ra. I. félév : O-kor. Azsia, Afrika és Europa népei a Macedonok torténetéig, az 6-vilig
foldrajzaval. — 1. félév: Macedonok s Rémaiak (orténetc iddszerii foldrajzzal. Kézikonyv :
Grundriss der Geographie und Geschichte von Wilh. Piitz. I. Abtheilung. Coblenz, 1857.

9]
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HI. osztdly. Hetenkint 3 6ra. 1. félév : kozépkori torténelem a nyugoti birodalom megsziinésétol kezdve Habsburgi
Rudolfig. — IL félév : Habsburgi Rudolftél Amerika folfedezéseig, kiilonos tekintettel Magyarorszdgra.
Iddszeri foldrajzzal. Kézikonyv az el8bbinek II-dik kotete.

IV. osztdly. Hetenkint 3 éra. L. félév : Ujabbkori torténet. Amerika folfedezéséldl kezdve a franczia forradalomig.
IL félév : a franczia forradalomtdl kezdve a bécsi fejedelmi gyiilésig. Idbszeri foldrajz. Austriai biroda-
lom ismerete. Kézikonyv az eldbbinek III. kotete ; ¢és Osterreichische Vaterlandskunde. Wien, 1854.

V. osztdly. Hetenkint 3 éra. I. félév: Azsia és Afrika népeinek 6-kori torténete. IL félév: a gorogok és mace-
donok torténete, Iddszerii foldrajz. Kézikinyv: Grundriss der Geographie und Geschichte von
Wilhelm Piitz. Coblenz , 1857.

VI. osztdly. Hetenkint 3 éra. I félév: A rémaiak lorténete a nyugoli birodalom megduléseig. — II. félév : Ko~
zépkori tirlénet a keresztes hadjdratokig. Iddszerii foldrajz. Kézikonyv: ugyanazon szerzitol.

VIL. osztély. Hetenkint 3 6ra. L. félév: A kereszthdboriktél Amerika folfedezéseig. — II. [élév: Amerika felfe-
dezésétfl a franczia forradalomig. Iddszeri foldrajz. K. k. ugyanazon szerzétdl.

VIIL osztdly. Hetenkint 3 6ra. I. félév: A franczia forradalomtél a bécsi fejedelem-gyiilésig. Idészerii foldrajz.
K. k. ugyanazon szerzdtdl. — II. félév: Austriai birodalom ismerete. Kézi konyv: Handbuch der
Geographie und Staatskunde von Osterreich. Bearbeitet von Dr. Hermann Meynert. Pest, Wien und
Leipzig, 1853.

7) Mennyiségtan.

L osztdly. Hetenkint 3 6ra. I. félév : Szamtan: a négy miivelet egész és torott szamokkal. I félév: a tizedes
torékek és az olasz practica. — Mértani nézlettan : pontok, vonalak , szogek és hdromszogek. Kézi
konyv: Dr. Lutter Ferdinandtél. I. rész. Nézlelitan Moénik Ferencz utdn forditva I. k.

1. osztdly. Hetenkint 3 éra. I. félév: Szdmtan : az elobbiek isméllése utdn viszonyok, ardnyok, hdrmas sza-
baly. Mértan : az eldbhiek ismétlése utdn négyszogek. II. félév: osszetett hdrmasszabily, kamat-
szdmolds , mériékek. Mértan: soksziogek , az egyenkiozények tulajdonsdgai és képzése, a hdrom-
és sokszogek térei — dlalakitdsai — s részekrei folosztdsdrél. Kézikonyvek: Szdmtan ugyanaz.
Nézleltan ugyanaz.

HI. osztdly. Hetenkint 3 dra. I. felév: Szdmlau: a négy kozonséges algebrai miivelet és a tortek. Mértan : sza-
bélyos és szabilylalan gorbe vonalak, és a kor részei. II. félév: Szamtan: hatvanyok, gyokfejtés,
csere és egybevelés. Mérlan: egyenesvonalu dbrdk a korben, korkoriili dbrdk, dbrdba és dbra ko-
ral irt korok, a kor és keriilék teriiletének mérése, mentelék és hajtalék. Kézikonyv: A tiszta
mennyiségtan elemei Dr. Lutler Ferdinandtél. II. rész. Nézlettan Moénik Ferencztol. II. fiizet.
Pest, 1856.

IV. osztdly. Hetenkint 3 éra. I félév: Szamtan: ésszetelt ardnyok, és ezeken alapulé szamtani miveletek meg-
fejtése. Mértan : a lapok dtaldban és részletesen, lap és lestszogek és a mértani testek. IL. félév:
Szdmlan: a szdmtani miiveletek folylatdsa és elsd foku egyenlet egy ismeretlennel. — Mértan: a
testek folilete és térméje. K. k. A tiszta mennyiséglan elemei Dr. Lulter Ferdinandtol. II. rész. Néz=
lettan Moénik Ferencztdl. 1. fiizet. Pest. 1858.

V. oszldly, Helenkint 3 ora. 1. félév: Betiiszdmtan, het. 2 6ra. A szdmok tizedes rendszerének kifejtése, a
négy alapmiivelel, a szdmok sajitsdgi tényezOkrei folbontdsuk, s osztékonysdguk. — Mértan, he-
tenkint egy éra. Hoszmértan, tdrgyalva vonalokat, hdrom s tohh szogeket, az idomok egybevd-
gdsdt s hasonlésdgat. — II. félév : Betiiszdmtan, hetenkint 1 éra. A haromféle tortek, viszonyok,
ardnyok és ezek alkalmazdsa. — Mértan, hetenkint 2 dra. Sikmérian, alkalmazva az egyenes és
gorbe vonalak dltal hatdrolt idomokra. Kényvek : a) Betiiszdmtan, Mocnik F. utdn forditotta Aren-
stein J. Pest, 1858, b) Mértan, ugyanazok dltal szerkesztve s forditva. Pest, 1858.

VL osztdly. Hetenkint 3. ora L. félév : Betiszdmtan, het. 2 éra. Hatvdnyozds, gyokfejtés, képzelt mennyisé-
gekkeli miveletek , viszonylékok. — Mértan, het. 2 6ra. Tomortan. — IL. félév : Betiiszdmtan,
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het. 1. éra. Egyszerii egyenletek, egy és tobb ismeretlennel. — Mértan, het. 2 6ra. Hiromszig-
mérés a sikon. — Konyvek, mint az V-dik osztdlyban.

VIL osztdly. Hetenkint 3 6ra. I félév: Betiiszdmtan , het. 2 6ra. Mdsodfoku, hatdrozatlan és viszonyléki egyen-
letek , haladvanyok. — Mértan, het. 1 éra. A betiiszémlan alkalmazdsa a mértanra. — II félév:
Betiiszamlan, het. 1 dra. Csere, Osszevetés és Newton kéttagzata. — Mérlan, het. 2 6ra. Elemzési
mértan az elsé és masodrendii vonalakrél. — Konyvek, mint az V-dik oszldlyban.

VIIL osztdly, Hetenkint 1 éra. A tudomdny gyakorlati ismétlése a foladatok megfejtésében, bebizonyitdsokban
és dtalakitdsban. — Konyvek, mint az V-dik oszlalyban.

8. Bolcsészeti elgtan.

VII. osztdly. Hetenkint 2 6ra. L félév: Gondolkoddstan, IL [élév: Folytatds. Kézikonyv : Bolesészeti Propedeu-
tika Purgstaller J6zseftdl. Pest, 1851.

VIIL osztdly. Helenkint 2 ora. I félév: Tapasztalati lélektan. I félév : Folylatds. Kézikonyv : Bolcsészeti Prop.
Purgstaller Jézsefdl, Pest, 1851.

9. Természettudomanyok.

L. oszldly. Helenkint 2 ora. 1. félév: Természelrajz: Eldismeretek , emlds dllatok. 1I. félév: Rovarok, hé-
janczok , pankdnyok, gyirinyok, liskonczok, bellények, bomlaszok, habarczok és dzalagok.
Kézikonyv : Az dllatorszdg természetrajza Pokorny Alajostdl. Bécs, 1856.

IL osztily. Hetenkint 2 éra. L félév: Természetrajz : Madarak, hilldk, halak, festonczok, csigak és kagy-
16k. II. félév: Novénytan. Kézikonyv: Pokorny Alajos Allat- és Novényorszag természetrajza.
Bécs, 1836.

INI. osztdly. Hetenkint 2 éra. I félév: Asvdnylan. K. k. Asvdnytan algymnasiumi haszndlatra. Kiilon lenyo-
mat Zippe alrealtanoddk szdmdra irt természelrajzabol. IL. félév: Természeltan: A testekrdl és
ezek lényeges sajalsdgairdl; a testek kiilsb kilonbsége és a hajcsovesség; a lestek belsd kilonb-
sége; hotan. Kézikonyv: Konnyen érthetd alapelemei a Természeltannak. Schabus Jakablol.
Sopron, 1856.

IV. osztdly. Hetenkint 3 o6ra. L félév: Természettan: A szilard, csepfolyds és légnemii lestek egyensulya é&s
mozgasa; a hang. Il [élév: Fény, delejesség, villanyossig, csillagtan. K. k. konnyen érthetd
alapelemei a Természeltannak. Schabus Jakabt6l. Sopron, 1856.

V. osztdly. Hetenkint 2 éra. L félév: Asvinytan és Jegeczisme. Kézikonyv : Lehrbuch der Mineralogie und
Geognosie v. P. Sigmund Fellocker. — II félév: Novénytan. Kézikonyv: Grundriss der Botanik
v. J. G. Bill.

VI. oszldly. Hetenkint 2 éra. L félév: Allattan. IL félév: Annak folytatésa. Kézikonyv: Grundzige der Zoolo-
gie von L. K. Schmarda.

VIL osztdly. Hetenkint 3 6ra. 1. félév: A testek dtaldnos sajdtsdgai, vegytan, a merd testek egyensuly- s
mozgis torvényei. II. félév: A hig s terjedékeny testek egyensuly- s mozgds torvényei, kézikonyv:
Dr. F. Schabus Grundziige der Physik. Wien, 1856.

VIIL osztdly Hetenkint 3 éra. 1. félév: Ldt- s hévtan. II. félév: Villany- s délejtan, csillagdszat , légliinetian.
Kézikonyv : Schirkuber Moritz. Természetian Pesl, 1858

B
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IX.

Kidolgozdsi filadatok.
a) Magyar foladatok.
V. osztaly.

1. Nagy Séndor s egy afrikai fonok. — Torténeti elbeszélés. — 2. A hiusigok megvetése. —
Alexandrini versalakban. — 3. Becsiileledet féltékenyen érizd. — Az erétleneket sujté boszi aljas keblet jelle-
mez. — Kormondalok. — 4. A fovdrosi szalmakunyh6hoz. — Nedélyes eldadds. — 5. A nemes boszi. — Tro~
chaeusi rimes versalakban. — 6. Az iskolabai elsé menet emléke. — Eletkép. — 7. A haldtlansdg biintelé-
sérol. — Mese. — 8. Tavasz. — Sapph6i 6da. — 9. A bolesnek boldogsdga. — Jellemrajz. — 10. Vidulds. —
Alkaei 6da. — 11. Quidquid agis, prudenter agas, et respice finem. — Kormondatok. — 12. Koltdi levél. —
Hosi versekben. — 13. ,.Az orokzoldekbol. — Utdnzatos kivonat. — 14. A sybillini kinyvek. — Torténeti
elbeszélés. — 15. Virdg Benedek sirjéndl. — Alkaei 6da. — 16. Példdzat. — Rimes versalakban. — 17. Szét-
tekintés Gellért hegyérdl. — Szorajz. — 18. A haldoklé hds végszavai. — Szdénoki mi. — 19. Egy fiinak le-
vele atyjdhoz az iskolak végével. — 20. Bucsu palyatdrsaimtol. — Probaléti dolgozat.

VI osztily.

1. A poginy islenek halila. — Koldi elbeszélés. — 2. Koszeg diadala. — Alkaei versezet. —
3. Socrates. — Torténeti kép. — 4. Az ima ereje. — 'Szénoki érzemény-festés. — 5. A hizelgés. — Jambusi
rimes versalakban. — 6. A hdla. — Foly6 irdlyban. — 7. Szondi. — Mtiutdnzis hdsi versalakban. — 8. Isten
akaratdbani megnyugvis. Elbeszélés. — 9. A rabmaddr védgya. — Alagya. — 10. A csalanyer! vezérhez be-
széd. — Szénoki mi. — 11. Elszdntsag. — Sapphéi versalak. — 12. Gondolatok a mulanddésdgrél. — Szénoki
elinélkedés. — 13. A hervado rézsahoz. — Nyolczaska, Ottave. — 14. A hit bardlok. — Elbeszélés. —
15. A nemzetereje. — Utdnzatos kivonat. — 16. Imago animi sermo est. — Koérmondatok. — 17. A puszldk
fia. — Eletkép. — 18. Az anya 6rome. — Elbeszélés. — Probatéli dolgozat.

VIL osztaly.

1. Anacreon haldlira. — Ritornell. — 2. Adrian. — Elbeszélés. — 3. Kisfaludy Kdroly sirverse a
12-ik szdzad irmodordban eléadva. — 4. A fecske és fillemile. — Mese. — 5. Az emberélete rovid. — Kor-
mondatok. — 6. Franklin sirjindl. — Alagya. — 7. Gondolatok az uj év napjan. — Elmélkedés. — 8. Bardtom-
hoz. — Moore ,,Mint lenn a tenger* czimii daldnak utinzata. — 9. Mozart életébdl egy jelcnet. — Eletkép. —
10. Stuart Maria bucsija. — Alagya. — 11. Dal az erddben. — Sonell. — 12. A szorgalomnak mi sem lehel-
len. — Szénoklali mondattdrgyalds. — 13. A kelé nap. — Rondeau. — 14. Irodalmi vita-kérdések megfejtése.
— 15. Velencze. — Triolelt. — 16. Kain- a testvérgyilkoshoz. — Szénoki mondaltirgyalds. — 17. L. J. Bru-
lus heszéde az osszeeskiidiekhez. — Szénoki mi. — 18. A harmat. — Kolidi rajz. — Probatéli dolgozal.
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VIIL osztély.

1. A sas és bagoly. — Mese. — 2. A férsdliai csata. — Torléneti elbesélés — 3. Coriolanhoz. — Alkaei
6da. — 4. Az idd. — Szénoki tdrgyalds. — 5. Israel védndorlisa a pusztdban. — Hos kolteményi toredék. —
6. Magyarhon dllapota a sajéi iitkozet utdn. — Torténeti tdrgyalds. — 7. Me virtus tua fecit amicum. — Kor-
mondatok. — 8. Sz. Ilona foglydhoz. — Alagya. — 9. A fenséges hibdirél. — Széptani értekezés. — 10 Jona-
thdn s Ddvid levelei. — Heroide. — 11. A fosvény. — Gunyvers. — 12. A viszhanghoz. — Nyolczaska,
Ottave. — 13. Mint teheliink szert j6 irdlyra ? — Széplani értekezés. — 14. Solon hazaszeretete. — Toriéneli
largyalds. — 15. Hymnus. — 16. Spartani, quam naclus es. orna. — Szénoki indokolt térgyalds. — 17. Dobo
emléke. — Oda. — 18. A derék férfi erénye a vészben tiinik ki. — Szénoki okfejtéssel. — 19. A kereszies hé-
boruk kovetkezményeirdl. — Torténeti elbeszélés. — Erettségi vizsgdlatra.

b) Német féladatok.
V. 6sztély.

1. Ein Sohn beschreibt seinen Aeltern seine gegenwirlige Wohnung und dankt fiir die Versorgung.
— Brieflorm, — 2. Die Sladt Pest und ihre Umgebung. — Beschreibung. — 3. Das Pferd und das Schaf.
— Fabel. — 4. Die Stadt Ofen und ihre Umgebung. — Beschreibung. — 5. Jugendschiksale des persischen
Konigs Cyrus. — Geschichllich. — 6. Der Tanzbar. — Fabel. — 7. Glickwunsch zum neuen Jahre von einem
Sohne an seinen Vater. — Briefflorm. — 8. Die Lebensweise der Scythen. — Geschichllich. — 9. Die Pyrami-
den. — Beschreibung. — 10. Der entdeckte Diebslahl. — Erzahlung. — 11. Das Stufenland des Nils. — Geo-
graphisch. — 12. Lykurg’s Verordnungen in Bezug auf die Erziehung der Jugend. — Geschichilich. — 13.
Der Frithling. — Schilderung. — 14. Die Benutznng der Osterferien. — Briefform. — 15. Inhaltsangabe des
Gedichtes : Hector’s Abschied von Schiller. — 16. Das Leben Alexander’s des Grossen. — Geschichtlich. —
17. Inhalt der einzelnen Sirophen des Gedichts: Der Sauger von Goethe. — 18. Wie erwirbt man sich am Besten
die Liebe der Menschen. — Abhandlung. — 19. Die Wisle und das Meer. — Parallele. — 20. Wie soll man
die Ferien beniitzen. — Abhandlung.

VI. osztily.

1. Eine Reise in den Herbstferien. — Beschreibung. — 2. Ein Schiiler meldet seinem Vater die ersten
Begebenheilen des Schuljahres. — Briefform. — 3. Die Griindung Roms. — Geschichilich. — 4. Der Tag eines
Sludierenden. — Geschiftsbeschreibung. — 5. Welche Erhohlungen geziemen den Jiinglinge ? — Lebensregel. —
6. Gefahren und Vortheile des Reichthums. — Abhandlung. — 7. Beweise fiir die Kugelgestalt der Erde. —
Geographisch. — 8. Der Unordentliche. — Characleristik. — 9. Die Schlacht bei Marathon. — Geschichtlich.
— 10. Der frithe Morgen in einer grossem Sladl. — Schilderung. — 11. Das Volksepos und das Kunstepos
im Mittelalter. — Parallele. — 12. Lob der Naturwissenschaftecn. — Abhandlung. — 13. Nutzen und Schaden
der Fliisse. — Geographisch. — 14. Folgen der Enldeckung Americas fir Europa. — Culturgeschichllich. —
15. Die Vergnigungssucht und ihre Folgen. — Abhandiung. — 16. Das Plingsifest. — Schilderung. — 17. Der
getreue Eckard von Goethe. — Erlauterung. — 18. Das Pferd. — Naturhistorisch. — 19. Wahre Tugend findet
schon auf Erden ihren Lohn, — Abhandlung. — 20. Nemo ante mortem bealus. — Beirachlung.
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VII. osztaly.

1. Die Weinlese. — Schilderung. — 2. Der Hirsch. — Eine Zoologische Darstellung. — 3. Konradin
der letzte der Hohenstaufen. — Geschichtlich. — 4. Das Stadileben von seiner Lichtseite betrachtet. — 5. Das
Stadtleben von seiner Schatlenseile betrachtet. — Abhandlungen. — 6. Winterfreuden. — Schilderung. — 7.
Der Rechthaber. — Characteristik. — 8. Segnungen des Friedens. — Beschreibung. — 9. Die fritheren Romer
und die spateren. — Parallele. — 10. Warum sind Kenntnisse hoher zu schitzen als Reichthum ? — Betrach-
tung. — 11. Carthago und Corinth. — Parallele. — 12. Die Verdienste des heil. Stephan um Ungarn. — Ge~
schichtlich. — 13. Segen des Feuer. — Naturwissenschaftlich. — 14. Folgen der Erfindung der Buchdrucker-
kunst. — Culturhistorisch. — 15. Die Donau (aus rein geographischen Gesichispunkte). — 19. Erlkonig von
Goethe. — Erlduterung. — 17. Betrachtungen iber das Sprichwort, Undank ist der Welllohn. — 18. Ein Aus-
flug in das Ofaer Gebirg. — Schilderung. — 19. Héflichkeit eine leichte Tugend. — Abhandlung. — 20. Wie
bezeugen wir der Anstalt, in der wir unsere Bildung empfingen, am besten unsere Dankbarkeit. — Rede. —

VIIL

1. Meine Gedanken beim Beginn des Schuljares. — Beirachiung, — 2. Was lehrt uns der Obstbaum ?
— Abhandlung. — 3. Der getreue Echart von Goethe. — Allseitige Erlauterung. — 4. Inwiefern ist die Zunge
das wohltahtigstc und das verderblichste Glied des Menschen? — Abhandlung. — 5. Contraste des Gedichtes
»Der wilde Jager* von Birger. — 6. Die unbekantschalt mit der Zukunft ist uns erspriesslicher, als die
Kenntnis derselben. —— Abhandlung. — 7. Wie konnen auch bose Beispiele uns niitzlich werden ? — Abhand-
lung. — 8. Die Gegenwart ist die Mutter der Zukunft. — Abhandlnng. — 9. «) Sind unsere Evangelien unver-
falscht? — Abhandlung. — #) Nach velchen Motiven handeln die Personen in Schiller’s Taucher. — 10. Nach
sechs Monaten die Maturitiisprifung! — Betrachtung. — 11. Der wohltitige Einfluss der Einsamkeit auf die
Bildung des Geistes und Veredlung des Herzens. — Abhandlung. — 12, Die erste und vorziiglichste Empfeh-
lung fiir einen Jiingling ist Bescheidenheit. — Abhandlung. — 13. Durch einen aufmerksamen Blick auf die
Natur wird eine heilsame Bekanntschaft mit uns selbst befordert. — Abhandlung. — 14. Man lobt die Men-
schen meistens erst nach ihrem Tode. — Abhandlung. — 15. Uber die mancherlei Thrinen, die auf Erden ge-
weint werden. — Abhandlung. — 16. Was dient im Leiden und Kummer zum Troste und zur Beruhigung ? —
Abhandlung. — 17. Noth entwickelt Kraft. — Abhandlung. — 18. Der Wahn ist kurz, die Reu’ ist lang. —
Abhandlung. — 19. Geht der Zukunft mit Fassung enigegen! — Abhandlung.

X.
Valldsi iigy.

A déleldtli rendes eldaddsokat 7'/, érakor sz. mise eldzte meg ; a vasdrnapokon fél ordig tartolt hit-
beli oktatast déleldtt 9 érakor sz. mise, délutdn 3 frakor vecsernye szokta kovetni.

A rémai kath. novendékek a tanév folytin otszor végezick a sz. gyondst, és ugyanannyiszor részesil-
tek az oltdri szentségben. Kiilonosen a husvéti gyéndst 3 napi szent gyakorlatok eldziék meg.

A hittani oktatds és vizsgdlatok ft. Szdntdfy Antal, prépost, belvirosi lelkész és hitbiztos fel-
iigyelése alalt tartatlak.

A helv. evang. n. e. girog és Mézes vallisu novendékek a hittanban sajat helybeli hittandraik dltal
oktattattak.
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XL

Fegyelmi iigy, .

Az ifjusdgban foléleszlelt és az év lefolydsa alatt sziinet nélkiil [ontariolt tisztelel a tanodai torvények
irdnt szilkségtelenné telle a fenyilésnek azon nemeit, melyek nyilvdnos megrovéssal jarnak.

XIL

Jotekonysdgi rovat.

. A n m. cs. k. Helytarlésdg budai Osztdlya tobb becses munkat ,

. A cs. k. Geolog birodalmi intézet Jahrbuch czimii folyéiratinak tobb kotetét,

. A Magyar Tudomdnyos Akademia Szilassy Janos ,,Philosophiai Tanulmdnyainak* 1 példdnydt, a gymnasiumi
konyvtdrnak sziveskedtek ajdndékozni. A ndvendékek szdmdra ugyanezen munkakbdl 24 példdny
ajdndékoztatolt az emlitett Akademia dltal.

. A Szent-Istvan-Térsulat Pellico Sylvio ,,A kotelességekrol* irt miivébol a novendékek szdmdra 100 pél-
ddnyt ajdndékozott.

. T. cz. Toldy Ferencz, magyar tudds tdarsasigi Titoknok, 16bb becses munk:val,
. Fotisztelendé Horvith Cyrill, gymnasiumi igazgaté, 164 kotetben 15bb becses munkival,

. Fotisztelendd Schrock Ferencz, gymnasiumi tandr, torténeli miivének egy kotetével, )
. T. cz. Lampel Robert, pesti konyvarus, tobb munkdval, sziveskedlek a gymnasiumi konyvidrt gazdagilani.

QO po =
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X D

XIII.

Jelentés az 18%|,-dik tanév kezdetérdl.

a) Sept. 286—30-kdn bejelentés; ismétlési és folvéli vizsgalatok.
b) Octob. 1-s5 napjén ,,Veni sancte.*
¢) Octob. 3-kdn elbadasok.
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