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A magyar és latin nyelv énhangzéinak hangtani sajdtsd rai.

A leguldébbi tudoményos mozgalmak koziil egyik s:m
vonta magara annyira & komoly vizsgilédé figyelmét, mint
azon faradhatatlan torekvés, melyly:l a mostani tudésok
Eurépinak csaknem valamennyi és Azsidnak egyes részeit
luko népek bensé Osszefiiggését és szorss rokoni viszonyit
kifiirkészni igyekeztek. Ezen torekvéseknek felkeltfje, dpoldja
s tovibb fejlesztfje volt a nyelvvizsgdlat. A nyelvvizs-
gilatnak s a vele kapcsolatban levd nyelvhasonlitdsnak
meginditéi s mivel6i Jone William, Schlegel’ Fr. és Agost,
Humboldt W. Bopp F., Pott Fr.. Benfey T.; nilunk Saj-
novies J., Molodr J., Gyarmathy 8., Bugit P., Toldy F.,
Ballagi M., Huofalvy P., Budenz J., Riedl Sz. sth.

Ezen férfiaknak munkalatai 4ltal a hasonlité nyelvé-
szet erd.ebb alapot, biztosabb hatdrokat s tiizetesebb ér-
telmezéseket nyert. — Miként a természettudomanyok eld-
haladasai nagy részben az odsszehasonlitastol fiigguek; uagy
a nyelvészet is kell, hogy szabalyait a kiillonbdz8nek lat-
sz0, de egymassal mégis rokon, kozel all6 s taldn a tor-
téneti életben elkopott nyelvtani alakokbdl hozza le. Az
ily nyomocsdsok egészen mds utat kovetnek, mint a kolté-
szet, mely a sziv érzését a nyelv legragyogdbb pompijaban
tinteti fel ; — az Osszehasorlité nyelvészet egyenld szere-
tettel oleli fel az egyszerd virdgzas nélkili nyelvet vagy
nyelvjirdst, miként a legszebb irod.lmi emlékekkel biisz-
kélkeddt; a bangtannak és ragozisnak legegyszeriibb ele-
meit vizsgdlja, és csak azutin ewelkedik a syotaktikai vi-
szonyokhoz. — Tény, hogy a szeives egészet képezd s é16
nyelvben nincs ellentét, mely egy mélyebben rejld toérvé-
nyen nem nyugodnék ; nincs kivétel, mely jol értelmezve a
torvényt ne erdsitené; a rendszer ereje attol fiigg, hogy a
szabdly minden kivétel vagy ellentét felctt teljes érvényi
legyen; miért is ki volna, — ki a pyelvészet gazdag we-
zcjén feltint nyereményeket vagy taldn hidnyokat és téve-
déseket mérlegelve — az egyiket a masik f6lé emelné.

L:hetetlen azon elonyoket tagadni vagy aldbbszdlli-
tani, melyek pyelviinkre a vele barmily foka rokonsigban
4ll6 nyelvvel valé osszeh:sonlitisbol haromlanak; nemcsak
jobban kezdjiok megosmerni nyelviink készletét; nemcsak
értjik az eldbb érthetetlent; de egyszersmind azon tin-
tongo iirt osszekapesold hidat pyerjilk, mely benniinket a
veliink rokonsigban levd népckkkel,” és a mult homéilyiban
lappangdé idSkkel megdsmertet. Doreség allitani e nyilt
haszon ellenében, mintha nyelviink ez idegennck l4tszé be-
folydsok alatt életteljes elevensége korlatoztatnék ; sot
épen a pyelvtbriéneli és hasonlitisi tanulminyok magya-
rdzhatjik a pyelvtorvépyeket és azox okait ; kimutatjdk,
hogy a nyelv nem holt elemek tomege, hanem seellemi or-
ganismus, melynek minden része, habar megvaltozott alak-
kal, gyakran mas jelentésben, sGt ha kozhasznalaton kiviil
is, €I, tisatdn latjuk a kozszokdst melldz6 torvényeket,

melyek szerint a nyelv elemeit képezte, dsszerakta, viltoz-
tatta; megosmerjitk épségét, tisztasigit és azon alapot,
amelyen és amelylyel a nyelv él.

A nyelvészet terén biztosabb vezéiiink alig lehet,
mint a hangtan; mert ez magiban foglalja a hangvéltozés,
sz0képzés és hajlitas elveit; a nyelv ingadozé alakjait éle-
sen megkiilonbtzteti, annak hasznavehetetlen szécskéit ki-
zérja, sz6val az aranyat a salaktél megtisztogatja. E hang-
tani kutatisoknak czélja tevlleges, kitiizik a célt, egyen-
getik a tért, melyen a nyelv tudominyos alaktaninak épii-
lete felemelkedjék ; azon épiilet, melyhez az 0sszehasonlitd
nyelvészetnek, a nyelvjirisok és a régi iratok vizsgdlata-
nak biztos eredményei szolgiltatjAk a sziikséges anyagot.
Kétségtelen, hogy e kutatis az osszehasonlité nyelvészet
terén szdmos téves nézetnek veté meg alapjit, hogy az
0-kori pyclv scabélyait megdsmerni képesek nem vagyunk,
a midén még akir a magyar akir a latin 6sok Azsia sik-
sagain tolték életoket, vagy midén a nagy népvandorlsok
alkalméval 4tlépvén az Alpokat Eurdpa virigzé tdjait te-
vék Jakhelyokké. Ezt valamennyi nyelvész, mint kétségte-
lent osmeri el. (Pott A. F. Etymologische Forschungen II.
329. 1. 2. r.). Ezen éllitds azouban nem teszi feleslegessé
a hangtani viszonyok kutatisat; mert mikéut az embernek
hajlamét a lelkébe vetett egy tekintetbél megitélni képesek
nem vagyunk; ugy nem o¢swerjik meg a nyelvet lényeié-
ben annak buszélése 4ltal, hanem csak a szorgalmas meg-
figyelés, a nyelvtani tények oOsszehasonlitisa és a biztos n
vezetett hangvaltozasok altal. A ki e tételt labai aldl cl-
veszti, irdnytd nélkil hinyédik az etymologia hatir nél-
kiilli tengerén. Ha a nyelveknek hangtani vAltozatai biztos
nyomozisok alapjin hatirozott toérvények kozé szorittat-
nak, lehetetlen, hogy hitrinynyal legyen a mnyelvészetre ;
legalibb a nyelvészek egyéb utat nem ¢smernek a mnyeiv
jelenlegi lldsinak és fejlédésének megdsmerésére. Mi itt
a magyar ¢s latin nyelv énhangzéinak hangtani viszonyait
fogjuk tdrgyalni.

Miként minden nyelv, gy a magyar is, mint & gon-
dolatok kifejezése mondatokbol 41l A mondat alkatrészei
a sz0k, mint bizonyos meghatirozott képzetek és fogalmak
hallhatd kifejezései. A szok ismét egy vagy tobb szotagbol
gllanak. Ha ezen elemzést még tovabb folytatjuk a 820-
hangokhoz jutunk, melyek a szétagok egyszerd elemeit
képezik. A szohangok irdsbeli jegyei a betiik. Jelenleg szo-
hangjaink szima 40, melyek meghatirozott betitkkel jeldl-
tetnek. Ezen szdmot azonban nagyon is ingadozénak taldl-
juk, ha nyelvészeinket Erddsitdl végig tekintjiik, igy az
»Orthographia Ungarica Cracoviensis® 29-et vesz fel; Sz.
Molndr Albert 28-at; Kom. Csipkés Gy. 3l-et; Per(_asz-
lényi P.: ,Literae apud Ungaros sunt tres et viginti, sieut
apud Latinos“ ; Tsétsi J. ,Quinque vocales. Reliquae vi-



ginti quatuor Consonantes“. *) Tovibbd Kalmér Gy. Gyar-
mathy S. FogarasyJ. Szalai J. M, Ny. Szitira. Szvorényi
J. 40-et vesznek fel. A M. T. Tars. Helyes irdsa 38-al igy
Vorosmarty M. Csészdr sm., — A régi magyarok birtak-e
irott betiikkel, erre ceaknem kétségkiviil ,igen“-nel felel-
hetiink és pedig ,,. .. Azsilban mér sajit irasukkal éltek,
mijutan Menander Protector VI. szfzadbeli byzanti iré vi-
lagosan beszéli, hogy 6k II. Justinianushoz ,scytha betiik-
kel irott levelet“ intéztek...“ ?); amelyekkel jelenleg
élivk a romaiaktdl vettiik ,Ungari nunc utuntur literis
Latinorum® még pedig vagy azon alakban, a mint a kath.
hittéritdk azokat behoztdk, vagy eredeti 4llapotjukban ;
megjeldlésdkre a rideg kis irdst hol kerekebb hol torott
sarkokkal haszndltdk, melyeknek igen szép példényait lat-

hatjuk a régibb vagy kézzel irt vagy nyomtatott okmé-
nyokban és codexekben. ) De csakhamar észrevették, hogy
a latin betiilk nem voltak képesek valamennyi magyar szé-
hangot kifejezni, a mennyiben a latin csak 24 széhangot
és ugyanannyi jegyet birt, ezek koziil pedig 6 6n- s 18
méssalhangzot; a magyar pedig eltekintve az idémérték-
tdl és a diphthongoktol, kilencz egyszerit onhangzét és 26
méissalhangzit szdmlélt: azonkivil az a, e és o, valamint a
h is két-kétféle drnyéklattal birt.“ )

Nyelviinkben is mint minden nyelvben on- és més-
salhangzékat kiillonboztetnink meg : 6nbangzéink majd
minden hangirnyéklat kifejezésére alkalmasak s = sajit
jegyekkel birnak. Osszehasonlitds végett lissuk régi
hangzdink rendszerét :°)

Tiszta. Vastag. Légyitott. Vékony. Felh; Koz16. Lagyité. Kozos.
™
Nyilt, a, 4, ;=0; e.
Zart, €=i=0
Homélyos. o 0, 6, u. 1, o=1 i, i; i=i
Eles. é, i, 1; i=i

Az ujm, ny. onnangzdit idomeértékokkel egyiitt konnyebb attekintés végett szintén tiblazatbun adjuk eld :

Nyiltak. Zértak. géggf;ﬁek csﬁ‘gsgfgéek_ Elesek.
Vastag —rovid 4 a, é=0; o, u, i, é=i
hosszil N é=;’ a=o, g’ 6, 1, T -'1"=i, é°=6T
Vékony—rovid e, €, 0, 0, 7 i, i, i=e, i=(,
hosszil é, ) 6, 7 8, i, £ ‘;___é, ﬁl=ﬂ

Ezek koziil irhsunkban csak hétnek van jegye (a, e, i, o,
u, 6, i), mert az é is ctak némely nyelvtanokban s szo-
tirakban van megkiilonboztetve, az emlitett T rovid on-
hangzonak meghosszabbitisival 8 az é hozzdadasival 15
6nallé hangzot kiilonboztetiink meg.

Miként mi a réomaiaktél, ezek ismét ,a gortgoktol
kaptdk betiiiket. Halicarnassi Dyonisios mondja (Antiq.
rom. II. 54), hogy Romulus ércz pégyfogatot szentelvén

) i m. nyelvészek Toldy F. Pest. 1866.
. 3) Toldy F. m. kolt. tort. P. 1867. Blvebben: T. F. A m. n.
i. tort. P, 18p1. 36 8 kov. ),

Vulkdnnak gbordg betiikkel irta red a maga tetteit. Hason-
16t bizonyitanak Plinius (Hist. Nat. VII. 57), Tacitus
(Annal. XI. 14.) és Quintilian (L 4.)“ ¢); és csak 150 koriil kr.
e. szaporodott 24 betiire a rémai alphabetum. A latinbao,
mint minden nyelvben a hangzék alapjit képezi a bérom
Oshangzé: @, i, u. — A latin 6nhangzok emint egyik vagy
mésik §s hangzébdél szdrmaznak hdrom sorozatba oszt-
hatdlk,

%) Révay Elab. Gr. Hung. P. 1803. 54. s kov. L.
9 T.F.im110.1 % T F. i m 110, L
%) TéMfy I. A class. phil. Encycl. P, 1864. 83. I.



T4é hangzik. I. fokozat. . IT. fokozat.
5
a—sorozat. e, 0, a, o, ¢, a, 0,
j—sorozat, i, ei, 1, &, ai, ae, oi, oe, il
u—sorozat. u, eu, au, o, ou, f.

Hol is az a, ¢ 3, (y), 0, % az alphabetumnak t3-gnhang-
z6i, az els6 és masodik fokozat pedig szdmos médosuldsai.

A két nyelvnek e hangzéi kiilonbdzd behatdsok foly-
tin szdmos valtozdsoknak az Ugynevezett hangvaltozssnak
vannak aldvetve. .

Hangvéltozés alatt azon médositdsokat értjik, me-
lyeknek a nyelv, annak hangzdi, szétagjai és széi torté-
peti életokben alavetvék; de tekintet nélkiil a szék jelen-
tésére, mert a jelentés viltozdsa mir mem a hang, hanem
a szétanba tartozik: fagy, fazik; ellenben a hangtani val-
tozdsok torvényei ald tartozmak: HB. vogmuk, ujm. va-.
gyunk ; pur és por.

A hangzék héromféle szemponthél esnek hangvélto-
243 ald. ) A hangviltozas ugyanis lehet :

1) torténeti, a meonyiben a sz6 a nyelv régibb koriban
mis hangtani alakkal birt, mint jelenleg és csak bizonvos
fejlédési fokozatok utin jutoti mostani 4llisdhoz: HB.
vog-m-uk, km. vagy-on-k, ujm. vagy-un-k ;

2) pyelvjdrisinak nevezziilk a hangvaltozdst, widén a szé
ugyanazon korban kiilonbdzé vidékeken kiilonbdzden ejte-
tetik ki; alma, auma; édes, iédes; végre

8) irdsbeli a hangviltozds, ha a szé a jelenlegi irdi
nyelvben tdbbféle alakban hasznéltatik, akir ugyanazon
érteményben, akir csekély érteményi killsnbségben: erény,
rény; béke, bék; anya, banya stb. A hangvél'ozasnak
fobb fajai: a) a hangcsere ; b) a hanghasovitds; ¢) a hang-
stly; d) a hangbdviiles ; e) a hangerdsités; f) a hanggyen-
gités ; g) a hangelvetés ; h) az Osszehuzés.

I) Az 6pdllé hangesere. A legkozdnségesebb viltozis,
melyben a 526 egyes hangzéi onilldan, a tdbbitdl figget-
leniil méissal cseréltetnek fel: kedeg, ma: pedig; bele,
belé; be, bé ; velem, vélem ; — scabo, scobs stb.

1) Az a a miiveltebb magyar beszédben elfogadott kiejtés
szerint mélyecbben hangzik, mint a szomszéd nyelvekben s
majdnem az o-hoz, kozeledik. Szabatosan véve kétfélét kii-
18nboztetink meg a) a nyilt a a-val jeldltetik és a kozbnsé-
ges nyelvszokdsban nyilt e-re valtozik: kavar, kever; csala,
csele; ban, ben; bs, be; ad-ed: dagad, eped ;— aszt-eszt:
dagaszt, epeszt stb., némi mdédositdsokban i-re valtozik s
tobbnyire kicsinyitd érteményii : darab, dirib; falat, filit; —
b) a zirt a o-ra: baglya, boglya; kapar, kopor; gyakran
u-ra is elviltozik : adu, odu, udu; ez utébthi a legtdbb-
uyire az a és o kozott 41l s a régiek élesen megkiilonbyz-

tették : HB. zocoztia, nopun, sz;kaoasztia., m;pon, ezt Toldy

o

a-val jelzi s a figyelmes fiil most is eszreveheti.

2) A rovid e tobbféle nyelviinkben : a) nyilt ¢ az a-pak
pérhuzamosa: kever, kavar; b) a zirt ¢ torott o, a régi
nyelvemlékek s Duna Tisza tijainak magyarjai ¢-vel hasz-
pdljdk : HB. zumtuchel, tumetiuk ; szomtokkel, tometjok-
szémtekkel, témetjiik; Nad. cod. ki tégod szeret; szivem
é)jon szerelmedben; Sz. Berndt bymnusa: én tisztolend§

) 1. C. Heyse’s Deutache Grammatik., 1838. L. 310. 1.

|

assz0nyom ; — ezonképen ezdkbe veszon'stb. cséreg, csé-
rég ; pérég, pordg stb. c) e két e-n kivill van nyelviinkben
még egy kozép e, mely pyelvemlékeinkben és a kbzszokas-
is ¢-vel viltakozik: HB. lilkiert, kegilmet, lelkeért;, keg){e]-
met. Régi Biblia: kedeg, Batori: kedeglen, Erddsi: kediz-
lenn, Kéldi: pedie; es. is; ede, ide; kees, kies sth. A M.
Ak. Szétdra (I. k. 36. 1) ezt &-vel jeloli, mely gyakran o-
val is véltakozik : gélyva, golyva; béréna, boro’na; séha,
soha stb. TehAt tompibb az i-nél de élesebb az é-nél.

8) I-t nyelviinkben hiromfélét kiilonbdztetiink mpelyek csak
a hangvonzatb6l hozhaték le; a) vastaghangu ¢, mely ha-
son rag s képzbket veszen fel : sir-ok, idorq, in-as ; ez
gyakran o st w-ra is elviltozik: irt, ort; szirtos, szurtos,
fleg vastaghangiiakkal keverve: geleszta, gil’iszt"a; vella,
villa ; b) vékonyhangu i, mely vékonyhanei képzdket s ra-
gokat veszen fel: hisz-ek, sir-eg; valtakozik a régi és a
mostani irdi nyelvben és a tAiszokds szerint di-vel: Hl}.
gimils, gyiimdles: RB. iviilltés, Erddsi: {iivoltés ; _RB. ”szix-
zek, tinektek, Batori: szizek. tinektek; FErddsi sziizek,
tiinektek ; Kéldy: sziizek, néktek; Beythe A. ﬁv:ekqek.
Melius fiiveknek; ing, iing ; idv, dv; b).vﬁltakqu éles
é-vel ; c) mely viltozatlan : iczeg, biczeg, billeg, pille.

4) Az o szamos alapjelentésekben viltozatlan, péha ennek
némi médositassval elviltozik a) d-re: gom, gom; gomb,
gomb, b) ikeritve: gyim, gyom; lim, lom; c) a gyokszok-
ban zért a-val: boglya, baglya; d) néha w-val: bocsu,

o 1) (1)

bucsu; HB. paradisumut, bug, paradicsomot. hge.y;' RB:
johokat, lattonk ; Batori: johokat, 1atthunk ; Erddsi : juho-
kot, lattunk; Kildi : juhokat, 1attunk .
5) Az & véltozatlan vagy az {i-vel cserélkezik RB. nekonk
a késdbbi forditok eekiink. . i
6) Az u viltozatlan vagy az di-vel cserélkezik tdszékban
és ragokban: csucs, csiics; szemiink borunk; futunk,
néziink, )

A latin hangzék vAltozasaira vonatkozdlag W. Corssen
?) a kovetkezé bhangviltozasi tablat allitotta dssze:

a elvaltozik o, u, e, i-re

0 ,, u, e, i-re
u » e, i-re
e n i, ura
i ” e-re,

ehbez jarult Rietschl tiblizata, melyben az a elvaltozik o,
u, e, i-re; u, ¢ és i-re; e csupan i-re; ¢ egyiltaliban nem
viltozik el; e hangviltozdsi tiblizat apnyiban nem teljes,
minthogy az e bizonyos viszonyok kozott w-ra is véiltozik:
scop-ulu s, oxdm-eho-¢; igy per-cul-su-s, pro-mul-co, re-
mul-cus; per-cell-ere, pro-mell-ere, re-melligin-is stb. ki-
maradt tovabba az i-nek m és f eldtti u-va valf viltozdsa :
testu-moniu-m, pontu-fex, a testi-, ponti-i tok mellett.

b} ?Jber Aussprache, Vocalismus u. Betonung d. lat. Sprache:
L. 299. ).



A latin nyelvnek egyik lényeges hangeseréje az a at-
menetele a nyiltabb e-be, és a homilyosabb o-ba. Miként
a-bol az 4-be az e. Ggy képezi a-bél az u-ba az o az At-
menetelt ; igy keletkezett a régi hirom 4gazatbdl egy uj
6t Agazat, mely Onmagiban egy teljes egészet képez. —
Az e gvengébb az a-pél mufatJa azon kdritlmény, hogy ez
utobhbi legink4bb osszetételek- és kettdzésekben Atmegy az
ebe: gen-us-o0s, ygen, ssk. gan; meotem alapalak mantim
Y man ; pater, mater ssk-ban patar, matar ; fefelli, peperci,
peperi, cecini stb. fallo, parco, pario, cano mellett ; inermis
inberbis, artifex, infectus; arma, barba, factus mellett sth.
prae-ceps, tibi cen, fessus; caput, cano, fatisci mellett. Ha-
bir az o a legtdbbszor csak az e vagy o kozbevetésével
megy 4t az i-ba vagy u-ba, talilkozunk esetekkel, hol azon
utat mellézve egyenesen az i-be vagy u-ba megyv it, és pe-
dig a legrégibb id6kt6] kezdve: pater, pa /-bdl piter;
confringere, fractus; compingere, nactus; institio, statio;
prolixus, laxus stb.; facere, effectus. efflcere lacere, alle-
ctus, allicerc; canere, corni-cen, corni-cin-is ;-u-ba ; insulsus
salsus; Juncupare, avcupare, capere ; ad- ulescens, alescere ;
umbd, dufwr; ursus. Fexzog; quadrupes TeTgdmong; septe-
mas, septimus; &Bdouog, septimus; a fama felsd foku
képz6: ap-ta-ma s, op-to-mo-s, op tu-mu-s, op-ti-mu-s. Az
a-nak o-ba valé 4tmenetelére szimos példa mautatkozik, a
gordg o a latinban o-ra ment 4t, & megforditva; Jeuay,
domare ; di-ddoxery, docere ; yalauog, mollis ; 6agaog, fortis ;
és 61601'01, dare ; o’g‘vg, acutus; Bdoxerr, pascere stb.; a la-
tinban ¢ szabalyt tisztdn kimutaté példat nehezebb ta-
lalni : pars portio; scops, scabere; vart, verto stb. — Igen
sok példa mutatja az e-nek éllandosagat df—ex; &E=sex;
£rog—vetus ; vepédn—nebula stb ; azonban elvéltozik o-ra : ne-
care, nocere ; collis. celsus stb. — Az o a késébbi nyelv-
ben Atment u-ba: d6log, dolos, dolus; yévog, genos, genus;
volo, volt, vult; ilyenek a zog, zor melléknévi képezdk,
melyek a régi latinban még fos, fom alakban hasznﬁltat-
tak. — Az ¢ szdmos gbrdg-latm széban valtoztatlan : i==¢;
vl=quid ; do— =bi- ; Tor—=tri; Trakog—vitulus stb. — Ha
az i-t vizegdljuk, azt egy régibb e illetbleg az ds a-hol
szdrmazotinak taliljuk, ezen Atmenet minden nvelvben, igy
_a magyarban is megvan: facere, artifcx, artificis; megem-
litendd itt, hogy a latin ae egy régibb ai-ra, oe pedig
oi-re vihetd viszsza : aestds aistas; poena, poina; comoinem,
oini,; comoenem, oena ; commimem, fina ; Hacilis, facultas.
Az u homélyos hungjét szimos latin alakban véltozatlanul
leljiik fel, mely a giordg v-hoz kozelit, hol a boeoti és la-
kon példikban az ov alakjit latjuk: Hdwe, oBdwe; wuives,
rotveg; yhuxt, yhovxdv stb. A hol tehat a gorég v belyett
a latinban -t latunk, ott a régibb alakokra kovetkeztet-
hetiink : #Adeww, cluere; muterv, spuere; Aixos, lupus stb.
Gyakran a latin ezen w helyett ¢-t basznal: silva, Uiy;
ligare, Avyovy; inclitus, inclutus; lacrima, lacruma, deaxev ;
majd optimus, optumus; de-jerare, pe-jerare, jurare mel-
lett, a hol pejirare, és dejirare-t vartunk volna.

II. Hanghasonitds alatt mindazon vAltozdsok értet-
nck, melyek egyes hangdken a szomszéd hangok és szita-
gok befolydsa alatt oly mdédon idéztetnek eld, hogy egy
hang a méa-iknak hefolydsa kovetkeztében azzal egyenlfvé
vagy legalibb is hasonlova lesz. ') Ide sorozzuk a hang-
vonzatot, ez alatt nyelviinkben a bangzék azon egymisra
hatisdt értjik, mely szerint alhangi gysk csak al-
bangi, felhunga gyok csak felhangi képzbt és ragot fogad
el. Ez bangtanilag a hangzék kozti kilonbségen alapszik,
melynél fogva azok hirom sorra, t. i. alhangiak-, felhan-
guakra és kozlikre osztatnak, A két els§ sor, egynemi
sarkok gyanidnt egymdast egy és ugyanazon széban elta-

) M. Nyelvészet. IV. k. 35. s kév, L
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’ szitja, holott a harmadik sor minden hangzéval megegyez.

%) Igy a szék is al-fel- és kozl8 hangiakra oszlanak: hé-
nap, hibord al.- kdrte, seprd fel-, kep, bilines kozlé hangi
szok. Ez utébbira t. i. a kozldkre szémos kivételt alkotnak,
részint a hangrendi okok, részint pedig a nyelvdac, igy
alhanguak hol a gyoknek hangzéja alhangmra vezethetd
vissza : gyilk- a Jaszay cod.-ben gyolk-os-ossig; tik, tyuk;
hol a hangzé alhangi vegyesbdl van alkotva: simil,sima-
it; azonkiviil szAmos o6nallé szé: sik, gyik, fi stb. — E
hangvonzati torvény korintsem idéfolytin keletkezett, ha-
nem 2 nyelv természetében rejlik és ,besz€l6 szerviinkbhen
is nyilatkozik az 4ital, hogy maginhangzéink e yik 14bté-
idn indulvin a szénak, middn a mdsikra tériink, némi ero-
feszitésiinkbe keriilvén 6romest a megkezdetten végezzitk
%), de bizonyitja a ,tdbbi scytha nyelvek hasonlata is, mind
nyelvmaradvinvaink. T. i. a hangvonzat killsndsen a mon-
gol. tordk és finn nyelvekben is magyobb kiterjedésben van
kif-jlddve; s emlékeink egy tiszta magyar szit sem mu-
tatnak, melvben a képzd o6nhangzéja ne alkalmazkodott
volpa a gyokér hangzdjahoz.“ *) Ezen kifejezések a HB.-
ben: muganek, nugulmabeli a nek s beli-nek 6ndllo szdje-
lentését bizonyitjik. milyen ez iddbeli szdviszonyité kor is:
délkor, mely napjainkig fenmaradott; — tovidbbs a szer a
XVI. szizadig. a vel nyelvjérésilag szintén fentartatott ; a
beli a Biblia forditdsokban mar ba alakban is fellép: nyu-
galomba. A hargvonza! 4ltal a ragokban eldidézett hane—
valtoza%nal a-nak megfelel: e,— 0: 0; — ud; — d: é;
— d: —u: 4 — Joll(hot a hanghaqomtés eldrvhato
6smerji'1k hitrahaté®alakjat is, hol t- i.’a képzd a gyok hang—
z0jit magihoz hasonitia : im+52=amaz; i Z=—emez ;
ily hitrabaté hatas pl. HB. milost, malaszt; — vedera,
vacsora; ndlkil a XVI. sz.-ban mar oélkiil,

Nagv szerepet jitszik a hanghasonitis a latin nyelv-
ben is, mely, amint valamely nvelvben megindul, felildozza
a széphangzatnak az elemek idomait s érteményét. A Ila-
tinban a hanghasonitis 4ltal nemcsak hangzd hasonul 6n-
hangzéhoz eldre és visszafelé, még akkor is, ha az on-
hangzék missalhangzén A4t érintkeznek 'egywmassal, hanem
megtdrténik az is, hogy az onhangzét a mellette levd mas-
salhangzd vAltoztatja meg. mely 4talakitds a latin nyelv
legrégibb koridba vihetd vissza: aureolus, gladiolus. e he-
lyett aureulus, gladiulus; &youer, agimus; de pSordousdea,
volumus ; quaesumus; ez alakok tisztin mutatjak az orr-
hangok elfszeretetét a homilyos, a ¢ és sziszeaOkét pedig
a nyilt hangokhoz. A latin nyelv tobb viligos példdja mutatja,
hogy az » az ajak,-orrhangok s fdleg az e mellett igen
sokszor a helvett all: aucupes, capere; sepultus, sepelire;
monumentum és monimentum, stultus, stolo puls, srddzo;
r-nél pf\dlg o &1l u, helyett: ancora, &dyxToa; forls, .‘}Lga
melior és melius. Az assimilatio vmzahato ercjét igen §26-
pen lﬁtjuk mihi, tibi, sihi a mé, t¢ sé és a nibil, nisi, pi-
mis a né mellett; példiul szolga'nak mégaz V. dec‘matloju
nevek : dies, acies, species, facies stb., hol az ¢ mindeniitt
az 4 bol keletkezett az ¢ befolydsa folv*: Lue L2 @zt 2 ket-
18s ragozast nevek is mutatjik : suevities, saevitia; ucrities
duritia stb.

I1l. HangsAlynak nevezzilk azon erGt, melyet a szé-
hang a tobbi ellenében a kimondisnil nyer, a nélkil, hogy
a hang rajta tovdbb nyugodnék, mint a tdbbin. Ertelmes
beszédben minden hangsilyozott hangot kivalé erdvel kell
kiejteni, de nem szabad a hangsilyérl megnytjtani a ma-
ginhangzot, kettdzni vagy keménmyiteni a missallungzot. A

) Riedl Sz. M. Hangtan. 1859. 98. 1.

%) Bugat P. Phonologiai eldadésa. Uj m. muzeum.
444, 1. M.

4) Toldy F. M n. i tort. I. k. 1851. 108. 1.

. f. 1857



bang.llyozasra a magyar a legegyszerlibb szabalyt koveti,
mely igy szol: hangsilyos a szénak el:d tagje: dldomés

n n

alkalom, bardtsig. A hangsilynak hatdrozott toérvények
szerinti dsszedllitisa csak a legutébopi iddk munkéssiginak
eredménye: ,Fogarasi Jdnos volt az els6, ki a hang-
sulyt nyelvinkben felosmerte, ki dsi verstanunk torvé-
nyességét sejtette, és {kinck a magyar szérend titka-
nak felfedezését szokostéstanunk koszoni, ') Hozzd szél-
tak az elmélethez Arany J., Szisz K., Torkos L., Erddi
D. stb.; magat a hangsilyos nemzeti rythmust mint széle-
sebben s teljes Ontudattal kezelik koit6ink. — A hang-
siulynak kiilonbségeit itt mellfzzilk s tisztan a széphang-
zatit emlitjik, mely a hosszabb szdknal fordul elt; mert a
sz6 elsd tagja hangsilyos 1évén a legkozelebbi hangsaly
csak a kovetkezd szd elsd tagjan all — s igy kozben tobb
szGtag hapg-tlytalan. Ilyenkor az egyhangisig elkeriilése
végett, a hosszi szé valamely tagja szintén cmelkedést

nyer, mi azonban a rendes hangsalynil gyongébb: hal_hatz?t-

Jap, halhatatlansag stb. (Erré! bévebben az Ak:demidvak
1860 iki nyelvtudomanyi Ertesitdje.) A nyelv fejlédéséoek
torténetében szdmos vAltozast vehetiink észre a hangzok-
nak, mind mindségén mind mennyiségén a hang:lly befo-
ly4dsa alatt.

a) A hangz6k mindségi véltozdsdt a legrégibb nyelvi
példakiél lithatjuk : HB. muga, kés6bb moga, Ujm. maga ;
%, 0, & & legktnnyebbtil a legnehezebbig az Atmenet; HB.

o o

odutta, acotta, adta, a bangsilytalan o kiesése ; ellenke-
zéleg: liB. ur-am-k, Jdszay-cod. ur-on-k, ujm, urunk a, o,
u & masodik szétagnak mint bhangsilytalannak gyongitése.
Ezen hangviltozdara nézve elméletileg a kovetkezd soroza-
tott allitotta ossze Riedl Sz. 2.)

A) a gyokokben.

Alhangaak. Felhapgiak, Kozlok.
credeti hangzo a, o, u, e, 0, i, i
aAtmeneti h. a, a, 0 e e 6 e
B) a ragokban.
ercdeti hangzé a, o, u e, 0, 6, e
itmeneti h. o, %, % g, 8, i %

b) Mennyiségre nézve a t6 rdvid hangzdéi a hangsuly
befolyasa alatt meghosszittatnak vagy pedig a kovetkezd
massalhangzot megkettdzik: nek vel, nékem, vélem; meny-
nyi, mi-nyi; te-sz, tenni; — mig ellenben a hangsilytalan
ragok elsimittatnak : HB. timpucebele6l-beledl, beldlem-ed;
de rag alakjiban-bdl-bsl; igy uruzagbeli, — belém-éd ; de
a rag csak: be. SOt magok a kéttagi szotorzsek végki-
hangzasukat elvesztve egytagi alakban meghosszabbitva
hasznéltatpak 1apjainkban : hetii, hét; nyara, nydr stb.

A lasin hapysilyra nézve Dictrich azon véleményben
van, hogy az a régi latinban sokkal szabadabb volt és
fiiggetlen a hirom utolsé szitag iddtartamatol. (Z. f. vergl.
Spr. 1. 554.) Ezt kovették Weil és Benloew (Theorie gene-
rale de 1'Accent Latin, p. 119. f), majd Corssen W. (Aus-
spr. I, 321—338), timaszkodva azon tényre, hogy szimos
hangz6, melyek a késdbbi latin hangstlyozdsi szabilyok
szerint nyomatékosok voltak, a sz6 bizomyos helyein rdovi-
diilt, tompult, végre egészen eclenyészett; mig a gyenge
vagy egészen hangsilytalanok ugyanazon széalakokban sér-

) Toldy F. M. n [rod. tort. Pest. 1~08. II. 128, 1. % M. Harg-
tan. 1859, 103. 1.

tetleniil megmaradtak. A mib8l kovetkeztethetjiik, hogy
ama szdmos elenyészett és kihullt hangzé a régi latinban
sulytalan volt, és egfszen méis torvények uralkodtak, a
hapgsilyra nézve, mint a grammatikusoktoi szimankra ha-
gyottak. E tétel nem maradott kuzdelem nélkiil, melyben
Curtius Gy. (Z. f. vergl. Spr. IX, 321 f) és Corssen W,
(Kritische Beitrige zur lat. Formenlehre 569—86) vett
részt. A latin hangsily is, miként a gordg éles’, tompa’,
és vont “ _tres soni, inflexus, acutus, gravis® Cic. or. 17.
A kozonséges szabalyokat itt Quintil‘an, Diomedes és Pri-
scianus nyoman roviden megemlityiik.

1) Az egytagd sz6, ha a természettil hosszi, vont, ha
rovid éles hanggal ejtetik ki s hason ékkel jeldltetik, meg-
hatdrozé t-hat mindig a bangzd mennyisége: cor, drs, dux;
non, sdl, ds.

2) A kéttagi szé, ha a végtag hos'zi, az elsdé tagra
tesz éles hangsilyt: rosas, &mas; hasonlokép élest, ha az
élesitd s a végtag is rdvid: pater; vontat, ha az élesitd
hosszli a végtag rovid : Roma, mirus stb. Tehdt az ut. 156
elotti mennyisége «a végtag korlatolasival hatirozza meg a
kétvagiak éles vagy vont ejtését.

3) A hirom szétagh szék végharmadikon birjik a
hangsilyt, még pedig tekintet nélkill az elsd s utolso szd-
tagra az éleset, ha az utolsé el6tti (penultima) rovid:

hémine, hémines, a végeldttin birjak az éleset, ha tor'at-
nal fogva hosszi: Camillus, agrestis; vontat, ha termisze-
tépél fogva hosszl : amdivit, misa stb., C-aknem a gtvig
nyelv hangsilyos szabdlyaival egyezd ; foeltérés, mig emez az
utolsé szétagra, addig a latin az utolso eldttire foktet nagy
salyt. A latin hangsily a harmadik szétagnil eldbbre nem
mehet, helye a szétagok — minbsége a hangzék mennyi-
«égétdl figg. A valtozdsok, miként a magyar nyelvben,
minfségiek &s mennyiségiek.

1) Mindségre nézve a) a hangsily gyongiti a mésod-
vég tag hangzéjit, a-bol lcsz e, ¢ st u, u-bol 4: xaudoa—
cawera ; do, dare, perditum; oxvedidy, scutula; lacruma,
lacrima stb. b) kiveti a mésodvég hangzét : faxo, faceso;
dextri, dextra, dexteri, dextera; c) gydongiti a hang:tly a
végtagokat. Itt kilonosen az igebajtogatas tiinik fel, ha

| azt mis nyelvekkel hasonlitjuk dssze: Acyes, legis; Aéyer,

legit stb.

2) Mennyiségre nézve a mis-alhangzék megkettizte-
tései a hangsaly folytdn: nummus, »duog; litera, littera;
milia, millia stb.

3) Habar a hangstly helye a végharmadik szétag, az
ezt megeldz0 szétagok is hangsilyi valtozdsoknak vannak
alavetve. Névszerint: a) az ellrag mennyisége valtozik

ne rovid a nefarius, nefassus stb., de hosszt a pequam ne-
quaquam szokban; b) az el8z6 szotag mennyisége valtozik-
mammabdl (ucpun) lesz mamilla; far, farrisbdl lesz fa-
rina ; ¢) az el6zd szdétag vagy egészen vagy csak egyhang-
zdja kivettetik : semodius, semimodius; stipendinm, stipi-
pendium ; nomenclator, nomenculator; nevezetes az ismé,
telt perfectumok ¢l6szitagjainak e'hagydra: facio, f fici
feici, feci; melyeknek némelyei még fentartottik magokat:
{ando, tutudi sth.

IV. Hangbdviilés. Szdmos jo hangzati szabdly kdve-
teli, hogy a hangbdviilést siiriien alkalmazza a m. nyelv,
igy a massalhangzék Osszetorlodica alkalmaval, a gybk és
torzs hanganyaginsk a ragok tdl-dlya elleni hiztositiza vé-
gett. A hongtan ezen tételénél Ovatosan kell eljirnunk,
amennyiben szidmos hangzé kétséges, valjon pusztin hang-
tani szerepet jatszik-e, vagy pedig & s70 torténelmi jelen-
tésével fiigg-e Ossze. Hangboviilés elofordul A) 6nillé szdk-
nal azok elején, kozepén vagy végén a massalhangzok el-
kerillése végett, gyakran csak a nyelv kénybt®! fiigad: is-



kola, schola; ajak, ajk; hatalom, hatalm; méhe, méh stb.
B) Nye!vtani alakoknal, féleg a) a két mdissalhangzival
végz0dd torzseknél, hol a véghangzé elenyészett: dolgok,
dolog; berkek, berek; aklok, akol stb. b) Ag, !, r, z-en
végzdd6 igetdk, melyekben (Obbnyire, zg, zsg, rg; Ul, ki,
gl tr, pr; lz, gy2, ne massalhangzok jovén Ossze, egyes
ragok felvételénél o, e, ¢ hangzikkal bbvillnek: mozog,
mozg~-, rabol, rabl-; czéloz, czélz- stb, Ide tartozik a sz
kozepén eldfordulé méssalhangzé csoport kikeriilésére fel-
vett segédhangzd is : mond-o-ttam, terjeszt-e-nistb, — A la-
tinban igen ritkdn fordul eld hanghdviilés mely a késObbi
romin nyelvekben oly siirii: 4smi és smds mellett sum és
sumus, melyek azouban valdsziniileg hangelvetéssel Allanak
kapcsolatban: esum, esumus, es-u-mi; ilyenek: smAeluwy,
pulmd : zpitog, tertius; u»& mina stb.

V. Hangerfsités az elGbbinek parthuzamit képezi,
mig amaz kozbeszir hangzét addig ez a rovidet megnyujtja
tehdt a td hangzdjanak Oregbitésében all, melylyel 6nma-
git a képzék és ragok tilsulya ellen biztositja. Torténik
az a) a té rovid hangzdjinak megnyujtdsaval : tészeu, vé-
lem, nékem ; te-, vel, nek; ide tartoznak a rovid a, e-vel
végz0d6 névszok, melyek téjik rovid hangzéjit szintén
megnyujtjik képz6 vagy rag hozzijarultival: fa, fis, fa-
vak, e hosszitds konnyii hapgzdk eldtt el is maradhat:
fa-ért vagy faért, ,de az éleshangi Kkép elott csak roviden
allhat meg, mint: almakép, elmekép, t. i. mert e kép On-
allobb természeténél fogva még mindig kozel marad ah-
hoz . . . hogy mint {sszetéti szé tekintessék, éppen mint a
kor képzl; vagy végre a nd ezen viligos Osszetettben gaz-
dané, és nem gazddnd, mig ellenben a képzdre fajult né
eldit mir gazdiné és nem a gazdané ... Ide tartoznak végdl,
hogy pl. almicska, elmécske; almis elmés; Granyi itczényi
wellett nem mondhatom : almacska elmecske, almas, oranyi,
stb. ellenben ar almai, elmei ¢ képzdsekbll sem mondha-
tom: almii, — s hogy végil almdim, almiid stb. birtok-
ragus sz0kbél nem &ilhat meg az almaim stb. holott a
szintén éles ig el6tt mdr megint almiig vagy almaig. T. i.
igen gyakran egyediili a nyelvbeli anomalidkra a nyelvben
oly annyira uralkodd szeszély, a nyelvszeszély, mely okozza,
hogy sehol sem mutatkoznak a szabalyoktoli eltérések oly
siirilen, mint éppen a nyelvben,“ ') b) A t6 konnyii hang-
zéja nehezebbre valtozik: HB. fujanec, fajinak: munda,
monda stb,

A magyar hangerdsitési viltozdsok mellett a latinok
legnagyobb részt a kettés hangzokra szoritkoznak. A latin
bangerosités az a-nak ¢ és u-val vald Osszekapcsoldsa al-
tal keletkezik : a4, au., — Benfey a ketts hangzoknak ke-
letkezését a hangstlynak tulajdonitja., — Miként az a az
i-vel és u-val, éppen Ggy kapcsolhatd dssze az a kozelebbi
e 6s o az i-vel és wu-val; és igy keletkezik az eredeti a-
Lol egy 4j hidrom 4gi kettdshangzé: al, ei, 0i; au, cu, ou.
Corssen (Ausspr. d. lat. Spr. 1858.) szimos ae alakot az
eredeti ai-ra vezet vissza: praidad, aidilis, aiquom, aire,
Caisar—praeda, aedilis, aequum, aere, Caesar helyett. Az ei,
mely a gorogben strii a latinban is sok emlékkel bir (Cors-
sen 208—230): eire, deicere, meilites—ire, dicere, milités
stb. — lilium, Aelprov. — Miként az ae helyett ai-t csak
régi emlékekben taldlhatunk, Ggy vagyunk az oi, oce-vel
is: oina, foidere, comoinem ; oena, foedere, cOmoenem lett,
mely a latin nyelv virdgkordban u-vd lett: ina, commi-
nem stb. A gorog a régi oi-t fentartotta napjainkig, mikor
valtozott +-vé a kiejtésben rednk nézve kozonyos. — Nincs
okunk kételkedni, hogy a f. emlitett 6 kettdshangzé a go-
rog-latin korban is kettdshangzénak ejteték ki (Leo Meyer.
vergl. Gramm. 1861. I. 140.) Valamennyi keltéshangzo k&-
zil csak az au tartotta fen magit az arany korban is;

") Szvorényi Jozsef M. Nyelvtan. 1866. 228. 1.
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mert a szérvinyosat el6fordulé ew-r6l alig lehet sz, me-
lyet csak nehény tulajdonnév tintet fel : Leucesie, Teurano ;
az aw: fraud-, audere, auris, causa; — néha az « tdl-
silyra emelkedett, middn §-v4 lett, mit” flleg a romdn
nyelveknél (franczidpal) tapasztalunk: Plotus és Plautus;
rodus, és raadus; lauto-, 10to- lautio, 14tio; fauces fOcare.
Az ou, miként a gorogben a latinban is Atment u-ba, egyes
régi emlékek bizonyitanak mellette: Loucinad. doucere, plous;
Lucina, ducere, plus; torténhetik hangerdsités a rovid hang-

zénak hossziiba valé egyszerii dtmenetele altal : clTlo, gloria ;

ducis, duco.

VI. Hapggyengités leginkibb a ragra vonatkozik s a
hangzénak konnyebbé viltoztatdsiban all: urank urunk ;
adeg, addig; beleul, beli; bél, be sth.

A hangerdsitésnek ellentéte a hanggydngités, mely ha-
bar nem is bir mélyebb alappal és csak a nyelvtorténet
késObbi kordban keletkezett, inkibb a szok kiils6 alakjira
vonatkozd viltozisokban 4ll: mégis azok legtébb tiinemé-
nyeit a hanggyengitésbfl fejthetjitk meg. Eonek a képzik-,
dsszetételek~, kettdzés- és gyakran a gyokokben van he-
lye; még is leggyakrabban az Osszetételek- és ismétlések-
ben jon elé : sedeo, assideo; emo, redimo ; cado, cecidi. —

VII. Hangelvetés, a szép hangzat vagy a sz6 roviditésének
kedveért tortént kilokése egyes hangzénak : szintannyi, mi-
d6u, gazdasszony, hiladis (Pazm.), tudn’ illik, KAldi ; szint-
igy tobb - i-vel végzddd fénév hangzdéval kezd4dd ragok
elétt a véghangzot kiveti : faggyd-ak, fin 4 a, fia; az i,
b, 4l, odik, edik, odik igeképzok el6tt: némait, némit ;
szomori-odik, szomorodik ; keserii-edik, keseredik. A ma-
gyar szotorzsek kills§ alakjit illetbleg tagjuk masodik s a
régi magyarban meglevl hangzéjit mar is elvetették, minek
fejeben régi hangzdjukat megnyujtjik, jollehet a veliink
rekon finn azokat megtartotta; hajdani uralmokrdl tanus-
kodnak emlékeink: mige, mig; ise ds; sapi, sdp, sari sér;
Anonymus ; Képes Kronika: almu, ma: alom.

Az 2]l6bbi hangtani vAltozdssal sok tekintetben meg-
egyezik a hangelvetés; alapja szintén a nyelvfejlodésében
rejlik, amint ez hasznalat folytdn egyes alakokat elvesz-
tett. Miként a magyarban, gy a latinban is ennek legin-
kibb a szk végén van helye: tot, totidem; per, megl ;
ilyenek az dsmert purancsoldi alakok: dic, due, fac, inger
(Cat.); tovibbad audie—audi; féleg pedig a szenvedd ige-
alakokndl, melyek képzésére haszniltatni szokott se képzd
¢ betiije egészen elveszett: laetor, laeto-se; laetaris, laeta-
sise. — Eléfordul ez a 8z6 kozepén is, miként a magyar-
ban is, {6leg a néma és folyékonyak kozt az 6nhangzd ki-
esése altal: cl, bl, gl, cr, br, gr stb. fiblae, fibulae; Her-
cule, Hercle; nigeri, nigri; superus, supra stb.; a hangzé
kivetése hangzé el6tt sem ritka: ne-ullus, nullus; ne-
unquam, nunquam ; (de soha : ne-uter); minior, minor eth.;
s6t szétagok is : surgere, surregere; posse, potesse, — &
latin nyelvnek egyik legsiiriibben szereplé hangvéltozdsa.

VIIL. Osszehuzds. Ha a nyelv torténetét vizsgiljuk
észreveszszitk, hogy a maginhangzok Osszejovetelét régi
nyelviink sokkal inkdbb eltiirte, mint jelenleg; a kozdttiik
levé egyensily létrehozdsa csak egy kés6bbi kornak szile-
ménye. Legkonnyebb "a szétag kiejtése, ha hapgzék mAs-
salhangzokkal egyenletesen viltakoznak. Méssalhangzé on-
dlléan nem 4llhat meg €10 nyelvben, élettelen (omeg az,
mely szellemél a hangzotol nyeri, de viszont a hangzdnak
is er0s tdmasztékra, testre van sziiksége, hogy teljes ér-
vényre juthasson. A torténetileg fejlédott nyelvnek azon
alakjai, melyek csak egy hangzobdl dllanak: #, ¢, 6 mult-
ban kétségteleniil birtak missalbangzdval. A nyelv Altald-
ban nem szereti a magdnhangzok osszejdvetelét, és csak
ott lehetséges, hol az egyes nyelvbeli alakok irinti érzék
tompult. Ide tartoznak az ikerhangzdk, melyekrdl a ma-



gyar igen keveset tud, akdr a sajitiakat, akar pedig a
sajitlanokat tekintjiik. Voltak még a mostani szizad ee-
jén, kik a j-et szomszéd hangzdjival egyiitt ikerhangzonak
tekinték: vaj, tej, ij stb. régibb nyelvészeink alapjin.
»Ugyanezek sajitlan ikerbangzoknak tekinteiték az ¢-t és
dii-t, melyek kozil az elobbi ¢ és o, az uldbbi ¢ és u osz-
szekapcsolasdbdl all, timaszkodva a régiek irdsmodjara,
kik is ew és ou diphtongonkat hasznaltik, miért igy is ir-
(-] [

hatni: o, %, & haszoidlat helyes. Ikerhangzok azonban
mégsem, mert a figyelmes fiil észreveheti, hogy az e egy-
szerii mellfzésével csupan a szajiireg gémbolyitésével rovi-
den vagy hosszan ejthetd ki.“ ) Az ikerhangzok termé
szetéhez tertozik, hogy egyrészt két kiillon hangzd egy
folytonos hangegyvségbe olvadjon dssze, mdsrészt hogy az
egybeolvadt hangzok sajitlagos mindsége tartassék fenm. Te-
hét az elegyhangzdk (4, <) és az 0:siehuzds Altal szdrma-
zott hosszik nem ikerhangzék. A HB.-ben és a legrégib-
oklevelekben a kovetkezék fordulpak elé: aw Monorau-
kreku; ai alajt; e veszejt; eu leun; oi szabadoit; ou
boudog ; kéziilik a paldcz nyelvjirds tartott fen legtobbet,
melyben az eredeti régibb nyelvjiris példdi maradtak fen
leginkibb, melyeket azonban a jeleslegi miivelt nyelv
megfeleld hossziiba von ossze: fej, f6; vej, v6; Morout,
Marot; Ferteu, Fertd; hav, ho stb. lly osszehuzéasok : a)
ai, aj, et, ej é€-be vonatik ossze, féleg ha a sz6 idegen
eredetii, honi sz6inkban a km. é-be az wjm. i-be: Zeiger-
czégér ; Bat. biblia mezejtelen, Kaldindl mezitelen, Erddsi-
nél még mezijtelen ; — az ajt, ajt, ejt, ojt igeképzd nap-
jainkig fentartotta magdt: hullajt, sohajt; veszejt, felejt;
de méasrészt viszont mir a HB.-ben egyszerii hangzoba
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kezdett olvadni: zoboducha (szabadotsa, szabadojtsa). A
RB. megkészejték, Bat. bibl. felékesejték, Erddési mar eld-
kiszijték, Kaldy felékesiték, Tovabba a HB. eneyc s KT.
lelheteneync, melyekben aze - y==e - i— & mint : ér-e-ik-
érék. b) au, av=20; eu, ev==20a kolcsonzottekben: austri-
acus, osztrak; vdrnok; levének helyett 16nek. A félmult
egyes 3-ik személyének tirgyi formija az Osi alakban: had-
lava, terumteve; a v ajakszelletet a km.-ban a gyengéb j
inyszellettel cscrélték fel : hallaja, teremteje, a ujm.-ban a
j kivetésével a két rovid hangzé megfeleld hossziba ol-
vadt. — Az idegen szokban eldfordulé kettds hangzokat nyel-
viink vagy a megfeleld hossziiba vonta 6ssze, igy: eo—=20:
Georgius, Gyorgy, vagy az egyik hangzot a masikhoz ba-
sonitotta : ea = a: Aundreas, Andris; vagy az egyik bangz0
kivetésével pusztdn a mdsik maradott meg: claustrum,
klastrom stb.

Két bangzo taldlkozasabél eredd hangiirt a latin is
kikeriilni igyekszik, miként. a magyar, és azokat Ossze-
vonja. Ily oOsszevondsok: a 4-a==a, dicajas, dicaas, dicas;
e --e=4¢, neemo, nemo, vehemens, vémens; o-+ o—=20,
cohors, coors, ¢irs; i~} i —1, nihil, nil; bihimus, bimus; a
két u-t a latin megtartja egymds mellett: quercuum. Ii-
gyelmet érdemlé a-+e, a4-o0, e4-a, e+o0, 0+a, 04¢
taldlkozdsa, hol a hangzok dsszevondsa csak akkor vilt le-
hetségessé, ha egy més erd jirult elGszor hozzd, mely a
kiillon hangzékat egymishoz hasonitotta, ennek gyonyorii
példait 1athatjuk Homérnel, igy lett ¢4 &¢-bol ¢ 4-a-—a:
voas, Gpaa Oga; ily viltozéson ment keresztiil: ama, sze-
ress; Aamaveram, amaeram, amiram; az « - o-nil az «
lett o-né: oedwr, dedwr, Spwr; amao, amo;— az ea & la-
tinban véltozatlan: aures, doceam stb.; az e és o talilko-
zfsindl ez utobbi emelkedett tulsilyra: nevolo, nolo ;
az 0+ a és o+ e -talilkozdsanil az o az nralkedd : co-
emere, cmere ; noveram, noeram, nbram.— Az a -+ i-=ae
avakran e-vel: haic, haec; caicus, eaecns; docais, doces ;

1y Révay M. i. m. 64 s kov. L
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amaim, amém stb. Az e--i latin nyelv virdgiban é&-be
ment 4t: dégere, deigere; — Az a, e, o-nak u-val valo ta-
lalkozés4ra kevés példa van: aurum, Eurus, heu, neuti-
quam sth. E példik mutatjik, hogy az 0Osszevondsok n
nyelv virdgzasival mindinkabb siiritbbek lettek. A hangiir
elkeriilésének egyik f6 mddja az elisio : Improvis (i) aderunt
Aen. II. 182; és minthogy a # és m sem képesek az irt
eléggé megakadilyoztatni, szintén kiloketnek: In rostr
(um) et plumas et grandia lumina vertit. Ov. Met. 5.545. —-
Despicer (e) huc summo. Virg. Georg. 187. — A magyarban
szintén kellemetlenill hanezik, de régibb koltéink a la-
tinok mintijara haszpdltik az elisit: Limp4j (a) az éjnek .
vad zivatarja kozt. Kaz. Tusakodés. Jelenleg hibdpak tar-
tatik, de a hangiir is keriilendd, helytelen Szdsznal: Sze
retette e hazdt, nem égbe nyuld. stb;

Ha az eddig targyaltakat u. m. a hangzdkat és azok-
nak killonbozd vditozdsait tekintetbe veszsziik, a legélesebh
ellentétek tiinnek elénk, melyeknek okit a két nyelvnek
nagyon is eltérd elagazdsai folytin keletkezett sajatsagai-
ban leljiik fel. Az egyik altdi a mdsik arja levén, egy-
szersmind kilonbségeik is ezen alapulnak. Ezen eltéréseik,
mint minden nyelvre, melyek az 6snép eligazdsa folytin ke-
letkeztek, ugy e kettére is meglelik alapjukat, és ugyan &
fold, éghajlat, életméd valtoztaval, ezerféle wuj behatdsok
kovetkeztében uj hangtani torvények, uj széalakok timad-
nak. Nyelviink az altéi osztilyhoz tartozik, melynek szi-
wos csalidja kozt (finn, eszt, szamojed stb.) legmiveltebh
és legtokéletesebb a magyar nyelv, tovabba a dekhan és
dravidi nyelvek stb., ,Nyelviink azonban a fentebb emlitett
nyelvekkel sera ledny, sem testvérnyelvi rokonsizot nem
tart: azaz se nam szdrmazik ezek valamelyikétdl, sem
ezek valamelyikével egyiitt nem kozos lednya egy harma-
dik, tan kihalt nyelvnek; hanem rokonsiga azon egy pyelv-
szellemben 411, mely az egész osztdlyt szabdlyozza, mely-
nek hatirai kost azonban a magyar nyelv egészen Onallo
organismussi fejlédott. ¥) Ily dllapotban &thozatvan nyu-
gatra, annsk kiililonbozd iranyai dontd befolyast gyako-
roltak rei s lényeges viltozdsokuak veték ald. Minden
uyelvaek torténete kapcsolatban All nemzetéével, igy van
ez mindlunk is; a harom hazkeli kiralyok alatt kevés fél-
heszakitisokkal folyton fegyverben allott a nemzet, dc
azért mindig voltak munkésai, bar nem oly szimmal, mint
¢hajtandé lett volna, kik a nyelv természctét atOsmerni,
azt oOsszehasonlitani, s igy annak torvényeit lehozni igye-
keztek ; foleg a nyelvtudomanynak valddi alapitdjitol Ré-
vayt6l kezdve napjainkig. az utolsd tizedben nagymérvi
el6haladasokat tett.

A latin a nagy 4rja nyelvosztilynak csalidjat képeui,
eredetét illetéleg nagyon eltérnek a vélemények; a végi
Olaszorszagnak italiai s torzse két dgra szakadt: a latin
nyelvjdrdsra és arra, melyhez az umbriaiak, marsiaiak sth.
dialectusai tartoztak. Ezen nyelvjdrisok felvezetése mu-
tatja, hogy azok egy tagot képeznek az indogermén nyelv-
linczolatban, de megtartotta egyéniségét, gy hogy az ita
liai nyelytorzs legkozelebbi rokona a goroguek; mert @
népek és nyelvek k5zos anyanyelvébol kiszakadt az idéx
homalyéban egy torzs, mely magiban foglalta a gorozok
és italusok Oseit, melybél azonban az italusok killon val
tak. ?) Irodalmi nyelvvé csak kés6bb fejlédott, foleg a gi-
rog miveltség és forditdsok folytin ; és igy csakbamar
megkiilonboztették a sermo rusticust és urbanust. H&bo
riiit sajat érdekében kiizdotte, igy ontudatinak biztos fel
ismerésére jovén, a gorog miiveltség hozzdjirultaval nyel-
vét a legkiképzettebbé alkothatta. A két nyelv kiildnbsé
geinek okait itt tdrgyalni helyen kivill vau, s azért- csak i-

Yy Teldy B. M. Kolt. tort. Pest 1347 13 L.
?) Mommsen, Rom. Geschichte. 3 kiad. I. 10 s kov. 1.
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hangtani, kiilonosen dnhangzoi kiilonbségeiket vagy egye-
zéseiket hozzuk le a mir eloadott szabdlyokbdl.

A hangzokat tekintve, azok szima mir is nagyon
cliité egymAstél; mig a magyar 15 6nhangzét sziwldl, ad-
dig a latin csak H-ot, s mig emez beéri, addig amaz, még
szamos a régi nyelvben meglevd, de most mar elfelejtett
hangirnyéklatok kifejezésére nem rendelkezik elegenddvel ;
hosszu hangzdik, pirhuzamosan Allanak a rovidekkel, szér-
mazdsukra nézve csaknem megegyeznek,a mennyiben mind-
kettdbben az dsszevonds szerepel : kefe-em, kefém; amais-
ames. A kettds hangzék inkdbb kedveltek a latinban, mint,
a magyarban, de mint a két nyelvnek régibb alakjaiban
siiriibbek, mint az ujabbakban : feleul, felél; foetus, fe-
tus; foemina, femina; iédes, édes; ploirimus, plurimus ;
veszejt, veszit; queis, quis; fej, f6; aidilis, aedilis; az ide-
gen szék kettés hangzoit a magyar elenyészeti, a latin at-
alakitja: Miklés; gpoipe, sphaera stb.; igy a latin keve-
sebb bangzéjat pitoljak az ikerhangzék, mig a magyarban
azokra a szdmosabb onhangzd miatt szilkség nincsen.

A bhangeserénél tapasztaltuk, hogy a, e, ¢, 0, % 6n-
hangzékat mind a két nyelv mddositja, de mig a magyar-
ban ez siirfien s egyszerii tdjszé'dsokban és a hangzdkoak
egyméashoz valé kozelsége s sokasiga miatt torténik a la-
tinban sokkal ritkdbban, leginkdbb a tdszok szirmazékai-
ban vagy pedig osszetételekben, hol is azt a hangvonzat-
nak tulajdoni juk inkdbb. A hanghasonitis, mind a két
nyelvten egyenld szerepet jitszik; a magyarban a hang-
vonzat egyike az 6soktdél 6roklott hangtani tineményeknek,
mely nemcsak ragokban, hanem a képzékben sGt magiban
a tbszoban is gyakorol hatist ; — épen igy van a latinban
is, hol a hangzoknak a legkiilinnemiibb médosuldsait
idézi elo.

A hangsialypak alapmeghatirozisiban megegyezik mind

a két nyelv. A hangsily helyére nézve a magyar korlitla |

nabb és kimondja, minden szénak els6 szotagja hagnsilyo-
zott ; a latin ellenben a szétagok szdméhoz kotve magit,
2 harmadikndl eldbbre nem engedi a hangsilyt, még an-
nak alakjat is az utolso elbtti szétagtol teszi fiiggGvé :
addig a magyar a hosszabb széknak 3 v. H-ig sz6tagjat is,
bar gyengébb, de mégis hangsily ald veti. A hangsiilyo-
zott szOtagok mennyiségi s mindségi erdsitése, a hangsily-
talanoknak ugyanily gyengitése, mind a két nyelvben meg-
van, sdt a mennyiben a latin hangsily a végharmadik szo-
tagon nyugszik, azért a megel6zd szotagok is gyengitésnek
vettetnek ald.

Hangbdviilés, hanger0sités, hangelvetés és hanggyengi-
tés egymdasnak kiegésziléi s mindkét nyelvben uralkodnak,
de épen ellentétesen; mig a magyarban a hangbdviilés- és
er0sitésb6l fejthetjiilk meg a képz6k és ragok altal okozott
valtozdsoknak legtObbjeit, addig a latin nyelvben erve csak
szérvanyos példakat mutathatunk fel. Megforditva vagyunk
a hangelvetés- és gyengitéssel ; mig a latin nyelvbuvir a
hangviltozdsnak csaknem minden mozzanatit az elvetés
és gyengitésbdl igyekszik megfejteni ; addig a magyar vagy
a gyok és képzd oOsszetételénél keletkezett hangiir elkerii-
lése végett vet el egy egy hangzot, vagy pedig a hangsuly
befolydsindl fogva mddositja a hapgsulytalan szétagot.
Egyedili okat azon emlitett természetdkben kell keresniink,
hogy mig a latin nyelv mint hajtogaté az egyes szdtago-
kat inkabb oOsszevonni, egyesiteni torekszik ; addig a ma-
gyar nyelv, mint ragozhatd, inkibb szereti az egyes rago-
kat, képzoket s Gsszetételeket ondlloan vagy legalibb ke-
vés hangelvetéssel latni. Az Gsszehizds mind a két nyelv-
ben divik, a menpyiben a hangiirt egyik sem szereti, csak-
hogy mig a latin nyelv kétfélekép segithet, middn vagy
iker vagy hosszit hangzit alkot, addig a magyar csakis a
hosszi hangzé &ltal segithet magdn, nem levén baratja a

kettds hangzdknak.
Pfeiffer Antal.
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Molndr Lésalo . | |2 of of 2 8/ 3 3 4/ 3 1) 5/ 3L r] Mayor Tgnhea....|1020 3 4 1 3—— 35— 2|

_ Nagy Laszlg, 6. d. |10 1) 2/ b 1y 12 10 1) 1 1) 2lkit. | Mihalies Gyoregy. . . |1 303 4 203 4 4 4 4 21y
30.Pinkasz Adolf, héb. | 1. 3| 5] 4 2) 3| 5| 4 3 3| 5| 3IL.rf30. Morlin Emil . ... 1) 1) 14 1 1)1/ 10 1) 1} 1! 1 Kit.
Polgr Zs., L. v. |1' 1 2 1) 1| 1] 2 3 2 1 2| 2ljeley] Mukits Karoly. . .. |2, 3 4| * 2/ 2 3 4, 20 3 21 .
Prochnov Jozsef . |1 1/ 2/ 1/ 1 1 1l 5} ,3] 1 2/ 2licles] Neuschlosz Tiv., héb. [2| 1/ 2/ 3| 1] 3, 11 1] 1 3 20T r.
Riegler Gyula . .3 3/ 4/ 4 3 2 3l 3 5l ol 3l ol v Nobilis Antal . ... [318/ 44 1 3 4 3 43 2L
Rohéiesek K., 6. d. |1, 1] 2 1 1)1 2 2{ U1 2 .],!kjt, Oszlényi Arpad, 6. d. |1/ 1 2/ 2 2/ 11 10 1{ 1] 2 2jel.
35.Ronay Jozsef . . . | 1| 2| 4] 3 2 1! 4 3, 1 3! 3/ 3| r.[35. Pasatélyi Jens, 6. 0. |11 1] 1/ 1/ 1) 1 1] 11 1 1.
B. Rudnydnszky 143 4; » 5l 3 2l 4 31 3 8l 5 4ifl.r] Pozsir Endre . . .. (1] 2] 2/ 2 1] 2 9l 2/ 1 2l 1l jel.
Schauer Ferencz . 1| 2! 4| 3 1| I] 3} 33 9 3 2[[, r| Szauer Gyorgy. ... {113 21 2 2 ol ol 2l 3 jel.
Szarka Mihsly . . 2| 2 4/ 4] 4/ 3/ 1/ 4| 5 o] 4 Yi x| Tofler IUés, héb. .. }1| 22 2 i 1 2 2 9of 2 2lel.
- Sazibert Arthur . . i1} 112 U 2 1 1] U 4] 1 1] tjkit. | Ursprunger P4l ... |2} 3 3 22l 4 3 2 23 I r.
40.Sz§rada Rezsé . . (|3 4! 4 *[ 2l 31 41 4 4! 4| 4| 311, r.40. Véghsé Laszl6 . . 1,2 4 4 3 1 2 2 23 2lLr.
Toth Lészlo . 1113 4 2 | 1] 3i 9l il 31 {II. x| Weichselgirtner L. 6.d.1| 2| 8 4 11 201 1 2 3 3L r.
Vigh Gyula. ... ||2] 3/ 3| 3 3/ 1] 3] 2 2| 2| 3] 2[L. r. Wiener Emil . . ... [2] 2/ 2[ 2 14 8 2 8 3 2 r.
Waechter J., héb. [2] 4! 5| 5] 4] 3| 5| 4' 3l 4l 3| 31 ¢|] Weisz Samu, héb. . . |2} 4| 3 12 3 4 5! 3l 5/ 3ILr.
_ . ' Weiner Kéroly,héb. . |21 3| 4 4] 2 2 4 2 2 3 2l 1.
Kimaradtak : Biky Béla, Fayer Gyula, héb., Pantl Jozsef. {46.Ziska Gabor . . . .. 112 ol a1l ol
Osszesen : 46. Magantanulasra tértek : Czekkel Nandor, Goldstein

iSéndor, héb., Hajnal Istvin, Hodz Lajos.
Kimaradt: Peské Lajos.
Osszesen : -50.
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i arto 81y ol Y . R I ;
' Horecsk Jaaos I 1 oy Hs L2 Beakhard Jénos .. | 4 4 5 5 5 54 4 5 BILr.
: Rt L R 4 ndth Lajos . .. [ 3 2 4 3/ 2 1, 3 4 4| 4
R SR N LY R I MR |
5. Haday Ferencs . 2 5 it ; 2 2: 5 2 ?I . Ell:iil.Kal’mm‘l SR I I T I
. Hemza Géza . ZI 3 4 IL"I; 2 } 1 I . ‘gcrex }Jaszl‘o, O 1 11 2010 32
Hertelendy Ferencs . | 2 :)) 4555 2 3)‘ I{:mlﬁl Ll?'mer . gobd s
Hollosy Gyula. ... | 1|3 4 5 2% 3 4 33 F;lzela;:stsG}%fi:;n;é.;l. % RE H HI PR I
Horik Jossef . He2 121112 Fleischer Koree! R R
10. Horvith (don U3 4442 1213 oL vio. ik Josset ben 12 D4 32404 005
.HOllcllartli"el'cncz hovl 1 :2” 5 x :5 2 I :}i 1 iy '10'1‘1.@]{ 'J?ZS(,”’ héb. 1 1L et li
les Thszls y L V. L 12 508 1. R ;i Getst (raspa’:r B4 bR 4 4 g 5l
Isoo Jancs .. ... 133431 s 1ls Haynal Jend . . .. (4 5 5 6 4 5 1 5 ol
Killay Aladar . . . Iea B I B I Hellbinger Gusztdv J -+ 4 b * 3 & 4 4 bl
15, Kossuth Déter, 6. 0. ] 112 4 5 3 0 1 3 1] 3 |, Hosszd Gyula .. . | 1 2 1 1212 1|2
Kvefei Ross - .. | 115 4 02 5 15 1) 3 2l | Kovbos Sien * o L 13 2 012
Latky Albert . . ,l :Z 4 -.;,; i '2, ; 3 3 :))‘ Kovices Sandor . . . 2\| l-.l —'}‘: CHTE S T s Y
Lipthay Guids ... |23 &£ * 43 2 3 2/ 3 Kramtz Gyala . .| b4 %3 505 505
' Lipthay Lasds 254 % 5138905 01| Maye cootl Glm 283812188
20, Lyka Miklos gk ak :2 > 1‘! :))( 4 ¢1)I i g . Mayer E};Vlll?.l ..... 2 3; NRE IO ‘;‘,I 4 ;,; B
~ Mack Jézsef Mol s 48 5y 9y oy i [20-Nagy Béla ... .. 24441 45 o) 5 4
Mara Lisuts v, | 115 £ 44 3 5 3 3 5wy p| Eolvedy Déla 2434 5en s 4l
Matta Arpid . ... |22 32 52 12 1| 3 Preysz Gusatdv .. L1 L0111 L 1) 1
Nedvig Gyula B 1‘ 4 n Z! i 35 s > Prugberger Vincze . 4' 4 J,‘ 33 434
ox SRR - A A R Rakosy Gyézd . ... 1,13 4 2 12 94l
25. Neuschlosz L., héb. | 1/ 1,2 2,1 2 1, 1/ 1] 2 - b : : 9ol Rk 1on DA
Pagics Jénos 2'_} 5_\ i C | - 125, 'Islo]:)ltp(;athlierencz .. 5i zk 3 5 1,831 1 5 -
| T T chmi amos . ., [ 2 3! 3 3 32 92 3
Pap Ferencz h. v. 2 4' 5 4 4 3 38 4 315 Sehwarz Adolf, héb, || 2i 5l 4! 132 2 K
h Vi [ IS Y T ‘-‘ ol ¢ y heb, . ‘0~0\414-134
Pech Vilmos 1202 92 3 92 13 1| 3 Spindler  Gés 2l a1 ol 2l
Peicsics Gyorgy, g. k| 2 39— 2 2 2 21 1| pindler Géza ... . .} 113/ 3 4/ 3 2 4 55
50. Perger Ferencz . . . | 1 ol 3 % 59 9 3 ol 3 | Spitzer Richard, héb| 1! 1] 11 11 1 1 3 1
) 'Disztory Béla . . . . | o' 5 4 n i; 3 nonoal o S T30 Stauber Zsigmond, héb) 10 2 20 2 1 2 4 34 ;
Posch Jend . ... . |1 11 111 1 211 2. | o Siedor 120842 32 44
Preysz Kornél 1122 111111 1I. %é:}:l%nel;acel: érmlll'i3 { —él\ _i*l' ﬂ i ?i‘ ; ‘f -% :
Pispoky Gyorgy .. 1112 3 3 2 210 4 1 3 InDErger byula . ol 248
5. Steiner Gyula, héb. . | 2/ 44 5 8 3 3,3 3| 5 Weinhardt Lajos . | 1} 21 81%, 2.2 3 23
I I R ' ?
ggigg Igl:zl; """ % ‘; “él '2‘ ‘i‘ 5 } ”215 { g Melx]géntanulésra tértek : Battagliarini Rezsé, Pogany
s paa Pl e * |Jozsef, h. v. :
Tothfalusy Géza . .| 1) 1] 2 2 32 1,2 1 2 A A e Yo g A ‘.
Urményi Bernit 1 1' SR IR IR IR IR R Kimaradt : Janicsary Miklds. - N
40. Vogler Ignicz 1) 3 4 a3l 422 2 33 Osszesen : 37. 1
Weninger Laszlo . . | 1] 2212/ 112 1, 2 1| 2 1 -
Beteg : Szalay Gyula, Szvaton Jozsef. .
Magantanulasra tértek : Gr. Branswick Gébor, Lonovies|
Sandor, Mosch Karoly.
Kizaratott: Braun Jozsef, héb. .
Osszesen s 47.
i
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Y. osztaly.

'
1

EEEREEBEREEE dEERGE o 23
. 28 = | B|5P =lex . = SR . 55>
A tanulo neve L5512 512] |2|23|55] A tanulo neve | _|o|%|%|s|3|E| |2)ElEss
R e R EEER
2| 3|z|El8|=|8|s|8|5] o IR PSR EEE L R
Ambrozovics Dezsd . | 2| 2| 21 3| 3| 11 2| 31 3 3| 3|I. r Kranitz Laszlo . af 2| 2 3 3 3| 3| 2| 3 3| 2L r.
Battagliarini Miklés | 4 4! 4! 5! 5! 51 51 3 3| 5! 4lIL r)35. Kurcz Géza . .. | 4| 4] 4' 3/ 4] 3! 5! 2! 2 5! 3L 1.
Backer Jézsef,6.:d. | 2| 2 3| 2| 2| 1] 2 1l 28 3l 1fjel. Mahler Samu, héb. .|| 1| 2 25 21 3 3| 3| 2 3 2L r.!
Bercsényi Ldszlo . 20 4; 4] 4 31 20 41 3 3 4 2L r Marczer Kalmdn . || 3! 3 3/ 3/ 4| 2| 4/ 38! 3| 3| 4|L. r.]
! 5. Birly Lajos. . ... 2 2 2 3| 2524 2 203 1yl. rJ] Markovich F., héb..| 1] 4 4/ 3| 4] 3] 4] 1 4 31 r.
| Bobok Karoly 30 4| 4 3| 4] 4| 5| 5. 4] 5 4ILr. Meixner Ferencz . .| 3 3| 3| 3 4/ 4] 4; 3 31 21 r.
Brezovay Lészlo . .| 1| 1| 1] 2| 2; 1] 1| 3 3} 2| 3 kit. [40. Metzner Béla . . . . 3| 3| 4 4 49 4 2 2 4 3L r.
Biikkerty Gusztdv .| 2| 3| 4 3| 3' 2| 4 1) 2 4 31 r Molnar Imre ... .l 2] 3| 3/ 4 4 4 4 3 3 31 r.
Duda Lajos, ism.. .| 3| 4 4 3| 3 2 1 1 2 3 3L r Molodr Lajos . . . .| 4] 4) 4| 4] 4] 2 4| 3| 4] 4 4. r.|
10 Emmerling Vilmos. || 2| 2| 2| 2| 3! 2| 3| 2 3| 3 3L r Pagics Vilmos . 3 44 5l 4] 4 4 1 31 4 2L r.
Ertl Géza, ism.. . .| 4/ 4 4 4/ 4 3 4 2, 4y 4 4L r| Parsche Jozsef .. | 4| 4| 4 4! 4| 3 4 2| 3| 4| 4]L r.|
Fischer Sindor, héb. || 3 4; 4 4 4i 3l 4] 4 4) 4! 4L r.[45. Pettyko Antal 3 4] 4] 4] 4] 5| »! 3| 30 5| Jl.r..
Fogt Imre . . .. . . 4| 4| 5| 5| 5: | bj—: 3| 5 3|ll.x] Pusztay Gyoérgy 3 3 4 4/ 3 4 4 1 4 21 1.
Frankhauser Kiroly | 4/ 4/ 5! 3| 5 2/ 4 2, 3 5 2Ly Rakita Arpdd . . . ) 41 4 4 4 4 1] 4 3| 2| 4 3L r.
15. Fleischmann Gusztav || 4| 4| 4' 4| 4] 2| 4 3| 3 4! 3L r|] Rakovszky Géza . | 1] 1,1/ 2 2 1| 2 3 2 3|1|el.n
Gaal Boldizsir ... | 5 4 5 6| 6. 5 6| 2| 4 6] 4IILr] Rath Aladar 44 4 4/ 4 2, 4 3| 3| 4 4L r.
Genesi Jenb, h.v. . .| 2 2| 2 8| 4/ 1| 4 2 2| 3 2L r}50. Rehék Gyula ... 4 4] 4| 3 4 4 4 3| 4] 4] 4L 1.
Gerléczy Zsigmond . | 2| 3 3: 31 3 2 4 3/ 3 3 2L r| Ringer Lajos, héb. || 5 4| 5 5 4/ 5/ 5 5 5/ 3L r.
Glész Istvan . . ., . 344;44243‘44‘21.1 Ronsy Karoly . . . .| 3] 2 8 1) 2 1/ 4 3 2 4 4L r.i
20. Gottgeb Antal . ., .| 4| 4 5!4 6 5 4| 3| 4] 6 3|[ILy] Roénay Lészld . . . | 3! 4/ 4] 4] 3 1 41 34 4 4L r.|
| Gdbel Gyorgy 20212 3 8 113 1 2 3 2. ] Rosenberg, M.h..ism. 1| 4 4' 3| 3| 8/ 5 2 2 5 3
| Gremsperger Istvan. || 3| 4| 4/ 5| 5/ 5| 5| 4! 4] 5 4lILr[55. Sehlick Géza . . . .l 2 3| 2| 8] 21 4] 1} 2| 2 3] :
Gyurikovics Odon 4 5| 4 4 4] 4 6| 4, 3] 6 4|[[Lr] Sgalitzer Gyula, héb.| 1j 1} 1] 1 21} 1 3 3 1
. Hebenstreit Gyula . | 21 4| 4 4 4| 41 5/ 4 3 5/ 4lILr) Simontsits Jens . | 3( 4| 4| 4 3 2 4! 3 3] 4
25. Hétzey Istvan . . .| 4| 4 4 4] 5, 4] 5 2 ﬂ 5 4/ILr. Spitzer Arnold, héb. 1| 2/ 2/ 1] 2/ 2/ 2| 1! 2
Hell Jenb . .. ... 444 433 4 2 24 3L rf Gr.StarhembergGuid) 2 2/ 1 2/ 2 1 2/ 1/ 3 2
Ilkey Laszlo, h.v.. .| 4| 4 5 5| 5 5! 5 2 4' 5| 4|IL.rJ60. Strausz Fde, héb, .l 1| 3 4’ 43 4l 4 4 9l 4
Justh Ferencz 112 1 2021 3 2 3} 2 2} jel. Sturm Emil. . ... 5 6 6 4 5 5 6l 5 3l 6
Kapuszta Jozsef . .| 3| 4| 3' 3| 4 4’ 4 10 24 4/ 3L r| Tafler Laszl, héb. . 1| 2 2/ 1 2 1} 2 3 2 2
3¢, Kiss Sandor, ism. . || 3| 3 43 4425 4! 9l 5 SIL1. Ujhdzy Ferenc .. .[ 4/ 4/ 5 4] 5 5 5 2 3 5 ¢
Kotsis Jozsef . .. .13 3 4 4 4 4; 4/ 1 2| 4/ 2II. r|] Visontay Béls, 6. d.| 2| 3 3’ 4 4 3 3] 4] 3
Kohn Izidor, héb. 133202111 3 3 3| 8JI. r.J65. Vorosmarty M., ism.| 4| 4| 4! 4| 4 5 5‘ 4 45
Kranitz Géza . . . .15 5 5 5 5 3 5 3 4l 5! 4.r]  Weninger Vincze . A 3 2 9l 119/ 1/ 1) 1/ 2| 3

Tanodat valtoztattak : Mihalks Béla, Turnovszky Joézsef.
Magantanulasra tértek: Papay Géza, Ybl Bodog. .
Kimaradtak : Simontsits Dezsd, Somogyi Ferencz, Tdthfalussy Kadre, Wladir Menyhért. Osszesen : 7L.
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| AR PEEE 2lzls g% \s.‘ga;‘
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Andrasovics Kélmén | 3| 3 4{ 45 32813 3I 2L r Marsch Ferencz . . .| 3" 3 21 2 2| 4] 8] 1) 2 3| L. r.
Bach Frigyes . .. 21 2| 2 2’ 211 20 1) 2 2 2jel. Mérd Géza .. .. .. 31 313 3 2 3 3| 2| 3| 3 3L r.
Balla Sandor 12 2! 3 22 1 1y 20 2 2| jel. Mérd Istvdn . . . .. 331 2| 8 2| 21 3} 381 3 3| 4. r.
Barczovics aladér. . || 3] 3. 4 3| 4| 4 4; 2 3| 4| 4|L. r|45. Molnar Imre. ... .| 2 2 2/ 1! 2 4 3| 2 2| 3| 3[L r.
5. Batho Elek. .. ... 2.4 4 43 3 31/ 24 3I. r] Mosh Rezsé6 ... .. 11 1) 1) 1) 1 1) 2] 2| 1) 1) kit.
Bauer Samu, héb.. . | 4/ 2 4 1 3] 4: 4/ 4 4 4 4l r| Nauratyll Oszkdr . .| 21 2 3/ 3 2 1 2 1] 2| 3 2]l.:r.
Boszkovitz V., héb. . | 1| 4| 4: 3| 4] 4] 4; 2| 3| 4| 4[. r| Neumayer Vilmos . .| 1: 2| 8 1| 2 1| 2 3| 3} 2 3| jel.
Beokényi Zoltan. . . . || 3| 3] 3: 4 2 1} 2 2 2| 3| 2. r Neuschlosz Antalhéb. | 1) 1| 2/ 1 1) 1) 1| *| 3| 1| 2|kit,
Budoer Vilmos' . 45 5 4 4] 5 51 3 3 5 21L.rJ50. Perlgrund Adolf, hév.f 3! 3/ 4] 5 4 2| 4| 3| 3| 4| L. r.
10. Cenner Jozsef . . .. | 4| 3| 4l 2| 3 3| 2| 3 3] 4 3L r| Pilaszanovits Jozser .| 1| 1, 1{ 1| 1| 11 v 1| 1{ 1| 1 Kkit.
;  Chrisztl Jézsef. .. .|| 4 5 D 4 4| 5 b 2 2| 5| 4/lI.r.] Piuza Nandor . ...} 3 3 3/ 4 3 2 3 3| 2| 3] 3L r.
Csonka Lajos . . 3 4' 5{ 5 4 8 5 3 3i b 4iiL.r.l Podoletz Ferencz . .| 4| 4 4| 4, 4 3| 4/ 2 2| 4/ 4L r
. Dancsics Akos. . . 4/ 5 5 4| 4l 4] 3! 2 2} 5 4ILr. Pollitzer Béla, héb. b 5! 5| 4| 4| 5| 5| 3 3| 5 HILr.
t  Demjén Ldszlo, h. v. || 1 1' 11 1] 1] 1) 1; 1 1] 1] 1] kit)55. Prandtner Jozsef. . . 203 3 2 1 238 3 3 3 3L r
'15. Dittrich Istvin 201 1 1 1] 2 20 10 &y 2 2(jel.] Ragalyi Dénes . . 4 4| 4] 4 4 3| 3 3] 3| 4 4L r.
Formégyi Gyézd . . . || 4 3 3‘ 3 3 8| 3! 3| ¥ 3| 3. t1 Rozsasgi Andor . 31 2 3| 2 2| 2 2 5 4 3! 3[I. r.
Garzsik Lajos . .. .| 8/ 4 3/ 4 2 8/ 3 1 2 3/ 3]l rj Sinta Elemér . .. .| 1 1] 2/ 1] 2/ 1| 1l 1] 1| 1} 1] kit.
Goldstein I., héb. ism. | 4| 3 2 21 20 3. 3 2] 20 3 3. r. Seligmann Adolf, héb. | 2| 3| 4 2 3 4 2| 3| 3 3| 2L r.
Grand Adolf . .. .. 4| 8 4! 2| 4| 3| 8! 1| 2| 4| 4|L. r.|60. Skrivin Ferencz . . .| 4 5 5| 4| 4] 41 4; 2| 3| 5| 4L r.
20. Hanoig Kalmén . . . | 3| 3/ 3; 3| 8 3/ 2/ 1| 1} 8 2/l r| Springer Ferencz . .| 1/ 1' 1 1, 1] 1' 1} 1| 1} 1] 1] kit
Hegyi Kilman . . . . | 3| 3| 4 4| 8| 3, 5] 1{ 1| 5 5|Il.>.] Strasser Oszkir, héb. | 4 5. 5; 4 4| 5 5| 8| 8 5| H{ILr.
Hokkes Jozsef . . . . | 4| 5 5! 5! 4; 5 5! 2| 2| 5 4[IL.r] Schinczl Nandor . . .| 3| 4 4 4| 4] 2! 4] 2| 3| 4] 4|L r.
Krassi-Hokkes Jézsef | 1 1i 1201 1 1 1] 1} 1} 2 kit, Schndller Lajos .. .| 4! 8/ 5| 5 4 5 4 1] 2| 5
Horvath Kéroly . . . | 41 3; 4) 3| 3 5’ 2. 21 3 3| 3L r.|65. Szabé Doéme . . . .. 4 4 5/ 4 4 4 5 2 3| 5
‘25. Hudacsek Jozsef. . . || 1 4‘ 4 38/ 112 1| 1 8| L. r4 Szafka Mano,ism.. .| 4| 5 5 4 4] 8/ 3| 2| 3| 5
i Jaulus Gedeon, héb. | 4 4’ 4/ 4/ 4] 3/ 4/ 3 3| 4] 5|[. r.|] Szalay Eerencz 4—| 4—| 3 3/ 31 2 4
. Jerney Jézsef .. .. 11/ 1 1 1 1) I 1} 1} 1t 1 1hkit. Székely Akos . ... 1 1 1] 2 1{ 1 1] 1} 1] 1
i Jurdk Istvdn. . ... | 3| 2 31 2 2/ 1 1| 1| 2] 3] 2J. vy Szkalla Gy6z6 . ... [ 3| 2/ 3| 4/ 2| 2! 2| 2| 2| 3
i Justh Zoltdn. . ... 141 1017 1) 10 1 20 1 2)kit. 170. Szommer Andrds . .| 11 3/ 4, 3/ 3 2 1113
130. Kafka Kéroly . ... 2 83 3 3 2 2 22 3| 3ll. r| Selsz Bertalan ....|2 4 45 42 4 1, 1} 5
. Keleti Lajos, héb.. . | 1] 2| 2j 1| 2| 3| 2| bl 4] 3| 2 jel. Téth Andrés. . ... 20202 3 21121 2 2
{  Kis Gyula, héb. . . . || 5| 4 5| 3| 4] 4 4| 3] 3) 5| 3ll.r] Varga Géza . .. .. 4 4/ 5 5/ 4 2 23 3 b
I Kondor Gusztav . . 111 1, 1) 1) 1, 1. 1; 1 1/ 1 kit, Varga Imre . ....|4 5 5| 4 4 35 1 2|5
i Krammer Gyorgy . . [[ 1) 1] 1] 1| 1] 1] 1} 1] 1jf 1} 1l kit. |75, Vavrek Jozsef . .. .| 4| 3[ 2| 3/ 2| 2| 8| 1| 2 3
:35. Krishaber Aurel. 4/ 2] 2/ 1/ 2/ 4] 3 3] 3 8! 5]I. r.] Gr. Vay Péter, h. v.| 1| 2/ 2/ 2/ 1| 1] 1) 8 3; 2
- Kumark Rezs6. ... |1/ 8 3 3 3/ 2 3 1 2] 8 3L r|] B. Vécesey Istvan . .| 2| 3/ 2/ 3 2/ 1 2/ 1] 2} 3
Kumer Sandor . . . . | 4/ 4] 4] 3| 3 3/ 8 2| 8} 4| 3|l r.| Vincze Arpad, ism .| 4 4 2| 4/ 2| 1] 3 1| 1} 4
Lukfics Jend. .... |13 3 4 8 3/ 2 3 2 3 3 3L rf Wagner Antal.. .. .| 3 3 3/ 2 3.2 3 1 23
i Macher Ede ... .. 4/ 55 4 4 b 4’ 2 2 5{ 3[I1. r.J80. Weltkugel Jend, héb. | 5 4 5| 4! 4| 3 4| 5 4, 5
40, Majoros Elemér . . . || 4( 5 5| 5| 3| 4] 4/ 2| 3| 5, 4II.x] Windpassinger Nandor| bi 5| 5/ 4| 4/ B! B 2| 2| 5
i Karkhét Jozsef . . . 4442422’124]3}1.r. Winkler Antal . .. .| 5 b 5 4i 4/ 5/ 5 3| 3| 5

Beteg: Hettyey Gyula.
Magantanuldsra tértek : Hadl Ernd, héb., Gr. Zichy Karoly.
Kimaradtak : Alszeghy Béla, Burger Vilmos, héb., Endrédi Istvin, Gsventner Rébert, Jug Joézsef, Klimké
Gyorgy, Léng Kéroly, Riedler Endre, Vadassy Géza, Varady Séndor, 4g. v., Weisz Mér, héb. 5
sszesen 96.

Az ifjusdg osszes szAma: 448
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Rendkivili tantargyak.

- : Z : “ N 0 o >
- & ! = | . 'S <
= 53 iR B
A tanuld neve © 2 xS A tanulé neve | = 2 |x £
~N P2 E 1 m PN > = 2]
© |m = 5 o & |2 &
Ambrozovics Dezsé . . . . . IL. —§ 3 ‘ v Klein Mayer. . . . ... .. VIL 1{—|—
Bartok Géza ........ V.. —  — | 2] 55, Kotsis Jozsef .. ...... .| — 3| —
,Bee Emil . . ........ vil,. — 2| — Kovich Géspar . . . . : .. I11. 1| -1 —
Benkhard Imre .. ... .. V., — 25— Kovacs Sandor . . .. . .. Vo| --| 3| —
H. Beokonyi Zoltdn . ... .. L 3, — ‘ —_ Krantz Gyula . ... .. .. V.| —| 2| —
Bernath Lajos .. ... .. V.. — | — 1 Koromy Arpad ..... .. IV. 2 2| —-
Besenbeck Ede . . . ... . VIL | — i — 2} 60. Kumer Sandor . . ... .. L 4, — —
Beseobeck Géza . ... : . i, — ., — 1 Lukics Jozsef . ... ... VIII.! — =2
Gr. Bethlen Mikios ....| IV. 1! — Lukdcs Laszlo ... ... . m. , 1| — —
10. Blancz Jend. . . . ... .. IV. 1| — - Mack Jend ... ...... VIL. @ — | — 1
Bogisich Arpad ....... IV. — | — 2] Mack Jozsef . ....... VL | - | — 1
Boldizsdr Ferencz . .. .. 1IL 2| — ' — ! 6b Mara Lészlé ........ VI 1] — 2
Boldizsir Vincze . . .. .. or. « — | 3 - Marsch Ferenez ... ... L, 3, 38 —
Borhy Gyérgy .. ..... VL - -- Majoros Elemér ... ... L, — 3, —
15. Brezovay Laszlo . . . . .. IL. 1| — " B. Manndorff Géza . . . V. ] 3] — 1 —
! Clair Istvan. ... ... .. 111 13 — Marczer Kalmén . . .. . . L. —| 2 —
: Csernovich Liszlé . . . .. VII. — | 2 — | 70. Mayer Igndcz........ VII. ‘ — | 2, —
’ Csonka Lajos ....... III. 1| — - Metzner Béla . . ... ... IL! 8| — 1 —
Daranyi Gyula . ... ... 1I1. I — | — Molnar Lajos .. ...... IL \ — | 2 —
20. Deutsch Izider . ... . . . VII. — | — @ | Molnér l.dszlo. . . . . , VIL| — | 2 —
Duda Lajos .. ....... n — 1 — Mukits Kilmin . . .. ... VIL \ 3| - —
Dzidn Kélwdn . ... ... V. —1 8, —]7.NagyBéla.......... Voi— | 31 —
Emmerling Viimos . . . . . IL 1 - — Németh Antal . .. .. ... n. ' 20 1 —
Favary Béla ... ..... VIIL. — | 1 — Pédsztélyi Jend . . VIL | 2| — | —
2b. Fazekas Agoston . ... .. VIII. — 14— Pekiry Géza . ... .. .. mr. - — | 3
Fazekas Kalmin . . .. .. V. 1| —— Péterfly Arpid . ...... oL | — ‘ 2 —
. Fejér Jinos ........ VII. — | 1| — | 80. Pilaszanovits Matyis . . . . V.| 1] 2] —
| Fleischer Kornél . . . . .. V. — | 31 — Popovits Séndor . ... .. v, 1} — —
; Gallovich Jénos . .. ... VI, — | 2 Posch Arpdd . ....... | V., — | 2' -
i 30. Goldschmidt Jozsef . VIL.  — | — 2 Pozsar Endre . . ... ... | VIL | — 11 —
| Goldstein Izidor . . . . . . 1. 2] — 1 — Prandtner Jozsef . . .. .. ) L' 4 ‘ 4 —
s Greischitz Antal . . . . .. Iv. L} -— | — | 85. Preysz Gusztiv ... ... _ Vo — ¢+ 1 —
Gremsperger Istvan . . . . i+ — 3 — Prugberger Vincze . . . . . V. \ 1| —! =
Gyamba Jézsef . ... ... VIL : —| 8| — Rakita Arpad ....... L — 4! —
35, Gyorgy Imre . .. . . . . . VIL — | 3, —|  Rékosy Gybzé ....... Vol - 3 | 2
Hamza Jozsef ....... v, — 1, - Rith Aladdr . ....... L 2 I — =
Hebenstreit Gyula . . . . . II. + — | 3| — ] 90. Reisenleitner Rezsi Iv.: 2| —, —
Hellebronth Istvédn ... .. I, + 4 | — ! — Richter Joézsef .. ..... Im. + 1, — \ —
Hertelendy Ferencz. . ... VI. \ — i 3 1 Robitsek Yerencz ... . .. - 111
40. Hilidn Jend ... .. ) L 20— | — Rohatsek Kéroly ... ... VIIL] — | 1] —
Hollésy Gyula. . ... ... VI o 20 - — Ropay Laszlé . . ... ... I 4| — =
. Hordk Joézsef .. ...... VL o — 1 — ¢ 1} 95 B. Rudnyioyszky Istvan . . VIlL | — | 2. —
Horvath Odén . . . ... . VI | — | — " 2 Rudoyinszky Laszlé . . . n. . — | 3! —
Houchard Ferencz . . . . . VI | — 1~ 1 Samassa Tivadar . .. ... 111. 21 — ! —
45. Inkey Lészlo . . .. .. , Iv. 1 3| — Schauer Ferencz ... ... VIIL| — | 1| —
Jampitzky Gyula ... ... IV. 1] 21— Schima Imre ......: - n. , 2, 3! —
Jamnitzky Janos . . ... . 11I. 1| 2| — |100. Schmidt J4nos . .... .. V.| — 1| 1| —
Justh Ferencz. . . ... .. IL 1] — | — Schnoller Lajos . . .. ... Ll — 8 =
Kammermayer Jénos . . . VIL | — | 1 — Schwarz Adolf. .. ..... V.| — | —1 2
50. Kazy Jozsef . .... - VIIL | — | 2 — Seeligmann Adolf . . . . .. L|--1 38|—
Kerékgyéarto Béla . . . . . . VIL | 2] — | — Sommer Andrds . ..... L) —1 11 —
Khayll Elemér . ... ... Im. + 1 —  — H035. Gr. Starhemberg Guido. . . . | 11 1 — 1 —
Kialtossy Jozsef . .. ... nr. 2 - — Steiner Gyula , .. ... .. Y A — =




[
-3

> LA . > A .
[5] - —_— 5} h—1
- |5 |8 « | = 1B
A tannlé noeve - 2 lm E1A tanulé nevoe - 2 e |8
' N S 18 |= N 3| |&
g | o G =] 9 =
- g2 |2 iy £ 2|2
o | = |3 o = |2 |5
Susits Béla .. ....... II1. 1| — | — Urményi Berndt . ... .. VI | — | — | 2}
Szab6 Elek . . .. ... .. VL 3| —| — Vogler Igndez . ... ... VI | — | —]| 3
Szabé Géza . ....... VI | — | 1| -~ Jt120. Vavrek Jozsef ....... L | —1 2|—
110. Szabd SAndor ... .. .. V. ! —} 1) — Véghsé Laszio ... ... .. VIIL 1|—|—
Szafka Mané . ...... 1. 3| —|— Weinberger Gyula . . . . . V.| —1 1 1
Szent-Ivinyi Farkas . . . 1L 2| —|— Weinhardt Lajos . . . . .. V.| —t—| 2
Székely Akos . ... ... 1. 2] 3| — Weninger Laszlo. .. ... VL | — | — | 1
Sztride Rezsbé . ... ... volyy — | 2} — [125. Wildmaon Mér ... ... . | —|—| 2
115, Sziisz Bertalan. . . . L 3| 41— Winkler Imre . ... ... m. { —| 21 —1
Tary Aladér . . ...... Iv. | — | 2| — Wuuderlich Napdor . om { —1| 27—
Ujhézy Feremez ... ... Im ' —1 21—

A sorozatban hasznilt roviditések magyarazata.

. a tanulmdnyi eldmeneteire,

1 apnyi mint kitiind,
2 , Jeles
3 , . JO
4 ., elégséges
5 , » €légtelen
6 » Semmi

G. k. v. = gordg keleti

tondijas ; ism.

valldsu; 4g. v. — Agostai
madrendii; * == a rajz vagy gdrdg nyelv lanuldsa aldl folmentetett;

A BIRALATBAN

ll. a szorgalomra,

1 annyi mint ernyedetlen

2 ., » kitarté

3 » kelld

4 » hanyatlé

5 , » csekély

6 » Semmi
vallisu ;

jel. = jeles;

I. r. = elsfrendii;

D N o

lil. a magaviseletre nézve

1 annyi mint példas

2 , , dicséretes

3 . Jjo

4 » torvényszeri

5 » kevésbbé torvénysz.
6 » Tem torvényszerii

h. v. == helvét vallisu; héb. = héber; 6. d. — 09z-
. r. =— misodrendir; III.

r. = har-
— vizsgilatlan maradt.
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IV.

Statistikai kimutatias a tanulokrél
A tanulék koz6l :

'{;i anyanyelvre nézve valldsra nézve Vizegﬁlltot tott oz évben '\ ) év kozben
B
& 3 g } ig & oly eredménynysel, hogy 5
! 3|3 H |© | g |8 ol =
32 ENERERCRE | 7 %
~2 [ g2lmwm| = | = I~ N -
~1813 ], e P R N LR
- o3 S|g87<) g |5Ald= @ 2l g =1
«|5|a > #4153 2 555 o |[H | A . HELR
-9 8|s|8]y . = §E|Hg & 9a s rendu HEAERE:
“SE8 2|5 |28l8|SF | El8n (o 28 8B |8 AEIERE:
= d SIS EIEISIEIE|RIE|IEEIE (2B E (2] Slgfa]e
ol |F|3a a1a 8|28 |8 B | ‘?é" 2 3| e osztilyzatot nyert ~ '« alF | & | A&
L a]—]o2loefoe|—| —|—|—| 1| =1~ 1| 2]16) 8 12| 7] ar | 2t | —| 1| 1]18] —
ILY 55217 | 74| %4 | — - —|— (62— —| 2|10f 6 | 2| 7| 37| 18] af—|—| 8|—
L) 4|43 18 /6564 | — | —| 1| —|—-fI64|—| 3| t| 1| 6| 57| 4| 4| 42| 5| of —| 1| 7|—
IV 1)24| 8|33(38| —|—|—|—|—1]26|—| 1| 1| 1| af 2| 1] 9| 17| 1| _{=i{—1{5]|—
v.ll 2|3 133787 | —| —| -1 — |88 —| | —|—1{ 4f 3¢ | ¢| 4| 12| 13 =1 =1 8! —
VL — 3116 | 47147 — | —|— | — 1 — 39| —| 2 —| 3} 3 38| 4| 7| 28 4| | 21 3} 4] —
VIL| — 2912158050 —|—1| 1| —1— {87 2| 2]--| 2| 7| 44 | 7| 11| 2¢ 2| —[—-1 1} 5] —
V'[l]7 — 146 ] T)46))46 ) — | —|—|—|— 38| —]| 8| —1| 31 71 43 51 ¢ 29 3 - — 8| —
|
16 | 262 192 4846 | — | — | 2| — — 361 2|11 | 3 14{ 571392 | 39 | 55 | 225| 65 71 3] 6 4g| —
7 7 . . ’ '
4 *y.* 7 4
Az érettségi vizsgélat eredménye az 187/;-iki tanév végén.
a g A tavozok kizdl
A Erettségi 812 |8 | i = | 3
@ — -
VIII. osztily tanuldinak vizsgilatra £ E E 5 N | % 3 g
. [ & 2 g s S 2
széma elentkezett g LI T R~ [ 3 ‘B B - =
) Z% érettnek 5 » E g 2, P A 8
> nyilvinittatott palyara kKeszil
46 41 4 5 |81 1 4 5 1 23 1 1 1

Az 187%,-i tanévben az irdsbeli érettségi
30-4n és julius ho 1-én tartattak meg.

vizsgalatok junius hé 16, 18, 19. és 21-én, a szdbeliek junius hé

A VY VT N
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VL

A tanari kar.

A) Rendes tanarok:

| ' 0 Hetenkinti '
~§ \ A tanar neve Tantargyak, | Tanodaj osztalyok, tsig:léir?allx : Eszrevételek.
@ melyeket eldadott ( melyekben tanitott pzAma
Német nyelv, | VIL VI. osztily f6noke,
1. Ardnyi Béla, Mennyiségtan, 11 V. VIL VIIL 17 a gymnasiumi dalirda
Mennyiségtani foldrajz. . VIIL gondooka.
| Latin nyelv, V. o
2, Cserel Jdzsef, Gorog nyelv, V. VL 18 V. osztily féndke.
Német nyelv. 1L |
o ~ Mennyiségtan, VI VIII. osztaly fénoke,
3. Domokos Jend, Természeltan, III. IV, VI VIIL 18 a természettani szertdr|
) Vegytan. IV. dre.
T ~ Hittan | TmaLve | ,
* II. osztily fénoke
4, Farkas Jézsef, 0 Magyar nyelv 11 17 . y )
Lol Latin nyelv.’ 1L hitelemz0.
AR SR (RO S Sk Ak . o .
Magyar nyely V. .
H. Kulmdr Endre, : T(jrt,éne]em.’ V. VL VII. VIII. 16
T o : " Magyar nyelv, Ii’ %II. . T
N Lati lv, II. s i
6. Lauch Jﬁ,nos, - N:rlll:t I]l]yyzl‘;’ 1L IIL 18 HI. Obltaly f6110ke
; Mennyiségtan. oL
s ﬂ Magyar nyelv, VI
1. Nagy Alajos, - Latin nyelv, V1. VIIL 17 V1. osztély fonoke.
[} Bolcsészet. VIl. VIIL
————] Q R P O —— - -
» Magyar nyely, Iv.
G ) Latin nyelv IV. P
8. Panek Odon, y Gordg nyeh;, VI 17 IV. osztaly fénoke.
\ Német nyelv, IV. VL
Meunyiségtan, 1. IV. A termé -. L
9. Pap Jénos, Természetrajz, | L IL V. VL 18 ermeszetrajzi gytij-
Vegytan. : VL temény ore.
T B Magyir nyelv és irod,  VIL VIIL
10. ta atin nyelv, | VIL Gymnasiumi konyv-
0 Ffeiffer Antal, Gorog nyely, f VIL. 17 tarnok. y
e Német uyelv. | V.
e R — ]
11. Trautwein Jdnos, Hittan, V. VI. VII. VIIIL . v
Német nyely. ; VIIL 6 Igazgaté, hitszénok.
" Latin nyelv, |~ = L - T
12. Vajda Gyuls, Torténelem, | III. 1V. 18 I. osztdly f8noke,
Foldrajz, ( I II. IIL hitelemzd.
_ N R Szépiras. ! 1. 1II.
Ve . | - I o
13. Weixlgirtner Vineze, |14 Rajz. | L IL OL IV. 16

B) Rendkiviili

tanarok:

1. Cserei Jozsef, k. r., a gyorsiraszat,
2. Némethy Gyula, viligi, a mtének,
3. Pugin Leon, vilagi, a franczia nyelv tanitéja.
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VIL
J0tékonysig.

LF10r Gyula emlékdija“, melyet néhai Flér Ferencz orvostudor és neje nagysigos Flor Leonéra asszony
az 1862-iki deczember ho 24-én elhunyt egyetlen gyermekdk emlékezetére évenkint egy hatodik oszthlybveli j6 erkolesi,
de szegény tanulénak a tandri kar elterjesztése folytin adnak, jelen tanévben Preysz Kornél tanulénak itéltetett oda,
ki 40 forintnyi dijban részesiilt.

»GrofKénigsegg-Aulendorf Moricz alapitvdnya®, melyet méltésigos KOnizgsegg-Aulendorf gréfné,
sziiletett Csiky Gizella gréfné az 1873-iki november ho 5-én elhunyt feledhetetlen gyermekének orok emlékezetére élete
fogytaig, haléla esetére pedig orokoseit kotelezbleg orok id6kre, egv 6., 7. vagy 8. osaztilybeli szegénysorsu, de szorgal-
mes s jO magaviseleill tanulé részére tett, — jelen tanévben a tandri kar ajinlata folytdn Gallovich Jinos, '8. osztély-
beli tanulénak adatott, ki 120 forintnyi 6sztondijban részesiilt.

Az e tanintézetben tizenegy év ota tennalld ,Segélyegylet® vAlasztminya tiz havi miikodése alatt az
elsd felévben 296, a masodikban 308 forint- és egy cs. k. aranynyal segély~ett, és pedig

I. féelévben .

2 tanulét fejenkint 16 frtta! 50 krral = 33 frt

13, ., 11, — . =143

20 . 6 . — , =12 ,

38 tanulot 6sszesen 206 frttal.
I1. félévben

1 tanulét 18 frttal és egy aranynyal = 18 frt 1 1}

11,  fejenkint 16 frttal = 176 ,,

10 ) 9 = 90

4 . . 6 ~ 24

26 tanulot osszesen 308 frt- és 1 ff-nyal.

VIIIL
. . 4
Figyelmeztetés.

A jovd 1875/6-ki tanév oktober h6 1-én veszi kezdetét. Erre a beirdsok szeptember ho hirom utolsé napjén
a délelotti 6rakban torténnek. , : )
A felvétetni kivind tanulé a felvételre addigi tanulmAnyairdl szolé bizonyitvdnyaival személyesen szfilei,
gy ezek megbizottja kiséretében tartozik az igacgatonal és az illetd tandrokndl jelentkezni.

A nem helyben laké sziilék vagy gydmok gyermekok vagy gydmoltjok felvételekor alkalmas helyettest tartoz-
nak nevezni, kire a hézi feliigyeletre nézve jogaikat és katelességeiket Atruhazzdk, hogy ez a gondviselés ald helyezett
tanulora nézve a tanodinak fegyelmi s tanulményi kozléseit nevokben elfogadhassa.Aszlil_ék vagy gyimnokok az e rész-
ben ‘netan iddkozben tortént véltozast személyesen vagy irésban tartozmak a gymnasiumi igazgaté vagy osztélyf6nok
tudomésara juttatni, nig mésrészt a tandri kar jogdban &ll ott, hol alapos oknil fogva a hézi feliigyeletet elégtelennek
vagy épen karosoak tspasztalja, tandrtestileti hatarozat alapjén kovetelni, hogy a feligyeletben czélszerii valtozés tétessék.

Az els( osztdlyba szabdlyszeriien csak a 9-ik évet betoltstt vagy id6sb novendék vétethetik be.

Az ismeretek mértékére nézve kivintatik, hogy értelmes és folyékony olvasdson, helyes s jol olvashaté di-
ctand6 irfson kiviil a nyelvtanbdl az alaktan f6bb részeinek, az egyszerdi, bBvitett és dsszetett mondatok ismeretében,
tovibba a tizedes szamrendszer tudasiban ezerig, a négy alapmiveletben egész és kozonséges tort szimokkal felvételi
vizsgalat dltal biztossigot és alapossigot tanusitson. . . ’

A felvételi vizsghlat az elsd osztdlyba felveendd minden tanuléra nézve kivétel nélkil kotelezd. )

Ezen, valamint a tobbi osztilyokra jelentkez6knél netdn szitkségesnek mutatkozé felvételi, gy sziutén a pot-
és javitovizsghlatok a jelentkezés napjin délutin tartatnak meg. ) .

Azon tanulék, kik rendes id6ben a vizsgilatokat le nem tették s tanulményaikat a kdvetkezd osztalyban foly-
tatni kivinjik, a tanodai igazgatésighoz benyujtandé kérvdmy alapjin pétyizsgé.latokra’ bocsdttathatnak. E kérvények a
mulasztis igazolisira vonatkozé bizonyitvanyokkal felszerelve augusztus hé 8-ig adaudék be. )

Oly tanulék, kik valamely kotelezett tantargybol masodrendii osztdlyzatot kaptak, az esetben, ha reményleni le-
het, hogy a hiinyt a rendelkezésre 4ll6 idd alatt maginszorgalommal pétolhatjak, és pedig olyanoknak, kik csak egy
tantArgybol kaptak elégtelen tanjegyet, az illetd tanir meghallgatisa utin az igazgato — azokna.!c. a kik két tantdrgy-
bol kaptdk ezen tanjegyet, a tandri testlilet — olyanoknak pedig, a kik kettdnél tobb tantirgybol buktak meg, a ta-
nari kar meghallgatdsa utin a felsbbb tanhatosig adhat engedélyt a vizsgilat ismétlésére, mi azonban ezen utobbiakn4l
csak rendkiviili kivételes esetben torténik. ' i o )

A javitovizsgilatnak megengedése irdti folyamodvinyok az igazgatésignil augusztus ho 8-ig adandék be.

A tanulék & pot-és javitovizsgalatokat ugyanazon tanodandl kotelesek letenni, melynél megbukts:k, vagy a
vizsghlatokat letenni elmulasztoitdk. Mds intézet csak az eldbbi tanoda beleegyezése mellett van jogositva ily vizsgh-
latok tartésara. . s : . '

0 Azon tanuldk, kik csak egy tantirgybol is rosz (harmadrendil) osztilyzatot kaptak, tovibba kik a pit- vagy javi-
tovizsghlatokat a meghatérozott idoben le nem teszik, vagy azokon valamely tantdrgynoi elégtelen osztilyzatot :kaptak, .
valainint azok, kik mAr egyszer viszghlatismétlése utdnléptek felsObb osztflyba és egy vagy tobb év mulva ismét méisod- :
rendi osztilyzatot kaptak, javitovizsgalatra nem bocsittatoak, hanem az osztilyt ismételni tartoznak.

gyimja va

i
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