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VAROSAINK BEROLYASA A KOZMUVELTSEGRE.

1000—1301.

Allamfék mitkédése, hadi mozgalmak, a nemzetek élet-halal harczai,
nagy emberek hatisa a maguk korira és viszont redjok a koré, — érde-
kes targyat nyujtanak a torténelmi vizsgdlddasoknak, s6t volt id8, melyben
kizirdlag ezek, vagy ezekhez hasonldk képezték a torténetiras anyagit.
Napjainkban is kellSleg méltanyolnia kell az ily adatokat a torténetirassal
foglalkozonak, mert ezek nélkill a torténettudominy nem volna teljes ; de
e torténelmi tényezék csak ugy tekintendék, mint aldrendeltjei a milvel8dés
alapeszméjének.

A torténeti munkak olvaséi” korunkban a *hédité haboruk, véres
csatdk helyett sokkal fontosabbat keresnek azokban: a népek, nemzetek,
vagy épen az egész emberiségnek milveltségi Allapotit; mert az emberi
nemnek foldi rendeltetése az, hogy a valédi miveltség lehet6 legmagasabb
fokara emelkedni torekedjék.

De hogy e rendeltetésnek megfelelhessen, a durva anyagi kérget,
mely az emberi testben rejl6 isteni szikrat koriilveszi, le kell vetnie, —
vildgossagot és léget nyujtva, uj életre buzditania azt. Hogy ily helyzetbe
juthasson, mozgasba kell j6niék a valédi miveltség minden elemeinek, mi-
nék : a vallasossag, szelid erkolcsok, erényesség, jog- és szabadsagszeretet,
tudomany, mtvészet, stb.

Minden nemzet torténelmében legérdekesebbek valéban ama moz-
zanatok, melyekben az emberiség haladdsa nyilvanul; melyek viligosan
mutatjak, hogy a miiveltségnek emlitett elemei egész tevékenységdket az
emberiség nemesbiilésének, vagyis a valédi emberi miiveltségnek eldmoz-
ditasara irAnyozzak.

A miveltség két uton jelentkezik: egyéni és tarsadalmi fejlédés-
ben, s mindkettd az emberiség haladdsdban. Tanulminyom tirgya: ,Va-
rosaink befolydsa a kdzmibveltségre 1000 —1301-ig¥; ez bizonyosan sok és
érdekes adatokat nyujt a miveltségnek az emlitett utakon valé nyilvanu-
lasara, daczara annak, hogy vizsgilédasom a kozépkor szizadaira esik, mi-
d6n a figyelem keveset irAnyult még a nemzetek sem szellemi, sem anyagi
tlveltsége fejlédésének folyamara.

A tanulméinyul valasztott kérdés sikeres megoldéc.a elé az is nagy
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akadalyokat gordit, hogy a hazinkat tobb izben sujtott szerencsétlenségek
kovetkeztében a torténeti emlékekb6l az Arpadok korszakira vonatkozok
koziil veszett el ardnylag legtobb, és igy a lelkiismeretes kutatds sem ke-
csegtet b6 eredménynyel.

E nehézségek mellett is czélszeriibbnek véltem nem azon korbdl
valasztani tanulmidnyom tirgyat, hol a tdrténelem mar lehetd nagy aranyt
véve, csaknem aradé folyamma névekedett; hanem kutatni varosaink be-
folyasat a kozmivelteégre az Arpadok koraban, figyelemmel kisérni azok
alakuldsat és elsd fejlédési stadiumait.

Ily médon azon czélt reménylem elérni, hogy igénytelen tanulma-
nyom, bar csak vazlatos mi, talin mégis érdeklddést kelt varosaink multja.
és jelene irant.

Minden tdrténeti munka elsd és legf6bb kelléke levén az eladis hite-
lessége, tanulmidnyom megirdsdra felhaszniltam a kutf6k tSbb osztilyat,
az ujabbkori ir6knak erre vonatkozé munkalatait, s kivalé figyelmet for-
ditottam a varosok monographidira.

L

) Vérosaink keletkezése.
a) Torténeti é8 f8ldrajzi elézmények.

Az 4llamok féldrajzi fekvése és a népek elhelyezkedésének figyel-
men kiviill hagyasa mellett legtobb esetben csak a vak véletlen jatékat
latnok a torténelemben. Ezen okbol sziikségesnek tartam a honfoglalast
megelézott korszaknak tOrténetébdl elérebocsitani azon részleteket, melyek-
kel tanulmdnyom szoros kapcsolatban all, s megemliteni a teriileti viszo-
nyokat is, melyek a varosok fejlédését vagy elémozditjak vagy hatraltatjak.

Ha az ismert viligrészek barmelyikének térképét vizsgaljuk, az elsd
pillanatban észreveszsziik, hogy a varosok, az emberek lakasa és elterjedé-
sének eme képviseldi, aranytalanul vannak szétszéorva a f6ldon. Némely
vidéken példaul nagy szamban, egymashoz kozel taldljuk a varosokat;
masutt alig lathatunk néhanyat, s azok is nagy tivolsigban vannak egy-
mastdl ; sé6t akadunk egészen lakatlan, puszta vidékekre is. E tapasztalatok
azon kovetkeztetésre vezetnek benniinket, hogy léteznek bizonyos tényezdk,
melyek a varosok alakulasara befolyast gyakorolnak.

Ily tényez6knek tekinthetjiik a foldrajzi fekvést, az éghajlati és tar-
sadalmi viszonyokat, melyekhez jaruinak a politikai okok; ezeknek &ssz-
hangzé vagy ellenkezé mikodése elbsegiti, vagy hatraltatja a varosok ke-
Jetkezését. A teriilet, melyen a magyar Aallam megszildirdult, — foldrajzi
fekvése, tagosultsiga, hegy és vizrajzi viszonyai és éghajlatdndl fogva
varosok alakulasdra &edvezének mondhaté.

-
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Fekszik az éjszaki és keleti féltekén az éjszaki szélesség 44—49, —

s a keleti hosszlisAg 32—44 fokai k6z5tt. A Morva folyé, Karpat hegység,
Duna, Szava, Mura, Lajta folydk és az adriai tenger minden oldairél mint
természetes hatdrok veszik koriil Magyarorszagot, mely Kozép-Eurépanak
délkeleti részét foglalja el.

Teriiletének folszine részint mély f6ld, részint hegyvidék ; vizekben
gazdag, hatszaznal tdbb folyé és patak metszi minden irdnyban, melyek
a Poprad és Dunajeczen kiviil mind a Dunaba, mint f6 arteriAba 6mlenek,
s igy kozvetve a Fekete tenger vizvidékéhez tartoznak. Foldrajzi széles-
ségénél, valamint fiiggélyes tagosulasanal fogva nagy része a mérsékelt
égoév ala esik, mely koriilménynyel egybefiiggésben van a f6ld tenyész-
ereje. Asvény- névény- és allatorszag édes anyaul iidvozlik Magyarorszagot.

E kedvezdé koriilményeknek kell tulajdonitanunk, hogy a magyar
f6ld nem maradt puszta foldirati kifejezés, hanem koronként, a legrégibb
id6ktdl kezdve a magyarok bejoveteléig, killonféle népfajok birtokba vették
azt, s itt megtelepedve varosokat épitettek és 4llamot alkottak. E nemzete-
ket a torténelmi események vihara elsodorta ugyan, dllamaik megsemmisiil-
tek ; de varosaik maradvanyai, itt 1étiilknek eme kétségtelen bizonyitékai fenn-
maradtak, s a komoly megtelepedési szandékkal j6tt magyarsidgnak varosaik
alakuldsara és allamuk megszilarditasara alapul és iranyadéul szolgaltak.

A 888-ki bolgar-magyar haboru 8seinkre nézve végzetszeriivé 16n,
mert a megalazott bolgar fejedelem, Simeon, a besenybkkel szévetkezve,
Etelkozt megtimadta épen akkor, midén Arpid a hadsereg zomével a ma-
gyaroktdl éjszakra szomszéd szlavnépek ellen harczolt. A gydztesen vissza-
térd sereget a viszontlatds oromzaja helyett a menekiiltek keserve fogada.!)
Lemondtak a reményrél, hogy Etelkozben maradhassanak; belattdk hely-
zetSk tarthatlansagat oly szomszédok mellett, mint a besenydk, kik nalok
szAmosabbak és er8sebbek is valanak. Ujabb hont kellett tehat keresnidk,
hogy szenvedett viszontagsigaikat kipihenhessék és jovéjiket megszilar-
dithassak. ?)

Amde a népvandorlasi mozgalom mar ekkor lezajlott, a benne részt
vett nemzetek jobbara elhelyezkedtek, s igy a hontalannd lett magyarok
szdmara Eurépiban alig volt iires hely, melyen masok haboritisa nélkiil
megtelepedhettek volna. Alkalmas tevékenységi tériil a mai Magyarorszag
kindlkozék szdmukra, mely mintegy varva varta egy uj nép megtelepedését,
s mely a természettdl is egy egyesiilt kiilon A4llam keretéiil volt alkotva.

Hatarain hirom kisebb-nagyobb'erejiilbirodalom hatarszéle taldlkozék :
a német, bolgir és morva-szlav birodalmaké ; mindenik utjaAban volt a masik
kettdnek, ha az egész teriiletet akarja elfoglalni. De ez egyiknek sem vala
czélja; mert e birodalmak sulypontja 4llandéan mas helyen volt megszi-
lardulva. A magyarorszigi birtok mind hiromnak csak hatirszéli provin-
czidja volt, s birisa nem élet-kérdés egyikre nézve sem. ?)

%) Szabé Kairoly: A magyar vezérek kora. 44. 1. — ) U. az, i. m. 50. . — Frankl Vil-
mos A magyar nemzet miveltségi dlldsinak vazlata. 54.1. — %) Magyarorszig 1849-ben és 1866 utan. 12.1,
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De mas_koriilmények is végzetszei'iileg egyengették dseink utjat,
hogy e foldet megszillva, rajta egy allandé nagy allamot alakitsanak. A
mai Magyarorszig teriiletén ekkor ugyanis kiilonféle, nagyrészt szlav
eredetii, vagy legalabb szlivokkal elegyedett népek laktak kiilon feje-
delmek, de tébbnyire idegen gyamsaig alat. mely kériilmény a honfoglalas
munkajat nagyban megkonnyité 8seinknek, s egyszersmind sietteté Sket e
fold megszallasara. '

A bolgar-magyar haboru alatt éseink alkalmat nyertek az eurdpai
viszonyokkal megismerkedni, és igy nem a véletlen, nem is Attila birodal-
manak hagyomanyos emléke: hanem Eurdpinak akkori kériilményeibdl
folyo vilagtorténelmi kényszeriiség utald 6ket arra, hogy ezen foldet fog-
laljik el. Nem kételkedhetiink, hogy Arpadot és bujdosé tarsait erre az
emlitetteken kiviil még egyéb okok is vezérelték, igy: komoly megtele-
pedési szandékuk levén, figyelembe vették a physico-geographiai viszonyo-
kat, s megvalasztottdk az' alkalmasabbnak tetszé6 helyeket. Hogy ehhez
gyakorlatilag értettek, foltehetjitkk roluk, kik oly messze foldeket bejartak,
nagy vadaszok, nyajak birtokosai és végre kitiné hadvezérek valanak.!)

Arpad népével a Szereth és Deneper sikjairol folkerekedve, nem
koveté a népvandorlasban részt vett nemzeteknek utjat, azalsé Duna part-
jait, hanem éjszak felé Kiov mellett el, a Karpatoknak tartott, hol Mun-
kacs tija mintegy nyitva felejtett kapu kinilkozék neki. Ha az alsé Duna
partjain nyomul elére, itt el6bb a besenydk, s azutin a bolgarok erés tor-
zsébe iitkdzott volna, ezen eltérésre tehat Arpadot kétségen kivil vezette
az is, vajjon aranylag melyik ut keriil kevescbb 4ldozatba, mert a Dbese-
ny6ktsl Etelkézben nagy veszteségeket szenvedett népét kimélni akarta.
A viszonyok kimutattik, hol vannak a lazidn egybefiggd népek kozdtt oly
rések, melyek onként kindlkoznak arra, hogy nemzetével oda beékelhesse
magit. ?)

A 88¢-ik év tavaszin mar a karpatok 1abainal valinak &seink ; az
okok, melyek ket e helyre vezérelték, az eldzményekben foglaltatnak. Ar-
pad innen nyomult be a vereczkei szoroson it az uj hazdba, s hédita meg
azt mintegy hét év alatt a KarpatoktSlaz Adriaig s a székely havasoktdl a
Morva folydig, a bihari kozar vezér Marét birtokanak kivételével, mely-
nek bekebelezése az orszagba szerz8désszeriileg csak ennek halala utan
tortént. )

Ezzel a hontoglalas be volt fejezve ; a Duna és Tisza partjain, hol
az avar birodalom bukdsa utin sem a german, sem a szlav faj nem birt
életerds allamot alkotni: megvolt alkotva a magyar birodalom, mialtal az
Eurdpéba attelepiilt magyarsig elsé jelét ada életrevalésaginak 4)

A X. szhzadban kapcsolt részei voltak Magyarorszagnak Erdély,
Horvatorszadg és Dalmatia. 5) Ezen adatok szerint a magyarok kézvetlen ha-

') Magyarorszig 1849-ben és 1866 utin. 12. 1. — %) U. ott. — 3) Béla kirdly névtelen
jegyzéje I1. 12. fej. — Szabé K. i m. 61. 1L — %) U.az i. m. 102. — % Kerékgyirté Arpid:
Magyarorszdg wlvelédésének torténete. Pest, 1859. L. 141, L
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talma alatt levé allamteriilet a vezérek koraban 6000 [J mfdnél sokkal na-
gyobb volt. E teriilet 1301-ig tobbféle moddosulast szenvedett ugyan, de
azért Magyarfold alatt mar ekkor nemcsak a sajitképeni Magyarorszag,
hanem Erdély, Horvat- és Dalmatorszag is értetett; magyar nemzet alatt
pedig mindazon népek; melyek az emlitett foldeken laktak.

-~

b. Rémai gyarmatvérosok.

~ Barmely teriileten kutassuk a varosok keletkezését,azon eredményre
jutunk, hogy a régibb allapotok nem maradtak hatds nélkill egy uj allam
szervezésére. Igy volt ez hazdnkban is.

Mikor és mind népek szillottik meg legel6szér a magyar foldet ?
kik voltak itt az els6 honfiak ? bizonytalan. Hiteles adataink a magyar
f61drol csak azon id8ben kezdddneck, midoén a rémaiak az Alpokon til fekvé
részeket foglalgatni kezdették, s héditasaikat Kozép-Eurépanak délkeleti
részére is kiterjesztették ; a magyar foldnek elsd érintkezése a torténelmi
vilaggal ekkor kezdddik. Harom részreoszlott: Pannoniara, mely a
Dunatdl nyugatra, Daczidra, mely a Dunitél keletre-, és Illyriara,
mely a Sziva és az Adriai tenger kozott fekiidt.?)

Pannoniat Augusztus romai csaszar nagy eréfeszités utan volt ké-
pes a K. e. 30-ik évhen meghdditani, romai tartomanynya pedig csak Ti-
berius alatt 16n K. u. g-ben, ki 1’annonia lakoit teljesen leverte. E haddi-
tas Ota, mint rémai tartomany, fontos szerepet jatszik a torténelemben. A
haborunak kiilonféle eszk6zikre, tamadé s védelmi szerekre, fegyverekre,
— a katonasagnak élelmi szerekre és szallasokra volt sziiksége, ezeket te-
hat bizonyos helyeken Osszpontositani kellett, mi altal varak és erdsségek
keletkeztek, melyek a hadfolytatisban tampontokil, a barbarok beiitései
és folkelései ellen pedig gatul szolgaltak. Ezekbdl idével, minthogy a ro-
maiak mindig nagyobb szimmal tdédultak Pannonidba, gyarmatok telepi-
tése altal varosok (municipiumok) keletkeztek. Hogy az ily telepek kozott
a kdzlekedés gyors és konnyii legyen, az 8serdSk altal boritott vidéke-
ken a legiék réseket vagtak és utakat épitettek. A fSldet, hogy kénnyeb-
ben megélhessenek, a gyarmatosok mivelés ala vették, s igy lassanként
lerakatott a culturai élet alapja, melybdl azutin egészen uj dllamrendszer
fejladott. *) Ily rémai gyarmatokbdl alakult varosok *voltak Pannonidban
kévetkez8k : Aravona (Arabona, Arrabo) Gydrnél;3%) Acincum (Aquincum)

1) Koczdnyi Ferencz: Régi foldirat a tanulé ifjusdg szimara. 41. 47 és 76. . — 3) Bo-
cspr Istvan: Magyarorszag torténelme, killonds tekintettel a jogfejlésre. I. 14. 1. — L. J.: A véro-
soknak kezdetérbl, és azoknak mostani elrendeltetése eredetérbl. Tudominyos Gydjtemény, 1822.
IIL 15 16,11, — %) Koczinyi F. L m. 48. 1. — Bocsor L i. m. 14,1, — Wenzel Gusztiv: Ma-
gyarorszig virosai és varos-jogai a multban és jelenben. 36..1.
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O-Budanal;!) — Advicesimum, Veszprémnél ;%) Acumincum (Acimincum),
Pétervaradnal; 3) — Bregetio (Bregetium), O-sz8nynél, Komairom mellett ; ¢)
Budalia, Szerém megyében ;%) Cibalis (Cibalae), Sziszek és Eszék kozott,
Vincovcze tjan; ¢) Cimbriana, Székesfehérvar helyén;”) Crumerum, Eszter-
gomnal; %) Lussonium, Foldvaraal; %) Mursa, Eszéknél; %) Rittium, Szalan-
kemen helyén ;') Scarabantia, Sopron megyében, Csepreg helyén ;%) Sabaria
Szombathelynél; '%) Salle, Zalavar, vagy Fels6-1.0 tajan; %) Sopianae, (Pto-
lemaeusnal Serbinum}), Pécs helyén ;%) Siscia, Sziszeknél, a Sziva és
Kulpa 8sszetolyasanal ; *¢) Sirmium, kés6bb Szava-Szent-Demeter, ma Mit-
rovicz, Pannonia egykori f0varosa ;!?) Taurunum, Zimony koriil; '®) Valcum,
Kanizsa helyén ; !9 stb.

Déczia lakéi mar Augusztus el6tt veszélyes szomszédai valanak a rémai-
aknak; Augusztus kisérletet tett ugyan Daczia meghdditasara, de minden
tamadasa hésileg viszszaveretett a dakok a&ltal. Domitidn csaszdr még
szerencsétlenebb volt, mert Decebal 6t megvervén, a romaikat adodfizetSivé
tette. Végre Trajannak sikeriilt Daczia meghdditisa, ki a rdéla nevezett
hires dunai hidon atkelvén, Decebalt Dierna (Torda) mellett megverte, s hat
évi (100—106. K. u.) véres kiizdelem utan ura lett Réma Déaczidnak is. Ezen
uj héditds a romaiakat a markomannokkal hiboruba keverte, ezen okbél
erds varak, sanczok- és j6 orszigutakkal lattdk el DAicziat a rémaiak.??)

A tartomany mar a dik uralom alatt rendezett volt, lakdéi nem nél-
kiiloztek minden miveltséget, mit varaik és szamos, jol épiilt varosaik bi-
zonyitanak. A rémaikat a fold gazdagsaga, s6- és aranybanyak, ezrenként
cs6diték ide. A bekoltozottek szAmos uj varat és varost épitettek, vagy a
dak maradvanyokat atalakitottik; az uj szerezmény, mintha Trajin varazs-
vesszével illette volna azt, révid id6 alatt egy viragzé gyarmatta valto-
zott. Utak, varosok épiiltek hihetetlen gyorsasiggal; arany és sdbanyik ak-
naztatni kezdettek, mi azt eredményezé, hogy mar Marc Aurel csiszar ko-
raban — Ptolomaeus szerint 43 varos volt Diczia teriiletén.3?)

A dak-rémai korszak maradvéanyaiként tekinthetjik a kovetkezd
varosokat: Sarmizegethusa, Varhely kornyékén, a szép hitszegi volgyben;

') Béla kir. névt. jegyz. 1. fej. — Katancsics Péter: Pannonia. — Bocsor I. i. m. 4. L
Ennck itellenébe helyezik Contra- vagy Transacincumot, — Koczényi F. i. m. 48. 1. — Szabé K. i.
m. 96. 1. — Wenzel G. i m. 36. 1. — Hampel Jozsef: Aquincum tSrténetének vizlata.
~ *) Wenzel G. i. m. 36. . — # Koczinyi F. i. m. 49. 1. — Bocsor L. i. m. 14. 1. — 4) Wen-
zel G.i. m. 36. . — Koczdnyi F. i. m. 48. — L Bocsor L. i. m. 14. 1. — %) Koczényi F. i. m. 49.
L — ¢ U. az. u. ott. — Bocsor I i. m. 14. 1. — 7) Wenzel G. i. m. 36. L. — *) Bocsor L i. m. 14.
I — %) Koczényi F. i. m, 49. L — *°) U, az. u. ott, — Bocsor L i. m. §4. L. — ') Koczinyi F.
i.m. 48, 49. . — %) U. az. u. ott. — Wenzel G. i. m, 36. 1. — %) U. az. u, ott. ~ Koczényi
F.i. m. 49. 1. — Bocsor I i. m. 14. ). — %) Wenzel G. i. m. 36.1. — %) U. az. u. ott. — Bocsor
Lim 14 L — 1% U. az u. ott. — Koczanyi F. i. m. 48. L. — 7) Wenzel G. i. m. 36. 1. — U.
az: Adalékok Sziva-Szent-Demeter viros torténetéhez; 1866-iki akademiai elSadis az Ertesitd V.
k. 319. 1. — Bocsor L i. m. 14. 1. — Koczényi F. i. m. 49. ). — '% U. az. u. ott. — Bocsor L.
i. m. 14. L — ') Wenzel Gusztiv: Magyarorszig virosai és virosjogai a multban és jelenben. 36.
1. — %) Kéviri Liszl6: Erdély régiségei. 9. 10. Il. — Bocsor L i. m. 15. 16, ll. — %) Kéviri
L. i, m. 11, I, — Bocsor L i, m. 15. 16, 1.
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Sarmiz nevii ddk kiraly alapitotta és sajat nevérdl nevezé; Daczia févarosa
volt, Decebal is itt tartd székhelyét. A rémaiak alatt Ulpia Trajana nevet
viselt;!) Zeugma (Patroissa) a dakok alatt; Claudia (Napuca?) a rémiak
alatt, Kolozsvarnal;?) Apulum, késébb Alba-Julia; a dikok alatt Tharmis,
Gyula-Fehérvarnil;? — Tibiscum Temesvarnal;') Meadia, a mai meha-
diai kénfiird6k helyén ;%) — Auropolis, dik- rémai maradvany, Zalatna,
Erdély f6 banyaszhelyén; itt székelt a romaiak alatt a béanyaszati kormany
(Collegium aurarium);®) — Dierna; miutan Trajan Daczidnak ura lett, ide
Salinae nevii szép varat épittetett; mely aztin vaross4 emelkedett; mind-
két hely a mai Torda kornyékén volt, ) — Demsus, az egykori dak févaros
romjainak szomszédsagaban, a Haitszeg vidékén.®) — Az ujabb kutatisok
Altal napfényre keriilt szamtalan emlékek rémai varosok létére engednek
kovetkeztetést vonni még Déva, Foldvar (Székely-Foldvar, Torda kozelé-
ben) Héviz (az Olt partjan), Ilosva, Segesvar stb. helyeken is.?) Illyria
lakédsai II. Fiilop macedoni kiraly uralkodasaig megérizték fliggetlenségo-
ket ; ez azonban kiterjeszté hoditasait a Drina folydig, s Illyria ekkor két
részre szakadt. Egyik rész Illyria Graeca, a masik Illyria Barbara nevet
viselt; az elsé Filop altal Macedoniahoz kapcsoltatott, az utébbi pedig
Japydia, Liburnia- és Dalmatiara osztva, fiiggetlenségét Augusztus uralko-
dasdig megdrizte, ki mar megkezdé ellene a hédité hadjaratot, de csak
Tiberius fejezte be. Illyria a rémai birodalom legterjedelmesebb tartoma-
nya volt, s mint minden ujonan szerzett tartomanyt, ugy Illyriat is sietett
Roéma gyarmatositds altal civilizdlni s ily médon benne uralmit megszi-
larditani. )

Nevezetesebb réomai gyarmatvarosok voltak : Senia (Zeng), !!) Jadera
(Zara'?) Scardona (Scardia),'®) Sicum (Sebenigo),'¥) Tragurium (Trau),'®)
Salona, Trajan sziilévarosa,'®) — Narona (Narenta ),'”) Epidaurus (Ragusa
Vechia,'®) — Scodra (Scutari'9), stb. -

Az emlitett népfajokon kivill még mdasok is tanyaztak a magyar
foldon, melyek koziil a szarmata-jaszok és a quadok telepeinek emléke
maradt fenn. Az els6k a dakok kiiizése utan a Duna, Tisza és Garam fo-
lyamok kozotti részt szallottak meg; sokat kiizddttek a rémaiakkal, de
fiiggetlenségbket megdrizték. Nevezetesebb telepeik voltak: Partiscum, a
mai Csongradtél nyugotra; — Uscenum,a Garam keleti részén, — Abinta,
— Trissum és Candanum.?9)

A quadok a Duna éjszaki részén tanyaztak, hol kovetkezd telepeket

1) Bocsor I, i.m. 16. 1. — Kovéri L. i. m. 10. 1. — Koczinyi F. i. m. 41. 1. — *) Bocsor
L i.m 16,1 — Koviri L. i. m. 46. L — %) U. az. i. m. 19. L. — Bocsor I. i. m. 16, 1. Koczanyi
F, i m 42.1. — 4% Bocsor I. i. m. 16. 1. — ®) U. az. u. ott. — Koczdnyi F. i. m. 42. L.
— %) Koévarl L. i. m. §3. 1. — Bocsor I i. m. 16, 1. — 7) Koczdnyi F. i. m. 42. 1. — Kdvar L.
j- ™. 10 és §2. 1. — %) U.az. i. m. 15. . — ?) U. az.i. m. 18.19. 20 és 49. 1. — *°) Bocsor I. m.
16. 17. 1. — Koczinyi F. i. m. 76. 77. 1l. — ") U. az. i. m. 77. 1. — Bocsor L i. m. 16. 1.
— M) U, az. u. ott. — Koczényi F. i. m. 77. 1. — %) U. az. u. ott. — Bocsor I. i. m. 16. L
— M) Koczényi F. i. m. 77.1. — %) U, az. u. ott. — 39 U, az. u. ott. — %) U. az. u. ott.
— 1) U. az, u, ott. — ) U, az. u. ott. — %) U. az. i. m, 41. ). — Bocsor L i. m. 17.1.



alapitottak : Anduetium, Pozsonytél keletre; — Celmantia, Komaromtol
keletre ; Anadum, — Komaromtdl délkeletre ; — Singore; — Eburum, Ovar-
nal;. — Parienna (Burin), a Vag volgyében; — és Setuia, stb.})

Masodik ' érintkezése hazanknak a torténelmi vilaggal a népvan-
dorlas korara esik, mely itt a rémaiak majd 6t szidzados uralmanak
véget vetett. Dacziat elfoglaltdk 274-ben a gothok és zavartalanul birtdk
376-ig. Ekkor a hunnok altal Dacziabdl kiszorittattak, kik " 374-ben elhagy-
van Oshazdjukat, Balamber vezérlete alatt Eurépaba jottek ; az alanokat és
keleti géthokat legydzve, a nyugoti géthok meghdéditasara indultak. Ezek-
nek kirdlya Athanarich szinte megveretvén altaluk, orszigat a gyoéztes
hunnoknak kényszeriilt atengedni. Az egykor hatalmas .rémai birodalom
mar ekkor a hanyatlas kétségtelen jeleit mutatd minden tekintetben; az
uralma ald er8szakolt tartominyok hisége ingadozott, s csak egy 10késre
volt sziikség, hogy az 6ridsi birodalom romba diiljon. E 16kést megadtik a
hunnok, s elsd kdvetkezménye 16n, hogy 393-ben a romai birodalom két-
felé szakadt, — nyugotira, melynek Roéma, s keletire, melynek Byzancz
volt févarosa.?)

E megoszlas utan -a hunnok elfoglaltak Pannoniat, s6t Attila (433—
454) hoditolag lépeit tel Réma ellen is. Ugy. latszik azonban, hogy a hun-
noknak nem volt mas feladatuk, mint az eurdpai uj népeket Roma ellen
folkelésre birni, a romai birodalom megszabdalasa altal egyengetni az utat
a germanok szimara, kik 476-ban csakugyan véget is vetettek a roémai
vilagnak, s ennek romjain hozzifogtak egy uj hatalom alkotisahoz.?)

A hunnok birodalmanak bukdsa utan Pannonidt a goérdg csaszar
fenhatésaga alatt 455-ben a keleti gothok, — ezek elvonulasa utan 48g-ben
a longobardok, — Dacziat 454-ben a gepidak, lllyriat szintén a keleti gothok
foglaltak el. Alig birtak azonban egy szizadnal tovabb, mert az avarok
elarasztva Furdpat hadaikkal, 567-ben a gepidaktol Dacziat, — 568-ban
pedig, a longobardok elvonulisa utin, Pannoniat is elfoglaltik. Ezen kiviil
rovid id6 alatt hatalmokba keritették Dalmatiat és Illyi'iét; de uralmok
nem tartott 200 évnél tovibb, mert a frankok hatalmas fejedelme, Nagy
Karoly, 788—j796-ig tartott véres hadjaratok utin meghddita 6ket,s az avar
név alig egy év-tized mulva teljesen elenyészett; az elfoglalt fold német
telepiiléknek 16n atadva, mialtal a polgarisultsig és kereszténységnek utja
egyengetteték.)

A népvandorlas négy szazada alatt a hunnok és avarokon kiviil
még a bolgarok, chazarok, frankok, németek és szlavok is érintették ha-
zankat. A szlav torzshdz tartozé morvak az éjszaki Karpatokon At egész a
Dunaig terjesztették birodalmok hatarait, De bar ily sokféle elem fordult’
meg a magyar f6ldon; bar majdnem kivétel nélkiil rombolt, pusztitott mind-
egyik, s egy sem alkotott: a régi rémai vilignak emlékeit ezen egyete-

1) Bocsor I i. m. 17. 1. — 3) Weber Gyorgy: A vildgtorténet tankonyve, tekintettel a
miveltségre, irodalomra, és vallisra IL. 27. 28. 1. — ) U, az i. m. II. 34. 35. . — 9 U, az
i. m. IL g1. 92. 1,
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mes rombolas sem vala képes teljesen megsemmisiteni. ,A kozépkor. gotét-
sége és vadonsidga soha sem volt oly sirli és marczona, hogy Romanak.
fényét és miveltségét tokéletesen eloltotta és megsemmisithette volna.“?).
Nem létezik korszak, mely kihatobb és. gydkeresebb atalakulast idézett
volna el a romai korszaknal, mert ennek karjain fejléditt s nyerte meg
szervezetét, nyelvét, elterjedését maga a kereszténység is. A magyarok
nem voltak ugyan kozvetlen 6rokoései a romaiaknak Daczia- és Pannonia-
ban, mint az olaszok és franczidk Italia- és Gallidban ; de a koézvetett hatas
azért igen nagy; st volt kozvetlen hatas is, mely Magyarorszag miiveld-
désére, kivalt a megtelepedés elsé szazadaiban, nagy horderejii befolyast
gyakorolt. Igy példaul varosaink keletkezése és kifejlddésének torténete a
romai korszakkal oly szoros Osszefiiggésben van, hogy ennek ismerése
nélkiil azt érteni nem volndnk képesek. Nem a barbarok, hanem a rémaiak
arasztottdk el Dacziat és Pannoniat értelmet, szorgalmat és jellemet tanusito
épitményekkel, viragzé varosokkal s az ezeknél is fontosabb kévetkez-
ményii politikai és tarsadalmi intézményekkel, melyeken, mint alapon,
szilardult Magyarorszag egy erfs, életképes és fiiggetlen allamma.?)

¢) A magyarok 4ltal alapitott varosok.

A bekoltozéskor Oseink szdmos, és a bennlakok Altal épségben
tartott varost taldltak az uj haziban. Hogy a foglalas alatt kimélték azokat,
példa erre Bihar és Veszprém, melyek az ostromlé magyar hadakkal legto-
vabb daczoltak, és még sem rontattak le Aaltaluk.3) Vannak azonban oly
varosaink is, melyeknek keletkezése a varszerkezet alapjan kozvetlenil a
honfoglalé magyaroknak tulajdonithaté. lde szimithatjuk azokat is, melye-
lyeket a honfoglaldk oly médon alapitottak, hogy tabori helyok id6vel
varoskozségi hatdrra, sdtoraik pedig lakhazakka alakultak at.?)

Az itt taldlt varosok nagyrészét el8szamlilja Béla kiraly névtelen
jegyzbje, ki azokat a magyarok altal alapitott virosoktdl hatarozottan meg-
kilonbozteti. Az utébbiak soraba helyezhetjiik a kdvetkezd varosokat;
Bors; a varat épitette Bors vezér, melyré6l a mai Bars varmegye vette
nevét. ®) Ugyanazon vezér a Boldva vize mellett a bennlakék altal Borsod
varat épitteté, mely késébb a hasonnevii varmegyének adott nevet; ma
nyoma is alig lathaté Borsod falu kozelében.®) Szabolcs unokaja Csik,

Fehér megyében Csikvart alapitotta;’) — Csepel, a hasonnevii szigeten,
') Ssalay Liszl6 : Magyarorszig torténete 1, 110. 1. — % Salamon Ferencz: A rémai

hoditis Magyarorszigon. Budapesti Szemle. 1877.29. 30. sz. 330 és 362. 1. — %) Béla kir. névt. jegyz.
48. és SI. fej. — %) Y : A magyar vérosokrél, Tudominyos Gydjtemény 1821, V. 31. 1, — Kerék-
gyarté Arp. i. m. I 347. 348. l. Wenzel Guszt. i. m. 38. L. Hetényi Jinos: Honi virosaink befo-
lydsirél nemzetiink kifejlésére és csinosbulasira. 62. 1. — %) Béla kir. névt. jegyz. 34. fej. Wenzel
G. i m, 36. 1. — Y: Tud Gyijt. 1821, V. 31. L. — Kerékgyarté Arp. i. m. I 125 és 249, Il. —
Szabé K. i. m. 78. 1. — %) Béla kir. névt. jegyz. 18. fej. — Szabo K. i. m. 68 1. —Kerékgyarto
Arp. i, m. 125 és 249, I, — Y: Tud, Gydjt. 1821. V. 81. L — %) Szabé K. i m. 97. ),
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hol Arpid mind maginak, mind a nemzet eldkeldinek szakérté mesterek .
altal ill6 lakhazakat épittetett s f&vezéri udvarat is ott tartotta;!) — Cson-
grad, Ete, Ond fia, a kornyék szlav lakdsai 4altal épitteté, kik sajat nyel-
vokon Csorongradnak, azaz fekete varnak nevezték; a var alapja, melytél
Csongrad varmegye vette nevét, a Tisza egyik zugdban a hasonnevii varos-
hoz kozel, ma is lathatd;%) — Himesudvar ; épitette Tarczal azon hegy tové-
ben, hol a Bodrog a Tisziba szakad; ezt azonosnak vehetjiik a tokaji varral;3)
— Komairom ; Ketel fia, Alap-Tolma épitette, maga az alapits, valamint a
lakdsok egyrésze is kun eredetii volt;4) Orsurvar alapitasa Orsnek,” Acsad
finak tulajdonittatik; a var romjai Kacs helység kozelében ma is lathatdk ;%)
— Pata; Ed és Edomérnek Pata nevii unokiajok épitette; a Gyongyos-Pata
nevii mezdvaros koézelében fekiidt ;%) — Sarvar; az ecsedi 1ldp terén épit-
tetett Tas,- Lél atyja altal, s kezdetben nevér8l Tas varanak nevezték.
Alapitéja a hodolt nép kérelmére a Nyir és Tisza ko6zott vasarhelyet
is allitott, melyet a Névtelen koraban még Tas-Vasarhelynek neveztek ;?)
— Szabolcs; a hasonnevii vezér épitette, ki a f61d népébél sokat ezen var-
hoz szolgiknak rendele, kiket a Névtelen koraban polgaroknak hivtak;®)
— Szekcsb varat Baranya varmegyében Ete fia Odo alapitotta ;%) — Vajta
nevérdl a hasonnevli helység neveztetett el, mely Fejér virmegyében maig
is all;'9) — Zdlyom; a XI. szdzadban még Borsod-Zélyomnak nevezték ;
romjai Zélyom varosatél délre ma is lathaték, s a vidék népe Pusztihrad
(puszta var) néven ismeri.!') Ide szamithatjuk még Abaujvart, ") Pestet,!?)
Urhidat,'¢) Varadot,®) stb.

Ha a Névtelent és Szabé Karolynak a magyar vezérek korait tir-
gyalé munkajat olvassuk, szimtalan varost taldlunk azokban megnevezve,
melyek elédeink bekoltozésekor léteztek mar az elfoglalt haziban. Ezeket
8seink szaporitottak is, mint ama varosok nevei, melyeket’ az alapitas ké-
riilményeinek megemlitése mellett el8soroltunk, kétségteleniil bizonyitjak.
Hogy az emlitetteken kiviil még egyéb varosok is léteztek, a vezérek alatt
kelt oklevelekb6l kivetkeztethetjiik. Ezen varosok valésziniileg az egykor
virdgzott rémai gyarmatok helyein épiiltek fel ismét, és lettek mar elsé
kirdlyaink alatt, kik a varosiéletet Apoltik, jelentékeny helyeivé az orszagnak.

%) Béla kir. névt, jegyz. 44. fej. — Szab6 K. i. m. 89. L. — Kerékgyarté Arp. i. m. 45.
125 és 249. 1. — %) Béla kir. névt. jegyz 40 fej. — Szabé K. i. m, 84 1. — Wenzel G. i. m. 36,
1. — Kertkgysrté Arp. i. m. 125 és 249 . — %) Béla kir. névt. jegyz. 17. fej. — Kerékgyarts
Arp. i. m. u. ott. — Szab6é K. i. m. 68. 1. - Y: Tud. Gydjt. 182t. V. 31. 1. — ¢) Béla kir. névt.
jegyz. 15. fej. — Szabé K. i. m. 74. .. — Kerékgyarté Arp. i. m. 12§ és 249 Il. — Y: Tud.
Gyijt. 1821, V 31. 1. — ®) Béla kir. névt. jegyz. 32. fej. — Szabé K. i. m. 74. . — Kerék-
gyartd Arp. i. m. 125 és 249. ). -— % Béla kir. névt. jegyz. 32. fej. — Szabdé K. i. m. 74. L —
Kerékgyirté Arp. i. m. 126 és 249. 1l. — ) Béla kir. névt, jegyz. 2I. fej. — Y. Tud. Gydjt. 1821.
V. 32. ). — Szabé K. i, m. 70.). — *) Béla kir. névt. jegyz. 21. fej. — Y: Tud. Gyfijt. 1821.
V. 31. L -— Kerékgyirté Arp. i. m. 125 és 249.1l. — ®) U, az. u, ott: —~ Szab6 K. i. m 97.1. —
19) U. az. u. ott, ') Béla kir. névt. jegyz. 34 fej. — Kerékgysrté Arp. i. m. 12§ &s 249. 1. —
Szab6o K. i m. 78, és 79, Il. — '*) Y : Tud. Gydjt. 1821. V. 31, 1. — %) Béla kir. névt. jegyr,
57. fej. — Wenzel G i. m, 36.1 — %) Kerékgyértb Arp. i. m. 125, 249. ll — 1%) Béla kir. névt.
jegyz. 34. fej.
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Az eddig eldadottakat egybevetve, biztosan 4llithatjuk, hogy &seink
a vaérosi élett6l nem idegenkedtek, s bar a kiilfoldi hadjiratok alatt a varo-
sokat nem kimélték, — az itteni virosok s azoknak lakésai irant legnagyobb
kiméletet tanusitottak. Erdsségek és uj varosok alapitdsa altal azoknak
szamit szaporitottak, és igy foltehetjiik, hogy Magyarorszdgon mér a vezérek
alatt a X. szdzadban a varosi élet ha nem is volt virdgzé; de Eurépa
tobbi Allamainak varosi életétél nem sokban kiilonb6zott, mert a varosok
csak a XII. szizad vége felé lettek a kulturai életnek lényeges tényezdivé
Németorszagban ugy, mint hazankban s Eurépa t6bbi allamaiban.

d) A jéovevények 4ltal épitett varosok.

Mar Arpad szerencséje és bokeziisége sok kiilfoldit édesgetett ha-
zdnkba; a XI. szdzad kezdetétSl fogva pedig, midén Magyarorszag 6nallé
kirdlysagga lett s a magyarsdg folvette a keresztséget, a bevandorlisok
még nagyobb mérvet Oltdttek. Ennek oka abban- rejlik, hogy az egyed-
uralmi rendszer meghonositisa és a kereszténység befogadasa altal hazink-
ban a varosok allisara nézve is uj fordulat allott be ; mert valamint Eurépa
minden Allamaiban, ugy nalunk is a virosi élet rendszeres kifejlédésének
érdeme a kirdlyokat illeti. ') Az egyeduralmi szervezet és a kereszténység
elfogadisa Altal kibékité a magyarsdg Eurdpa népeit; a szomszéd nemze-
tek kozeledni kezdettek hozzank, s foldiink termékenysége és polgari igaz-
gatasunknak kedvezése, végre kirdlyaink okos beldtisa az idegeneket
mindig nagyobb szimmal édesgette hazankba.

Krénikdink szerint elsd kirdlyaink uralkod4sa alatt jeles vité-
zeken és urakon kivill a szomszéd Allamokbédl szdmosan koltoztek hazinkba
olyanok is, kiknek nemzetsége nem tudatott, de a kik hazinkban marad-
van, s hizassdg Altal a magyarokkal egybevegyiilvén, itt nemességet és
szillist nyertek. Sz. Istvin mar kivalé figyelmet tanusitott a jovevények
irant, s fia Imréhez intézett atyai intelmeinek 6-ik fejezetében igy szél ré-
luk : ,In hospitibus et adventitiis viris tanta inest utilitas, ut digne sexto
in Regalis dignitatis loco possint haberi.“ %) De Istvin utédai is folytattik
az uj polgarok megtelepitését; igy példaul sz. Laszlé az Altala legydzott
beseny8ket telepité le; II. Géza szdsz gyarmatosokat hivott az orszagba;
IV. Béla a tatarjaras el6tt a kunokat fogadta be, a tatirok kivonulisa
utin pedig a Bolgarorszigban Jsszegyfjtott beseny8kon kiviil mas kiilfoldi
gyarmatosokat is telepitett meg hazdnkban. ?)

A jévevény nép mir magival hozta a civilisatio kellékeit; erds,
valalkozé és munkabiré egyének levén, gyarmatokat alapitottak, melyek-

—_——

') Béla kir. névt. jegyz. 46. fej. — Tud. Gydjt. 1821, V. 33. 1. — Hetényi J. i. m. 30. 1.
— % Endlicher : Monum, Arp. 305. 1. — Wenzel G. i. m. 39. ). — %) Kerékgyirté Arpid : Magyar-
orszdg torténetének kézikonyve, 1. 88, 113. 147. ¢és 153. 1L
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b6l lassanként népes helységek, végre virosok alakultak, s a polgArisodas
rhagvdit ‘hz altalok megszéllott vidékekbe' 4tiiltették. ?)

A jdvevények 4ltal alapitott varosok jelentékenyen névelték a
magyarorszégl varosok szamét. Iy médon alakult varosaink voltak a ko-
vétkez8k : SzatmAr-Németi, mely még sz. Istvan’ koraban a Gizela klrélyné-
" val bevandorolt német vendégektdl épittetett 1006-ki “év' koriil ; “1241-ben
a mongolok ‘4ltal "elpusztittatott, de hirtelen ujra épittetett. ) Korpona,
hazank legrégibb vérosamak egyike; 6s lakdéi voltak a tétok, kiket a
hunnok itt taldltak; 788-ban sziszok 'is - telepiiltek ide; — 1212-ben 1L
Endre alatt uj sziszok helyeztettek el; 1241-ben a tatirok feldultik s az
akkor elszéledt lakésok 1243-ban a leégett helyet elhagyva — mely
most is Péazsit, Palank, Staré mestonak (régi varos) neveztetik — a mos-
tani helyre épitették.3) Kassa; 1142-ben a szaszok szé.llotté,k meg, ha-
mar virdgzoé helységgé emelik ; 1196-ban Imre kiraly mar kiralyi helységgé
(villa regia) emeli; 1241-ben IV. Béla Cserhit vidékén 4t az alsé-kassai
szaszokhoz fut, mert helységék mar ekkor arkokkal és foldsanczokkal
volt kériilvéve. 4) Igy alakultak az erdélyi flandriai szisz telepek is va-
rosaikkal, tobbnylre a régi rémai és dacziai telepek Segesvé.r és Kolozs-
var, Szeben és Szaszvaros, Segestum és Clusium, stb. helyén, %) s igy kelet-
keztek elsé varosaink is tobbnyire rémai varosok és castrumok alapjan:
Székesfehérvartt s Esztergomban, GyO6rott és O-Budén s tébb mas helye-
ken. Hogy L6csét, Késmarkot és a tobbi szepesi varosokat I, Géza 1147-ben
és IV. Béla 1247-ben népesitették be sziszokkal, — kétségtelen; s6t an-
nak is taléljuk nyomdt, hogy a Géza vezér és sz. Istvan kiraly alatt be-
koltozott német gyarmatosok maradvanyai késébb a magyar varosokban
vontik meg magukat; igy példaul Kecskeméten. Ezt -igazoljdk a tobb
magyar vérosban eléfordulé ,Burgundia® nevii telepek ; Kecskemét varo-
sanak 1598—1602 évekrdl szolé jegyzOkdinyvében pedig ,Burgundia® —
vagy ,Burga“ nevii utcza 6rokité meg ottlétik emlékét. §)

A legrégibb oklevelek s torténeti adatok szerint az ily jovevény
nép ngmké.bb a klrélyl udvar, a szekesegyhézak és monestorok koriil te-
lepedett meg, mely helyek megannyi varosoknak 16nek alapjai.’) A nyu-
gotrol hazankba koltozott népek tehat, mintlatjuk, tevékeny részt vettek hazank-

ban a varosrendszer megalkotasdban. Nem mondhatjuk ezt a keleti népekrél,
" A Duna és Tisza kozott, a Temesi keriiletben kunok, bolgirok és
besenysk telepittettek le; ezek baromtenyesztesre levén hajlanddk, s a vé~,
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") Ipolyi Arnold: Besztercze Miivelddéstirténete. Szizadok. Bpest 1874.folyam. §31. §32.
1. — *) Wenzel G. i. m. 39. L — Sarkadi Nagy Mikily és Barték Gibor: Szatmir-Németi szab,_
kir. varos egyhﬁzl es polgdri tirténetei (az eldzményekben). — ?) Bél Mityis Institutiones lm<vvae
gemr\mcae Pozseni, 1755.8. r. §. 1. — Csery J6zsef : Korpona virosinak ismertetése. Magy, Tud.
Ertekezé, Kiadjdk : Knawe Nindor és Nagy Ivin. 1862, 125--136, ll. — €) Timon : Cassovia vat,
ac. nova, 31, 32. 1. Tutké Jozsef: Szabad kir. Kassa virosinak torténelmi évkoényve. 13—i14, 1.
— Henszlmann Imre: Kassa templomai. 6, 1. — 8) Ipolyi Arn. i. m. e. h. §33. 1, — Jakab Elek ,
Kolozsvir tortéaete. 9. fej. 215. s. kov. 1. — ¢) Hornyik Jénos : Kecskemét viros térténete, I. 94
1. — ') Hetényi J. i. m. 72. 1. — Horvath Mihily: Az ipar és kereskedés torténete Magyaror-
szigban, a XIV. szdzad elejéig. 187. 1. — Tpolyi Arn.i. m. e h 533 1.
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rosi élettél idegenkedve, sz8rb6l fonott satrakban laktak, s ny4jaikkal van-
dor életet viseltek.l) Ennek kell ‘tulajdonitanunk, hogy az orszig alsébb
vidékein az Arpad-kirdlyok uralkodasa alatt igen kevés szAdmu varos volt:
IIL Béla szoktat4 a kunokat Allandé lakokra, varosi rendre és csinossagra, ki,
a mit ‘Gordgorszigban tanult s Hona méltésiga és haszndnak elémozditisira
czélszeriinek litott, a magyarok kdzbtt is meghonositotta. %)

e) Banyavarosaink alakulésa.

A ‘magyarorszagi banyatelepek mar a legrégibb id8 éta egész Eu-
répa kiildnds figyelmének tirgyaivalinak, s azon népek kozil, melyek ha-
zank teriiletén huzamosabb vagy rovidebb ideig tartézkodinak, egyik sem
mulaszti €l azokat hasznilatba venni. A rémaiak soébanyészatinak nyomai
Erdélyben Torda,- Marosujvar- és Patdn; aranybanyaszatinak nyomai Ve-
respatakon és kornyékén, Jardban maig is lathatdk.3)

Hiteles adatokkal birunk arra nézve, hogy Arpadkori uralkodéink
sem hanyagolték el a banyatelepeket; igy példaul sz. Istvan Otomot, kia
Maroson szallftott séja felett hatalmat bitorolt, — haddal tamadja- meg és
birtok4tél megfosztja;4) III. Béla alatt a kincstar jovédelme a sé utin
16,000 eziist mirkara becsiiltetett; ) II. Endre a tihanyi monostortél 1217-
ben elvett driga kehelyért utébb évenként 1000 sékévet adoméinyozott ;
ugyan 6 alatta az 1231-iki decretnm 24-ik czikkében kimondatik, hogy sé-
tisztek csak nemesek legyenek; a 25-ik czikk pedig arrdl intézkedik, hogy
s6 csak Szabolcson, Szegeden és a végekben tartassék, stb. 9)

Arrél is tobb okmanynyalbirunk,hogy a sébanyak mellett az arany-
s egyéb banydk miivelése sem volt elhanyagolva hazankban.

Keletkezésok torténete azt mutatja, hogy, mint mar emlitettiik, ré-
gebben ismeretesek voltak; nagyobb lendilet ily v1dékeken akkor szokott
beallani, midon egyszerre nagyobb fémlelet merul fel. A fold tula.]donosax,
kiralyok vagy f6urak, alattvaléikkal kerestetik a fold kincsét; e végbol
telepeket alkotnak. Mig kénny( szerrel nagy keresethez jutnak, addig je-
lentéktelen szokott lenni minden 1ly telep ; .midon azonban a leletek rit-
kibbak mar, de a kiornyéken arany ‘s mas fémerek és rétegek mutatkoznak,
— megkezd6dik a rendszeres banyaszat. A banydsznép szervezkedik, te-
tilletet alakit; foglalkozasa biztos jovédelmet nyujtvan neki, jélléte ndvek-
szik, s keresményét élvezni is akarvan, allandé és kényelmes hazakat épit;

D) Katonn Hist. Crit. V. 859. L. — ,Cum suis tentorfis filtreis (ex filo contettns) iumen -
tis, pecoribus, terram vacuam Hungariae peragrabant. — Horvith M. i. m. 222, 1| — ) Engel:
Geschichte d. Ungr, Reichs. I. 263. 1. - %) Koéviri L. i m. 12. 1. — Wenzel Gusztiv: Az
alsémagyarorszigi Banyavarosok kiizdelmei a Nagy-Lucsei Doczyakkal. 3.1 — 4) Kerékgyarté Arpad:
Magyarorszig torténetének kézikinyve. I §1. 1. — 8) U. aze i. ni L 126. . — 8) U. [az. i. [m. L.
134. 135. 143. 11
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az ilyen mozgalom kiilonféle iparosokat vonz a banyatelep kozelébe, mely-
nek helyiségeibdl lassanként varos keletkezik. Ez volt kezdete a banyava-
rasoknak Eurépaban, s igy alakultak azok hazinkban is.?)

Banyavairosaink kozill e korb6l emlitést érdemelnek: Besz-
terczebanya; IV. Béla 1255-ben kelt okmanya mar mint rendezett banya-
varost emliti; lakéi és alapitdi a II. (Endre koraban Thiiringidbél jott eld-
kel jovevények és banyaiparosok voltak. %) Fels6-Banya; Nagy Lajos ma-
gyar kirdlynak 1376-ki levelében mint ember emlékezettdl fogva fennillé
s banyaszatot 1iz6 kozség emlittetik. *) Korpona; hogy itt voltak banyik,
a hegyekben maig létezd nyomok mutatjik ; de mivel a haszon s jovedelem
a faradsdgnak nem felelt meg, a lakdsok borpinczéket vajtak a sziklakba
s fold- és sz616mhveldkké lettek. 4) Német-Lipcse ; eredetileg banyésztelep
volt, de jelenleg mar semmi nyoma. %) Selmeczbainya ; jogkdnyve kivalé fon-
tossigu, melynek érvénye késdbb az egész alsé-magyarorszigi banyavi-
dékre kiterjedt.®) — Zélyom; nagyobb fém-,arany- s eziist-leletek a XIII szazad
eleje dta meriiltek fel.’) Golniczbanya, Sévar stb. Az eddig mondottakbél
kitiinik, hogy banyavirosaink méir az Arpidok alatt léteztek, s hogy azo-
kat tobbnyire a szisz gyarmatosok népesitették be. Hogy hazéinkba a be-
koltoeések ily gyakoriak valanak s hogy a jovevények itt dllandéan meg
is maradtak ; annak oka a kedvezd termékenységi és termeld viszonyokon
kiviil abban is rejlik, hogy a magyar allam virdgzé virosainak alapjat az
Onhatdsigi, onkormanyzati jog és szabadsig 4ltal vetette meg, s ezek Al-
tal adott fejlédésoknek legnagyobb lendiiletet.?)

f) A vérosainkat alakitsé elemek.

Az emberiség egész torténete 4ltal igazolt tény az, hogy bizonyos
er0sebb és nemesebb népfajok rendesen a tGbbiek folé tilysilyra emel-
kedve, azokat korminyozzik és vezetik. Az ily hédité, birodalom-alkotéd
népek sordba tartozik a magyar nemzet is. Vitézsége A4ltal legydzve azitt
talalt népeket, a gybz8 joganal fogva uralma ald veti azokat és a f6ld te-
riletét. Folvevén a kereszténységet, elsajatitja a legy0zott és szomszéd né-
pek miveltségét, s biztositja ily médon alakitott 4llamat az idegen tima-
dis ellen.®) A gydztes magyarsigon s az utkdzben hozzicsatlakozott népe-
ken kiviil tehdt Magyarorszignak s igy a virosoknak is elsd lakéi az itt
talalt s vagyonuknak békés birtokdban meghagyott népek voltak.

) Ipolyi Arn. i.m e h. §34, 535. 1. — %) U. az. i. m. e. h. 598, 1. ~ Wenzel G. i. m.
3 ) — Tud. Gyijt. V. 1821, §1. L. — ®) Ifj. P:lugyay Tm.e: Szabad kirilyi virosok leirisa. II k.
s13. 1. — ¢) Csery Joézs. i. m. e, b. az elézményekben. — Kachelmann : Geschichten der ungari-
chsen Birgstidte und ihrer Umgebung II. 127—130. I ®) Ipolyi Arn. i. m. 534 ). — Kachelmann.
i. m e h. — ®) Wenzel Gusztdv: Magyarorszdg virosai és virosjogai. 43. 1. — ) Ipolyi Armn. i.
m. §36. 1. — % U, az. i. m. §39. . — ®) U. az. i, m. §39. 540, 11



,Varosoknak — igy sz6l Venczel Gusztadv tobbszér idézett miivé-
ben — oly koézségeket nevezek, melyek tarsadalmi 1étok teljesebb és tobb
oldalu kifejtése, s kozgazdasagilag nem kevesbbé jelentékenyebb, mint jo-
gilag fontosabb rendezésénél fogva, a népélet és az Aallamlét egészében
nemcsak kitinébb allast foglalnak el, hanem melyek szemben méas kozsé-
gekkel az anyagi és szellemi milivelédésnek mindannyi Osszpontosité fok-
helyeit képezik.“ ') Ily értelemben vett varosokrol nalunk a vezérek kora-
ban sz6 sem lehetett; de hogy varosaink ilyenekké alakultak, az kiralya-
inknak, s féleg sz. Isvan, — sz. 14szl6, — Kalman és IV. Bélanak koszon-
hetd. Sz. Istvan ugyanis koronaztatisa utin a nemzetségi birtoklas rend-
szere helyett az egyéni birtoklast, — a nemzetségi teriiletek megsziinteté-
sével az orszdgnak meghatirozott szamu s politikailag 6nallé tartomanyte-
rilletre osztasat hozta be; a szdvetségi védelem helyébe pedig a kiralyi
varvédrendszert 1éptette. 2)

A varak, varbirtokok és varosok a kirdlyi korona szdmara tartat-
tak fenn azok népeivel egyiitt, melyekbdl az orszagrendiség behozata-
laval a varjobbagyok és varszolgik, idSvel pedig varosi polgarok lettek. ?)

Ezekhez jarultak a jovevények, kiket Géza vezér, sz. Istvan, neje
Gizela, sz. Laszl6, IL Géza, IV, Béla és V. Istvan kirdlyok mind nagyobb
szammal telepitettek a varak ali.#) Az ily telepiilék nagy része ipariizd,
nem nemes, de személyi és tulajdoni szabadsiggal biré volt. %) A varnép
s a jovevenyek kezdetben nem laktak a varakban, hanem annak elé- vagy
kiilvirosaiban s a kozelfekvs villikban, a varkatonasag védelme alatt, Ezt
kétségteleniil bizonyitjAk Esztergom és Gydér varosok térténetei; az els6-
nek polgarai csak a tatirjaras utan IV. Béla alatt, — az utébbié pedig
V. Isvan alatt telepedtek at a varba. ¢)

A varak koriili torzspolgarsag lassanként a folyvast szaporodé ven-
dég-népekkel Osszevegyiilt, békésebb polgari életméd kezd8dstt, szoval a
két elem kozt az egyensily helyre allott s a terhek és jogokban megosz-
toztak. Az ily médon szerves egészszé valt népség képezé kozségeink elsd
elemeit, mely amint tartézkodasi helyét viroskava alakithata, azonnal hato-
sagi jogot, teljes Onrendelkezési és tdrvénykezési szabadsidgot, egyhazi és
vilagi hatésaganak szabad valasztdsat s egyéb kedvezményeket, egyszoval
szabadsaglevelet, privilegiumot nyert a liberalis magyar alkotmany s &llam-
jogi gyakorlat szerint. E privilegiumok alapjan jutottak hazanban a varo-
sok oly helyzetbe, hogy rajok is alkalmazhaté lett- késébb a virosoknak
folebb emlitett meghatarozasa. 7)

!) Magyarorszig virosai ¢s virosjogai a multban és jelenben 4. 1. — %) Fejér Gyargy ;
Codex dipl. Hung. Eccles. ac civilis. X. 5. eldértekezés. — %) U. az. i. m. IIIL 2. 4359 1. — Kézai
Simon Mester Magyar Krénikaja; forditotta Szabé Karoly. fuggelék. 2. fej. — Y U. az. i. m.
fiiggelék. 1. fej. — Thuroczy: Chron. Hung. IL. 10 fej. — Fejér: Cod. Dipl. X. 7. eldértekezés.
— 5) U. az. i. m, IX. 2, 7. eldértekezés; — %) Y: Tud., Gyijt. A magyar virosok [821. V. 34.
35. 1. — 7) Tpolyi Arn. i. m. e. h. 343. L.



g) A varosi kiv4ltsagok.

Az Onhatésidg és Onrendelkezés 4altal meg 16n vetve a varosok fel-
virdgzasanak alapja ; j6v6j0k sajat polgaraiknak kezébe tétetett le s csak
ezeknek életrevaldsigatdl s a kedvezd viszonyoktdl fliggdtt emelkedésok. !)
A magyarorszigi varosok kiilonb6z6 idSben, leginkabb kiralyainktdl, néha
herczegek-, nidorok- és banoktél, vagy fé6papoktdl alkalomszeriileg nyerték
kivaltsagaikat. Az ily kivaltsagok kozott is létezett kiilonbség, mert pél-
daul Székesfehérvarnak, Budinak, Selmeczbanyanak, Zagrab és Nagy-Sz6-
18snek, végre a szepesi varosoknak és az erdélyi szdszoknak jogaik ugy
tekintettek, mint anyajogok, melyeknek mintijira nyerték a tobbi varosok
kivaltsagaikat. %)

Azon varosok, melyek e korban a kirdlyoktdl kivaltsagokat nyertek,
kévetkezok : Tragurinum, Kalman kiralytdl 1108-ban, IL. Géza 1151-ben meg-
erdsitette ; °) Spalato, II. Gézatdl 1142-ben;t) a pécsi pispokség jobbagyai
1191-ben III. Bélatdl; 5) Patak, Imrét6l 1201-ben. ¢) II, Endrétél: Krapundorf,
Rams, Karaké 1106-ban, — ezeknek kivaltsaltsagait 1238-ban IV. Béla meg-
erdsité; 7) szinte IL. Endre adta a privilegiumot 1217-ben Zagrabnak, melyet
IV. Béla 1242-ben, IV. Laszl6 pedig 1279-ben megerdsitének ; %) tovabbé
Varasdnak 1209-ben ;°) az erdélyi szaszoknak 1224-ben;!% Szatmarnémeti-
nek 1230-ban, melyet V., Istvan ifjabb kirdly 1264-ben erdsitett meg. )

IV. Béla a tatarpusztitds utan azonnal belatta, hogy a varmegyei
hadszerkezet nem képes tobbé az orszagot kiiltimadastél megvédeni; azért
a varosok felvirdgoztatisira forditd figyelmét, melyeket erlditési pontokul
szemelt ki a netdn megiijulandé védelmi harczok alatt.'?) Egymasutan mintegy
25 varosnak adott kivaltsagokat, és pedig Pestnek 1244-ben, mely ekkor ,villa
Pest“nevetviselt; az dtelleni Buda pedig 1255-ben ,castrum Pest,“ 1276-ban ,ca-
strum Budense,“ 1287 s 1288-ban mar csak ,Buda“néven emlittetik okmanyaink-
ban;!3) —Nyitrinak 1258-ban,!) —Berénynek 1265-ben;!%) Beszterczebanyanak
1255-ben;*®) — Szamobornak 1242-ben;'’) — Luprechthazanak 1247-ben,'$) Do-
broya és Babaszéknek 1254-ben,'?) Jasztrebarszkanak 1257-ben,?®) Korponanak

1) Ipolyi Arn. i m. e. h. 545. 546. 1. — *) Wenzel G. i. m, 43. 1. — *) Endlicher: Mo-
num. Arp. 376—77. 1. Katona, i. m, IIL. 228. 229 és 611, 612. Il. — *) End], i. m. 379—80. . —
Katona, i. m. IIL §44—6. 1l. — 3) Endlicher. i. m. 392—98 . — ) U. az. i m. 399 —400.11. —
) U.az,im. 403—5és 447—48 1L — ®) U. az, i. m. 409—412; 451—455 ; §07—§I2 és 549—551 1L
— Kat, i. m. V. 1062—1065; VI- 459—468 és 683—684. . — ®) Endlicher i. m. 405—406. 11, —
19 U, az, i. m. 420—423. — ') Endlicher. i. m. 426—428 és 505506. 1l. — Kat, i. m, V. 565
—67. . — ) Ipolyi Arn. i. m. e. h. 544 —545. 1l — %) Endl i. m. 466 —469 és 535—536. 1.
— Katona i. m. VL 45—47. 1. — Kerékgyarté Arpid: A miveltség fejlédése Magyarorszagban,
II. fiiz. 240 1; ugyanott a helyhatosigi jogokkal felruhizott kizségek el vannak sorolva, —
M) Endlicher i. m. 498—499. 1l. — Dualszky Jdnos : Nyitravir és viros torténelmi vizlata g. 1. —
15) Endl. i. m. 506—507. . — 3¢) Katona i. m. VL. 232—233. ll. — 17) Endlicher i. m. 456~ 457.
1, -~ Kat. i. m. 1066—1068 1. — 8 Endl. i. m. 471—472. 1. — %) U. az. i m. 482—484.
1. — %) U. az. i. m. 496—497. Il. — Katena i. m. VI 256—26o0. 11,



i244-ben.’) Zélyomnak 1244-ben,?) Szepes-Olaszinak 1243-ban;%) Késmark-
nak 1269-ben ;*) végre a szepesi Somogy-nak 1254-ben. Az Gsszes szaz kbzsé-
geknek V. Istvan 1271-ben, IV-Laszl6 pedig 1273-ban adtak kivaltsigokat.5)

Még a tatardulas eldtt adta 1238-ban Szombathelynek (ma Nagy-
Szombat),%) 1240-ben GyO8rnek, melyet V. Istvan 1271-ben meger6sit,”) —
1239-ben Esztergomnak a kivaltsagot,®) Székesfehérvar privilegiumat pedig,
mely még sz, Istvantdl nyerte azt, 1237- és 1255-ben megerdsitette. ?) IV.
Béla utddai is folytattak akivaltsdgok osztogatasat; igy V. Istvan 127:1-ben
az egri puspokségnek adott privilegiumot;'®) IV, Laszl6 1279-ben Vasvar-
nak,!’) — 1276-ban Goélniczbanyanak;'?) Sopronynak 1277-ben.!'®) — Végre
Torda,!¥) — Pozsony!®) &s Toroczké varosoknak 1291-ben IIL Endre kirdlyunk
adott szabadsaglevelet.

Emlitve volt, hogy varosaink néha kiralyi herczegt6l,. nadorok- és
banoktdl, vagy valamely fépaptdl nyertek kivaltsdgokat; az ily kivaltsa-
gokrdél azonban tudnunk kell, hogy tobbnyire csak a kirdly Altali
megerdsités utin emelkedtek joger6re. Igy Kalmadn herczegt6l kapta
privilegiumat 1231-Valké,'”) 1234-ben pedig Verdcze.!®) — Béla herczeg 1269-
ben Sz.-Ambrusnak adott Kkivaltsdgokat.1?) Jablanics 1251-ben IV. Bélatél
nyert mar kivaltsdgot;?°) — de Istvan horvat badn 1252-ben némi uj szaba-
dalmakkal ruhazza fel, miket Béla megerdsitett.?') Moys nédor 1270-ben
Cosuenak (Kosva),*?) — Tamas ban 1277-ben Komaromnak,?%) — végre
a fépapok kozill 1243-ban Albert prépost Jaszonak,?¥) — Istvan, az eszter-
gomi érsek pedig 1246-ban Kereszturnak szimara engedményeztek kiralyi
helybenhagyéassal ily szabadalmakat.?5)

Nem lesz talan érdektelen, ha legalabb nehdny varosnil megem-
litjiik az indokot is, melynek folytdn a kivaltsag azoknak adomanyozta-
tott; mert ez részben adatot nyujt varosaink benépesedésér6l, részben
pedig azt bizonyitja, hogy kirdlyaink a varosok szolgalatait ily privile-
giumok osztogatasaval szoktak jutalmazni, I.egtdbb szabadsag-levélben azon
indok van felhozva, hogy ,szamok novekedjék“ ,a kiralyok dicséségét a nép
sokasiga Oregbiti,“ stb.

De vannak egyéb indokok is; igy példaul Patak egyontetiiség vé-
gett kapta kivaltsagat, mert a tdérvényhatésig tobbfélesége a szabad-

1) Kat, i. m. VL. 50—53. ll. — Csery Jézs. i. m. e. h. — ?) Katona i. m. VI. §3—
§5. 1. — %) U. az. i. m. VI. 12—13. ll. — ¥) Endlicher i. m. s17—518, 1. Kat. i. m, VI. 502—

503. . — %) Endl. i. m. §22-~525 és §35—536. 1l. — Katona i. m. VI, 211—213 és §75—
§79. 1. — ¢) Endlicher. i, m. 444—447. .. — 7) U. az. i. m. 448—451 és §26—529. 1. —
%) Kerékgyirté Arp. i. m, 240, L. — 9 Endlicher i. m. 484—487. I.— 19 U, az.

i. m. §290—534. . — 1) U, az. i. m. §51—554. 1. — *%) U. az. i m. 613—614. 1l. — Katona
szerint csak megerdsitette : ,per Belam, avum nostrum carissimum, et per Stephanum patrem data.¢
i. m. VL. 704—707. Il. — 13) Endlicher, i. m. §45—548. 1l. — ) U. az. i. m. 621—622. 1. —
18) U. az. i. m, 623—627. 1. — %) U. az. i. m. 627—629. . — ) U, az. i. m. 434—435. 1, —
1) U. az. i. m. 443—444. 1. — %) U, az. i. m. 519--520. 1l. — *°) Katona i. m. VL 156 -158.
. — %) Endlicher. i. m. 477 —479. 1l. — 2%) U, az. i. m. §20 =322, 1l. — ) U, az. i. m. 543—
544. . — ) U. az. i. m. 462—463. 1. ) U, az. i. m. 469—470. 1L,
28
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shgnak 4rt.") Varasd azon hiiséges szolgalatokért, melyeket a kirilynak tett,
midOn az Kheene varban letartéztatva volt.?) — Nyitra, hogy ' tatarjaras-
kor megvédte a varost, s a tengerhez menekiilt kirdlynak fegyveres kisé-
retet adott.’) Sopron mert szolgilatokat tett az orszag fé ellensége, — a
cseh kiraly ellen, fiait neki tuszokul advén.%) — Vasvar a sok beszillas
és németek folytonos pusztitisai 4ltal elszegényedett, hogy tehat egybe-
gylilhessenek és szamuk szaporodjék, stb.5)

IL

Vérosaink torvényhatosdgi kdre.

Az egyeduralmi rendszer behozatala altal megdodntetett- a vezérek
alatt gyakorlatban volt térvénykezés is; de Sz. Istvan, allamszerz0 nagy
kirdlyunk, gondoskodott arrél, hogy az igazsagszolgaltatids hazinkban semmi
hatranyt ne szenvedjen. Maga a kirdly, mint legf6bb bird, itélt a fépapok,
urak és vitézek iigyeiben; a kiralyi curia élén allott a nidorispan, — albirdk
voltak: a varispan és ennek udvarbirdja, a plispokék és apatok udvarbiraja,
végre a hospesek (jovevények) birai.)

A nemzetségi f6n6kok hatalma ezekre szallott, kik az orszig minden
rangu lakdsainak iigyeit elintézték. Az el8bbi fejezetben emlitett varosi
kivaltsagok altal igen sok varos 06nallé helyhatdsdggd (muncipium) emel-
kedett, és pedig a korona birtokain kirdlyi kegy,- az egyhdzi és vilagi
urakén ezeknek engedményei- vagy a vel6k kotott szerz6dések alapjan.?)

Az ily varosok minden mas kozbees8 uri vagy fens6bbségi hato-
sag alol kivétettek, széval Onkormanyzatot és sajat torvénykezési jogot
nyertek teriileteiken. Midén a varosokrdl, mint 6nallé helyhatésdgokrél
szélunk s azoknak szabadsagat, illetbleg kivaltsigait részletezni akarjuk,
a varosoknak, mint k6zségeknek szabadsagat nem szabad Osszetéveszteniink
a lakdsok egyéni szabadsagaval, bar ez utébbinak alapja mindig az el6bbi-
ben rejlik, s a kettd csak egyiittesen képez szerves egészet. ) A varosok-
nak, mint kozségeknek, f6bb szabadsag-jogai voltak a kovetkezdk:

1) A polgéari térvényhatéssg.

Az 6nhatdsignak egyik kelléke a municipalis varosokban az, hogy
a polgari hatésag tagjait, a birdkat, eskiidteket, stb. szabadon valaszthas-
sak. Hogy e joggal tényleg birtak kivaltsigos varosaink, kitiinik szabad-

1) Endl i. m. 399-~400. Il. — %) U. az, i, m. 405—406. 1. — ?) U. az i. m. 498—499.
1. — ¢ U. az i. m. 545 -548. 1L — 8 U, az. i. m.551~554. 1. — ) Fejér Gy. i. m. IIL 2. 459.
1. — Kerékgyirtd Atp:id: Magyarorszig torténetének kézi kinyve, I 62 1. — 7) Ipolyi Aran. i. m.
e. h, 546547, 1. — Wenzel G. i. m. 41, 1. — ®) U. az w ott



shgleveleikb6l. Igy példaul Patak polgarai csak az altaluk valasztott eldl-
jardé altal valdnak elitélhetdk.!) — Valké szabadon valaszt birét (maior
villae), ki minden ligyben itélhetett, kivéve vérontast, melyben a ,ianitor
castri“ kozbe jottével itélt ; ) —- Varasd birdt szabadon valasztott ; ®) Verbcze
hasonléképen, mit Kalman herczeg megerdsit; az eskiidteket is szabadon
valasztotta ; *) Szombathely vagy kozésen, vagy a nagyobb és jozanabb
rész 4ltal valasztotta az eldljarét, kit a kirdly megerdsitett; ha képtelen
volt hivatalit betdlteni, kiradlyi engedélylyel elmozdithattik;%). Zagrab, °)
Jasz6, ') Zdlyom, ¥) ‘Dobroya®) és Baibaszék villicust szabadon valasztot-
tak. 19 O-Buda szdmira birét a prépost nevezett, melléje hat eskiidtet a
polgarok valasztottak, kiket a prépost megerdsitett, de vissza is vethetett;
s6t a gyanusakat és a képteleneket id8 kozben is elmozdithatta. ') Sza-
mobor szabadon valasztott el6ljarot; %) Korpona !'3) és Pest szintén, de
a kiraly meger0sitette; %) az els6 helyen egy év letelte elbtt is el lehetett
mozditani. — Keresztur birét maga valasztott, ki csak az érsek tudtaval
volt elmozdithato.'®) Végre megemlitjiik-még Jablanics varosat, melynek
polgarai ispdnt a kirdly orszagabol (tehat magyart), birét és tandcsosokat
pedig Arbebdl tartoztak vélasztani.'§)

A varosi hatésagok fejei okményainkban vagy ,praepositus,“ vagy
yrichter“ és ,iudex,* de legink&bb ,villicus és ,maior villae néven em-
littetnek. Mellettiik voltak az eskiidtek, kiknek szama kiilonbozott; igy:
Nyitran 12, Pozsonyban 10, O-Budin 6 volt.'?) Vilasztisuk évenként iinne-
pélyes szertartdsok kozott tértént, s némely varosban a kivaltsig adoma-
nyozdja altal megerdsittettek.®)

.

2) A blntetd térvényhatésag.

E jog a varosok szabadsag-leveleiben t6bbféle; némely varosok
ugyanis itélhetnek sajat teriiletiikon minden iligyben, a biiniigyeket sem
véve ki; masoknal a iurisdictio terjedelme nincs meghatirozva, némelyek-
nél pedig a fontosabb ligyekben egy felsé forumhoz folebbezésnek volt helye.

Példaul: Beszterczebadnya valasztott birdja minden iigyben itélt;?9)
Szatmarnémeti valasztott villicusa minden iigyet elintézhetett, még a vam-

) Endlicher i. m. 3g9—400. 1. — ?) U. az. i. m. 434—435. 1. — %) U. az i. m,
405—406. 1. — %) U. az i. m 443 —444. 1. — ) U..az. i. m. 444—447. . — &) U. az. i, m,
409—412; 451—455; 507—512 és 549—551. 1l. — Katona. i. m. V., 1062—1065; VI. 459—468
és 683—684. 11. — 7) Endlicher i. m. 462—463. 1l. — ®) Katona. i. m. VI. 53—55. 1l. — °) Endlicher
i. m. 482—484. . — 1% U, az. u. ott. — ') A budai prépost jogat 1243-ban 1V. Béla Aillitotta
vissza. Katona. i, m. VI. 17—19. 1l. — %) Endlicher. i. m, 456 -457. 1l. — U. az, i. m. V, 1066
— 1068, 1. %) Csery Jézs. i. m. e. h. — ¢) Endlicher. i. m. 466—469; 555—3556. 1. — Katona i.
m. VI 45—47. 1. — %) Endlicher, i. m. 469 -470. I --- Endlicher i. m. 477—479. . — '*) Ka-
tona i m, VI. 156 158, 1. — 1) Kerckgyirté Arpad: A miveltség fejlddése Magyarorszigon. I.
2. fiiz, 292, 1. — ) A vilasztasi szertartis leirasat 1isd Wenzelnél: Arpidkori uj okminytir. III
206 —228 11. Selmeczvirosnak virosi és banyajog konyve. VIL, fej. ,Mikor ¢és hogyan kell birét és
polgirokat vilasztani“, stb. — ) Katona i. m. VL 232—233. IL. :
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szed8k és més tisztek iigyeit is.?) Ily terjedelemben birtdk e jogot: Gydr,?)
Korpona, %) Gdlniczbanya,*)) Nyitra, %) Pozsony ,°) Selmecz, ") 'Zagrab, 8) stb.

O-budan vérontds és jészag-vesztés kérdésében az eskiidtek ;?) Ja-
sz6n gyilkolas, vérontas és erészak ligyébena villicusokcsak a prépostok birii-
val egyiitt itélhettek. !9 Késmark valasztott birija minden iigyben itélt,
kivéve a lopast, 10-det, vérontast és pénziigyet, melyekben a féispan itélt. 1?)
Valké; '?) Vasvar; !%) stb. biinligyekben nem itéltek.

ZSolyom 14) és Jasztrebarszka,!S) Komarom !¢ és Sopron fonto-
sabb iigyekben félebbezhettek a kiralyhoz.!?) Végre a szepesi szdszok is-
pant, vagy bir6t maguknak szabadon valaszthattak, ki a szepesi flispan-
nal a varmegye székhelyén I.6csén, vidékdk jogai és szokasai szerint bi-
raskodhatott ; minden birtokot, 6rokséget, hatirt, vagyont illets, vagy f8-
benjaré ligyben a megyei féispan és sajat ispanjok kozosen itéltek; ilyen-
kor a birsag ?;-da a varmegyei f6ispant, !/;-da pedig sajat ispanjukat illette,
ki a kevésbbé fontos iigyekben maga itélt.

3) A vé4rosi magénjog.

A polgarok birtokait illeté jogviszonyokra nézve is tébb tekintet-
ben eltér6k voltak egymastdl a privilegiumok. Némely varosokban példaul
ingé és ingatlan javaikrol szabadon rendelkezhettek a polgarok ; masok-
ban e jog tobbé-kevésbbé megszorittatott.

Szabad rendelkezési joggal birtak: Patak, !%) Varasd, !?) Valké, %)
Szamobor,?") Jasz6,2?) Pest,**) Berény,?) Besztercze,??) Kosva (Cosue),?¢) Ko-
marom, 37) Vasvar ?8) és Ver6cze polgarai. ??) Szombathelyen az ingatlant
csak helybeli polgarnak lehetett eladni; az ingésagro6l minden polgar sza-
badon végrendelkezhetett. 3%) Gyoérott, ha az elhalt polgarnak nem volt fia,
a testvér 6rokolt; ha testvére sem volt, a birtok egyik fele az elhunyt nejét
és lednyait, masik fele pedig a f8ispant, vagy ha leAnyainem voltak, az 6zvegyet
1/3-ad a fbispant %;-ad illette. 3!) Zagrab lakdsai az ingdsdgokrdl szabadon

‘) Endlicher i. m. 426—428 ¢és 505—506, 1l. — 3) U. az.i. m. 448—451 és §26—3529. 11
— % Katona i.m. VI. §0—53. . — Csery Jézs. i. m. e, h. — %) Endlicher i. m, 613—614. 11,
— Katonai. m. VI. 704—707. 1. — %) Endlicher i. m, 498—499. 11, — Dualszky J. i. m. 9. L.
— ¢ Endlicher i. m. 443—444 1l. — 7) Selmecz vérosi és binyajogkdnyve. e. h. — *) Endlicher i.
m. 409—412. 451—455; 507 ~612 és §49—g51. Il — Katona. i. m. V. 1062—1065; VI. 450—
468. és 683—684. 1. — °) Endl i. m, 466—469; 535—536. 1. — Kat. i. m, VI 45—47. 1. —
19) Endlicher i. m. 462—463. 1. — *!) Endlicher 517—518 ll. — Katona. i. m. VI. 502—503. 1l
— 13) Endl i m. 434-435. 1. — %) U. az i. m. 551—554. 1. — ™) Katona. i. m. VI. 53—ss.
1. — %) Endlicher i. m. 496—497. 1. — Koatona. i. m. VI. 256—260 1l. — %) Endlicher i. m.
543—544- 1. — ) U. az i. m. §545—548. 1. — %) U. az i. m. §22—525 és §3¢—536. 1l.— Ka-
tona. i, m. VI. 211—213 és §75—579. 1. — *) Endlicher i. m. 3g9—400. 1. — 2Y) U.az i. m. 405
—406. 1. — 3%) U. az i. m, 434 -435. - **) U. az. i. m. 456 —457. . - %) U. az i. m. 462
—563. 1. — %) U, az i m. 466—469; 355—5356. 1. — — Katona i. m VL 435—47. Il. — 25)
Endlicher i. m. §06—307. . -- *%) Katona i.m, VI. 232 -2331L. — %) Endlicher i. m, §20—3522.
I *8) U. az, i. m. 343—544. I, — ") U, az i. m. §51—554. . — %) U. az i, m. 443—444. 1.
— %) U. az i m.¢44—447 . 1. -~ ) U. az. i. m. 448—451 ¢&s 526—529 11,
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rendelkeztek ; az ingatlanok az Gzvegyet, vagy a kozelebbi rokont illették,
de csak akkor, ha az illeték a helybeli hatésdghoz tartoztak. — Ha valaki
nem végrendelkezett, és semmiféle Orokdse nem volt, vagyonanak 3;-da
a templomra és szegényekre, !/;-da pedig a varosra szallott.!) Pesti pol-
gar csak helybelinek adhatta el ingatlanat, 3) Ha Budan valaki végrende-
let nélkil halt el, vagyondnak !/;-da kdnydradoméanyokra, *;-da pedig Bu-
davar miveire fordittatott. 3)

Sajatsagos joggal birt Korpona varosa, mely az elhunytnak iires
hazat, ha hdromszori kiki4ltisra sem jelentkezett 6r5kds, eladoményozhatta. ¢)
Kereszturon pedig ha nem tett végrendelkezést az elhunyt polgar, vagyo-
nat az ozvegy és gyermeke 0Orokolték, de az ispan magénak egy targyat
kivalaszthatott, stb. %)

4) A vérosi blntetdjog.

A varosok hatdsadgainak eljarasa a biintet6jog gyakorlataban is kii-
16nboz6tt ugyan egymastdl, de abban majd mind megegyeznek, hogy mig
a biindst szigoruan biintették, annak artatlan csaladjat kimélték. A nagyobb
vétségek, példaul gyilkossag, vagy veszélyes testi sérelmek, stb. kivételé-
vel, s6t néha ezekre nézve is a biintetés pénzbirsagbdl allott. A birsag egy
része a birét, masik része a sértett felet illette, némely varosokban pedig
a birsagokbol befoly6 oOsszeg részben a varos koztbkéjének ndvelésére for-
dittatott. ‘

De lassuk néhany varos biintetéjogi eljarasat. Zagrab hatésaga a sér-
tésekre birsagot és bilintetést is szab; a birsag egyrésze a varosi pénztirt
illeti; ugyanitt az, ki a birot, vagy eskiidtet arczul iitétte s birsigot nem
volt képes fizetni, kezét veszité.f) Kereszturban a férj biineért nejét nem
volt szabad karhoztatni, s a jdszag birtokidban haboritlanil meghagyatott.?)
Kosva a sértésekre ily biintetéseket szabott: a ki mast késsel megsebez,
annak keze a mészarszékben késsel szurattassék at; kéz- és labcsonkita-
sért forbatbiintetésnek volt helye.®) A szepesi varosokban a sértésekért
birsagot fizettek, s6t még gyilkolasért is, melynek birsiga 10 girdbdl al-
lott.?) Végre megemlitjiik még Budavar eljarasat, hol a gonosztevd ha meg-
sz6kott, vagyona nem koboztatott el, hanem nejének és O6rokdseinek ada-
tott 4t; ha nem voltak 6rokései, a sértett fél karpdétoltatott vagyonanak
egy részével, a tobbi pedig Budavar miveire fordittatott.!?)

1) Endl. i. m. 409—412: 451—455; 507—5I2 és 549—§5I. Il. — Katona i. m. V. 1063
—1065; VI. 450—468 és 683—684. 11 -- 3% Endlicher i. m. 466—469 és 535—536. 1l. — 3)
U. az. i. m. 466—469 és §35—536. 1. — Katona i. m. VL 45—47. ll. — %) Csery Jozsef i.
m. e. h. — Katona i. m, VL §0—33. 11, —- 5) Endlicher i. m. 469—470. 1. — ) U. az. i. m. 409
—412; 451-485: 307 - 512 és §549—55I. Il — Katona i. m. V. 1062—1065; VI. 459—468 és
683—684. II. — 7) Endlicher i, m. 462—463. . — ®) U. az i. m. 520—522. 1. — ®) U. az i.
m. 522 525 és 535=336. 1. — Katona i. m. VI 211—213 és 575—579. 1. — 1°) Endl i. m,
466—469 és 535—536. 1L



B) A magénjogi térvénykezés.

A vérosi privilegiumokbdl eddig eléadott pontok is eléggé mutatjak,
hogy a magyar nemzet a legnagyobb kimélettel st elézékenységgel visel-
tetett a meghdditott népek, — s kiiléndésen varosaink idegen eredetii ven-
dégpolgarai irant. Alkotméanyos szabadsdganak élvezetében részesiti Sket,
onhatésagukat meghagyja, vagy ha ilyennel nem birtak, megadja nekik.
Mindannyi egyirant élvezte az orszag jogat és szabadsagat, barmily nem-
zetiségi volt is; meghagyta mindegyiknek nyelvét, szokédsait, — s mindezek
fejében alattvaléitol csak hédolatot a magyar birodalom és cz. korondja
irant, — fenhatdsdgénak tiszteletben tartdsat,s a magyar hatalmi alldsnak
feltétlen elismerését kovetelte. A magdnjogi térvénykezés arrdl tesz bi-
zonysigot, hogy némely varosokban oly kiilén jogokat és kedvezményeket
is nyertek idegen ajku polgartarsaink, melyek a magyarsigra nézve hat-
ranyosak valanak; majd ismét masokban olyanokat, melyekre méltan biisz-
kék 1&hettek ?)

Igy példaul: Korpona kivaltsag-levelének XII. pontja igy szél:
,Ellen6k egyediil magyarok tanusiga ne engedtessék meg., hanem ve-
gyesen szaszokkal és németekkel legyen érvényes.“?) Beszterczebanya pol-
ghrai az itélet, a perdonté parbaj lovagias jogaval is felruhdztattak, melyet
maguk kozott kerek paizszsal és karddal vivtak, a szazok szokisa szerint;
idegennel a vivas mddjat a kiraly hatdrozta meg. Ez annal feltiin6bb, mert
akkor mas nevezetes vidrosok, mint Szombathely, Korpona, Pest és Zagrab,
stb. ezen joggyakorlattdl egyenesen eltiltattak, vagy csak felmentettek; a
szepesi landzsdsok is csak a kirdly jelenlétében élhettek vele.’) Szombat-
hely polgérai a parviadal jogaval nem élhettek, hanem 12 eskiitarssal bizo-
nyithattak; tanik csak hasonlé szabadalmu polgirok lehettek.f)

Gyo6rott a f0ispan csak a varjobbagyok jelenlétében itélhetett; midon
az egész kozség marasztaltatott el. 10 pensa birsdgot fizetett, egyesek 100
dénart.”) Pest polgarai ellen csak hasonlé szabadalmu polgarok tanuskod-
hattak.®) Kolozsvar szabadon valasztott elSljaréja a polgarok kozott és
hat4draikon tamadt minden ligyben itél; kivéve az emberdlés, lopas és gyil-
kossdg, gyujtogatis és megsebzeés-, a koznép nyelvén ,Bajseb“ eseteit,
melyeket az el8ljarék és kirdly biraja, egyiitt itélnek el, s a birsigot ugy
osztjak, hogy az els egy, az utolsé két részét kapja, stb.?)

1) Ipolyi Arn. i. m, e, h. 546—547 1. %) Katonai. m. VI. 50 -§3. Il. — Csery J. i. m. e.
h. — % Katona i m. VL 230—233 1. — Ipolyi Arn, i. m. . h. 538 1. — ¢) Endlicher i. m.
444—447. 1. — %) U. az. 448—4351; 526 —3529. Il — %) U. az 456—469 és 535~336 1. — Katona
i, m. VL 45 -47. 1. — 7) Jakab Elek: Kolozsvar torténete, Okle éltir XVI. a) sz alatt 31 -34. 1L
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6.) Buntetdjogi tdérvénykezés.

A bilintetbjogi térvénykezésre nézve kovetkezd varosok hatodsagai-
nak eljarasa szolgaltat felvilagosité adatokat: Keresztur biraja biiniigyekben
magyar szokas szerint itélt. A tolvajt elitélésig a perestoldé (praestaldus,
tiz Altali tisztuldst, igazolast és itéletet végrehajtd hivatalnok) Orizte.!) —
Szatmarnémetiben a rablas, lopas és gyilkolasi ligyben valasztott birajok
(maior villae) itélt; itt eleinte a polgari és biintetd belkormény, mint IIL
Endre, és V-Istvan oklevelei mutatjak, egymastdl el volt kiilonitve. A polgari
iigyeket az erdélyi szaszok médjara Villicus (major gazda) itélte, a vétke-
seket pedig Maior villae (felnagy) biintette.?)

Zagribban a varos teriiletén vétkezé idegent is a varos blré]a
biintette,%) — Kosvaban (Cosue) lopas és vérontas felett a féur, vagyis a
nador itélt, ezért a birsag ¥/,-da Ot, ';-da pedig a villicust illette.!) — Kor-
pona polgarai Zolyom ispanja, vagy mas bir6 térvényszéke el6tlt nem tar-
toztak megjelenni, hanem csak sajat birajok altal valanak elitélhetSk, ki
minden ligyben kotelezve volt 8ket itélni. — Csak sulyos és hiitlenségi ese-
tek keriiltek a kirdly itél6 széke elé.’)

Végre Pozsony polgarai, ha a vidéken kart tettek, de a varos hata-
rat elérhették, az ottani biré és 12 tanacsos elStt valdnak perlenddk.
Idegen tanuk nem fogadtattak el, ha nem volt kézottok legaldbb két
polgar is, stb. Félebbezésnek volt helye a kirdlyhoz.5)

7) Selmecz varosdnak IV. Béla kordban szerkesztett
vérosi és bédnyajog kdnyve.”)

Selmecz varosadnak varosi- és banyajogkdnyve Magyarorszag va-
rosjogainak térténelmében oly fontos szereppel bir, hogy ennek . ismerése
nélkiill virosaink belszervezetét, miivel6dési viszonyait, stb. megérteni, csak-
nem lehetetlen. Varosaink torvényhatdésdgi korének ismeretét, azt hiszem,
leghelyesebben az 4ltal fejezem be, hogy Selmecz véarosi- s banyajogkdny-
vének tartalmat kivonatilag kozlom. Az okmdany tartalma két f6 részre osz-
lik: A kozonséges varosjogra, mely 40, és Selmecz varos banyajogéra,
mely 1g pontbdl all. Végiil van egy toldalék, mely ha nem is egykoru,
de igen régi.

) Endlicher i. m. 469—470.. 1. — %) U. az. i. m. 426—428 és 505—506 1. ~ Sarkadi
Nagy Mihdly — Bartok Gabor i. m. a kiviltsigok kozott. — 8) Endlicher i. m, 409—412; 451—456
és 549—351. . — Katona i. m. V. 1062 - 1065; VIL 539—468 és 683—684. 11, — ¢4) Endlicher
i m. §20—g22. 1. ) Katona L m. VI 50-—53. 1. — ¢) Endlicher i. m. 623 -627, 1. — %) Az
egész német szdveget kozli az Arpiadkori uj okmanytir III. kotetének (Pest, 1862) 206--228. lapjain
Wenzel Gusztiv.



A) A kdzdnséges varosjog tartalma.

Ez, mint emlitettiik, 40 pontbdl 4ll, s egyképen illeti a banyaszok
és mas allast polgarok ligyét. Az elészéban elbadatik, hogy ki (IV. Béla)
és mely indokbdl adta a kivaltsdgot, s azutin a viros térvényhatésagi kére
adatik elé ; végre a specialis jogeseteket illetd eljarasok meghatarozasai
kovetkeznek ily rendben :

1) Ha a hdzastarsak koziil egyik, vagy egyidegen meghal. 2) A szabad
akaratrdl. 3)Azorszidgonkiviili zarAndoklasokrdl. 4) Az eladas, kereskedés-,
sulyrdl. 5) Hamis mérték-, réf- és sulyrol. 6) Kamaragréfnak, vagy barki masnak,
a biré tudta nélkiil nem szabad senki hazaba torni, hogy ott valami hamisi-
tot vagy mas biindst keressen. 7) Mikor és hogyan kell birét és polgaro.
kat valasztani, hogyan eskiidjenek, mily moédon szolgitassanak igazsagot
szegénynek Ugy, mint gazdagnak? 8) Ha egy biré ellen a tdrvényszéknél
panasz emeltetik, keljen fel, nevezzen maga helyett mast birdul, feleljen
magaért és mindenkinek engedje meg, hogy magat mas altal képviseltet-
hesse. 9) A ki addssdg miatt bepanaszoltatik. 10) Valami a pénzaddssagrol.
11) A ki Orokséget vesz, azt a tanadcs eldtt tegye. 12) Mindenki biré altal
itéltesse meg ligyét. 13) A mily mértékben biinés valamely eskiidt, gy
biinhédjék. 14) A ki az eskiidtet radgalmazza. 15) Kitél kihez lehet jogo-
san és jogtalanul folebezni? 16) Hogyan biintettessék az istenkaromld ? 17)
Varazslok és varazslo ndkrél. 18) A ki birét vagy eskiidtet ragalmaz. 19)
‘Tolvajokrél, rablék-, gyilkosok , gytijtogatok s mas gonosztevOkrél, stb. ;
mily halalra érdemesek s milyet szenvedjenek ezek ? 20) Mit kell az elté-
vedt lovakkal tenni ? 21) A templomrablasrél. 22) Templomjavakra senki
se kolcsondzzén, se azokat meg ne tartsa maganak. 23) A ki sziizet vagy
asszonyt sért. 24) Ha valaki nejét agyoniiti, 25) A ki tolvajt vagy rablot
rejteget. 26) A ki valakinek leanyat elszokteti. 27) A ki valakinek fiat
vagy lednyat elarulja, 28) A jatékosokrdl. 29) A kisértSkrél. 30) Az agyon-
iitésr6l és a sziikségbeli védelemrdl. 31) A ki agyoniités miatt szimizetik.
32) A ki agyoniités vagy megsebesitésrél vadoltatik. 33) Ki a biré Aaltal
hozott békét megszegi. 34) A ki vasidr napokon a békét megszegi. 35) A
gyiimolestolvajrol és a barom altal okozott karrél 37) Hat féle dolog, mely
miatt valakinek iigye halasztast szenvedhet. 38) Ha valaki mast megbénit.
30) Még tobb a bénitasrél. jo) A zilogvételrdl.

B) A bédnyajog tartalma.

All 19 pontbdl, melyeknek lényege kovetkezé :

1) Mi mdédon kell banyat nyitni, és azt rendben tartani? 2) A ba-
nyajognak egy kozbnséges szabalya. 3) A ki uj banyikat fodoz fel. 4) Ho-
gyan kell aknikat és bényakat eladni? 5) Az 6rokdlt aknadk jogardl. 6) A
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beomlott akndkrél. 7) A szabad aknakrdl. 8) Ha két banyasz Osszeér. 9)
A fiirkész-akna joga. 10) A hol két banyasz nyit aknat, 11) Az odaitélt ak-
nadkrdl. 12) A kozok bélyegezésérdl. 13) A kohdkrdl. 14) A banydk tarta-
marél. 15) Az akndkrdl. 16) Az idegen hatiron levé hutak és malmokrdl
17) A hegy érczének lefoglaldsarsl. 18) Két aknardl egy menetben. 19) A
banyaknak betorésérdl, Végre a toldalék szdl két banyaszrol, kik Osz-
szeérnek,

1L

A polgirok jogositvdnyal és kozterhel.
A) Jogositvédnyok.

Emlitettiik mar, hogy a varosi szabadsag kétféle értelemben veend$ :
mint a kozség — és mint a lakdsok egyéni szabadsaga. Azt kiilonben a do-
log természete hozta magaval, hogy a hol varosi szabadsag létezett ; ott a
varos torzslakosainak is kellett egyéni szabadsaggal birniok. Minden pol-
gari alkotmanyban uralkodnak bizonyos féelvek, melyeken, mint alapokon
nyugszik a tarsadalmi élet egész szervezete; ezen elvek adnak iranyt és
szellemet minden intézkedésnek és torvénynek, s ezekbél fejlédik ki a pol-
gari élet. Ezen elvek kozott elsé helyen allanak a szabadsag és egyenlS-
ség. Az els6 a koéz- és magéanélet, az utébbi pedig a tarsadalmi osztilyok
és egyes polgarok jogainak korét hatirozza meg. ')

Magyarorszag varosainak polgarai mar elsé kirdlyunk- szent Ist-
van személyében, és ennek majd minden utédaiban bolcs és kegyes part-
fogdokat birtak, kik egyes varosok szdmara, mint lattuk, mindjart az alaku-
laskor kivaltsdgokat osztogattak, melyek kapcsolatiban a varosi polgarok
is szép jogositvanyokkal lattattak el.?) Ezek koziil fontosabbak voltak a
kovetkezok :

a) Jog sajat térvények- és szokésokkal élni.

E jog élvezetére vonatkozélag felemlitjiik Patak varosat, melynek ki-
valtsdg-levelében kimondatik, hogy a polgéarok : ,Sajat szokasuk szerint itéltes-
senek. %) Karakééban : ,Nemzetiik szokasai szerint éljenek“ ;) Budavar tor-
vénykdnyvében pedig emlittetik, hogy : ,A varos 6si szokasai, ha el is éviiltek
volna, de ha az isteni akarattal nem ellenkeznek, azaz ha j6k, tartassanak
meg.“ 8) Végre a szepesi szaszok e joga ily alakban fordulelé: ,Ne merje Sket

) Kossovich Kdroly: Az ipar és kereskedés torténete Magyarorszagban, 162. . — Wen-
zel G, i. m. 41—42. 1. — %) Hetényi J. i. m. 32—33. 1. — Horvith M. i. m. 203. 1. — %) End-
licher i. m. 399—400. . — %) U, az i. m. 403—405 és 447 448. . — %) Buda virosinak térvény-
konyve. Kiadtik: Michnay Endre és Lichner Pil. Pozsony. 1845. — Endlicher i. m 466 469 éx
§35—536 1. Katona i. m, VL 43—47. 1L
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senki a kiradly elé idézni, mert egyszerii emberek, a nemesek jogaiban
jaratlanok, kik sajat jogaik- és t6érvényeikkel élnek.“?)

Ily kivaltsag, mint annak lényege is mutatja, csak a jovevény népek
altal megszallott magyarorszagi varosoknak adomanyoztatott; ugyanezeknek
még arra is adatott jog, hogy sajat teriiletiikén érvényes statutumokat alkot-
hattak, mire példa a selmeczi jogkdnyv, melynek banyajoga el8szavaban
e jog tényleges gyakorlasa hatarozottan ki van fejezve, mely igy szél: ,Mi
Selmecz varosdnak eskiidtjei legfelségesebb fejedelmiink és urunk Béla,
Magyarorszag kirdlya parancsa folytan elhataroztuk a tulajdonképeni varos-
jogot; kotelességiinkben 4ll a banyajog lényegét is, amint itt kdovetkezik,
eldadni,“ stb.

'b) A véarosi plébdnosnak vélasztasa.

Az egyhazvédnokségi jog (ius patronatus) alapjan kivaltsdgos va-
rosaink nagy része szabad papvalasztisi joggal is birt.?) A megerdsitési
jog néhol a megyés plispokot, masutt az esztergomi érseket illette. Tobb
kivaltsdigban a plébanosnak adandd praestatick is meg vannak emlitve,
Ily patronatusi joggal birtak: Szatmarnémeti; jogat 1230-ban II. Endrétél
nyerte, s papjuk a sasvari esperes hatosiga aldl kivétetett, és a 10-ed ne-
gyed részét élvezte ; 126¢-ben Istvan Ifjabb kiraly (V. Istvan) a varosnak
e jogat megujitotta, hozzatevén, hogy a plspSk a neki bemutatandé papot
tartozik megerdsiteni.?)

Korpona. %) és Zélyom : %) ,Plébanost maguk valaszszanak maguknak,
a kit akarnak, nehogy valamely papnak elfogadasaira kényszerittessenek ;
csakhogy ebben senkinek kdra ne térténjék.“ Kolozsvar: ,Papot és pléba-
nost kozakarattal szabadon valaszszanak, ugy, amint az mas varosokban
szokés, a ki az 6t térvényesen megilleté minden jogokkal birand.“ ¢) Szom-
bathely valasztott papjat az esztergomi érsek megerdsitette.”) Szamobor,?)
Jaszo®) és Kecskemét'?) papot szabadon valasztottak; Pest hasonléképen,
hol a plébanos a polgarok beleegyezése nélkiil helyettest (vicarius) sem te-
hetett maga helyett.??)

Luprechthdzan a valasziott papnak tized jart bor és gabonabol, és
so udvartelek 1 girat, farsangban 1 ebédet és vacsorat adott.!*) Dobroya-13) és
Babaszéken '*) a valasztott papnak egész 10-ed jart, és so udvartelek utinaz
esztergomi érsek szamarar girdt szedett be. — Besztercebanya valasztott

1) Endlicher i, m, §22—325 és §33—536. 1. Katona i. m. VI. 211—213 és 575—§79.
Il. — 2 Kossovich K. i. m. 47. 1. — 2) Endlicher i. m. 426—438 ¢s 503—3506. 1. — Sarkadi
Nagy M. — Bartdk G. i. m akiviltsigok kozétt. — Katona i. m. V, 3565—367. ll. — ) Katona
li. m, VI 50—53. 1. ~ Csery Jozsef i. m. a kiviltsigok kozott. — 3) Katona i. m. VI. 53—34.
1. — ¢ Jakab E. i. m. e, h. — ?) Endlicher i. m. 444—447. 1. — % Endlicher i. m. 456—457.
1. — Katona i. m. V.1066—1068. 1l. — ®) Endl i. m. 462—463. 1. — % Hornyik J. i. m. I.
154. 1. — ') Endlicher i. m. 466 --469 és §35—536. . — Katona i. m. VI. 45—47. 1l. — 13) End-
icheri. m. 471—472. 11 — %) U, az. i. m, 432 -484. I, — ¢ U, az u. oft.



papjat az esztergomi érsek erdsitette meg.') A szepesi sziszok valasztott
papja egész 10-edet élvezett;?) végre Szepes-olaszi valasztott plébanosat
nem a szepesi prépost, hanem az esztergomi érsek erdsitette meg.?)

c) Személyes szabadsag.

A varosok Eurépa minden allamaban kezdett6l fogva a személyes
szabadsagnak menhelyei gyanant tekintettek. Magyarorszagban is élvezték
a varosi polgarok a személyes szabadsagot, mi annal becsesebb volt el6t-
tok, mert egyéb kozségekben a nép szabadsaga a foldesurak altal tobbféle-
képen korlatolva volt, sét a foldesurak koziil tobben hatalmokkal vissza-
élve, azt egészen elnyomtak, mint ezt az ily visszaélések megsziintetésére
mar az Arpad-kirdlyok alatt alkotott térvényeink igazoljak.t) E jog gya-
korlati élvezése f6leg a szabad be- s kikdltézésben, s mas — a polgarok
személyes szabadsagat biztositd intézkedésekben nyilvanult; mert a szemé-
lyes szolgalatok kozségi statutumok vagy eloljdrosagi rendelek altal sza-
balyoztattak.

Kore majd minden varosban kiilonb6z8 volt; igy: Varasd,®) Ve-
récze,%) Jasztrebarszka,”) Szamobor,?) Komarom?) és Sopron'?) lakosai, ha
a foldbért (terragium) megfizették, szabadon koltozhettek el. Valkon sza-
badon koltdzhettek el, s térvényes eljaras nélkil senkit bilincsbe nem ver-
hettek.!') Szombathelyre szabad emberek barhonnan szabadon kéltozhet-
tek.1?) Jaszon'®) és Kereszturon '*) a lakdsok 12 dénar lefizetése utin sza-
badon mehettek, helybelieknek mindendket eladhattak, de a hazat lerontani
és az anyagot elvinni nem volt szabad.

T.uprechthazan szabad ki- és bekoltozés volt, s barmely sorsuak és
nyelviiek ugyanazon szabadsagnak orvendtek.'’) A szlavoniai Kérds varos
lakéi, szabadon kéltoztek ki és be;de menyét-adét fizet6k nem fogadtattak
be.!®) Dobroya !%)és Babaszéken'¥)minden allapotu emberek megtelepedhet-
tek és elkoltdzhettek, ha a foldbért megfizették.

A Pozsonyban megteleped6k vammentesek voltak, — s a szokasos
foldadé megfizetésével barmely falubdl kdltozhettek ide. A zsidok oly szaba-
dalmat élveztek, mint a polgarok; kik a varosban laktak, azokkal egyenl
szabadalmakat élveztek s egyenld terheket viseltek, kiilonben kizarattak
a kiilvarosba.!?) Végre Toroczkd polgarai oly szabadalmakat élvezhettek, a
mindk igérete mellett Ausztriabdl az orszagba hivattak.??)

1) Katona i, m. VL. 232—233. II. — Ipolyi Arn. i. m. e. h. 346. 1. — %) Endlicher i. m,
3223525 és §35—436. I, — Katona i. m. VI 211 -313 és 375—579. 1. — %) U.azi. m. VL. 12—

13. 1, — %) Decr. Andreae II. anni 1222, art. 13. 14, 19 — 5) Endlicher i. m. 405—406. I, —
S U az i.m 443—344 . — 7) U. az i, m. 396 —497. II. — Katonai m. VL. 256—260. 1l. — #) End-
Jicher i. m. 456 —457. . — % U. az i m. 443—444. . — ') U, az. i. m. 345--548. 1l

— W U. az i.m 434—433. 1. — *%) U.azim 444—447. I — %) U az i. m. 462~ 463.
I — ) U.az. i m. 469—470. I -- 18 U, az ir m. 471—472. 1. — 2% U.az i. m. 479--481
U — ) U.az i m 482 -384 1. — '™ U. azu. ott. -— ) U.az. i. m. 623—627. l. — 29 U. az
i. m. 627--629. 1L



d) Teljes tulajdonjog.

Az ingatlan birtok feletti tulajdonjog a kiralyi adomanyban rejlett; a
varosokban az ily birtokok, pl. hazak, kertek, a varos teriileténlevd rétek,
sz816k és szantéfoldek, stb. azonban a varosi hatésag fels6bbségi joga
alol csak ritkan vétettek ki. A kdzds varosi érdekek miatt az épitkezésre
és termelésre nézve megszoritdsoknak voltak aldvetve; de azért az egyéni
tulajdonjog mégis 6nallobb volt a varosokban, mint egyéb kozségekben, s
a hatésidg altal minden kiillerészak-, vagy visszaéllés ellen erélyesen védel-
meztetett, s magszakadds esetén a kivaltsig értelmében a birtok nem szal-
lott a koronara.l)

Felvilagositasil szolgdlnak az egyes varosok kivaltsagaibél vett
kovetkezd részletek: Kolozsvar polgdrainak megengedtetett, hogy a koriil
fekv6é erdSket, réteket berkeket és szantéfoldeket, melyeket eddig igaz
joggal birtak, minden mas haszonvételekkel egyiitt ezentil is hasznaljadk
békével, de masok jogdnak sérelme nélkiil.?) Kecskemét lakésai a kozség
hatarabeli foldek szabad hasznalataval birtak.’) — A szepesi szaszoknak
foldeikhez teljes tulajdonjoguk volt.4) A soproniak még a nemesektdl vett
szantofoldeket és sz6l6ket is, mint polgari telket birtak.%) —

Tulajdonjoggal birtak még ingatlanokat: a kunok; 1224-iki kivalt-
sagok szerint az erdélyi szdszok; némely varjobbagyok; Kalman uralko-
dasatdl kezdve a zsidok. Az orszdgnak tobbi szabad allapotu lakosai csak
birtoklasi joggal birtak, s a fekvOségeket szoros korlatok kozott hasznal-
hattak.%)

A kivaltsag és a helyhatésdg statutumok szerint az ingatlan birtok
atruhazdsa a varosi hatdsdg eldtt tortént Ritka eset volt, hogy rabszolga
birt volna ingatlant tulajdonul; csak sz. Laszlé torvénye tesz emlitést oly
rabszolgakrdl, kik kiilon hazat birtak.?) ‘

e) Telekajandékozés.

A kivaltsadg kelte-, vagy annak megujitasakor varosaink polgarai
még foldadomany és egyéb haszonvételi jogokban is részesiiltek. Igy :
Szatmarnémetinek adoméanyozta II. Enndre 1230-ban néhai Dienes szomszéd
nemesi birtokat;?) V. Istvan ifjabb kiraly pedig 1264-ben Erddd erdéinek
egy részét, mely Zsaldany felé Gelényesig nyulik; Istvin ezen adomany-
levelét III. Endre 1291-ben megerdsitette.?) Valké a var {6ldjét és erdejét
nyerte adomanyul.’®) Zagrdb a Grech hegy koriili birtokkal ajandékoz-

1) Kerékgyirts Arp. i. m 242. . -— Wenzel Gusztiv: Magyarorszdg varosai és virosjogai
30. 1. — *?) Jakab E. i m. e. h. — % Hornyik J. i. m. 155. 1. — 4) Endlicher. i. m. §22—g25 ¢és
535—536. 1L, —- Katona i. m, VL. 211—213 és §75—5§78. 1. — & Endlicher. i, m. 545—548. 1.
— % Kerékgyarto Arp. i m. 254—255. 1. — ") U. az. i. m. e h. — ® Fejér Gy. i.m. V. 1. L
-— % U. az i. m. V. 27. . — 1) Endlicher. i. m. 434 - 435. 1L



tatott meg;!) Kassa,3) Koros®) és Torda') szintén foldbirtokokat nyertek
adomanyul.

Pest polgarainak az ujonan kapott Ko&ér foldet a munka
erd aranyaban kellett felosztani maguk kozott.5) — IV. Béla a szom-
szédos és hatiros Pomaag foldet kiszakitvdn a honti vartol, oro-
kos biztokul Korponanak adta; Bozouk monostor Brech nevii foldjét
pedig nekik igérte.®) — Besztercze szantoféldet, erd6t és rétet
kapott.”) — Gyérh6z kapcsoltattak a gyéri plispék és kaptalan jobbagyali,
kapott ezen Kiviil egy dunai szigetet lakésaival, a varnak ,Malomsok¢
nevii — és Szerephely monostornak egy birtokat a jobbagyokkal egyiitt.?)
Pozsonynak jovedelmiil egy rév engedtetett 4t a Csalék6zben.?) Haszonélvezeti
joggal Sopron varerbdjére kapta ajandékul a gy6ri plispék szamara Sopron
megyében szedett 10-edbdl a kiralynak jaré 20-adot;-a var tornyainak
javitasa- és fenntartdsira pedig a fertSi vam felét. Végre a varossal hataros
udvarnokok f6ldjei is nekik adomanyoztattak.!'®) —

f) Haszonélvezeti és uzletjog.

A fejedelmek s néha a fburak is a teriiletiikdn él6 polgaroknak
haszonvételi és iizletjogot adtak; mert e szabadalmak altal jovédelmi forra-
saik szaporodtak, s kozelokbe édesgetvén ily mddon a kereskedéket és
ipariizéket, sziikségleteiket konnyebben szerezhették be, sajat lakasaik-
ban pedig nagyobb kényelmet teremthettek magoknak. De a polgarok
jolléte is nagyban gyarapodott ez altal. Nagy fontossdgu kovetkezménye
lett kiilonosen a vasar- és piacztartdsi szabadsagnak (ius fori liberi) varo-
sainkra nézve; a termel6, kézmiives és kereskedd egyképen élvezte ennek
elényeit.!)

A haszonélvezeti jog szabad haldszat, vadaszat, faizas, kéfejtés, szén-
égetés, legeltetésben s ezekhez hasonldokban nvilvanult.

Ily jogot élveztek kovetkezé varosok, és pedig: Luprechthazanak
a hataran kiviil egy napi jarasnyira esd beregi erd6ben meg volt engedve
alegeltetés, makkoltatds és faizas.!?) — Komarom a Vagon til nAdvagasi joggai
élt, s barkaival szabadon koézlekedhetett.!'®) Selmecz banya-iizletéhez a kira-
lyi erd6t szabadon hasznalhatta.'t) Korpona!?) és Zélyom!®) szabad favagisi
és kofejtési joggal birtak; Dobroya!?) és Babaszék!®) hasonloképen.

') Endlicher i, m. 409—412; 431—455; 507—S12 és 549 - §51. 1l —- Katona i. m. V,
1062 —1065; VI, 4590—468 és 683--084. 1. —~ 3) Tutké J. i. m. az okmanytirban, — 3) Keréks
gyarté Arp. i. m. 242. L. — ) Endlicher i. m. 621—622. 1l. -- 5 U.az i. m. 466—469 és §35—
536. 1. — Katona i. m. VI. 45-——47. II. — ¢ Katona i. m. VI. §0—53.1. — Csery J. i. m. e. h,
— % Kat, i, mY VI. 232—233. 1l. — *) Endlicher i. m. 448—451 és 526—529. 1. — ®) U. az.
i. m. 623—627. 1. —- ) U, az. i. m, §§1—354. 1. — ) — Fessler : Die Geschichten der Ungern
und ihrer Landsassen, I 609. . — Kossovich K. i. m. 28. 29. és 116. 1. — 3?) Endlicher i. m.
471—3472. 1. — ) U. az. i. m. §43—544 1. — 3¢) Selmecz virosi és binyajog kinyve. — Kerék-
gyarté Arp. i. m. 243. 1. — %) Katona i m. VL 50—53. Il. — Csery J, i. m. e, h. — 1% Kat,
i m. VL 33—355. 1. -- ') Endlicher i. m. 482--484. 1. — ®) U.az. i. m. e. h,



Gyér szabad révvel birt Snhasznilatra a Dunén.') Vasvar a Graba
erd6ben szabadon kaszalt és faizott.?) Goélniczbanya altal a halaszati, szén-
égetés & - faizasijog szabadon gyakoroltatott.?) Fiizedté szabad halaszati joggal
birt,*) mig Beszterczebanyanak a halaszat és vadaszat hatarozottan eltiltatott 5)

Az lizletjog vagyis a szabad ipariizés korébe tartozott a bor-
mérés, fémkutatas és banyaiizlet, &rumegallitasi és vasarjog. Ily jogot bir-
tak : Szatméirnémeti, hol sem tisztvisel8k sem idegenek nem mérhettek bort,
s idegen kereskedSk kicsinyben posztét nem arulhattak; vasarjoga is volt.6)
A pécsvaradi apatsag falui hetenkint szerdan és vasarnap vasar-engedély-
lyel birtak ;) ugyanily jogot nyert a szalavari apatsig Berend és Szalavar
helységeinek szdmara.’) Zagrabban a mindennapi piaczon kiviil hetenként
két vasar tartaték, hétfén és csiitortokon.?)

Vasartartasi joggal birtak még Kecskemét 19 és Késmark ;') heti-
vasarokat tarthattak: Gy6r, mely egyszersmind arumegallité joggal is birt
az Ausztria és Magyarorszag kozott kozlekedd kereskedbkre nézve;?!?)
Jasz6,'%) Nyitra,*) Toroczkd,'?) K6ros. 3% Torda hetivasarja vimmentes volt;!7)
Soproné csak a belfoldiekre nézve.') Luprechthdza hetivasarjan egy kocsi 1
dénart fizetett.'?) A pozsonyiak kiilonds aruszallitasijoggal birtak, mi abban
allott, hogy a Németorszagbhdl behozandd, vagy oda kiviendé arukat a va-
roshataraihoz tartozé Dunan, csak a pozsonyi hajosok szillithattak.??) Pest
arumegallité joggal és naponkénti vasarral birt.?') Kisebb Pest tiil a Dunan
hasonlé joggal é1t.22%)

Vasvarona kiilfoldi keresked8k a posztotcsak végszamra drulhattak.?3)
Némely helység serfozési joggalis megadomanyoztatott, példaul Vernhard
helység.?4) Végre a szepesi varosok®S) isengedélyt nyertek a hegyekben ba-
nyakat nyitni, azoknak jovodelmét hasonlé csekély adé mellett élvezni, mint
Besztercze, mely egész Zolyom varmegyére nyert fémkutatasi jogot.?°)

g) Részesités eldjogok- és mentességekben.

Mar az Arpadok koriban gyakori volt azon eset, hogy a vidéki
lakdsbk koziil sokan térekedtek foldes uraik hatdésaga aldl szabadulni s a
Vérosokba telepiilni. Ezt nem is csodalhatjuk, latva azon kivaltsigokat ked-

b} Endlicher i. m. 448 -451 és 326 -629. 1. — %) U. az. i. m. 551 —554. . — 3) U. az
i. m. 613—614. II: — Katona i. m. VL. 704—707. IL. — %) Wenzel Gusztiv : Arpadkori uj okminy-
tir. 38—39. 1. — ®) Katona i. m. VI. 232—233. 1. — ) Sarkadi Nagy M. — Barték G. i. m. e.
h. — %) Koller: Hist. Epp. Quinqueeccl. I. 78. 1. — & Katona i. m. I 313. 1. — 9 Endlicher
i M. 409—412; 451—455; 507—SI12 és §549—5st. 1. — Katona i. m. V. 1062 - 1065; VI-
459—468 és 683—684. Il. — ) Hornyik J. i. m. 155. 1L — 1) Endlicher i. m 517—518. 1.
— 12) U, az. i. m. 448—451 és §26 —529 1. — 3) U. az i. m. 462—463. 1. — %) Endlicher i.
m. 398 —499. 1. — Dualszky J. i. m. 9. s kév. 1L %) Endl i. m. 627 —629. 1. — %) U. az. 479—
481, . — M) U. az. i. m. 621—622, . — ™) U. az, i. m. §45—548. 1. — %) U. az. i. m. 47t
—472. . — %) Bél Matyis : Notit. Hung. Nov, L. 137. Il. — Endlicher i. m. 623—627. 1. — ) U.
az. i. m. 466—469. 1l. — Katona i. m. VL. 45—47. . — %) Endlicher i. m. 466 —469.1l. — 3%) U.
az. i.m, §51—554. 1. — 24) Katonai. m. VL 443. 1. — %) U, az. i. m. VL. 575. 1. — %) Fejér
Gy, i, m. IV, 2. 269 1



vezményeket és egyéb eldnydket, melyekben a varosi lakdsok részesiiltek.
Az eléjogok és mentességek, melyek nagy anyagi haszonnal is jartak, még
inkabb fokoztdk a vidékiek ezen vagyat. Hogy mindk voltak varosaink
eldjogai, kitiinik az a kovetkez6kbdl:

Koronazas alkalmaval Székesfehérvaron az egyhiz el6tt egyediil
Buda polgarainak volt joguk 6rt allani.') A Golniczbinya hataraban levéd
helységekben nem lehetett heti vasirokat tartani, hanem ezeknek lakdsai
kénytelenek voltak aruikat a gdlniczi vasirra vinni.?) A pécsiek pénz-
verési joggal birtak.®) Szatmarnémeti lakésai’ boraikat fizetés nél-
kiil kiilféldre is szallithattak.4) Toroczkdénak viz és legeld hasznalati joga
volt egy 4llomasnyira a varos koriil. %) Végre Torda lakdsai sz. Marton
elétt 8 napig a séaknakbdl szabadon hordhattak sot és azt elarusithattak,
az erdélyi szaszok pedig évenként 3-szor 8 napon at. 9

Kiilonféle mentességekben részeltettek kovetkez6 varosok : Buda
lakéi mentesek voltak a magyar korona tartomanyaiban minden vamtol,
kivéve a kiralyi harminczadot (tricesima) s a budai egyhaznak fizetendd
séadot. ) Szatmarnémeti vam nélkiil szabad atjardssal birt a Szamoson. )
A kolozsvariak az erdSntuli részek hatarai kozott a varosokban vagy mas
helyeken aruik és javaiktél semmi vasarvamot (tributum) nem tartoztak
fizetni. ?) Pozsony lakésai aruiktdl az egész orszigban nem fizettek vamot,
sz616ik is minden .dézsmatél mentesek voltak.1%) A pécsi piispokség
jobbagyai midén utaztak, vagy kereskedtek, réven vamot fizetni nem tar-
toztak. ') Varasd mentes volt add és vam aldl itthon; de midén aruczik-
kekkel a németfoldre utaztak, minden szekértél 3 fillért, minden eladott
16tol kett6t, két okortdl egyet, szintén annyit 3 sertést6l, a dravai révnél
pedig 1 fillért tartoztak fizetni.'?) A szepesi és erdélyi szaszok vammente-
sek voltak, de a budai és esztergomi vamon fizetni tartoztak. !3) Selmecz
és Besztercze vamkivaltsaggal birtak.'¥) Vasvar termesztményeitdl nem fize-
tett harminczadot, Vas és Zala varmegyékben pedig nem fizetett vamot, és
vasarai is vAmmentesek voltak. *) Ver6cze vamot nem fizetett, és a pdsta-
szolgalat aldl is fel volt mentve.!%) Pest cs6bor-adét nem fizetett ;'7) —
Torda '¥) és Zagrdb vammentesek voltak,'?) s végre Dobroya és Babaszék
vamot sehol sem fizettek.??)

1) L. Buda virasinak emlitett torvénykényvét, a kinyvhéz négy okminy van meltékelve,

melyek még tobb elbjogot és mentességet tartalmaznak. — 2) Katona i. m. VI 703. 1. — %) He-
tényi J. i. m. 75. 1. — 4) Sarkadi Nagy M. és Bartok G. i..m. a kiviltsigok k6zitt. — 8) Endlicher
i. m. 627—629. 1. — ¢) Kerékgyartd Arp. i. m. 233. 1. — Endlicher i. m. 621-622. 11 — %) L.
Buda virosinak torvénykonyvét. ¢ h. — Katona i. m. VI. 50. L. — Horvith M. i. 220--221. 1L
— %) Sarkadi Nagy M. — Barték G. i. m. e. h. — ® Jakab E. i. m. e. h. a kiviltsigok kézott.
— 1) Bél M. i. m. I. 650. 1. — 1) Fejér i. m. IL 252, 11 — ) Horvith M. i. m. 220.1 —

Katona i. m. V. 104. 1. — 1) U. az i. m. V. 152. 242. 248. 352. 458. 865 és 866. 1. — Horvith
M. i. m. e. h. — ™) Fejér Gy. i. m. IV. 2. 296. 1. — %) Endlicher i. m. 3351—3534. 1l. — 16) U.
az. i.m. 443— 444 1L - M%) Endlicher i. m. 466—469 és 535—336. 1I. — Kuaiona i. m. VL. 45—
47. 1. — 1% Endlicher i. m. 522—622. 1. — "°) U. az & 00— }12; 451 - 435 307 —3512¢5 349 -
551. . — Katona i.m. V. 1662—1063. VI.450— 468 ¢35 683-=68 1. 11 -- ) Endlicher i. m. 482 —494. 1.
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h) Biztositdsok a visszaélések ellen.

Nem lehet tagadni, miszerint a magyarorszagi varosok az Arpadok
alatt sok szép és hasznos kivaltsigok birtokaban voltak, melyeknek alap-
jan jollétok egyre novekedett; de az is tény, hogy e kivaltsdgok — s féleg
pedig a rendezettebb anyagi koriilimények miatt varosaink ellenségeinek
szama is szaporodott. A legszebb jogok hasztalanokka valnak, ha azoknak
biztositdsdrél az adomanyozék nem gondoskodnak; mert a bizonytalan
helyzet elfojtja az emberben a munkassag és szorgalom ingerét. Elsé sor-
ban kiralyaink érdeke kivanta, hogy varosaink lakdit a nemesség hatalma
alol kiszabaditsdk, s szamukra biztos polgari helyzetet alkossanak. Mert
mig egyrészr6l mar e korban a varosok voltak az dllamnak majdnem leg-
jobb jévedelmi forrasai; masrészr8l a nagyok koéveteléseivel szemben kira-
lyaink a varosi polgarsagban nyerhettek maguknak erls timaszt?).

De a féurak és f6papok érdeke is kivanatossa tette a birtokaikon
elteriilé varosok privilegiumainak szaAmara biztos garantiat nyujtani; mert
szilkségleteik fodozésére ezek csak ugy voltak képesek hathatésan
kézremtkddni, ha gyarapoddsuk nem gatoltatik. 2) Hogy nem mu-
lasztottdak el kirdlyaink, sem a fépapok és féurak ily biztosité-
kokban részesiteni a varosokat, az kitliinik a kovetkez6 példakbdl:
Patak kirdlyi partfogds alatt allvan,. tiltatik, hogy az el6kel6k és ne-
mesek a polgarokat sértegessék, s az el6bbi kirdlyok altal hasznukra
rendelt szabadsagukban tartassanak meg. %) Karaké polgarait sem vajda,
sem mas valaki birdsaga elé nem kényszerithette, s a vajda t8l6k ingyen
szallast nem kovetelhetett. ¥) A varasdiakat sem a {4-, sem az alispan nem
itélhette. %) Szombathely a kiralyi koronihoz tartozvan, eladomanyozni nem
lehet ; a féispan csak beleegyezésdk mellett szallhat meg nalok, s egész
kiséretével mindent készpénzzel tartozik fizetni. ) Gydér a fdispannak szal-
last adni nem koteles; az alispan vadolas nélkiil senkit koziilok meg nem
idézhet. ) Ha Zagrab polgarai az orszag teriiletén barhol kiraboltattak, a
foldesur tartozott vagy a kart megtériteni, vagy a gonosztevit elballitani.®)
Ha Szamobor ?) és Jasztrebarszkanak a ban csak 1 giranyi kart okozott is,
szazszorosan tartozott azt megtériteni. ') A ILuprechthdzan letelepeddket
senki se karositsa, mert kiilonben éreznifogja a kirdly haragjat.!'') Dobroya
és Babaszék folmentetvén Zolyomvar szolgasiga alol, szigoruan megha-
gyatik, hogy illetékteleniil ne terheltessenek, és engedelem nélkiil senki
ne merjen nalok megszallani.’¥) A selmeczieket idegen teriileten letartéztatni

1) Horvith M. i. m. 212. L. — Kossovich K. i. m. 218. t. — ?) Hetényi J. i. m. 722. L
— %) Endlicher i. m. 399—400. 1l. -~ %) U. az. i. m. 403 -405 és 437—448. I. — &) U. az. i. m.
405—406. 1. — € U. az. 443—447- 1. — 7) Endlicher i. m. 348—351 és §26—329. L. — %) U. az.
i. m. 409—412; 451 —435; 507 —512 és 549 --55I. 1. — Katona i. m. V. 1062—1065; VI. 459 -
468 és 683—684. I 1l. — ®) U. az. i. m. V. 1056—1068. . — Endlicher i. m. 456—257. 1L
— 19) U. az. i. m. 496 —497. I. — Katona i. m. VI. 255 ~260. 1. — '') Endlicher i. m. 471—472. 11.
— 13 U, az. i. m. 482—484. U}



nem volt szabad. ') Vasvaron a féispan erdszakos,p meg nem széllhatott.”)
Keresztur polgarai a f6ispan altal tanuskoddsra nem valinak kényszerit-
hetdk. 3) Korpona polgarai biztosittattak, hogy a zdélyomi ispan vagy udvar-
birdja er6szakosan nem hatalmaskodhatnak felettiik, csak kérve, jo akaratjukbol
szallhatnak hozzajok s ill6 &ron minden sziikségest t816k megszerezhetnek ; 1278-
ban, midSn birajuk Herbordus volt,Demeter ispin a varost er6szakosan hatalma
ald akarta keriteni, de IV. Laszl6 kirdly altal e szAndékatol eliittetett. ¢)
Zolyomban a féispan erdszakosan meg nem szallhatott. %) Pécs polgarai sem
a kiraly, sem a nddor és az orszigbiré itélé széke elStt megjelenni nem
tartoztak, hanem csak a pécsi plispok elbtt, s ugy lehetett velék porlekedni,
mint nemes emberrel. 9 A jiszéi prépostsdg kivaltsag-levelében ki volt
kotve, hogy e monostor népei felett se az abaujvari ispan, se pedig mas
varak idOszerinti ispanjai ne biraskodjanak.?) A budai lakos sem a kiraly-
nak, sem a tirnokmesternek nem volt alavetve, hanem csak a varosi biro-
nak; de ha a biré visszaélt jogaval, az el6bb emlitett helyckre lehetett
follebbezni. 8) Végre az erdélyi szaszok, ha valaki teriiletiikon kozséget vagy
mezdséget adomanyba félkérni merészelt volna, a kiralynak ellentmond-
hattak, ¥) a szepesi szaszokat pedig a féispan szabadsigaik ellenére nem
terhelhette, stb.!t)

B) Kozterhek.

Ha 6sszehasonlitjuk varosaink jogait és kivaltsagait az altalok viselt
terk.ckkel és kotelezettségekkel; azon eredményre jutunk, hogy az elsék
jelentékenyebbek voltak az utébbiaknal. Polgaraink szokasos kotelezettsé-
gei e korban a kézado, — dézma, — ajandék, — megvendégelés- és hadi-
szolgalatbdl Allottak.'!) Ezek rendes koriilmények kozott nem voltak nyo-
maszték polgarainkra nézve,s jogaik és kivaltsidgaik élvezetében biztosittatvan,
jollétdk gyarapodasanak hatranytl nem szolgaltak. '?) De a mellékes terhek
u. m. ut-, hid-, vdm-, vasar-, allis-, karépénz, stb. tovibbi egyes {5ldbir-
tokosok Onkényii zsarolasai, s kiilondsen a végrehajté kozegeknek vissza-
élései altal a nép tiirelme sokszor kemény probanak volt kitéve. Megtortént
az is, hogy néhol a polgarok ellenszegiiltek az addészedSknek; példaul
Budan és Esztergomban, hol kirdlyi parancs altal kellett tartozasaik lefi-
zetésére szoritani 8ket.!®) De lassuk a kozterheket részlotesebben.

) Kerékgyarté Arp. i. m. 243. L = %) Endlicher 332—334. Il. — %) Endl. 469 -470. 11
— 9 Csery J. i. m. ¢. h. — Yejér Gy. i. m. V. 2. 302. 1. — 5 Katona i. m. VL. 53—355. 1L
— 9 Fejér. i. m.IL 252). — 7) Fejér Gy. i. m. IV. 2. 302. . — %) Buda virosinak (Grvénykinyve.
e. h. — ®) Kerékgyirtd .:\rp. i. m. 233. 1. — ) Endlicher i. m. 322--3523; 3335—3536. 11. — Katona
i m. VL 211—213 és 575—3579. 1l. — 1) Hetényi L i. m. 77. 1. — 1%) Kossovich K. i. m. 29. L
— 1) Horvith M. i. m. 77. L.
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1) Kézadé.

Ez rendesen pénz és kézi munkabdl allott; pénzbeli addt fizettek
foldbér (terragium) fejében; a térvényesen megallapitott hidakon és réve-
ken vampénzt, az orszadg hatdran til vitt druiktél pedig harminczadot; s
ezek mellett még kézi munkaikkal is kotelesek voltak szolgalni.’) A kincs-
tari nyereség aldl (lucrum camerae) nem voltak fdélmentve a varosok.

Valamint a kivaltsdgok, Ugy a terhek és kotelezettségek tekinteté-
ben is kiilénbozott polgaraink helyzete egymdstdl, igy: A varasdi polgar
harminczadot csak attél fizetett, mit kiilféldre szallitott.?) Jaszén f6l1d-
bér fejében minden telektél és malomtdl 3 nehezéket fizettek eziist-
ben; a zsellér-mesteremberek 12 dénart.3) Pest csak harminczadot és a
budai egyhaz sévamjat fizette.4) Szamobor kirdlyi gyiijtelék (collecta) fe-
jében évenként 100, a piaczi vaim fejében pepig 30 pensat fizetett. &) Ke-
reszturon egy ekefogattdl 1 fertdt fizettek a polgarok ispanjoknak, a zsel-
lérek pedig 1'/, nehezéket a birtoktulajdonosnak. ¢) Kdérds gyiijteléket nem
fizetett, de a bannak minden telek utdn 40 dénart. ) Jasztrebarszka gyiij-
telék fejében évenként 100, és piaczi vam fejében 30 pensat fizetett. ) Kés-
mark foldbér fejében évenként 20 girat fizetett, és pedig ?%,-dat eziist pénz-
ben, 3/,-dat dénarokban, mint a tSbbi szdszok.?) Szent-Ambrus polgarai
évenként Sz. Istvan napjan menyétadd fejében 34 girat fizettek bani dé-
narokban ; ha a hatariddt elmulasztottdk, kétszer annyit kellett fizetnick.1?)
Kosva tartozott féldesurdnak adni évenként minden telek utan 2 1/, nehe-
zéket, és a birénak 1 dénart folyé pénzben.!') Komarom a foldesurnak,
Tamas bannak, évenként minden udvartelek utan foldbér fejében 12 dénart
fizetett. '2) Zagradb Béla herczegnek 12606-t6l kezdve évenként jo girat, vagy
is folyé pénzben 200 penzat fizetett.'®) A fiizedtdi vendégek (hospes) fold-
bér fejében sz. Marton napjan évenként 2 nehezéket tartoztak fizetni.!t)
Pozsony a haldéval fogott hal ¥[;-dat a féispannak tartozott Aatadni.’®) Ko-
lozsvar azon vendégei, kiknek ekéi voltak, minden évben sz. Marton nap-
jan egy kiralyi sulyi fertot, vagy !/,-edrész markat fizettek ; mas vendégek,
kik nem birtak hazzal és ekékkel, egyenként minden évben a mondott iin-
nepen harom pondust; a zsellérek (inquillini) ugyanakkor féldbér fejében
1 !/, -pondust.’®) Végre a szepesi szaszok foldbér fejében a budai mérték

') Hetényi J. i. m. 77. 1. — 2) Endlicher i. m. 405 -406. 1. — %) U. az. i. m. 462--463
1. — %) U. az. i. m. 466—409 és §35—536. 1l. — Katona i. m. VI. 45—47. . — %) U. az i. m.
VI. 1066—1068. lI. — Endlicher i. m. 456 - 4357. 1I. — ¢ Endlicher i. m. 469 —470. Il. — 7) U. az-
i m. 479—482. 1. — ®) U. az. i. m. 496—497. ll. — Katona i. m. VI. 256—260. Il. — ®) U. az.
i. m. VI. §02—503. Il. — Endlicher i. m. §17-§18. Il. — 1°) Endlicher i. m. gig—gio. 0. — A
menyét- ¢és nyersbor-add II. Endre alatt hozatott be. — Decr. Andr. IL. de anno 1222. art. 27,
— 1i) Endlicher i. m. 469—470. . — ') U. az. i. m. 543—-3543. . — %) U. a. i. m. jog—412:
451—455; §07—512 és 549—3531. 1. — Katona i. m. V. 1062—1065; VI. 459—3468; 683—684.
1. — Y) Wenzel G. Arpadkori uj okmt. ITT. 38. 1. — 15) Endlicher i. m. 623--627. 11. — %) Jakab
Elek. i. m. A kiviltsigok kozaitt.
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szerint j00 girat fizettek eziistben, évenkén: virdgvasarnapjatol kezdve 6
héten at a kincstari nyereség végett a kamara-grof, vagy ennek tisztje az
uj pénzt forgalomba hozta, ki minden markaért 1 nehezéket kapott;?!) az
erdélyi szaszok pedig évenként 500 ezilist girat fizettek kincstari nyere-
mény fejében; a kirily embereinek naponként 3 lat eziistot adtak, mig a
rovas beszedése végett kozottiik tartézkodtak. ?) Az elszamlalt addnemek
aldl tobbé-kevésbbé mentesek voltak az egyes varosok lakéi; de azonkoz-
ségek, melyek maganosoktdl nyerték kivaltsagaikat, ritkin részesiiltek ily
mentességbel.’)

2) Dézma.

A dézmat vagyis tized-adét mar sz. Istvan uralkoldasa alatt tarto-
zott mindenki fizetni, a nemeseket sem véve ki) Dézmat adtak gabonaik-,
boraik-, barmaik- és a baromfiakbo6l; némely helyeken pénzzel meg lehetett
valtani, mashol ismét csak termékben fogadtatott el; voltak varosok, me-
lyeknek polgarai ezen addzas aldl is részben vagy egészben felmentettek. Igy :

Karakésemmidézmatnemadott.%) Szatmarnémeti egy kapeczia (kopécze,
!y rész véka?) mezeitermés helyett 12 dénait foly6é pénzben fizetett.®) Szom-
bathely a tizedet német szokas szerint kepékben fizette.”) Szamobor a tized-
r6l a jovevények szokasa szerint rendelkezett.®) Jaszé a pap szamara jarandé
tizedet német szokas szerint a szantof6ldén hagyta;?) Keresztur hasonlé-
képen.'®) Berény a dézmat kepékben fizette ;') Késmark szintén, mint a
tobbi szaszok.'?) Pozsony német szokas szerint fizetett.’®) Budan a bortdl a
sziiret helyén tizedet mindenki fizetett; kivéve a birodt, ki ezen kotelezettség
alol félmentetett.!) Gydr a tizedet tartozott fizetni termékeitél.’®) Sopron
bor-tizedet adott a mustbél, de azt pénzzel megvalthatta.!®)

Részben vagy egészen mentesek voltak: Karakd, mely a sz6l6k,
sertések és mas allatoktdl tizedet nem fizetett.}’) GySr barmaibdl tizedet
nem adott,®) hasonléképen Berény sem.'?) Pozsony sz616itél cseber-adot nem
fizetett; 2%) végre a szepesi szaszok, ha rendes tartozasaikat lefizették, min-
den dézmatol mentesek voltak.?!) '

1) Endlicher §22—325 és 535—3536. 1. — Katonai. m. VI. 211—213; 5§75~ 579. Il. —
Kerékgyarté Arp. i. m. 2449. 1. — 2) Endlicher i. m. 420—423. . — Kerékgyarté Arp.i. m. 243—
244. 1. — %) U. az. i. m. 244. 1. — ¢) Horvath M.i. m. 190. 1. — Decr. S. Steph. IL. cap. §52. —
Katona i. m. 1. 349 —304. 1l. — 5) Endlicher i. m. 403—405 és 447—448. . — % Katona i. m. V.
565—567. 11. — Endlicher i. m. 426 —428 és 505—506. 1l. — ) U. az. i. m. 444—447. 1l. — ®) Ka-
tonai. m. V. 1066 —68. 11. — Endlicher i. m. 456 -437.11. — ¢ U. az.i. m. 462—463. 1. — ¥) U-
a. i. m. 469—470. 1. ~ 1Y) U. az. m. 506—s507. 1L 1%) Katona i. m. VL. 502 -503. 1. — End-
licher i, m, 517 -518. 1. — ?3) U. az. i. m. 623 —627. 1. — ') Buda vérosanak t6rvénykdnyve. A
dézmarél} — %) Endlicher i. m. 448—451 és 526 —529. 1. — ') Eadlicher i. m. 545—548. 1
— ) U. az. i. m. 403—405 és 447—448, 1, - ') U, az. i. m. 448—451 és §26—529. 1. — %) U.
az. i, m. 506—-507. I, — 29 U. az.i. m. 623—627. 1l. — ?') Katona i. m. VL 211—213 és §65—
579 — Endlicher i. m. 522—3525 és 335-3530. 1l



3) Ajdndék.

Varosi polgarainknak rendes pénzbeli addja, mint félebb lattuk,
nem volt ugyan sok, de annal nagyobb teher gyanant neheziilt rajok a
gyakori ajandékozas’, mit kiilonféle alkalmakkor a kozottok tartézkodd
kiralynak, vagy foldesuraiknak onként felajanlani, becsiiletbeli kotelessé-
gOkben allott. 1$és6bb a foldesurak s kivalt ezeknek meghatalmazottjai,
kényszeritett adomanyokat is csikartak ki t616k mindenféle iiriigy ¢és czim
alatt, s igy lassanként az ajandék a kivaltsaglevelekbe adomanyozdik iltal
mint koételezettség foglaltatott be; Zsigmond uralkodasa alatt 1405-ben
pedig mar mint rendes adétartozds. térvény altal szabalyoztatott.!) Tlogy
az ajandékok mibél allottak, arra nézve felvilagositist adnak a koévetkezd
példak : Buda varosa tartozott évenkint a kiralyi parnak 24 marka feldol-
gozott eziistol ajandékozni, melynek !/;-dat meg kellett aranyoztatni. lizen
ajandék a kirdlyi haztartdsban szilkkséges edényekre volt szanva; az ajan-
dék Y,-dat O-Buda szolghltatta.?) Jaszé sz. Mihaly napjan és kardcsonkor
tartozott ajandékot adni a prépostnak ; és pedig az egész kdzséyg 1 lrit,
1 cs6bor sert, s kiilon minden porta 1 kaldcsot.’) Végre Berény, mint udvari
telek, évenként a fdispannak 2 dénart, a kirdlynak kiilén évi ajandékot
és vamzabot tartozott adni,?) stb.

4) Ingyen széallasolds és megvendégelés.

Méar az Arpadok alatt a varosi lakésok kotelezettségei kézé tarto-
zott az utazé kiralyt és féurakat kiséreteikkel egyiitt élelemnel és szallas-
sal ellatni. Ha tekintetbe veszsziik, mily nagy kisérettel utazhattak kira-
lyaink, a kirdlyi herczegek, vajdak, a nador, bdn és egyéb féuraink; -—
elképzelhetjiik, hogy a megvendégelés kitelezettsége nem Kkis teher volt
varosi polgarainkra nézve. Ezt még sulyosbitottdk az egyes f8urak altal
e tekintetben elkdvetett visszaélések, s igy nem csodalhatjuk, hogy e teher
alél egyes varosok ujabb kivaltsdg szerzése 4ltal szabadulni torekedtek.
Es csakugyan sikeriilt is némely varosoknak teljesen, masoknak legalabb
részben szabadulni; ott pedig, hol a kételezettség megmaradt, a legnagyobb
eltérés uralkodott ezekre nézve.

Igy teljesen fGlmentettek az ingyen szallisolds és megvendéglés
alol: Pozsony, hova sem a kirdly, sem az orszagnagyok nem szillhattak
be ;%) Pest ¢) és Kords hasonloképen,’) Gyér az orszignagyok elszalldso-
lasa és megvendégelése aldl nyert mentességet.$)

1) Hetényi J. i. m. 122. 1. — Sigism. decr. IL. scu minus, anni 1403. art. 17. — %) Buda
virosinak térvénykonyve. e. h. az ajindékok kozétt. — %) Endlicher i. m. 462—463. 1 — 4 U
az. i. m. 506—507. 1. — %) Endlicher i. m. 623 —627. . — ) U. az i. m. 466—469 és §35—336.
. — Katona i. m. VL. 45—48. I.. — ?) Endlicher i. m. 479—481. 1. ~® U. az.i. m. 448—451 ¢
526—329. 1L



Viselték a terhet: Szatmarnémeti, mely a kiralynak és kiséretének
egy ebéddel és vacsoraval szolgalt; Istvan ifjabb kiraly 1264-iki oklevelé-
ben a kiraly és cselédei szamara tovabb is csak egy napi ebédet és vacso-
rat rendelt.’) Ver6cze egy napra élelmi szerekkel latta el a kiralyt és kisé-
retét, de a bannak zsolozsmit nem adott.?) Szombathely a kiralynak tehet-
sége szerint szolgaltatta a sziikségeseket.?) Karaké a beszallo kiralyt ked-
veskedésekkel tisztelte meg.) Zagrib a kirdlynak vendégségre adott 12
0krot, 1000 kenyeret és 4 atalag bort; a kiralyi vérbdl szirmazott herceg-
nek csak felét, végre a bannak hivatalaba léptekor 1 8krot, 100 kenyeret
és 1 atalag bort.’) Szamobor polgarai a bannak csak hazaikat engedték
at szallasra.®) — Korpona a kiralyt és kiséretét latta el élelemmel és szal-
lassal.”) — Keresztur az érseket tartozott egyszer megvendégelni.®) — ILu-
prechthiza a f8ispannak egy ebédet és vacsorat adott.”) — Beszterczebanya
csak a kiralynak és kiséretének tartozott szallast adni.'’) Jasztrebarszka pe-
dig a bannak.'') Berény a téispannak évenként egyszer ebédet és vacsorat
tartozott adni.*?) Kosva foldesurdnak, a nadornak, évenként egyszer szal-
last, 1 tinot vagy hizott sertést, 10 tyukot és 2 ludat adott; bort pedig,
ha olcsén volt szerezhetd, 10, ha dragabban, 5 cseberrel, éskellé mennyiségii ke-
nyeret.!®) Végre a szepesi szaszok kotelesek voltak a hozzijok érkezd ki-
ralyt gazdagon megvendégelni; ') az erdélyi szaszok pedig a kiralynak 3,
s a vajdanak 2 vendégséget tartoztak adni.'®)

6) Hadi szolgalat.

A polgarok kotelezettségei koziil talan egyiknek teljesitése sem
koveteltetett meg oly szigoruan, mint a hadi szolgalat, mert ez aldl, —
mint az alabb felhozandé példakbdl latni fogjuk, — csak a legritkabb eset-
ben tortént teljes félmentés. A kivaltsig-levelekben a hadi szolgalatrol
tobbnyire csak altalanos kifejezéseket talalunk, de nehany varoséban ko-
riilményes leirdsa is foglaltatik annak, hogy miként tartoznak hadi kotele-
zettségeiknek eleget tenni. Kitiintetésnek tekintették varosi polgaraink, ha
a rendes katonai hatésdgok parancsnokai alél kivétetvén, a kirdlyi zaszlok
alatt szolgilva rdéhattdk le hadi tartozdsukat; ily kedvezményekben kira-
lyaink t6bb varost részesitettek.!®)

! Katona i. m. V. §65—567. 1. — Endlicher i. m. 426—428 és g505-—s506. 1. — %) U.
az. i. m. 443—444. 11. — %) U. az. i. m. 444—447. — *) Endlicher i. m. 403—405 és 447—448.11.
— % U. az. i. m. 406—412; 451—455; 507 -5I2 és 549 —55I. 1. — Katona i. m. V. 1662— 1065
VI. 450—3468 ¢s 683—684. 1. — 8 U. az. i. m. V. 1066 —1068. 1l. — Endlicher i. m. 4356--457.
II. — %) Katona i. m. VL. 50—53. Il. — Csery J. i. m. e. h, — 8 Endlicher i. m. 469—470. 1l
— % U. az i. m. 471—472. Il. — ) Katona i. m. VI. 232~233. Il. — Ipolyi Arn. i. m. e, h.
— ') Katona i. m. VL. 256260, 1l. — Endlicher i. m. 496 —497. Il. — 3 U, az. i. m. 506 —507.
1L — ') U. az. i. m. 520—322. . — %) U, az. i. m. 522—325 és 335—536. 1. — Katona i. m.
VI 211—213 és 575—3579. 1l — Kerékgyirté Arp. i. m. 244. 1. — %) Eudlicher i. m. 420—423.
1. — Kerékgyirté Arp. i. m. e. h. — 16) Hetényi J. i. m. 77. I. — Kossovich K.i. m. 42—47.11.



I'6lmentettek a hadi szolgalat alél: Kérds!) és Gyér,’) melynek
mentessége azzal indokoltatott, hogy lakosai szegények : ,Quia paupertas
ipsorum hospitum Jaurinensium nobis exstitit evidenter ;¥ Zagrab pedig
1266-ban nyert mentességet; az 1242-ki szabadsag-levele szerint koteles
volt 10 fegyverest ellatni, s a varost fallal keriteni sajat koltségén.3)

A kirdly zaszl6i ald kiildotték harczosaikat, és igy a megye zasz-
16jatdél el voltak kiilonitve: Szatmarnémeti, mely kezdetben 4 fjas vitézt,
1264-t681 fogva pedig 6 panczélost kiildott, kiket egyik eldljardjok (villicus)
is elkisért a tadborba.t) Korpona szintén a kiralyi seregbe kiildte vitézeit,
de IV. Béla ,bdkeziiségénél fogva“ e kotelezettség aldl folmenté. 5) Szom-
bathely minden 100 udvartél egy jol felszerelt harczost kiildétt a ki-
ralyi seregbe;® Beszterczebanya hadtartozasarél szabadsag-levelében
az mondatik, hogy csak a kiraly zaszldja s vezérlete alatti hadsereg-
ben tartoznak szolgdlni a polgar-katonak ; kiilonésen meghagyatik nekik,
hogy illSen és diszesen jelenjenek meg.?) Karaké a. végeken kémkedés
végett 6rkddni nem tartozott; a kirdly személyes vezetése alatti seregbe
4 teljesen felszerelt, 2 sitorral elldtott panczélos lovast kiildétt. 8) Nyit-
ranak 12 fegyveres vitézt,?) Vasvarnak 2 jol fegyverzett lovast sa-
torokkal,!®) és Pestnek 10 harczost kellett a kirdlyi seregbe kiildeni. '?)
Megemlitjiik még az erdélyi szdszok hadtartozidsat, kik védhaboru
esetében 500 harczost, timadé hadjaratra, ha a kiraly személyesen vezé-
relt 100-at, ha pedig csak valamely f6embere allott a hadsereg élén, 50
embert tartoztak a taborba kiildeni. !¥) Végre a szepesi sziszok véd ésta-
mad6 hadjaratkor so landsast tartoztak teljesen folszerelve kiildeni a ki-
raly seregébe.1?)

IV.

Kozgazdasigi és vagyoni viszonyaik

Ha varosaink polgarainak muveltségi allapotat akarjuk méltatni,
nem csupan az altalok lakott orszignak teriileti nagysagat és termékeny-
ségét; hanem a polgarok foglalkozasat, a foglalkozds nemeit és e téren
kifejtett munkassagat is figyelembe kell venniink, mert ezek a miveltség-

!) Endlicher i. m. 4790—481. 1. — %) U. az. i. m. 448 =431 és §26—529. 1. — 8) U.az.
Lom. 409—412; 451—455; 507—512 és 549—35351. 1l. — Katona i. m, V. 1062—-1065; VI. 459—
468 ¢és 683—684. 1l. — ¢) Endlicher i. m. 3426 ~428 és 505—3506. 1. — Katona i. m. V. 565—567-
. — %) Csery J.i. m. e. h. — Katona i. m. V. 30—33. II. — ) Endlicher i. m. 444—447. I
— 7) Ipolyi Arn. i. m. e. h. 547. 1. — Katona i. m. VI. 232—233. Il. — 8) Endlicher i. m. 403—
403 €s 447—448. Il — °) Dualszky S. i. m. e. h. — Endlicher i. m. 498—499. II. — 1) U. az. i.
m. §31—5%54. 1I. — .") U. az. i. m. 466-—469 és 335—536. Il. — Katona i. m. VI, 45—47. .
— %) Kerékgyirtd Arp. i. m. 245. 1. — Endlicher i. m. 420—423. 1l. — 1) U. az. i. m. §32—536,
- Katorlla i m VI 211—213; 575-579. II. — Kerékgyirté Arp. i m. 245. 1. — Hetényi J. i.
m. 102. 1.



gel szoros kapcsolatban vannak Polgaraink kézgazdasagiés vagyoni viszo-
nyai a féldmiivelés-, milipar-, kereskedés- és banyaszatban 6sszpontosulnak,
melyek fokozatos fejlddésen mentek at nalunk is, mint minden nemzetnél.
E viszonyok, tekintve az 1000—1301-ig terjedd idészak jellemz6 eseményeit,
kedvez8knek nem mondhatdk; de polgaraink, daczara a viszontagsagteljes
nemzeti életnek, anyagi culturdnk lassu fejlédésének, — soha egy pilla-
natra sem sziintek meg ezen irdnyban is magasabbra térni. Koézgazdasagi
viszonyainkat csak az orszagos intézmények és egyes kiralyaink térvénye-
ib6l ismerhetjiilk meg. A honfoglalastdl a kirdlysdg feldllitasdig az anyagi
munkat, ipart és kereskedést Oseink ,szolgai foglalkozasnak“ tekintették. ?)
Még a kés6bbi id6kre vonatkazoélag is azt mondja Kossovich, hogy: ,a
csendes hazi szorgalom, a haszon és jovodelemszerzés koriili siirgols-
dés, az anyagi munka és faradozas fajunknal igen honos sohasem volt.“ %)
Vannak azonban oly adataink is, melyek azt bizonyitjak, hogy a magya-
rok a békés foglalkozasokat, mesterségeket és 4lland6 gazdilkodast a ve-
zérek koraban is lzték; igy példaul a haziassdgot és haztartast oly nagyra
becsiilték, hogy a hon fogalmanak kifejezésére a ,haztol“ (haza) kolcsonoz-
ket elnevezést; Géza fejedelem pedig a féldmiivelés, ipar és kereskedés
jelentéségét nem egyszer a fegyverreli ragadmanyok helyett koévetendd
elviil nyilatkoztata ki. %)

Polgaraink kézgazdasagi és vagyoni allapotat legjobban megismer-
jiuk, nézetem szerint, az altal, ha a f6ldmiivelés, miiipar, kereskedés- és
banyaszat fokozatos fejlédését vagy hanyatlisat figyelemmel kisérjiik Ar-
pad-kori kiralyaink alatt.

Sz. Istvan a magyar nemzetnek nemcsak elsé kirdlya és apostola,
hanem elsé allamtudodsa, bdlcsésze és torvényhozéja is volt. Valamint kor-
manyrendszere s politikai intézményeiben Nagy Karolyt; ugy koézgazda-
szati intézkedéseiben példaképiil az 6kor legnagyobb nemzetgazdajat, Aris-
totelest, tekintette. 4)

A magyarok polgari életének valodi korszaka sz. Istvan uralkoda-
aval kezddédik, kinek tdrvényeiben, fishoz intézett oktatasaiban, — az ural-
kodasa alatt életbe léptetett politikai és tarsadalmi intézményekben egé-
szen uj, a vezérek kordban nem ismert irdnyelvekkel talilkozunk.

Istvan belatta, hogy birodalma erkdlcsi és politikai tekintetben csak
ugy lesz egy 6nall6, szerves egész, ha'a nemzet gazdaszati viszonyai is uj ala-
pot nyernek. Kétségtelen, hogy e czél elérése végett alakitotta at tor-
vényszerlileg a koztulajdont magén- vagy egyéni tulajdonnd, — miéaltal
a koézgazdasag haladasdnak jelentékeny tér nyittatott, mert a munka, ipar
és szorgalom a ko6zds birtok bilincseibdl kiszabadittatott. )

1) Horvath M. i. 181—183 és 232--233. Il. — Toldy Ferencz: A magyar nemzet mi-
veltsége. Uj. magy. Muzeum. 1850 foly. — 1--42. 1. - Frankl V. i. m. 205. s kév. 1. — %) Kos-
sovich K. i. m. 36—37. . — 3) Frankl V. i. m. 210. 1. — %) Erdélyi Janos: A bélesészet Ma-
gyarorszagon. 328—337. Il. — Toldy Ferencz: Magy. Nemz. Irod. torténete. (II. kiad.) I. 78. —
Wallaszky : Consp. Reipubl. literat. 69.1. — %) Erdélyi J.i. m. 328 339. 1l
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Erre czélozott az orszag benépesitése koriili uj rendszere, s fidhoz
intézett atyai intelme az idegenek és betelepedbkre nézve, mert ezaltal
Istvan orszaganak a foldmivelés, milipar és kereskedés élesztésére egy
hathatds tényez6t akart biztositani, s valdban biztositott is. ?)

Epen oly fontosak a személyszabadsagot, tizedet és szabad foglal-
kozast biztosité rendeletei is, melyek altal a szolgasagot egészen mell6zni,
vagy legalabb lehetéleg enyhiteni térekedett. 2) Azt bizonyitjak ezek, hogy
Istvan folismerte, miszerint a szorgalmat és munkassigot egyedill a sza-
badsag taplalja! Istvan helyes koézgazdasagi felfogasarol tanuskodik az is,
hogy a varosok és varosi polgarok irant kivalo figyelemmel viseltetett, s
azokat, mint lattuk, kivaltsdgokkal, Onkormanyzattal, stb. ruhazta fel ; kor-
.manya alatt keresetok szabad volt, s addkoételezettségdk is igen mérsé-
kelt.%) Végre, még a keresztény vallas terjesztése altal is elémozdita Ist-
van a kozgazdaszati viszonyokat; mert a magyarok erkélcsei a keresztény-
ség befogadasa altal szelidiilvén, s egy részrél a rablas, mas részrél az at-
toli félelem megsziinvén, a miiveltebb szomszédokkal gyakrabban léptek
baratsigos kozlekedésbe, mely érintkezés ugy a miivelédésnek, mint a mii-
ipar és kereskedésnek nagy hasznira valt hazankban.%) Péter kiralysaga
alatt a Sz. Istvan apolasa altal fejlédésnek indult kozgazdaszat mar ha-
nyatlani kezdett. A folytonos belzavarok, a tobbszéri belvaltozas, és a
gyulolt idegenek iildoztetése a békés szorgalmi mikédést tébb évre el-
nyomtik. Csak I. Endre alatt kezdett az ismét éledezni, ki a német és olasz
jovevények biztonsagardl gondoskodott, de az uralkodidsa alatt érvényre
jutott azon elv, mely szerint: ,kié a fold, az egyszersmind a rajta levé, s
azt miiveld személynek is birtokosa¥, — a késébbi korszakban karos ko-
vetkezményeket eredményezett koézgazdaszati viszonyainkra nézve.5)

Endre utdn, Salamont kivéve, oly férfiak iilnek a tronon, kikkel
e kor méltin dicsekedhetik, s kik f6 kitelessségoknek tartottdk alattvaloik
boldogitasat. Béla rovid orszaglasa alatt is sokat tett népe polgarositasa
Jligyében: a koézforgalombani csaldsok megakadilyozishra s rendszeresebb -
cserekdzeg meghonositasa tekintetébdl az druk mérlegét és arat meghata-
rozta; uj pénzt veretett, az adék szabalyozdsa és a trénviszalyok idejébdl
szarmazott zsarolasok megsziintetése altal rendezettebb gazdaszati forga-
lomnak nyitott utat.

Sz. 1asz16 alatt kdzgazdaszatunk tetemesen emelkedett; 6 ugyanis
féfeladataul tekinté a forgalom biztositasat; az adas-vevésben elharapod-
zott csalasok megsziintetése végett megparancsolja, hogy az arukdtések bi-
rak el6tt torténjenek ; lopott joszag elarusitdsat tiltja, kildn vasari bird-
shgokat allit fel, s a kereskedést szigoruan ellenérzi.¢) O vetette meg vam-
rendszeriink alapjat is, midén a lovak és szarvasmarhik kivitelét az or-
szagbdl megtiltotta, melynek ellendrzésére kiilon &rhatésdgokat (Comites

1) Decr. S. Steph. L. I 6. fej. — *) Kossovich K. i. m. 39. 1. — #) Ladanyi: A magyar
alkotminy torténete. 10—11. 1. — ) Horvath M. i, m. — %) Kossovich K. i. m. 27—28. 1. —
Endre adomaénylevele a tihanyi apatsig szimdira. -— %) Decr. S. Lad. II. cap. 7. és Lib.III. cap. 11.



confiniorum) allitott fel.') Végre mérsékelte a mar terhessé valt tized-
adot, utasitvan az adoszedSket, hogy az addokotelesek Onvallomasaival elé-
gedjenek meg, s csak kétes esetben koveteljenek eskiit. %)

Kalman uralkodasa alatt a tulajdon és birtokjog, féleg a nem Sz.
Istvantél nyert adomanyokra nézve némileg korlatoltatott, s ezaltal Kal-
man a kozgazdaszatra karosan hatott; de mas részré6l a szerzemény fe-
letti szabad rendelkezés joganak alapja az 6 torvényeiben rejlik, mely az
el6bbi karos hatast kelld mérvben ellensulyoza. *) O, mint intézkedései mu-
tatjak, leginkabb a féldmiivelést és miipart gyamolita ; bar a kereskedés
jelentOségét is teljes mérvben félismerte ; bizonyitja azt Dalmatia megho-
ditasa, mi Altal azon eszme létesitésére valo tdrckvésének ada kétségtelen
jelét, hogy birodalmat tengeri hatalomma akarta tenni. *)

Végre még megemlitjiik Kalman uralkodasa alatt a kereszteshadak
atvonulasat hazankon, melyek kart is okoztak ugyan, de a haszon sokkal
nagyobb volt. Megismerkedtek, a magyarok kiilonféle nemzetekkel, a va-
sarok és piaczok jovedelmei novekedtek, stb. I.egnagyobb elény azonban
azaltal haramlott ebbdl hazankra, hogy a bolgar és gordg varosokkali koz-
lekedés konnyebb és gyakoribb 16n ; bar Sz. I.4sz1¢ alatt is, kinek leanya
Piroska, Commen Janos gorég csaszar neje volt, kedvezésben részesiiltek mar
a magyar keresked8k a gorog f6varosban. ®) |

Kalman halalatdl az aranybulla kiadatasiig koézgazdaszatunkra nézve
kevés adattal birunk. II. Géza és Imre alatt telepedtek meg hazidnkban a
flandrok, kik nalunk az ipar és kézmiivességnek hatalmas terjesztéivé let-
tek; ismeretes szorgalmuk, gazdalkodasuk és a banyaszatbani jartossaguk
altal pedig a magyaroknak ipar- és iizlett8li idegenkedésével szemben
jotékony befolyast gyakoroltak a nemzetre. Ezen korban emelkedett nagyobb
jelentéségre honunkbana polgari osztily ; valamint azon orszigos és tarsa-
dalmi intézkedések is ezen id6bd6l szarmaznak, melyek 4ltal kirdlyaink s
térvényhozasunk a harmadik rend kozjoga s politikai nyomatékanak alapjat
leraktak.f) III. Béla orszaglasa alatt tobbféle kézgazdaszati intézkedések
torténtek, melyek elsé sorban azt eredinényezték, hogy -a kincstar jobb
karba jutott;?) Béla hozta szokasba a megkopott vAltdpénz bevaltisat, s
ezzel kapcsolatban a kamarai nyereséget is. De Bélanak e terheld intézke-
dése nagyban ellensilyoztatott az altal, hogy az utonallékat és orvokat, kik
elédei alatt annyira elszaporodtak, miszerint ellendk sem a mezei lakds,
sem az utazé kalmar vagyonat mar eléggé nem védhette, — kiirtotta.

A kozgazdasagi viszonyok fOlvirdgzdsira megkivantaté foltételek
1205—1301-ig majdnem teljesen hidnyoztak; egyediil IV. Béla buzgalma
emelendd ki a tatarjArads utdn, mert 6 a legnagyobb er8feszitéssel toreke-
dett kozgazdasigunk fejlédésének a helyes irdnytujra megadni. Nagy hat-

1) Decr. S. Lad. Lib IIL cap. 15—~18. ~- Kossovich K. i. m. 40—g2. ll. — %) Decr. S.
Lad. Lib. L. cap. 40. -- %) Decr. Colom. Lib. I. cap. 20~ 2I. — %) Récsy: Magyarorszig kézjoga-
§3. L. — ®) V. 6. Horvith M. i. munkijival. — ¢) V. 6. Horvith M. i. munkijaval. — ') Fejér
Gy. I. m. 1L 217. 1. — Gessler i. m. IL. 212. s kov. 1L
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ranyul szolgalt els§ sorban a nép szellemi miveltségének korlatoltsiga, s
a szabadsadg oly mértékének hidnya, mely nélkiil az ipar fejlédésnek nem
indulhat.

De a torvényhozas sem tett oly intézkedéseket, melyek nemcsak
az akadalyokat haritjdk el, hanem egyszersmind a kozgazdasag fejlesztésére
alkalmas eszkéziil szolgdlhatnak. II. Endre uralkodasa alatt a bajok egész
6zOne arasztd el hazdnkat; a személy- és vagyonbiztonsigot nemcsak az
aAllam kiilellenségei, hanem maguk a hazafiak, s6t a kormany s az uralkodd
csaldd tagjai is veszélyeztették az egész idészakon at, Igy példaul 1224-ben
Ieopold osztrak herczeg hivei a magyar hatarszéleket folperzselték ; 1241—2-
ben a tatarok az orszig legnagyobb részét tonkre tették.

A badeni Hermann osztrak hivei visszatorldsdul 1250-ben a nyugoti
hatarszéleket pusztitottak; 1260-ban a bolgarok a szérényi bansagot, 1270-
ben Ottokar Pozsony vidékét, 1271-ben ugyanazt és Mosony megyét pusz-
titotta el, mi ezen évben éhséget vont maga utidn; 1285-ben Oldamur a
nogai tatirokkal Pestig dulta az orszigot,stb. A saracenus és zsido6 bérlék
féleg 1230-t61 kezdve rendkiviil zsaroltak a szegényebb néposztalyt. E ba-
jokhoz jarult a kunok barangolasa, kik itt is folytatni akartak el6bbi élet-
médjokat, s bar 1279-ben kényszeritettek a nomad életmdd abbanhagyasara,
1281-ben mar ismét biintetlentil garazdalkodtak.

Rablas, gyilkolas, Isten egyhazainak fosztogatasa, gyujtogatas, stb.
napirenden valdnak. A bajt, mint emlitettiik, a kormany és az uralkodé csa-
lad tagjai is novelték helytelen eljarasuk Aaltal; igy 1229-ben a kormany
folperzseltette az Osszeeskiidtek joszagait, mi 4ltal az Artatlanok is sokat
szenvedtek. Az 1262—1267-ig hiromszor dult polgarhdboruban egyik fél a
masik hiveinek joszagait foglalta s pusztitotta.

Mindaz, mit a térvényhozds a kozgazdasig érdekében kozvetve tett,
csak a legdurvabb visszaélések tilalmazdsira szoritkozik. Ilyenek: Midon
az urak a kiralyi udvarral jarnak, vagy utaznak, a szegényeket el ne nyom-
jak, ki ne foszszadk (1222. 13.); A kirdly nem fogja kényszeriteni a népet
irtdsokra. dsatasokra a kiralyi kerteknél, s épiileteknél, vagy a miihelyek-
ben ingyen munkara (1231. 28.); az orszig utazé lakdsai meg ne zalogol-
tassanak (1291. 21.), stb. Ennyi baj mellett nem csodalhatjuk hogy a ma-
gyar népnek kiildnésen az utolsé szdzadban, kézgazdasagi viszonya nem
fejlédhetett, s vagyonilag a polgarsig nem gyarapodhatott, !)

Ha marmost visszapillantunk az Arpad-kiralyi korszakra, az el6adot-
tak alapjan azt mondhatjuk, hogy egyes kiralyok buzgé iigyszeretettel s
szakavatottsaggal mozditottik el6 az orszig gazdasagi érdekeit; de torek-
véseik a sok gatolé koriilményeken hajotérést szenvedve, igen csekély
eredményt valanak képesek folmutatni. Hogy Magyarorszag kézgazdasagi
fejlédése csakugyan ily meneti volt e korban, azt a kdvetkezd részletes
kimutatasok is igazoljak.

[ 2

1) V. 6. Horvath Mihaly: Magyarorszag torténelme. — Kerékgyarté Arpad: Magyarorszag
torténetének kézikonyve, — és Szalay Laszlé: Magyarorszag torténete czimi munkainak az Arpéd-
kiralyok uralkodasat tirgyalé részeit.
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a) Foldmuvelés.

Kozgazdaszatunk ezen aga mar Sz. Istvan alatt &apoltatott ha-
zankban, mirél az altala kiadott alapitvany-levelek szolgaltatnak kétség-
telen adatokat. Ezek szerint Istvan a pécsvaradi apatsignak 1o15-ben szan-
tovetSket, sz6l6miiveseket és vinczelléreket,- a nyitrai kéaptalannak 1006-
ban széléket és a bordézmat-, a veszprémi plispékségnek pedig 1009-ben
sz8léket, réteket és szant6féldet adomanyozott. !) A pannonhegyi apatsag
alapitvany-levelében ezeket olvassuk: ,decimationem in omnibus negotiis
terris, vineis, segetibus, vectigagalibus, vinumque hospitum, quod in prae-
diis eorum excresceret¥, — stb.; ebbdl is lathatjuk, hogy a féldmiivelés
ekkor szokasos foglalkozas volt hazankban.

Péter és Aba Samuel uralkodasa alatt hanyatlani kezdett; de mar
I. Endre koraban ismét kell6 gyakorlatban volt, mit III. Henriknek r1o051-
ben ‘Magyarorszig ellen inditott hadjaratabél kovetkeztethetiink, midén
Endre a csdszar utjdba esd vidékeken sok gabonat égettetett el. %)

Sz. T.aszl6 uralkodéasa alatt a kender és len-termelés is szokasban
volt, mit az 1092-ki orszaggyiilés tizedszabalyozisa bizonyit.%) A doémdsi
prépostsigot Kalman 6cscse Almos alapita; az oklevélben a prépostsaghoz
tartozé falvak addzdsai kozott lisztrél is tétetik emlités, mibdl kovetkezte-
tést vonhatunk arra, hogy a foldmivelés Kalman alatt mar rendszeresebb
alakot nyert ndlunk. De ezen adatok nem azt bizonyitjak, hogy a féldmi-
velés oly fokon allott hazankban, mindre a fold termékenysége, a népszam
¢és kereskedés folytonos emelkedése mellett jutnia kellett volna ; sét ellen-
kezéleg azt kell hinniink, hogy a gabonatermesztési szorgalom csak oly
mérvi volt, minét a nép sziikséglete okvetleniil megkivant. Ezt mondbat-
juk Altalanossagban az 1301-ig terjedé korszak féldmiivelési viszonyainak
jellemzésére is, mely egész id6 alatt, a folytonos belzavarok s a nemesség
nyomasa miatt a foldmiivelének csaknem egyediili Osztonzéje a sziik-
ség volt. .

II. Endre tehetetlen orszaglisa utin IV. Béla erbteljes kezekkel
ragadta meg a korminyt, de kozbe jott a kunok megtelepitése, kik Roge-
rius szerint végtelen baromcsordiikkal a magyarokat legelékben, vetések-
ben és sz8l6kben erésen karositottak ;%) ezt kovette 1241-ben a taté.rjérés:
az orszag vadak tanyaja 16n, a féldmiivelés elmulasztasa éhséget sziilt; s
hogy a szerencsétlenség teljes legyen, dogmirigy és siskacsapas is sujtotta
az orszigot. Béla a tatirok elvonulasa utan gabonat és igavond marhakat
nagy mennyiségben szallittatott az orszagba a tonkre jutott mezei gazda-
sag apolasa végett. Hegyaljan olaszokat telepitett le, kik altal a sz616mii-
velés nagyobb kiterjedést nyert hazankban. ®)

b} Kerékgyirto Arp. iom I 63. 1. — %) U. az. i. m. L 74. 1. — Thuroczy i. m. iI. cap.
35. — %) Decr. S. Lad. Lib. I. cap. 40. — ¢) Rogerius Mester viradi kanonok siralmas éneke;
forditotta Szabo Karoly. 3. fej. — ©) Katona i. m. VI 12. 1. - Engel: Gesch. d. Ungr. Reichs.
I. 360.1



Mezei gazdasig baromtenyésztés nélkiil nem képzelhetd ; ennek vi-
ragz6 Allapotira nézve a vezérek koratol kezdve 1241-ig igen sok adattal
birunk ; de a tatarjards folytan annyira tonkre jutott, hogy mar Béla kiraly
kiilfoldrél hozatott igavoné marhdkat; IV. Laszlé alatt pedig oly nagy
hidny mutatkozott e tekintetben, hogy a szegény nép Onmaga vonta nyo-
nyomorusig-alkotta kétkerekii szekerét.') Példaul hozhatjuk fel ennek iga-
zolasara azt is, hogy I.aszlé 1281-ben egy 16ért 200 girat kotelezett, egy
masikért pedig a turéczmegyei Taj kozséget adomanyozta.

Mezei gazdasdgunkat korlatozta az'is, hogy-tdbb vidék mocsiros volt ;
igy példaul Pest kornyéke, hol Ugolin kalocsai érsek nehéz fegyverzetii
lovassagaval megfeneklett; Székesfehérvart 1zg2-ben mocsirai mentették
meg a tatarok diihétsl. %) Hatranyul szolgaltak a nagy erddk ; Roger szerint
ezekbe rejt6zitt a lakossag a tatarok eldl; hogy nagy erdS koérnyezte pél-
diul Pest varosat is,®) mutatja IV. Laszlénak 1277. majus 23-ki okménya,
mely ,Pest mellett a nagy erd6nél kelt,“ stb. )

Az 1255-iki ujbudai vasiradénak és az 1288-iki esztergomi vamnak
szabalyozasabdl latjuk, hogy leginkabb buza, rozs, arpa, zab, kasa ; tovabba
bor, gyiimélcs, komld, kender, len, széna, fa, sajt, méz, viasz, stb. képezték
mezei iparunkbdl a vasari czikkeket; melyekhez jarultak még 16, 6kor, ser-
tés, juh, barany s egyéb apro joszig. Hogy a méhészet nagyban &poltatott
nalunk, erre nézve példaul hozzuk fel a k8szegieket, kik 1289-ben méhkaso-
kat is dobaltak az ostromlé németekre.4)

b) Muipar.

Oseink a miiparra gydnge hajlamot hoztak magukkal Eurépaba;®)
de azért mar a vezérek korarol [birunk adatokat, melyekbdl kitiinik, hogy
tobb kézi mesterséget ismertek és tényleg gyakoroltak is. Miiparunk
azonban csak a kiralysig kezdetével indul fejlédésnek, mirdl szinte az e
korbeli alapitvany-levelek nyujtanak részletesebb adatokat.®) Igy a pécs-
varadi alapitvany-levélben azon mesteremberek koziil, kik a nyers anyag
feldolgozasaval foglalkoztak, emlittetik kovacs, esztergalyos, szakacs, arany-
miives, molnar, s szekérgyarté; a pannonhegyi apatsigéban méhserfézék,
kerékgyartdk, vargak, stb.; a tihanyi monostor oklevelében mar asztalo-
sok; a Garam melletti sz. Benedek apatsigéban hajésok-, a domdsi pre-
postsidgéban pedig kulacsgyartokrol tétetik emlités. A monostorok altal,
melyek Sz. Laszlé és Kalman kordban szimosak valinak, igen sokat nyert
hazdnkban a miipar ; ezek koriil telepedtek meg a kézmiivesek leginkabb,
mert a szerzetesek templomi ékitményei és butorai sok kéznek biztositottak
Allando6 keresetet.”) A keresztes hadak atvonuldsa e korban, tovibba Hor-
43 &s 35. fej. — 4) Horvith M. i. m. 225 s kov. 1l. — Fejér Gy. i. m. IV, 2. 310 s kiv. 1l. —
Engel i. m. 1. 501 (Anhang). — %) Horvith M. i. m. 180, 1. — ¢) Horvith M. i. 180. — Thuréczy
i. m.eIl. cap. 31. —Katona i. m. V. §66. 1. -- Decr. S.Steph.II cap. 22. —- ?) Horvith \f.i. m. 195. 1



vatorszag és Dalmatia meghoditdsa is emelé a miipart; ugyanily hatast
gyakoroltak a bevandorlasok.!) A kiilfolddel s kiilondsen a Velenczéveli
egyenes Osszekottetés szidmos fénytizési czikket honositott meg a gazda-
gok kozott.

A miiiparra nézve kedvezd korilmények allottak be hazankban a XIII.
szazad elején, midén a kézmilipar székhelyei, a varosok, feltiinfen szapo-
rodtak s benndk napi, heti s évi orszigos vasdrok is tartattak. Magatol
értetik, hogy abelhdboriik s a tatirdilds a miiparrais hdtranyosan hatottak.?)

Ha figyelembe veszsziik a visszaéléseket és zaklatasokat, miknek
az orszag lakoésai altalaban ki voltak téve; a kézmiivesek helyzetét a f51d-
miivelk, kereskeddk, stb. helyzete mellett még kedvez6knek mondhatjuk.
IEnnek magyarazatat pedig abban leljiik, hogy féuraink mar ekkor kénye-
lemben tuszva, abban vetekedtek, hogy a ruhak anyaga, azoknak arany és
és draga gyongygyel valé ékitése, hidzi butoraik pompéja, stb. altal egy-
mast foliillmuljak.%) Mily nagy volt a kiralyi udvar fényiizése, a kovetkezd
példakbol kitinik : II. Endre leanyat, a 4 éves Erzsébetet eljegyezte a
thiiringeni tartomany grof fia Iajos ; midén 1212-ben a kisded atadatott a
thiiringeni kéveteknek, kik 6t Lisenachba vitték, arany és eziist kelmékbe
burkolva fekiidt eziist bélcsében. Ezen kiviill még nagy mennyiségii ékszer,
arany s eziist edények, draga ruhak és butorok eziist fiirdé kad, stb. adat-
tak 4t a jegyessel.!) Endre asogora — Berthold altal 1214-ben elorzott csa-
14di kincseket 7000 girara becsiilte.?) Az arany és eziist edények, a draga-
kovek, melyektsl IV. Bélat Iridrik osztrak herczeg 1241-ben megfosztotta,
Rogerius szerint 2000 girandl nagyobb becsiiek voltak.) Az Anna her-
czegnd altal 1270-ben a cseh Ottkarhoz vitt csaladi kincsek miatt pedig
haboru utott ki a két allam kozott, stb.?)

De nagy volt a piispdki s egyéb egyhazak fényiizése is; a vesz-
prémi pilispoki templom ékszereinek s draga 6ltényeinek nagy szamabol
kovetkeztetést vonhatunk a tébbi plispokségek s egyhazak ékszereinek
mennyiségére is.

Mily fényt liztek féurainak még a mohii taborban is, arrél Roger
és Tamas spalatéi féesperes tanuskodnak. ,Az arany és eziist edényeket,
selyem ruhdkat s mas becses szereket,- igy sz6l Rogerius — melyeket a
csatahelyrdl megfutott magyarok elhdnytak, nem volt, ki Osszeszedje.“%)
A spalatdi f8esperes szerint pedig: ,A futé magyaroknak arany és eziist
edényei, barsony oltdnyei, stb. uton utfélen hevertek ;4 s szerinte még az
ellenség kozeledtekor is az urak piperével, karpereczeik csatolgatasaval
foglalkoztak.?) — Béla herczeg menyegzdjekor 12064-ben a magyar urak

1) Horvith M. i. m. 200—201. 1. — Katona i. m. 33f. J. — 2) Kossovich K. i.. m. 132.
1. — %) Engel i. m.I. m. I. 256. 1. — Katona i. m. IIL. 508. . — ) Kerékgyarté Arp. i. m. L
133. L — % U. az. i. m. 134. 1. — & Rogerius i. m. 32. fej. -~ ) Kerékgyarto Arp. i. m. L. 158 —
159. lIl. — 8 Rogerius.ei. m. 30. fej. — ) Tamds spalatéi esperest ,Historia Salonita*-jabol a
tatirjiras tdrténete. (forditotta Szabs K.) 37. fej.



pompds Jltdzete, a szakalaikba fonott gyongyok és draga kovek az idegen
vendégeket bamulatba ejtették.

Mily mesterségek lizettek nagyobb mérvben, arrél e szizad fenn-
maradt emlékei nem tuddsitanak benniinket; még a vasaradd és vamjegy-
zékek sem nyujtanak részletes adatokat; de ennek daczara is foltehetjik,
hogy a mindennapi szilkségletet, a hadsereg kellékeit, az egykazak és el6-
kelbk fény(izését kielégité mesterségek a hazaban gyakoroltattak, s varosi
polgaraink kozgazdasaga és vagyoni helyzete ez altal nagy mértékben
emelkedett.

¢) Kereskedés.

Valaminta miiparnak, ugy a kereskedésnek is elsémenhelyei hazank-
ban a varak s kiilonféle egyhazak koril épiilt azon kdzségek valanak,
melyekbdl kés6bb varosaink keletkeztek. Elsé kiralyaink felismervén a
kereskedés fontossagat, az ily helyeket vasirjoggal rubaztak fel, mi Aaltal
a kereskedés mar a XI. szazadban, bar pénz hidny miatt csak cserére volt
utalva, mégis élénk szinezetet mutatott.?)

Oseink a kereskedés irant ellenszenvvel viseltetvén, az majdnem
egészen a zsidok s a Taksony uralkodisanak végs6 éveiben hazankba
kolt6zott izmaélitak kezeiben volt,?) kik a sé, bor, barom s a t6bbi Arunemiik
szallitasat kiilfoldre is egészen magukhoz ragadtak. Hogy folyami kereskedés
létezett nalunk e korban, azt az alapitvanylevelekben engedélyezett kiko-
t6k s a vamszabalyozasok bizonyitjak.%) A kiilfélddel élénk kereskedésben
Allottak nagyobb varosaink; igy példaul Zimony, mely gazdag kereskedd
varos volt, Gordgorszaggal.4) Valdszinii, hogy sz. Istvin hospitaléit Konstan-
tinapoly, Roma és Ravenndban, kereskedelmi czélokra is épittette.®)

Béla rovid orsziglasa alatt sokat tett a kereskedés el8mozditasara,
az aruk mérlege és ara szabalyoztattak Altala, hogy a zsiddk az izmaélitak
zsarolasainak és csaldsainak véget vessen; erre czélozott azon intézkedése
is, mely szerint a vasirokat vasirnaprol szombatra tette at.¢) Uj pénzt ve-
retett, és megengedte birodalmdban a byzanti aranyok forgalmat, hatiroz-
van, hogy 4o fillére egy ily arany értékével birjon, mibdl kdvetkezik, hogy
uralkodasa alatt is élénk kozlekedésben allott hazink Gordgorszaggal.?)
Béla ezen intézkedései kétségteleniil jé hatassal voltak ugyan egy ideig a
kereskedésre; de kozépkorias felfogasarol taniskodik, hogy é azt, mi a
dolgok természetes fejlédése altal érhetd el egyedill, — hatalomszavaval s
renddri szabvanyokk,] gkarta biztositani.

Az uzsoraskodis megsziintetése végett Sz. 1.4sz16 Altal alkotottszi-

1) Istvin uralkoddsa végén pénzt is veretett ugyan, de az csekély mennyisége miatt a
kereskedést eld nem mozdithats. Katona i. m. IL 175 s kov. 1. — 2) Béla kir. névt. jegyz. §7. fej.
— ®) Fejér Gy. i. m, I. 328. 1. — ¢) Horvith M. i. m. 200. . — &) Hiillmann: Gesch. d. byzant,
Handels. 79 s kév ll. — ¢ Thnréezy J.i. m. II. eap. 45. ~ 7) Horvath M. i. m. 192. L.



goru torvények a kereskedésre bénitdlag hatottak ; de mar Kalman alatt
uj lendiiletet nyer. E kedvezd valtozds oka Horvatorszig és Dalmatia meg-
héditasidban, tovabba a kereszteshadak atvonulidsiban s a kiilfolddeli gya-
koribb érintkezésben keresendé. A haszon, mely ebbdl hazinkra haromlott,
a keresked8k szembesz6k8 gazdagodasiban s a varosi polgarok jéllétének
emelkedésében nyilvanult, mi Kailmant arra birta, hogy a keresked6k adé-
jat folemelje. ?) A bevandorliasok is élénkitették kereskedésiinket; mert az
olaszok és németek vetélytarsailettek a zsiddk és izmaélitaknak, a kiilke-
reskedés altal sok pénz, kivalt arany ssivargott hazinkba, mi a belkeres-
kedésre gyakorolt jétékony befolyast. A varosok a jovevények Aaltal sza-
porittattak, a mar meglevdk jolléte pedig: szemlatomést emelkedett; példa
erre Esztergom ésPest, melyek gazdagsigra nézve vetekedtek egyméssal.?)

A XIIIL szdzad elejét6l a tatarok elvonulasiig ugyanazon bajokkal
kiizdott kereskedésiink is, melyekrdl, mint gatolé koriilményekrél, a fold-
mvelés és miipar el6adasanal szélottunk. De az elszamlalt akadalyokon
kiviill még mas koriilmények is gatoltdk akereskedés haladasat. Ezek kozé
szimithatjuk els6 sorban a foldmtvelés és miipar pangasat, a kozlekedési
eszk6z0k hidnyat s a meglevéknek silanysidgit. Nem csekély akadalyul
sZolgalt a kereskedésre az is, hogy kereskedéink sokszor csak meghata-
rozott utak és jairmivek hasznalatira voltak utalva; példaul Székesfehér-
varrél Gyérre, csak Esztergomon &t volt szabad menni, hogy itt a képta-
lan az 4riktdl vamaddt szedhessen; a dunai hajézas Pozsonytél folfelé meg
volt szoritva a kiilf6ldi kereskedSkre nézve az 4ltal, hogy pozsonyi ha-
jokra kellett aruikat atrakni, mert szallitasi kivaltsdggal innen kezdve csak
Pozsony polgarai birtak, stb.3)

Megemlitjiik még a pénzforgalom nehézségeit, a II. Endre altalbe-
hozott uj kincstari jovodelmet, a gyakori pénzbevaltast, a pénzlab ingado-
z4sat s hamis pénznek forgalomba-tételét ; ezek mind oly koriilmények, melyek
a kereskedésre bénitdlag hatnak. Végre a keresked8kt6l szedett harmin-
czad és vamado, a vamszedés bitorldsa, a vimszed8k és pénzvalték vissza-
élései is nyomasztok voltak a kereskedésre nézve.*)

A kereskedés elémozditdsira néha kedvez6 intézkedések nyomaira
is akadunk; ezek kozé szdmithatjuk a koézségeknek szabadsagokkal shely-
hatésagi joggal valdé folruhdztatidsat, a vasdrok engedélyezését, tovabba a
kereskedéssel jaro kiilonféle adézasoktdli folmentéseket, melyekrdl részle-
tesen szdlottunk mar a jogositvanyok kozott, A XIIL szdzad végén a kiil-
foldi kereskedSk nyertek kedvezéseket ; igy: 1277-ben Rudolf német és
Laszl6 magyar kirdly alattvaldi részesiiltek kolcsonés kedvezményekben;
— a III. Endre és Albert osztrak herczeg koézt 1291-ben kotott béke mindkét
fél kereskedd alattvaléinak szabad kozlekedést biztositott. Ugyanezen év-
ben Endre a regensburgi kereskedfket biztositotta mindazon kedvezmé-

1) Fessler i.m. I. §31. . — Katona i. m. III. 220. L. — Decr. Colom. Lib. I. cap. 33.
— %) Rogerius i. m. 16. és 38. fej. — ) Bél M. i. m.I.137.1. — Endlicher i. m. 623— 627. 1. — ¢) Hor-
vith M. i. m. 230—236. 11
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nyekr6l, melyeket IV. Béla alatt élveztek. Végre az 1214. 1215 és 1288-ik
évi okmanyokban a hazadnkat latogaté kiilfoldi kereskedSkrél tétetik em-
lités, melyekb6l kitiinik, hogy franczia, német, bajor, orosz, cseh, lengyel,
stb. kereskeddk is megfordultak hazankban.

- Ha mir most a kedvezményeket arinyitjuk az akadalyokkal, azon
eredményre jutunk, hogy az utébbiak az el6bbieket nagyban foliilmultak.

d) Banyészat.

A cseh torténészek 4llitasa szerint a magyarok mar a vezérek ko-
raban Taksony alatt 10 évig kozésen birtak a morvakkal a csaszlaui és
kaurzimeri eziistbanyakat. ') Hazai kutfék a banyamfivelésr6l vezéreink ko-
raban nem tesznek emlitést; de mar sz. Istvanrol az mondatik, miszerint 6
egyenesen oly czélbol vett néhany hadi foglyot Braczlav morva herczegtél,
hogy ezek 4ltal a magyarorszagi banydk aknazadsit megkezdhesse, és igy
a banyaszat is Sz. Istvan uralkodasa alatt nyert elsé lendiiletet hazdnkban.2)

A 1I1. Géza alatt bekolt6zott szaszok 4ltal, — kik a XII. szizad
vége felé mar Erdélyben Brassét és Szebent, — Magyarorszigban pedig
Bartfat, Korponat, Kézsmarkot, Kérmdczot, Selmeczet s tébb mas banya-
varosokat birtak, — még nagyobb lendiiletet nyert. 3)

A kihsott érczekbdl rézpénz is veretett, bar igen kevés, mert aima-
gyarorszagi érczbanyak termékei tébbnyire nyers Aallapotban jutottak a
kereskedési czikkek kozé s a magyar réz mir e korban igen keresett volt

Béanyavarosaink keletkezésének térténetében szolottunk a sébanyak-
rél Altaldban, s6t adatokat is hoztunk fel, melyek ez életczikknek mar elsé
kiralyaink alatt nagy mennyiségbeni aknaztatisat kétségtelenné teszik. A
XIII. szazadra vonatkozdé adatok kiegészitéseiil megemlitjiik még a kovet-
kezbget:1215-ben kelt 6ssze II. Endre Jolantaval, Péter, auxerrei grof leAnya-
val, mely alkalommal a kirdlynd hitbérének fodoézeteiil a Maroson szallitott
sonak jovedelmét kototte le Endre. Mily béségben volt a sé Erdélyben, ki-
tiinik az ottani sziszoknak azon mar emlitett kivaltsagabol is, mely szerint
évenként haromszor 8 napon at ingyen hordhattak s6t a banyakbol

De még méas adattal is birunk erre nézve, igy II. Endre 1233-ban
kelt okmanya szerint tartozott 29 megnevezett egyhaznak évenként 48,000
mazsa és g hajoteher sot szolgaltatni; mas meg nem nevezstt egyhizaknak
pedig sziikségletoknek lelkiismeretok szerint tett bevallisa alapjan igért
sét adni, stb. Az érczbanyak legszorgalmasabb miivelsi jobbara a szaszok
voltak. A selmecziek 1244-ben, mid6én a varosi kivaltsdgukat nyerték, mar
gyakoroltak a banyamivelést. Beszterczebanya, Gélniczbanya és a szepesi
szaszok fémkutatisra és banyanyitadsra nyert jogait mar emlitettiik. 4) Ro-

1) Fessler i. m. I. 558. 1. ~— Kerékgyarto Arpad : Magyarorszig miivelddésének térténete. I.
373. 1. — %) Horvith M. i. m. 186. 1. .— %) Katona i. m. VI. 43. 1. — 4) Endlicher i. m. 613—614.
1. - Katona i. m. VI. 704—~707. 1,
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gerius szerint az erdélyi Radnan, midén a tatirok betdrtek, kiralyi eziist-
banya létezett.?)

A banyabér mennyiségérsl Szalay I.aszlé igy vélekedett: ,IV.
Lasz16 idejében ,régi torvényes szokas“ volt, hogy a nemesebb érczek fele
a kiralyt illette.“ IV. Laszlé' 1283-ban a varadi plispokség azon jogat,hogy
az egyhaz joszagain keletkezd arany, eziist, stb. banyadk jévedelmeit egé-
szen az egyhaz huzhassa, az esztergomi érsekségre is kiterjeszté.

Hogy a banyamiivelésbél banyavarosaink lakéira sét az 6sszes pol-
gArsagra nem csekély haszon haromlott, s a kozgazdaszat ezen aga a jol-
létet és vagyoni gyarapodast nagyban elbésegité, magatol értetik. Elismer-
ték ezen iizlet fontossdgat kiralyaink is; igy a tobbek kozott III. Endre,
ki midén a Fels6-Ausztriabdl Toroczkoba ko6lt6zott banyaszok szabadsagait
1291-ben megujitotta, oklevelében igy szél: ,minthogy a féld gyomriban
rejld adsvanyok szorgalmas mfivelésébdl az Gsszes polgarokra nem csekély
haszon haramlik, azért azon osztrak polgaroknak, kik Eisenwurczel hely-
ségbo6l hivattak az erdélyi részekbe, kovetkez6 szabadsagokat engedélye-
ziink stb. 2)

* V.

Szellemi miiveltségdk.

Az elébbi fejezetben elSadtuk varosi polgdraink anyagi helyzetét,
mely arrdél gy6zhetett meg benniinket, miszerint j6llétok az Arpadok ko-
raban oly fokon allott, hogy képesek voltak megszerezni mindazon eszko-
zoket, melyek a szellemi miiveltség fejlesztésére okvetleniil megkivantatnak.

Polgaraink meg is tettek mindent arra nézve, hogy szellemi mi-
veltségdk anyagi jollétokkel egyenlé lépést tartson; s ha a haladasnak
alabb kovetkezd rajza nem elégit ki benniinket, ennek okat polgaraink jo-
akaratan kiviil es6 koriilményekben kell keresniink.

A varosok — mondja Hetényi Janos tobbszér idézett miivében —
elejétdl fogva legbiztosabb mérlegei voltak valamely orszag miiveltségének ;
ezek kiilséje mar nyilvan hirdeti a nemzet izlését és miipara fokat; belsd
életok mutatja a tudomanyok és mivészetek allapotjat; nagysaguk és né-
pességdk gyanittatja az orszadg erejét és népszdmat; -- — s nemcsak tiik-
rei a nép miveltségének, hanem els6 rangu és hatalmas eszkdzei is.“ ¥)
Lassuk vajjon a miivelédésnek ily eszkézei voltak-e honi varosaink az Ar-
pad-kiralyok uralkodésa alatt?

) Rogerius i. m. 20. fej. — %) Eundlicher i. m. 3462-~463. 1L %) Honi virosaink befolyi-
sirél nemzetiink kifejtése és csinosbuldsira. 17. 1.
L]
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1) Iskolék.

Sz. Istvan, nemzetiink apostola, er8sen meg volt gydéz8dve, misze-
rint az iskola a keresztény hit megszilarditisinak egyik f6 eszkdze; mu-
tatja ezt azon intézkedése, mely szerint minden 10 falu sziméira egy tem-
plomot, s melléje valdsziniileg iskolat is rendelt allittatni.!) A piispokségek,
kaptalanok és monostorok székhelyein is allittattak iskolak, és igy hazank
ban épen ugy voltak székes egyhizi, plébaniai és monostori iskolak, mint ,
a kiilfsldén. I. Béla, sz. Laszl6, Kilman és IIL. Béla is gondoskodtak a
nép miivelédésének eldmozditasarél; IV, Béla alatt pedig a tatarok kita-
karoddsa utin az iskoldzas is uj lendiiletet nyert. ?)

Igaz ugyan, hogy ezen iskolakban az oktaték t6bbnyire papok va-
lanak, kik f6sulyt fektettek a vallisos érziiletre, %) de e mellett az olvasas,
irds és elemi szdmolasban, s6t a zene és énekben is gyakoroltak a ndven-
dékeket. 4) Nem tartozvan értekezésiink keretébe az iskolak belszervezeté-
nek ismertetése, csak azok fokozatinak és azon helyeknek megemlitésére
szoritkozunk, hol a fennmaradt adat-téredékek szerint a népnevelést és ma-
gasabb miiveltséget elémozdité intézetek léteztek.

Fokozat szerint elsék voltak az ugynevezett plébaniai va.gy kozségi
iskolak, melyekben a kisdedek nyertek elemi oktatast. Az ily iskoldknak
virdgzé 4llapotara abbdl is vonhatunk kovetkeztetést, hogy mar a XIII.
szazad elején a jobbagyok gyermekei koziil szdimosan tekintélyes egyhazi
allasokat toltottek be, kik elsé kiképeztetésiiket kétségteleniil plébaniai is-
koldkban nyerték. %) Ily iskola volt Papéczon. ¢) |

A plébaniai iskolak utan kovetkeztek a kozépiskoladk. Ezek felosz-
tattak kaptalani, székesegyhazi és monostoriakra.

a) Kaptalani iskolak 1éteztek Székesfehérvarott,”) Budan, 3) Eszter-
gomban,?) Pozsonyban %) és Szepesben. '?)

b) A székesegyhazi k6zéptanodik koziil emlitést érdemel a csanidi,
melynek az orszig alsé részeire nagy befolyasa volt;!?) tovibbad a gydri,
mely hihetbleg egykoru a piispokség feldllitdsaval.

c) Legnagyobb volt a monostori kdézéptanoddk szdma, melyeket a
kiilfold példajara a szerzetesek alkottak és &poltak hazdnkban. Legrégieb-
bek egyike a zoborhegyi benczéseké,'’) mindjart utina kdvetkezik alapi-
tasi idejét tekintve, a somogyvari; hires tanodajuk volt még a benczések-
nek Tapolczan, Miskolcz mellett. 1¢) A gy6ri domés-iskola P4l nevii magyar

1) S. Steph. decr. Libr. ILcap. 1. — ¥) Garamszegi Lubrich Agost : A nevelés torténelme. II.
381—382. . — Lanyi Karoly: Magyar egyhiztérténelme. (Atdolgozta Knauz Nandor) I §27. 1.
— %) Els6 zsinat Kalman alatt. 2. fej. — ¢) G. Lubrich Agoston i. m. IL 382.1. — 5) Vas Jézsef:
Hazai és kiilfoldi iskolazas az Atpédok alatt. 30. 1. — ¢ Fejér Gy. i. n. IX. 4. 358. 1. — ¥) Sz,
Gellért csanadi piispdk élete. 12, fej. — ®) Fejér Gy. i. m. IV. 2. 205. 1. — ®) U. az. i. m. IIL. 1.
26, 1, — 19) U. az. i.m. VIIL. 1. 617. 1. — 1) U. az. i. m. XI. 348. 1. — '*) Batthyinyi: Scripta
et. Act. Ger. 328. L. — 1%) Sz. Zoerard ¢s Benedek remeték élete. 1. fej. — %) Schmitth: Epp.
Agr.L 131.L



szerzetes altal alapittatott a XIII sz4zad elején. Végre megemlitjiik ezeknek
budai iskolajat.

A nevezetesebb varosokban oly tanoddk is voltak, melyekben az
Osszes tudomanyok rendszeresen targyaltattak ; ezek a ,tudomanyok és mii-
vészetek Egyetemének“ hivattak. Tanarok és el6ljardk ezekben is tobb-
nyire egyhazi férfiak voltak.

Hazinkban egyetem az Arpadok alatt csak egy volt, t. i. a vesz-
prémi ; ennek alapjat még sz. Istvan vetette meg, de egyetemi rangra csak
a XII. szidzadban emeltetett.') Ezen kiviil még hadrom fétanodardl tesznek
emlitést évirataink, u. m. a benczések sz. martoni felsé iskolajarél,?) az esz-
tergomi hittanifels6 iskolarol®) és az agostoniak hittani képezdéjérél ugyan ott?)

Nem hianyzottak leanyiskolak sem nalunk e korban ; legrégibb volt
a veszprémvolgyi gordg, késébb latinosult apaczak klastroma, mely sz. Ist-
van b8kezii adomanya folytan létesiilt ; 1221-ben alapittatott a d6més apa-
czdknak sz. Katalinrél nevezett klastroma Veszprémben, hol sz. Margit
volt nevelésben 7 évig. ) Legnevezetesebb volt a margitszigeti zarda, me-
lyet IV. Béla alapitott fejedelmi békeziiséggel. ¢)

Megemlithetjiilk még a domés apaczdknak Peleskei kolostorat, s a
Klara-sziizeknek nevel8intézeteit Budan, Nagyszombaton és Pozsonyban.
E ndveldékben nem csak apacza-jeldltek, hanem vilagi leAnyok is nyertek
oktatast. ) '

Zsidé iskoldk létezésének emlékét IV. Béla 1251-iki intézkedése tar-
totta fenn, melyben a forgalmi viszonyokat rendezve, iskolaikrdl igy szdl :
pa ki vakmer8en megsérti a zsidé iskoldkat, a zsidébirénak 1Y, giranyi
birsdgot fizessen.“ ®) Végre az iparosok szamara Kkirdlyi — varosi tanodik
nyitattak. °)

Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy varosaink a miivel6dést terjeszté
intézetekben hidnyt nem szenvedtek, — s nalunk épen ugy, mint kiilf6ldén
a varosok voltak a miivelddésnek székhelyei. Mennyiben forditottdk ezen
eszkozoket polgaraink 6nmiivel6désok fejlesztésére, arrél adatokkal nem bi-
runk ; de foltehetjiik roluk, hogy a mennyiben torvény, kivaltsigossag s egyéb
korilmények engedték, nem mulasztottdk el az iskoldztatds altal nyujtott
elényokben gyermekeiket részeltetni.

2) Magyar nyelv.

Varosi polgaraink szellemi miiveltségérdl szélvan, lehetetlen hallga-
tassal mellézniink nemzeti f6 kincsiinket, a magyar nyelvet. Magatol érte-
tetik, hogy arrdl irodalmi és nyelvtani szempontbél nem szélhatunk ; ha-

1) Fejér Gy. i.m. V. 2. 347. 1. — %) Fuxhoffer: monasterologia I. 32.1. — Czech J.: Tudoma-
nyok allapotja Magyororszagban az Arpadok idejében. A magy. tud. tirs, Evk. II. 200. 1. — %) Vass J.
i. m. 46. 1. — Czech J. i. m.202. 1. — %) Fejér Gy. i. m. V. 3. 77. L. — ®) Sz, Margit életirata
Praynil. 287. 1. — ¢) U.ott. —?) Linyi — Knauz L §34. 1. — ®) EndJicher i. m, 473. 1. — ) Belnay s
Res Litter. Hung. 11, L



nem toredékes adatok nyoman csak azt kiséreljik meg eldtiintetni, hogy
miné szerep jutott szamara a kozéletben.

A magyar nemzetiség tiszteletet parancsold er6t fejtett ki az Ar-
padok g00. évi kormanya alatt. Oseink felvették ugyan a kereszténysé-
get, a téritbket s az utanuk bekoltozott idegeneket szivesen lattak; de
nemzetinyelvoket soha meg nem tagadtak. A latin nyelv lett ugyan mindjart a
kiralysag kezdetétdl az egyhaz, a kozép- és felsd iskolak nyelve; a torvény-
konyvek és oklevelek is latin nyelven szerkesztettek ; de azért a nemzeti nyelv
nem sziint meg a nyilvanos élet nyelve maradni. A paraszt kunyhéjadban ugy,
mint az elékelék és fejedelmek udvaraiban magyarul folyt a tarsalgas.')

* Az idegen térit8k kezdetben tolmacs segélyével oktathattik a val-
las alapelveire a népet; az Adalbertt§l Magyarorszagba kiildott téritékrol
allittatik, hogy a nép nyelvét némileg mar birtdk; sz. Gellértrél tudjuk,
hogy magyar ifjakbdl képzett papokat csanddi intézetében. A Benedek
szerzet tagjai mar sz. Istvan idejében magyarul szénokoltak.?) A papok
kotelezve voltak az evangeliumot és sz. lelkét magyarul adni el a nép-
nek.%) De még egyéb emlékek is tanuskodnak a magyar nyelv kézhasz-
nalata mellett; igy példaul tudjuk, hogy az itélészékek a nép jelenlétében
szabad ég alatt tartattak ; ebb6l kovetkeztethetjiik, hogy a tdrvénykezési
nyelv is magyar volt. Oseink nyelvszeretének fényes bizonyitéka végre az
is, hogy a dalnokok irdnt a legnagyobb lelkesedéssel viseltettek.

Ezen — s még sok mas adatok alapjan Aallithatjuk, hogy azon va-
rosokban, melyeknek toérzs lakdi magyarok vagy rokon népek valinak, a
magyar nyelv kézhasznalatu volt. A jévevények 4altal lakott varosok magyar
lakésairél is bizton mondhatjuk, hogy valamint nemzetiségoket, ugy nyel-
voket is minden idegen befolyastél megoérizték.

8) Idegen nyelvek.

Valamint a honfoglalaskor itt taldlt s onként meghddolt szlav né-
peket; ugy kés6bbi idében bekoltozott idegeneket is meghagytik a ma-
gyarok vallasuk, szokdsaik és nyelvok haboritlan birtokdban. Beszélhettek,
tanacskozhattak és tanithattak sajat nyelvokon.?)

A magyar kormany e liberalis eljardsanak el6nyeit a mas nemzeti-
ségii népek zome nem is késett élvezni, nem torédve azzal, hogy nyelvileg
azon nemzetre nézve, mely hazajaba fogada, idegen marad.

Az é16 idegen nyelvek koziil a szlavnak tobb agai, a német és olah,
akadaly nélkiil divatoztak hazink mdas nemzetiségii lakdi kozott. %)

Minthogy pedig nagyobb varosaink — s kiilénésen a banyavarosok
polgarai tébbnyire ily jovevények voltak; ezeknek nyelve a magyar nyel-
vet egészen leszoritotta a kozigazgatas terérél.

) Toldy F. i. m. I. 70. 1. — %) Sz. Gellért élete. 12. fej. — 3) Elsg zsinat Kilman kordban.
2.f2j. — 4 Ipolyi Arn.i. m. e. h. 542.1. — 8) Toldy F. i. m. 6g. 1.



Azily varosok sajat nyelvokon vezették jegyz6konyveiket, szerkesztet-
ték itéleteiket s azon alkottdk térvénykonyveiketis. Ezeknek emlékeit fenn-
tartotta Selmecz varosi és banyajog-kdnyve; a budai térvénykdnyv, stb. A
szepesi és erdélyi szaszok szabadsagleveleibél kitiinik, hogy ezek elhagyott
honfitarsaikkal oly szoros Osszekottetésben maradtak, miszerint még pap-
jaikat is. t6bbnyire onnan hoztak uj hazijokba.,)

Hogy mind hatast gyakorolt ezen elkiilonzés nemzeti miivelédé-
siinkre, s kiilonosen a magyar ajku helybeli vagy vidéki polgarsagra ?
err6l késébb tiizetesebben fogunk emlitést tenni.

4) Epitészet.

1Kétségtelen, hogy a miivészetek és mesterségek kozott az épité-
szet volt mindeniitt és minden idében azon tényez6k egyike, mely 4ltal a
népek a megszallott foldet polgarositak.“ ) Magyarorszagban az épitészet
fejlédésének elsé nyomait mar Arpad kordban talaljuk ;%) a kereszténység meg-
honosuldsaval pedig mondhatjuk, hogy a kornak megfeleld viragzas tetépontjara
emelkedett. A sok épitendd templom, kolostor vilagi és egyhéazi nagyok lak-
helyei, a megyei varak, seregenként édesgették az épitészeket mindeniin-
nen, de kiilondsen Gorogorszagbdl hazankba. Mar sz. Istvan koraban épiilt
szadmos monostori és kaptalani egyhaz; igy példaul Esztergomban a sziiz
Maria székesegyhadza és sz. Adalbert temploma; a fehérvari nagyszeri
bazilika, stb.%) Péter kirdly a pécsi, I. Endre a tihanyi, sz. L4szl6 a véradi,
székesegyhazat épittették. Uj épitkezések torténtek IV. Béla alatt a tatar-
jards utan; igy példiul a fehérvari sz. Anna képolna, a 18csei és budai
nagytemplomok, stb. A Margitszigeten maga Béla épittetett a domés
apaczaknak monostort és ékes bazilikat.

Az emberi lakok min8ségérél keveset mondhatunk ; Rogerius palo-
tak mellett fahdzakat emlit. Palotakr6l gyakrabban tesz emlitést; igy irja
tobbek kozdtt, hogy a tatarok el8l Viczra futott einberek ,az egyhazba
és az anyaszentegyhdz palotiiba —“ menekiiltek.%) Midén Ujbudan Kétenyt
halalra keresték, ,a fegyveres magyarok és németek bementek a palotdba,
melyben Koteny vala.“ §)

Esztergomban, mely Magyarorszdg valamennyi véarosdnal kiilonb
volt, az igen gazdag polgarok elégették a fahidzakat, melyek igen sokan
voltak, egész a varos palotdjaig.t) Midén Rogerius a tatar fogsagbdl Gyula-
Fehérvarra visszatért, ott csak a bazilikdk és palotdk szétdult és ledontott
falait talilta.”)

A monostorok nagy kéépiiletek voltak, példa erre a domokos ren-
dieké Pesten, melybe a tatarok el6l 10,000 ember menekiilt, stb.

1) Katonai. m. V. 217. VI. 221. 1. — Hetényi J.i. m. 223. 1. — %) Ipolyi Arnold : Magyarorszig
kozépkori emlékszerii épitészete (Kisebb munkdi) I 3. 1. — %) Béla kir. névt. jegyz, 16., 17, 20+
21., 22., 32, 34, stb. fej. — %) Ipolyi Arn. i. m. I9. L — %) Rogerius i. m. 22. fej. — ¢) U. az. i,
m. 24. fej. — 7) U. az. i. m. 39. fej. — *) U. az. i. m. 40. fej.
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A varosi polgarok s a vidéki nép lakhizainak minéségérél Keresz-
tur!) s Gy6r szabadsdg-levelei nyujtanak folvildgositast.?) Az elsOnek g-ik
pontjaban az mondatik, hogy: a kikolt6zés 10 dénar lefizetése utin meg-
engedtetik ugyan, de a mashova kolt6z6nek nem szabad hazat elvinni. A
gyolriek pedig egy szigetet kaptak a hozza tartozd fiizessel egyiitt, hogy
legyen vesszejok és kardjok elég, romladozé épiileteiket koronkint meg-
ujitani, stb.

Ezen adatokbdl az tiinik ki, hogy a nép lakhazai tobbnyire fabol, so6-
vénybdl késziiltek, s szalmaval vagy ndddal voltak féodve még a varosok-
ban is. A tiiz 4ltali rémiiletes és gyakori pusztitisok e foltevést még vald-
szinlibbé teszik.?)

B) Szobraszat.

A szobraszat legrégibb emlékeit a miiépitészettel parosulva talal
juk. Keresztény miivészetiink els6 vésmiiveibdl kevés maradt ugyan reank
épségben; de az egykori tdrténelem foljegyzéseibdl azt kovetkeztethetjiik,
hogy monumentalis egyhazaink valdsdgos kincstarai voltak a hazai szob-
raszatnak. ,

Példaul Hartvic beszéli, hogy a székesfehérvari egyhaz szentélye,
falai, oltira, marvanyvésetei és dombormivei rendkiviili miivészettel késziil-
tek. A pécsi székesegyhazban birjuk e kor szobraszatinak egyik legérde-
kesebb emlékét Péter kiraly siremlékében, melyet a dombormi faragva-
nyok egész sora ékesit. )

Hasonloképen gazdag szobraszati miivekkel birt a XII szazadban
Job érsek altal nagy miivészettel és fénynyel ujon épiilt esztergomi basilika,
melynek kapuzata is dis faragvanyokkal s egész szoborsorral ékeskedett.%)
Magasabb miivészet maradvanyait birjuk még a XI. szazad végén Almos
altal alapitott domdosi monostor dombormii-maradvanyaiban; tovibba a gyu-
lafehérvari XII szizadi roman egyhaz, s a jaki hires basilika nagyszerii
szobormfiiveiben.¢)

A XII sz&zad végeig a szobraszattal kivildlag a szerzetesek és
egyhaziak foglalkoztak; ett8l kezdve azonban lassanként dtment az a va-
rosi polgdrosodas és a viladgi mesterek kérébe, mi 4ltal a szobriszat egé-
szen uj irdnyt vett, melynek legfényesebb és legépebb emlékei a pannon-
halmi egyhazban lathaték.”)

A szobréaszat terén jeleskedd miivészek koziil csak kovetkez6k ne-
veit tartottdk fenn emlékeink : A XII szdzadbdl sz. Laszlé kiraly ravatala
emlitésével neveztetnek Dénes miivész és fia Tekus. A XIII. szizadbél
Lombardiai Péter és Albert szobrasz-mesterek neveit a Margit legenda
tartotta fenn.

1) Endlicheri, m. 469—470.11. — %) U. az. i. m. 448 ~451 és §26~529. 1. — %) Hetényi
.J-iom. 123. 1. — 9 Ipolyi Arn. i. m. 82. 1. — ®) U. az. i. m. g6=g9. Il. — %) U. az. i. m. 101,,
104., 106. 1. — ) Ipolyi Arn. i. m. 113—114. 1L



Zaradékul megjegyezziik, hogy a szobraszat, valahint az épitészet
is, mlivészi hir s dics6ség utani vagy mellett tobbé-kevésbbé, mindig a
szitkkség és hasznossidg miive gyanant tekintett polgaraink altal.

8) Festészet.

Valamint az épitészetnek a szobraszat, ugy ennek a festészet kiegé-
szitbje, s a hidrom egyesiilve képez miivészi egészet. Csak a festészet ad a
marvanyszobornak életet, a fa és koOfaragvanynak szint és jellemet. Ha-
zhnknak épitészeti és szobraszati viszonyaib6l kovetkeztethetjiitk, hogy a
festészet is barmily kevés emléke maradt rednk, —nagy apolasban részesiilt.

Kezd6dott a himvarrassal, melynek emlékét a Gizela kiralyné altal
onkeziileg himzett koronazasi paldst tartotta fenn.!) Az egyhazak oltarai,
falai; a kolostorok folyoséi, festményekkel voltak ékesitve. Sz. Istvan
e nemil fényes egyhazi diszitményeinek emlékét csak a torténelem tar-
totta fenn.

A s2orosabb értelemben vett festészet nyomaira a veszprémi Gizela-
kapolnanak falfestményeiben akadunk, mely festészeti emlékek az akkori
miivészet teljes magaslatin allottak.?)

A Somogy varmegyében Kaposvarhoz '/, éranyira fekvd Zselicz-
Sz.-Jakabrdél czimzett apatsag templomanak falait is gydnyori képek
diszitették, melyekrdl Fuxhofer igy emlékezik meg: Inter meras vineas in
margine collis, et crepidine vicina fluvii Kapos sunt rudera monasterii, et
ecclesiae abbatialis, anno 1776. illac praetervectus spectavi tristes ordinis
mei reliquias, et una vehementer demiratus sum in septemtrionali ecclesiae
muro sanctorum pictas imagines inter tanti temporis varias tempestates
distincte conspicuas perstitisse“.3) ’

De a festészetnek még egyéb emlékei és nyomai is maradtak reank
e korbdl; ilyenek a dedk-monostori és esztergomi, a zsambéki, jaki, ddmdlki,
soproni és ecséri roman basilikdk és egyhédzak festészet maradvanyai, stb.
melyeken gyakran a keletkezési évszam, a festS és donator neve is lathaté.*)

Festészeink is idegenek, jobbara olaszok voltak, kik nagyobb va-
rosainkban megtelepiilve, polgarainkkal Gsszevegyiiltek, rokonultak ; s
minthogy a festészet is e korban még inkdbb mesterség, mint hivatis volt,
gyakran valt az Srokséggé, apardl fiira, csaladrél csalddra szallva.

Itt van helye par széval megemlékezni az Otvosségrél, a pecsét
és éremvésetekrdl is. Az elsbnek, tekintve azt, hogy a magyarok mennyire
kedvelték a fényfizést, tig mez6 nyilt mind egyhé4zi mind vildgi korben.
Az utébbiakrél nem mondhatjuk ezt; ha azonban pecsét és éremvéseteink
e korbeli emlékeit Osszehasonlitjuk a kiilfoldi vésetekkel, az Osszehason-
litds Snérzetiinket nem sértheti.5)

1) Toldy F.i. m. L ‘0. 1. — %) Ipolyi Arn. i. m. L. 226. . — %) Monasterologia. 234. 1.
— A templomot épitette az apatsig alapitéja, Otté (Athya) nidor 1064-ben. — ¢) Ipolyi Am. i.
m. 1. 227. 1. — 8) Toldy F. i. m. 50. 1. — Frankl Vilmos : Amagyar nemzet torténete. I. 186—190. 1.
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7) Valléasi viszonyok.

Az eurdpai népek koziil egyik sem hddolt meg oly kénnyen a ke-
reszténységnek, mint a magyar; g973-ban jelentek meg az elsé téritdk ha-
zankban, s alig félszizad mulva mar a keresztény allamok sordban foglalt
helyet. A kereszténység altal 16n biztositva hazank jovéje; a jollétnek uj
és b6 forrasokat nyitott, s egyengette az dsvényt az eurépai miveltség
szamara.

Viros, kereszténység és miveltség, kardltve jartak és egymadst se-
gitették ; a kereszténység befogadasa nélkiil az el6bbi pontok alatt tar-
gyalt miveltségi részletek soha sem emelkedhettek volna hazankban azon
polczra, melyen 4llottak az Arpad-kirilyok uralminak megsziintekor. ')

Valamint a pogany 8s6k az itt taldlt mas vallisuakat nem habor-
gattak valldsuk gyakorlatiban; ugy a kereszténység {t6lvétele utan nem
akadunk annak nyomara, hogy vallasa miatt barki ilddztetett volna al-
taluk. Bizonyitékul hozhatjuk fel a mohamedéan valldsu izmaélitdkat ; kik-
nek ifjai, Jakut XIII. szdzadi arab ird tuddsitasa szerint, Aleppdba jartak
hittant tanulni. ) A zsidék sem iildoztettek, s6t IV. Béla altal még kiilon
jogokkal is félruhaztattak. 3)

Polgaraink vallasi békéje talan legtobbet szenvedett a poganysig
felkelése altal Péter uralkoddsa végén, s I Béla uralkodasa elején; to-
vabba IL. Endre alatt a szaraczénok zsaroldsai, végre a keleti népek be-
fogadasa és beiitései altal.

Egyébként polgarainkat vallaserkélcsi tekintetben az egész korsza-
kon 4t csaladi erényesség és megelégedés jellemzi.

8) A tanultsdg és muveltség egyéb emlékei.

Polgaraink tanultsiga és miiveltségi Aallapotardl, az érintett miive-
16dési eszk6z6kon kiviil, még egyéb emlékek is nyujtanak felvilagositast.
A tanultsdg els6 mérveiil tekinthetdé az irdstudds. A kirdlysig els6 szdza-
diban még a nép nagyobb része nem tudott irni és olvasni; de a masodik
és harmadik szazadban mar e tekintetben is nagy haladas mutatkozott, mi
féleg kiralyaink bdlcs intézkedései altal idéztetett eld.

Ilyen volt példaul Kélman azon rendelete, mely szerint ha zsidé
kereszténynyel 3 arany értéket meghaladé koélcsénszerzédést két, vagy ha
koztok adas-vevés torténmik, irasba foglalandé.t) III. Béla, 1181-ben kelt
oklevele szerint, a fontosabb ligyekben a szébeli tirgyalas helyett az iras-
belit alkalmaztatta, mit IV. Béla is megtjitott.5) De a legnagyobb elterje-

1y Hetényi J. i. m. 48. 1. — % Jerney: A magyarorszagi izmaelitikro), mint volgai bol-
girok és magyarnyelvii népfelekezetrdl. Tudomanytir. 1844. I. 155. 164. 225. . — *) Endlicher i.
m. 473. L. — Bela IV. 1. Jura Judeorum. — $) II. 3. 4. fej. — %) Rogerius i. m. 6. fej.



deést az, 1231.21t. cz.alapjan nyert az irdstudas alkalmazasa, mid6én kimon-
datott, hogy csak gy érvényes a vilagi biré eljardsa, ha arrél kaptalani
vagy conventi tag irdsbeli tudositist tesz.

Az el6haladott miiveltség és tanultsagnak veltak még szdmos jelen-
ségei is; ezek ké6zé szamithatjuk a szerzetesek és papsig tanulasi vagyat,
kik kozé a pdrsag, és igy valdszinii, hogy a polgarsag gyermekei kozil
is szdmosan félvétettek.

Varosi polgaraink miveltségi allasanak legnyomatékosabb bizonyi-
tékaival a XIII. szdzad végén talalkozunk III. Endre alatt, ki legel6szor
engedett varosainknak némi befolyasta torvényhozasba.?)

Az 1298-ki orszaggyiilésre mar a szdszok és kunok is kiildottek kovete-
ket.?) Végre III. Endrének a polgari osztaly irant tanusitott becsiilésérél
tesz bizonysagot az is, hogy az 1291. aug. 28-an Albert herczeggel Hain-
burgban kotott békében Buda és Nagyszombat varos tanacsanak egy-egy
tagjat is alkalmazta.?)

©) A tudatlanség jelenségei.

A tanultsag és miiveltség mellett a tudatlansidgnak jelenségeivel is
taldlkozunk polgaraink kozott; de a folott nem csodalkozhatunk, ha figye-
lembe veszszitk a kor szellemét.

Majdnem bizonyosnak vehetjiik, hogy mitsl sem féltek nagyjaink
jobban, mint a nép jolléte és miiveltségétdl, azon elvet vallva, hogy ,Rus-
tica gens, optima flens, pessima ridens.“

Els6 jele a tudatlansagnak kétségen Kkiviil az, hogy a nép tulnyomo
része nem tudott irni ésolvasni. Vastag tudatlansigra mutat a boszorkanyok
1étérél valé hiedelem is. %) Ezekhez jarult még a finomabb izlés hiinya,
étkezési modjuk disztelensége, stb. 3)

De a tudatlansidgnak legkirivébb jelenségei voltak az egész koron
at félmeriild gyakori czégéres biintettek, melyekr8l a varadi Regestrum
szolgaltat részletes, bar szomoru adatokat.®) '

Varosaink miivel6dési viszonyainak rajza mellett megemhtettuk a
hatranyokat is, melyek e rajzra kétségteleniil arnyat vetnek; de minden
korilményt egybevetve azon eredményre jutunk, hogy hazink polgarainak
4ltalinos muveltsége az Arpadok korszakdban az &sszes szomszéd A4lla-
mok polgarainak miveltségével versenyez, s tobb tekmtetben feliil is
mulja azt.

Egyediil az olasz és német varosokkal nem mérkdzhettek, mit hall-
gatassal melldzni annal kevésbbé allhat érdekiinkben, miutan kell6 mél-
tanyolassal ismerjiik el azt, hogy épen e varosok gyakoroltak legnagyobb
befolyast varosrendszeriink s polgarisultsigunk fejlédésére.

—__—‘)-l-e]er Gy. i. m. VL. 1. 119. és VL. 2. 72. 97. 1. — ?) Engel i. m. I. 456.1. - %) Ke-
rékgysrté Arpid: A mivellség fejlédése Magyarorszigban. IL fiiz, 242. 1. — %) Colom. reg. Decr.

Libr. L cap. §7. — % Hetényi J. i. m. 129—130. Il — %) Endlicher i. m. 640—~742. 1. Appendix.
Regestrum de Varad. 1201--1233.
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VL

Rend és kdzerkdlesiség a vérosokban.

Varosaink polgéarai a privilegiumok alapjan fejlédésnek indulva,
szabadsAgra, vagyonossagra tettek szert; de a min6 aranyban emelkedett
j6l1étdk, oly mérvben szaporodott ellenségeik szima. A személyes szabad-
s4g, vagyon és élet gyakran veszélyeztetve valdnak, a kivaltsiglevelek a
hatalmasok garazdalkodasai és visszaélései ellen kell6 garantidt nem
nyujtottak.

Az Arpad-kirilyok hiromszizados uralma alatt a kozbatorsag gyak-
ran szenvedett sulyos sérelmeket, melyek folytan a varosok békés nyugalma
is sokszor megzavartatott. Maga az &llamhatalom tobbsz6r akadalyoztaték
miik6désében, minek kovetkezménye az lett, hogy nem volt képes alatt-
valdinak jollétét meglrizni, s a térvényhozis e zavarteljes id6kben a varesi -
rendrél sem intézkedhetett kell6képen.

Kiralyaink koziill sokban megvolt ugyan a jéakarat a bajok orvos-
lasara, tettek is tobb idvos intézkedéseket; de hatalmukon kivill esé ko-
riilmények gyakran meghiusitottdk legjobb szandéku torekvéseiket. Annyi
csapas sujtotta e harom szazadon keresztiil hazdnkat, annyi veszély fenye-
gette az allamlétet; hogy fennmaradasat az isteni gondviselés kiilonds ke-
gyéiil tekinthetjiik.

A Kkiralyi hatalom elnyerése miatti versengések, a pogany vallas visz-
szadllitasdra val6 torekvések, a kunok befogadasavali elégiiletlenség, végre
a kapcsolt részekben az elszakadasi vagy gyakori zendiiléseket idéztek
eld, melyek a koézrendet megzavartik.

Némely kirdlyaink példaul sz. Istvan élete ellen Osszeeskiivések
keletkeztek ; masok ellen az egész nemzet fogott fegyvert; e mozgalmak
nem voltak ugyan orszdgosak, de azért a kozrendre zavardlag hatottak.

De leginkabb koczkaztatta a polgdrok életét és vagyondt a napi
renden levd hatalombitorlads és az oligarchak féktelenkedése. Meg volt a
baj mar Istvan uralkodadsa alatt, s fokonként emelkedve, végig vonul az
egész koron. .

Az orszag kozbatorsagat ez alapjaiban ingatd meg II. Endre alatt,
mirél a kirdlynak 1218-és 1219-ben kelt oklevelei tanuskodnak. Még na-
gyobb mérvet oltétt IV, Béla és fia Istvin polgarhdboruiban; tetépontjat
pedig Kun Laszl6 alatt érte el 1278-ban, midén a lelketlen oligarchik a
hon minden rendii és rangu lakdsait orszigszerte. sanyargattak. A fékte -
lenségek nagysagat egész terjedelemben az 1298-ki torvény deritette fol.

Végre megemlitjiik még a kiilhatalmak gyakori tAimadasait. Néme-
tek, csehek, kunok és beseny6k, gorogdk és tatirok dultak és fosztogattik
felvaltva az egész koron &t hazankat; a keresztes hadak atvonuldsa is oly
nyomokat hagyott maga utdn hazinkban, mely f6lért barmely kiilhata-
lom taimadé hadjaratival. Ezen invasiok annal vesaélyesebbek voltak
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varosaink polgaraira nézve, mert a kozépkorban a seregek élelmezésére és
fegyelmére semmi gond sem fordittatott, s igy a harczosok diihéngése ha-
tirt nem ismert.?)

Iassuk mar most, hogy ennyi akadilylyal szemben, miné intézke-
dések torténtek varosainkban a személy és vagyon, szabadsag és erkolcsi-
ség biztositasara.

a) Személyes biztonséag.

Az elézményekben emlitve volt, hogy egyes uralkodék alatt tor-
vényhozisunk kiterjesztette figyelmét a kozrendre, s az altal az alattvalék
élete és szabadsdganak védelmére is. Ezen intézkedések szdzadok szerint
kovetkezd eredményttiintetnek fol: A XI. szizad elején legnagyobb buzgal-
mat tanusit sz. Istvan térvényhozasa.®) I.4sz16é mar kevesebbet foglalkozik
ezen ligygyel, Kilman pedig majdnem teljesen elhanyagolta.d) E szizad tor-
vényhozisa csak kozvetve gondoskodott varosaink polgarainak személyes
biztonsagardl, s idevagé torvényeink f6 jellemvonédsa az, hogy a viszonzis
eszméje szerint sulyos bilintetésekkel vald fenyegetés Aaltal torekszik az
alattvalok életét és testi épségét megvédelmezni.

Az igazsigszolgéltatds modjat és menetét sz. Iaszlé és Kalman
végzései meglehetds szabatossiggal korvonalozzak. v

A XII szidzad torvényalkotds tekintetében egészen medds s igy a
kozrendre és személyes biztonsigra vonatkozo adataink is teljesen hidny-
zanak ; szomoru allapotokra csak a szidzadot jellemzé eseményekbdl vonha-
tunk kovetkeztetést.

A XIII szdzadban alkottattak ugyan toérvények, de az elaradt or-
szhgos bajok és visszadlések orvoslasa vette egészen igénybe tdrvényho-
zhsunkat s igy a kozrendészet némely része figyelmen kiviil hagyatott.

Ennek daczira mégis e korbdl birunk aranylag legtobb adatot a
varosainkban uralkoddé koézrendre nézve, melyeket az ezen idében kelt ki-
valtsag-levelek tartottak fenn szimunkra. A részletes adatokat elsoroltuk
mar varosaink térvényhatosagi korében.

A személyes szabadsigot biztositottak sz. Istvan, sz. Laszlé é&s Kal-
man. Tobbi uralkoddink egészen mellézték a személyes szabadsag ligyét,
vagy csak a nemesekét vették védelem ala.

Miutan tdérvényhozisunk oly kevés gondot forditott az orszig laké-
sainak személyes biztonsigira, s varosainkban mégis ennek dac_zéra a jol
létnek &s vagyonossignak kétségtelen jeleit latjuk ; ebbd8l azt kovetkeztet-
hetjiik, hogy a varoskdzségek hatdésagai varosi statutumok szerint intézked-
tek a kozrendrSl s személyes biztonsdgukrdl, mely féltevésiink helyességét

) V. 6. Kerékgyarté Arpad: Magyarorszag torténetének kézikonyve, — Szalay Liszl6:
Magyarorszag torténete, — és Horvith Mihaly : Magyarorszdg torténelme czimii munkdk azon rész-
leteit, melyek az Arpadok korit tirgyaljdk. — ?) S. Steph. Reg. Decr. Lib. IL cap. 13. 14. 46 —48.
-- % S. Lad. Reg. Decr. Lib. L. eap. 13. — Colom. Reg. Decr. Lib. I. cap. §8.
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Selmecz varosjoga igazolja.-A gonosztevék, tolvajok és latrok megbiintetése
végett orszigszerte felallitott birdsagok is mutatjak, hogy a kozrendészet
az Arpadok alatt nem volt teljesen elhanyagolva hazinkban.

b) Yagyonbiztonség.

Ha az Arpadkori kiralyok alatt alkotott tdrvényeknek biintetdjogi
részeit vizsgaljuk ; 8seinknek egy a hazafiui szivet szomorité jellemvona-
sat ismerjiik fel azokban. Ugyanis a lopast és rablast majd minden ural-
kodénk nagy szigorral iild6zi, mib6él onként kdvetkezik, miszerint a keresz-
tény vallas sem szeliditette meg annyira a magyarok erkoélcseit, hogy a
tulajdon szentsége irant kell6 tisztelettel viseltettek volna.

Mar sz. Istvan alatt, a kiralyi javakat bantalmazni, — a megye ispan-
nak a kiraly vagy katonatél valamit csalardul elidegeniteni, — mas haza-
nal dulni, orozni, rabolni, stb szigoruan megtiltatott.') Sz. J.4szl6 alatt még
szigorubb intézkedéseket taldlunk ezen — mint latszik — uralkodd gonoszsag
megtorlasara.?)

A birtok sértésre szabott torvényeket Kalman is szigoruan megtar-
totta, csak a biindsseli banasmoédot és az el8dje altal kiszabott tulszigoru
biintetéseket enyhitette.3)

Rogerius szerint IV. Béla 1235-ben gonoszok kiirtasira vonatkozé
végzéseket tett ko6zé ;4) — s6tIIl Endrérdl is az mondatik, hogy koronézta-
tasakor a latrok kiirtasat megigérte

Az ingdsagok lopasanak meggatlasarol is gondoskodtak kirdlyaink,
mert valdszinil, hogy a vasarbirésigok ezen okbdl szerveztettek. %)

Mindezen intézkedések daczara varosi polgaraink gyakran szen-
vedtek kart vagyonukban, s a lopas és rablas, mint a varadi Regestrum
foljegyzéseibél kitiinik, uralkodé biin maradt egész korszakon at hazénk-
ban. Mind intézkedések tétettek polgaraink fekvd vagyonanak biztosita-
sara? az erre vonatkozé adatokat el8soroltuk mar jogositvanyaik k6zott, a
tulajdonjog fejtegetésénél.

Zaradékul még csak azt emlltjiik meg, hogy gyakran karosittattak
még varosaink tlizvész, arviz, siska és elemi csapasok altal is, mely bajok
elhéaritisdra az intézkedéseknek semmi nyomat sem taliljuk.

c) A vérosi élet eldnyei és hatranyai a koz-
erkdlcsiségre.

Azok alapjan, miket eddig a virosokrdl s a varosi polgarsig hely-
zetér6l mondottunk ; bizton allithatjuk, hogy a varosi élet igen sok elény-

l—)_S Steph. Reg Decr. Lib, II. cap. 6. 29. 33. 50 44. 53. — 2) S. Lad. Reg. Decr

Lib. IL II. cad. 7. 12. 13. Lib. IIL. 1. 4~8. 11. —- %) Colom. Reg. Decr.Libr. I. cap. 5I. §3—56. 84.
— 4) J. m. L fej. —5) Kossovich K, i. m. 40. 1.



nyel bir a kozerkdlcsiségre nézve. Ugyanis a kdzgazdaszat, muipar, ke-
reskedés, — az anyagi jollétnek eme foeszkozei, — a rendezettebb viszonyoknal
fogva nagyobb fejlettséggel birnak a varosokban; ezek folytdn ndvekszik
a polgarok jélléte, mi altal az egyén is fliggetlenebb, cselekvése 6nallébb,
szabadabb lesz ; ezek pedig a kozerkdlcsiségnek alap-kellékei.

Anyagi nagysag a szellemi nélkiil nem képzelhet6, mert a szellem
az, mely azanyagot hatalmaba ejti, czéljara forditja. De valamint azanyagi
gyarapodasnak ; ugy a szellemi képzésnek s ezzel kapcsolatban az erkélesi
nemesbiilésnek is féeszk6zei a varosokban Gszpontosulnak.

Az iskoldk nagyobb szima, a képz6 intézetek s a nevelés egyéb
eszkozei még a szegényebb sorsu sziilbk gyermekeinek is alkalmat nyuj-
tanak a mfiveltség lehetd magas ifokdra emelkedni; mit egyébként a tar-
sadalom t616k, mint varosi lakdésoktdl, joggal varhat is; mert a miivels-
désnek oly eszkézeivel rendelkeznek, minbdket a vidéki lakésok nélkiilézni
kénytelenek.

A mtipar fejlettebb &allapotival egyiitt jar az izlés finomulasa is; a
finomult izlés pedig nagy befolyast gyakorol az egyén erkdlcsére, s az
egyesek erkolcse, kiilsé simultsaga ismét a kozerkdlcsiségre. A varosok-
kozpontjai levén a kereskedésnek is, ez 4ltal varosi polgaraink gyakrab-
ban érintkeztek a mlveltebb kiilfoldi kereskedSkkel, mi a kozerkolcsiségre
minden esetre nagy eldnyd6kkel jart.

Az ember els6 helyen tarsas lény, foglalkozasi idején kiviil csalad-
jaban él, vagy folkeresi a tobbi embereket, hogy azokkal véleményt cse-
réljen, szorakozzék, stb. Az ily tarsas Osszejovetelek legnagyobb elényiil
szolgdlnak a koézerkdlcsiségre nézve; mert a tirsas életben minden egyén
ugy érezheti magat, mint a kinek magaviseletét az egész tarsasdg figye-
lemmel kiséri, felirja és beszamitja hibait ugy, mint erényeit.

Azt talan folSsleges isemliteni, hogy épen a rendezettebb viszonyok
kovetkeztében folytonosan iigyeltek a varosi hatésagok is a kozerkdlcsi-
ségre, s igy a kiils6 illem, mely elsé 1épés a becsiiletességre, — szigoruan
megkivantatott mindenkitél,

A felhozott elénybk mellett azonban sok hatranya is van a varosi
életnek a koézerkdlcsiségre; ilyen példaul az, hogy az idegen erkdlcsok és
szokasokkali érintkezés a kevesbbé miivelt egyéneknél a simulas helyett
erkélcsi romlast idéz el8, Tovabba a jobb mdd és gazdagsadg a rangkdrnak
és az egyéni szenvedélyek féktelen kitérésének nyujthat alkalmat.

. A lakésok nagyobb szama, kiilonféle, gyakran ellentétes elemek
vegyiiléke, sokszor romlasra vezet. A varosi életben szadmtalan alkalom ki-
nalkozik erkélcsi botlasra, s ha hidnyzik az egyénben az Snbecsérzet, vagy
miiveltsége nagyon is alacsony fokon 4ll; erkélcsi simulds helyett bukas
kovetkezik be, s az ily esetek a kozerkolcsiségre mindenkor karos hata-
suak, stb. Ha azonban az el8nydket egybevetjik a hatrdnyokkal, azon
eredményre jutunk, hogy az els6k jéval folilmuljak az utdébbiakat; mert
csak a varosokban van igazi tere a szellemi haladasnak, a nemes vetély-
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kedésnek, s az erkdlcsi megprébaltatdsnak; melyek nélkill a valédi mi-
veltség nem is volna elérhetd.

VIL

A vérosok befolydsdnak elényei és hitrinyal a kdz-
miveltségre.

Végiil nincs m4s hatra, mint vizsgilni azt, hogy a varosok Aaltal
nyujtott elénydk és hatranyok miné befolyast gyakoroltak a kdzmdivelt-
ségre. Lassuk el6szor az eldnyodket.

A varosok elémozditik a népesség szaporoddsat, mi az élénk for-
galmat, sokoldalusdgot és kereskedést élesztvén, a polgdrok vagyona és
jélléte gyarapodasinak is kedvezett. Kirdlyaink folismerték a lakdssag
szaporodasinak nagy befolydsat a kozmiveltségre ; gyonyorkodtek a né-
pek sokasdgaban, s térekedtek a népesség szamat kivaltsigok adomdnyo-
z4sa 4ltal mindinkdbb névelni.

A vagyonosodas és jollét hatalmas 6sztoniil szolgaltak polgaraink-
nak a visszaélések megsziintetésére, a személy és vagyon biztositasara ;
kivaltsdgok alapjan Onkebliikb6él valasztottak el6ljarékat, kiknek mert ha-
sonldé polgarok voltak szintigy szivén fekiidt a varos j6lléte s boldogsaga,
mint barmely mds polgirnak, ha azonban az el8ljaré ennek daczara visz-
szeélést kovetett el, joga volt a polgaroknak kivaltsiguk értelmében, 6t
letenni, s helyette mas érdemeset valasztani. Oly jog volt ez, min6t e kor-
ban még a nemesség sem élvezett, mert fdispant, udvarbirét s a XIIIL
szazad végeig nadort, kik, mint tudjuk, a nemesség birdi voltak, nem va-
lasztott s igy azokat feleléségre sem vonhatta.

A varosi eliiljdirénak érdekében allott az igazsagot gyorsan és pon-
tosan kiszolgéltatni, biztonsdgot és rendet eszk6z6lni s elkdvetni mindent
hogy a varos jolléte emelkedjék ; mert hivatalos buzgalom s igazsagossag
— szeretet altal tarthatd csak meg azon allist, melyre Ot polgartarsainak
bizalma emelte.

Nem feledkeztek meg a varosok a vagyon és gydm nélkiil maradt
Ozvegyek, arvak, munka-képtelenek s betegekrdl sem. Kitiinik ez Pozsony
varosdnak 1309. kelt okmanyabdl, melyben emlittetik, hogy a mar régédta
fennallé koérhaz mellett szegények apodalja is létezik.

Tekintve azon elénydket, melyeket a kivaltsigokkal felruhizott
varosok élveztek, melyek jollétiiket anyagi és szellemi gyarapodasukat
annyira elémozditottak, nemcsodal hatjuk, ha a hospesek mindenha arra t6-
rekedtek, hogy kivaltsigok szerzése altal ily helyzetbe juthassanak.

Székhelyei voltak a varosok a miipar és kereskedésnek, melyek
nemcsak az anyagi, hanem a szellemi gyarapod4snak is f6 forrdsai; mert
a miipar és kereskedés az értelem nagyobb fejlettségét igényelte mint a
foldmtivelés. Epen azért a varosi polgarok értelmesebbek voltak a fold-
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miiveseknél, s ezeknek hasznara valtak, ellatvan oket nnmcsak az elsd
sziikséglet, hanem a kényelem némely czikkeivel is,

A szolgasidg bilincseib8l menekiilni ' ohajté lakdsoknak gyakran
menhelyiil is szolgaltak a varosok, mert gyarapodas levén a czél, 6rommel ,
fogadtdk éket s nem egyszer az altaluk élvezett jogokban is részesitették.

De sajnosan kell megemliteniink, hogy a varosok befolyasanak elényei
mellett, a kozmiveltségre nézve hatrinyos koriilmények is mutatkoznak.

Ily hatranyul tekinthets, hogy a varosokat, kivalt a felvidéken,
jobbara idegen ajku hospesek alkottik, kik maguk meg nem magyarod-
van, a magyar tajak lakésainak miveltségére semmi befolyast sem gya-
korolhattak.

De a magyar varosok sem kisérelték meg kornyékok idegen ajku
lakésainak beolvasztisat a magyar elembe; ezek tehat elszigetelten, sajat
szokéasaik és nyelvoket megtartva, egészen kiilonallé nemzetiséget alkottak,
melyek a hozzijok rokonsagban levé idegen nemzethez sokkal inkabb szi-
tottak, mint a magyarhoz.

A varosok polgarai tehat idegen térvények, intézmények, szokdsok
ruhazat és nyelvvel birvan, a koznéppel Ossze nem vegyiiltek ; hanem a
magyarsagtol visszavonulva, zart kort képeztek; de ezen idegenkedésnek,
a polgarokat lenéz6 és erdszakoskoddé magyar nemesség is volt részben
oka. E koriilmények miatt nem keletkezhetett nalunk hazafias érziletli ko-
zéprend, melynek hidnya akés6bbi szdzadokban is folyton érezhet$ lett, s
az orszagnak mindig karara volt.

Osszehasonlitva az elényoket és hatranyokat, melyekkel varosaink,
a kézmiveltségre befolytak; azonnal belathatjuk, hogy a kdzmiveltséget,
humanitast és jollétet terjeszté eldnyok lidvos hatasait a hatranyok rom-
boldlag megsemmisiteni nem térekedtek, s hogy a hatrinyokat az elénydk
minden tekintetben félilmuljak.

Kiemeltiik varosaink miiveltségi viszonyairél adott rajzunkban el-
fogultshg nélkill az elénydket és hatranyokat. Nem volt szandédunk a majd-
nem ezredéves magyar kiralysidg elsé szdzaddban szerepelt varosi polga-
roknak oly milveltséget tulajdonitani, minével nem birtak, de viszont nem
dllhat érdekiinkben megtagadni t616k azon elismerést, mit megérdemelnek.
Sok hianyzott varosainkban, minek meg kellett volna lennie; sok meg volt,
mire nem vala szukseg

Egy szebb jov6 elsé hajnala derengett e korbeli varosaink felett,
melynek hasadtaval minden kezd éledni s mozogni. ,Nem latjuk a gyiimol-
csds Oszt, a virdgos nyarat, s az lide levelii tavaszt; ez ugy szolvan az az
id6, midén az elsé vetés csirazik, s az erdd a tavolrol szemlélének még
széraz agakat mutat, de a Kozelrdl vizsgdlo szem mar észreveszi az erd-
teljes levélbimbokat, melyek csak egy meleg napsugarra varnak, hogy fel-
fakadjanak.“

— s Vajda Gyula.

#) A 3-ik lapon alulvol a 3-ik sor igy javitandé @ a tigyelem keveset irdnyult wmég a nem

zetek szellemi s anyagi stb.
5
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TIIL.

Tudésitds a tanoddrél.

Az 1877[s-iki tanévet megeléz8leg auguszeus hé 29, 30., 31. napjain
tartattak a beiratdsok, a felvételi, p6t- és javité-vizsgalatok. — Szeptember
hé6 1-én volt az linnepélyes ,Veni Sancte,“ mely napon, valamint 2. és 3-4n
a vizsgélatok folytattattak, 4-én pedig kezd6dtek a rendes eldadasok.

sVallasi és fegyelmiiligy.“ Az ifjusag, a téli idészak kivéte-
lével, naponkint sz. misét hallgatott, melyet vasar- s iinnepnap keresztény
oktatds el8zott meg ; Otszor végezte ez évben a sz. gyonast és ugyanannyi-
szor jarult az Ur asztaldhoz; a husvéti sz. gydénast a szokasos sz. gyakor-
latok el6zték meg ; jelen volt az anyaszentegyhdz altal rendelt nyilvanos

koérmeneteken is. — A dics8ségesen uralkod6 I. Ferencz Jézsef ap. kirAly
és 6 felsége a kirdlyné magas névjain, a koronazds évforduléjan — mint
nemzeti iinnepeken — oktober 4-én, november 19-én és junius hé 8-an —

innepélyes sz. misék tartattak; tovabba 6 szentsége bold. eml. IX. Pius
elhunyta alkalmaval gyaszmise egyhazi szénoklattal, a kévetkez$ napon az
1j papa megvalasztisaért a sz. Lélek segélyiil hivisaval egybekapcsolt kéré
és végre a rea kovetkez6 vasdrnap XIII. I.eb papa 6 szentsége szerencsés
megvalasztatisdért hilaado isteni tisztelet iinnepeltetett — februar hé 19.,
20. és' 24-ik napjain. Gyaszisteni tisztelet volt I. Ferencz 6 cs. és ap. kir.
felsége — és Deak Ferencz nagy hazankfia haldlanak évforduldjan, amaz
marczius 2-a4n, emez januar 29-én.

A hittani vizsgdlatok nsgos és fét. Klempa Simon prépost-pléba-
nos ur, mint érseki biztos jelenlétében tartattak meg junius hé 14., 15. és
17-én. — A més valldsu tanuldk a hittanban sajat lelkészeiktdl nyertek ok-
tatast, az eldmenetelrdl pedig bizonyitvanyt.

Az iskolai térvényeket az év folytan kétszer olvasta fel az igazgaté
az ifjusagnak.

Tandcskozasok. A neyelésben és tanitasban sziikségelt egysé-
ges eljards és egyontetii mdédszer érdekében megtartattak a nm. vall. és
k6zokt. m. k. miniszter Ur altal 1876-iki julius hé 22-én 12787. sz. a. kelt
rendeletének 36., 37., 38. pontjai szerint a tanacskozisok; az eredményrol
a novendékek és sziildik értesitve 16nek; — tovabba minden harmadot meg-
eléz6leg megéllapittatott osztilyonkint a végzendé tananyag.

A ,Gyakorlé iskola“ ez évben is folytatta munkalkodasat, Az is-
kola tagjai a felsé 4 osztdly névendékeibdl mintegy 125-en voltak; tisztvi-
seléi (jegyz6, kdnyv- és pénztairnok, birdlé-tagok) a harom felsé osztaly
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tagjaibél valasztattak. Tartatott 24 rendes iilés és 2 lnnepély, mely utéb-
biak ko6z6l az els6t Vorosmarty, a masodikat pedig Szigligeti emlékének
szentelte az iskola. A rendes iiléseken felolvasasok tartattak a nyelvészet
és irodalom, szépészet, életrajz, a miivelddés, hazai és egyetemes torténe-
lem, a f6ldrajz, geologia, természettan, a koéltészet és szépproza korébol.
Szavalt 18 tag 46-szor. A palyazatokat illetéleg megérintjiik, hogy ez év-
ben 13 palyatétel tiizetett ki, melyek ko6z6l 7-re a gyakorld iskola, 6-ra pe-
dig az ifjusdg korébél egyesek tliztek ki jutalmat. Az irodalomtorténeti té-
telre kitiiz6tt jutalmat (3 3f) nyerte Domotér S. VIIL. o. t., az egyet. tor-
ténelmire (2 #) B. GhillAiny Imre VIIL o. t., ugyanezen korbe tartozé té-
telre Blaskovich Bertala® VIIL o. t. altal kitiizott (2 3}) Greischitz Antal
VIL o. t., a természettanira (1 3F) Udranszky I.aszl6 VIIL o. t., a szénok-
latira a VIIL. osztaly altal kitiizétt (2 ff) Seres Imre VIL o. t., a hellen mi-
forditasra (1 1) Rakosi Gy6z6 VIIL o. t., a latin miforditasra (1 3F) Wein-
berger VIII. o. t.,, a B. Ghillany Imre VIII o. t. és Bujanovics Gyula VIIL
o. t. altal kitiizott torténelmi tételre palyamii nem érkezvén be, a felajan-
lott (2 3¥) a latin miforditasokra fordittatott, és pedig (1 3f) Danielovits
Kalman VIIL o. t. és (1 #) Popovics Sandor VII. o. t., a német miifordi-
tasra Blaskovich Bertalan VII. o. t. altal kitiizétt (1 3f) Seres Imre VII. o.
t., a kisebb kolt6i beszélyre B. Manndorff Géza VIIL. o. t. altal kitiizott
(1 #) Rakosi Gyéz6 VIIL o. t., a balladira Rudnyanszky Laszlé VL o. t.
&ltal kitiizétt (1 3¢) Rakosi Gyézé VIIL o. t, a romanczra (1 1) Tordk
Leventa VIIL o. t. Palyanyertes szavalé Frank Jézsef VIIL o. t. Az iinne-
pélyes zariilés majus 5-én tartatott az igazgaté és a tanari kar jelenlétében.

A fé6gymnasiumi daldrdanak 8o mikods tagja volt, gond-
noka Pfeiffer Antal tanar, az ének tanitéja Schauer Ferencz. — A dalarda
tagjai az isteni tiszteleten kiviil énekeltek gymnasiumi innepélyeken, u. m.
fé6t. s tudés Somhegyi xav. Ferencz a kegyes tanitérend féndke és Traut-
wein nep. Janos igazgat6é néviinnepének elbestéjén, a gymn. gyakorld is-
kola zariinnepén. A daldrda egyszer rendezett tobbek kozremiikddésével jo-
tékonyczéli hangversenyt sajit és a gymn. segélyegylet javara 64 frt 50—
64 frt so krnyi jovedelemmel.

Tan- és miivel6dési eszko6z6k. I. A természettani szertar
szamdara vétetett; 1) 1 db. hangvilla késziilék Lissajous szerint; 2) 1 db.
tellurium o6ramivel; 3) 1 db. Oppelt-féle syrena hajté szerkezettel és fuvé-
cs6ével; 4) 1 db. phonautograph; 5) 1 db. nyelvsip 11 resonatorral; 6) 1 par
telephon ; 7) 1 palaczk arany oldat; 8) g palaczk eziist oldat; g) allvany ke-
mény ruggyantabol, ruddal és elszigetel tablaval, iiveggyiirii és liveggolyé.

II. A természetrajzi gyiijtemény szaporodott ajandék és vétel utjan.
A) Ajandék. 1) Fetus humanum borszeszben Lippics Elek VI. o. t. 2) Eri-
naceus europ. Felis domest. fejvaza. Vespertilio murinus csontviza. Rana
esculenta tdpcséve. Vavrek Gusztdv urtol. — B) Vétel utjdn szereztetett:
I) 1) Talpa europ. L.epus cunic. Bufo ciner. csontvazai. 2) Ovis aries. Felis
domestica praeparalt tipcsovei. 3) Mongol és néger koponya-minta papir-
maché-b6l. Fetus hum. borszeszben. 12 gércsovi allatt. praeparatum. II. 12
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novénytani goresovi készitmény. Viragrészek papir utanzatokban Phaseolus
vulg. Quercus robur masc. et fem. Colchicum auct. Poa pratensis. Pteris
serrulata, sporangium, sporae. Kézi targymutaté goércsé. — Ide szamitandé
a természet- és vegytani, a természetrajzi szertdrakban kisérletek alkalma-
val elhasznalt s elromlott eszk6zoknek pétlasa és javitdsa.

‘ III. A tanari konyvtar szintén kétféle iton gyarapodott, u. m. ajan-
dékozasok és vétel utjan.

1) Ajandékoztak a) a Franklintirsulat. Toldy F. A magy. nemz.
irod. tort. 4. kiad Ransbourgh Zs. Angol olv. kényv. Szabd Ignacz. Szem-
1élteté alaktan. I. II. Szvorényi Jézsef. Olvasm. I. Requinyi G. Alt. foldr.
Mangold L. Vilagtdrt. Okor. Heinrich G. Deutsche Verslehre. Hoffmann M.
Német nyelvtan. Csaszar K. Mathematikai feladatok. b) Budapest févaros.
Budapesti adétanulmanyok. Budapest halandésaga. c) Lampel Rébert konyv-
kereskedése- Pap. J. Allat- és ndvénytan. A kath. egyhdz szertartdsai.
Mo¢énik-Szaboky Mértani nézlettan I. II. ITI. IV. Szimtan. Mértan elemei.
Felsmann J. Deutsches Lesebuch, Tankdé J. Vilagtorténet III. Vaszary K.
Torténelem I. II. III. Heinrich G. J.aelius. Cato. — Deutsches ILesebuch
I. IL. III. Veress J. Homer Iliasa I. II. I.évay-Vida. Magy.-Gorog szo-
tar. Dékany R. Elemi vegytan. Cherven Fl. Fdldirat. Cherven. Hauke-Kor-
nyey. Féldrajz. d) Grimm és Horovitz. Erédi B. Verstan. Koltészettan. Bod-
nar Zsiga Iralytan. e) Eggenberger. I.aky D. Iraly- és verstan. Bartal-Mal-
mossy. Latin olv. k. f) Maurer Ad. Kosztka-Perthes. Latin nyelvtan. g) Na-
gel B. Szamosy J. Szemelvény gorog remekirokbol. h) Rézsaagi A. Franczia
nyelvtan. Verbdczy Istvan, Koltészettan, Az jlletd szerz8k szives ajandéka.

2) Vétel utjan szereztetett tobb segédkonyv; a rajz tanitdsdhoz a
sziikségelt f6szmintak, kiilondsen diszitmények.

A Sprunner-féle térképek az 5. 6. 7. osztdly szamara folytatasul
vétettek meg. ‘

Tudomanyos szakkozlonyok. Magyar Nyelvér. Természettud. Koz-
lény és a ,Konykiad6 vallalat¥ munkai. Budapesti Szemle. Tanaregyleti
Kozlény. Szazadok. Miiegyetemi lapok. Sz.-Istvan tarsulat kiadvanyai. Phi-
lologiaikézl6ny. Magyar konyvszemle. — Zeitschrift fiir die dsterr. Gymna-
sien. Petermann’s Mittheilungen. Poggendorff’s Annalen d. Physik und Chemie.

Jéotékonysag. ,Flor Gyula emlékdija“ melyet néhai
Flor Ferencz orvostudor és neje nagysagos Flér Leonéra asszony az 1862-iki
deczember hé 24-én elhunyt egyetlen gyermekdok emlékezetére évenkint egy
hatodik osztilybeli jo erkdlesl, de szegény tanulonak a tanari kar elSter-
jesztése folytdn adnak, jelen tanévben Schip Ka roly tanulénak itél-
tetett oda, ki 40 frtnyi dijban részesiilt.

2Grof Konigsegg-Aulendorf Méricz alapitvany a¥,
“melyet méltésigos Konigsegg-Aulendorf grofné, sziiletett Csaky Gizella
gréfnd az 1873-iki november ho6 5-én elhunyt feledhetetlen gyermekének
orok emlékezetére élete fogytdig, halala esetére pedig 6rokdseit kotelezéleg
orok idokre, egy 6 7. vagy S. osztalybeli szegénysorsu, de szorgalmas s jo
magaviseletl tanulé részére tett, jelen tanévben a tanari kar ajanlata foly-



— 70 —

tan Udranszky Laszl6, 8. osztalybeli tanulénak adatott ki 120 frtnyi Osz-
tondijban részesiilt.

Az e tanintézetben levd tizennégy év 6ta fenndlld ,Segélyegy-
let“ valasztmanya tiz havi miikddése alatt az els6 félévben 280 frt és 1
1, a masodikban 376 frt 11 krral segélyzett és pedig

1. félévben
1 tanulét 22 frttal 1 3 = 22 frt, 1
4 o, fejenkint 16, = 64 ,
8 » 13, = 104
10 n 7 » = 70
4 9 ” S » = 20
27 tanuldt Gsszesen: 280 frt és 1 1f-nyal
II. félévben
4 tanuloét fejenkint 24 frttal 1 kr = 96 frt, 4 kr
15 ” n . LE . = 2I0O
7 n ” 10 , tkr= j0 , 7kr
27 tanulét Osszesen: 376 frt 11 kr,

Mindkét félévben 53 tanuldé nyert 656 frt 11 kr 1 jf-at.

A ,Szepesiféle aranya t“ mint az 1858-9-iki 8-ik osztalyu
tanuldk altal az érettségi vizsgalat alkalmaval a legjobb gérdg dolgozatot
készité tanuld szamara alapitott Oszténdijt — az idén Danielovics Kalman
nyerte. Ezen 6sztondij boldogult Szepesi Imrér6l, a class. tudomanyok lel-
kes miivel6jér6l neveztetett el, ki haldlaig ezen Osztondijnak egyszersmind
kezelbje is volt.

sTrautwein nep. Jadnos-féle alapitva ny.“ Az igazgatd az
187%/,-iki 8-ik oszt. tanuldk 4ltal a nevére 200 frtnyi értékpapirban tett
alapitvany kamatjat az alapitélevél érteményében ez évben Preysz Gusztav
8. osztalybeli tanuldnak adta.

A nm. vall, és kozokt. m. k. Ministerium a tankerulet1 Féigazga-
tosdg utjan dr. Romer Floris ,Régészeti kalauz“ cziml miivébdsl 1o példanyt;
t. cz. Zilahy S&muel 18 kotet 32 frt értékti konyvet kiildtek at az igaz-
gatosdghoz a végbdl, hogy a jobb tanulék kozott kiosztassanak.

Fogadjdk a nemes-adakozék adoméanyaikért, melyekkel az intézet
tan- és miivel6dési eszkdzeit szaporitani, a szegény sorsu ifjak bajait eny-
hiteni, a szorgalmasabbakat jutalmazisaikkal kitlintetni kivantik, az igaz-
hatésagnak, az illeté6k részérél kifejezett, hilas koszonetét.

Az év vége. A nyilvdnos vizsgilatok befejezése utdn jun. 29- -én
iinnepélyes hdlaadd isteni tisztelet tartatott.



Iv.

Az 1877—8-ki tanterv.
VIII. osztédly.

Hittan. A kath. egyhaz torténete dr. Wappler Antal konyvének 4. része
utan. Hetenkint 1 6ra. Trautwein Janos.
Latin nyelv. Horatii Carm. Od. lib. I. 1. 2. 3. 4. 14. 20. 22. 24, 28. IL
2. 3. 6. 14. III. L. 3. 30. IV, 7. Epod. 1. 2. 7. Sat. L. 1. 3. 4. Epist.
I 1. 7. 8. 13. Ars poet. 1—275. v.; Taciti Hist. 1. IL K. k. Quintiliani L
X. c. 1. K, k. Horatius I.. Mueller; Corn. Tacitus C. Halm; Quint.
C. Halm; Vagacs Iralyk. gyak. Het. 5 6ra. Pfeiffer Antal.
Gorég nyelv. Homeri Iliad. II. IV, V. IX, X.; Herodoti Hist. 1. II. némi
kihagyasokkal; Plato Socrates védelme. K. k. Homeros Fr. Hoch-
egger; Herod. H. R. Dietsch; Plato V. Horvath Zs. Het. 4 dra.
Pfeiffer Antal.
Magyar irodalom. A magyar nyelv és irodalom torténetének vazlata,
osszefiiggésben a hazai és f8leg a miivelddéstérténelemmel. K. k.
Szvorényi J. Magy. irod. szemelvények. Het. 3 6ra. Fekete Endre.
Német nyelv. Ponori Thewrewk Arpad ném. tan- és olvasékdnyvének
II. ko&tetébdl 35, azonkiviill Goethe, Schiller s Uhlandbél 15 olvas-
manynak forditdsa, nyelv- és széptani fejtegetése, tartalmuk é18
széval és irdsban valé visszaadisa német nyelven. Het. 2 dra.
Trautwein Janos.
Torténelem. Magyarorszdg oknyomozd torténete. K. k. Horvath M. Ma-
gyarorszag torténete. Het. 4 ora. Vajda Gyula.
Mennyiségtani f6ldrajz. A vilagrél 4ltaldban; a Foldrél kiilonosen.
A fold viszonya a Naphoz és a Holdhoz. Az id8szamitis- és napta-
rakrél. Naprendszeriink nevezetesebb' tagjairél. K. k. Lentényi M.
A mennyiségtani f6ldr. alapvonalai. Het. 2 éra. Toth Jend.
Mennyiségtan. A kapcsolastan. Newton kéttagi tantéte. A pont, az
egyenes vonal és a kiupmetszetek elemz6mértana a sikban. A bett-
szamtan és mértan rendszeres Aittekintése. Megfeleld példak kidol-
gozasa. K. k. Dr. Lutter N. Betliszimtan és Mértan II r. Het. 2 6ra.
, . Toth Jend.
Természettan. Altalinos rezgéstan. Hangtan. Fénytan. Delejesség. Vil-
lamossag; mennyiségtani megallapitisokkal és kisérletekkel. K. k.
Fehér J. Kisérl. természettan. Het. 3 dra. Toth Jend.
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Bolcsészettan., A tiszta gondolkodastan. K, k. Fekete E. u. a. czimi
miive, Het. 2 ora. Fekete Endre.

VII. osztaly.

Hittan. Ker. kath. erkodlcstan dr. Wappler Antal konyvének 3 része
utan. Het. 1 éra. Trautwein Janos.
Latin nyelv. Ciceronis pro S. Roscio Amerino oratio; Vergilii Aeneidos
I IL. K. k. Kopesdi S. Ciceronak két beszéde ; Veress Verg. Aeneise;
Vagacs Iralyk. gyakorl. Het. 5 ora. Farkas Jozsef.
Gorég nyelv. Xenophon Anabasisabél: Ifjabb Cyrus I. Késziilddések a
haborthoz. II. Vonulas a kiraly ellen. III. A cunaxai iitkézet, IV.
Cyrus jelleme. Homeri Iliad. I. VII. ének forditva s elemezve. Az
6-i6ni nyelv és Homeros ismertetésével. K. k. Schenkl-Tlorvath Chre-
stomathia ; Hochegger Hom. Iliad. Het. 4 dra. Panek Odon.
Magyar nyelv. A dramai koltészet- és szonoklattan. K. k. Szvorényi
Ekesszélastana és Magy. irod. szemelvények. Het. 3 ora.

Fekete Endre.
Német nyelv. Kilénb6z8 szerzdktdl 25 olvasmanynak nyelv-. mondat-
és széptani fejtegetése. K. k. P. Thewrewk A. Német tan- és olva-

s6konyve II. r. Het. 2 éra. Panek Gdan.
Torténelem. Uj-kor, hozza valé f{6ldrajzzal. K. k, Somhegyi ¥, Egyet.
vilagtort. IL. r. Het. 3 ora. Vajda Gyula.

Mennyiségtan. Els6- és-masodfokn, egy és tobb ismerctlenii egyenletek
ismétlése. A masodfoktiak szerint megfejtheté magasabb foku, szor-
szami és és hatdrozatlan egyenletek., Szam- és mértani haladvanyok.
A hatadvanyok alkalmazasa az Gsszetett kamat- és jaradék szamo-
lasnal. — Tértan. Gombharomszogtan megfelelé példakkal. K. k. mint
a 8. osztalyban. Het. 3 ora. Mészaros Ferencz.

Természettan. Elézmények, Erémiitan. Altalanos és kiilonds rezgéstan.
Hangtan. K. k. IFehér I. Kisérl. természettan. Het. 3 Ora.

Mészaros Ferencz.

Bilcsészetbtan. Tapasztalati lélektan. K. k. Pauer J. u. a. czimii miive.

Het. 2 éra. Fekete Endre.

VI. osztaly.

Hittan. Ker. kath. hittan dr. Wappler Antal konyvének 2. része utan.
Het. 1 ¢ra. Trautwein Janos.

Latin nyelv. Liviusbél szemelvények: Romulus és Remus. A Horatiu-
sok és Curiatiusok harcza. Tarquinius sup. beveszi Gabii varosat.
Horatius Cocles és Mucius Scaevola. — Sallustiusbél Lib. de Cati-
linae coniuratione némi kihagyassal. — Vergilii Aeneid. Lib. I. —
K. k. Ivanyi T. Livii hist. partes sel.; Hindy C. Sall. Crisp.; Veress
Verg. Aeneise. Het. 5 éra. Fekete Endre.



Gordg nyelv. Nem tiszta jellegli, rendhagyo s p+ végzetii igék. Az egész
alaktan ismétlése. Olvasmanyok. A mondattan vazlatos ismertetése
Curtius nyoman. K. k. Szepesi I. Hellen nyelvtana. Het. 5 6ra.

Farkas Jozsef.

Magyar nyelv. A nagyobb elbeszélé miivek, kiillondsen pedig a lantos
és tanité koltemények. K. k. mint a 7-ben és Kiircz A. Olvasmanyok
Het. 3 éra. Fekete Endre.

Német nyelv. 29 elbeszéls és leiré prozai és koltdi mi olvasasa, fejte-
getése, nyelv- és mondattani elemzése. Ievelezés és ligyiratok fogal-
mazisanak gyakorlasa. K. k. P. Thewrewk A. Ném. tan és olv. k.

L r. Het. 2. 6ra. Rappensherger Vilmos.
Tdrténelem. Kozépkor, megfeleld foldrajzzal. K. k. és heti oraszim mint
a 7. osztalyban. Vajda Gyula.

Mennyiségtan. A hatvinyozas és gybkkivonas isinétlése. Szorszamok.
Az els6foku egy és tobb ismeretlenli egyenletek ismétlése utin a

tiszta és vegyes masodfoki egyenletek. — Néhany nevezetesebb
tétel a korr6l. Szog- és haromszégmértan. K. k. Dr. Lutter N. Betii-
szamtan, Mértan I. Szorszamok. Het. 4 ora. Mészaros Ferencz.

Termeészetrajz. Az altalinos és részletes alattan rendszeres ismertetése
kivalé tekintettel a boncz- és élettanra. K. k. Pap. 1. Az Aallatok
természetrajza. Het. 2 oOra. Rappensherger Vilmos.

Vegytan. Az alt. vegytan. Az egy-, két-, hdrom- és négy vegyértéki
electro negativ elemek. A fémek s néhany fontosabb szerves vegy.
K.k. Fehér J. A vegytan elemei. Het. 2 6ra.  Rappensberger Vilmos.

V. osztaly. .

Hittan. A kath. egély igazsiganak bebizonyithsa dr. Wappler Antal
konyvének 1. része utan. Hetenkint 1 dra. Trautwein Janos.

Latin nyelv. El6z6 ismétlések. Fé-, melléknévi és hataroz6éi mondatok.
— Ciceronis laelius de Amicitia 1—27. ¢. — Ovidii Fast. IIL 2. 3.

Met. XV. 199—214. Met. 1. 89g—151. — Met. V. 3438—462. — Met.
II. 680—208. — Met. VIII. 183—240. — Fast. II. 383—421. — Fast.
IV. 809—8s59. — Fast. II. 491—s511. — Fast. II. 687—711. — Fast.

III. 523—s540. — Cicero leveleibdl ad Att. III. 5. — ad Att. 6. — Ad
Fam. XIV. 4. és 2. K. k. Szepesi-Budavari Mondattan. IL r.; Dr. Hein-
rich G. Cic. Laeliusa; Szamosi J. Tirocinium poét; Kopesdi S, Cic.
valogatott levelei. Het. 6 6ra. Toth Gyorgy.

Gorég nyelv. Hangtan, név-alaktan egészen, az ige-alaktanbdl a tiszta
jellegll igékig. K. k. Szepesi J. Hellen nyelvtana. Het. 5 6ra.

Mésziros Alajos.

Magyar nyelv. A kisebb és nagyobb elbeszél6 irdsnemek. Olvasmanyok.

K. k. Névy L. Irdsmiivek elmélete és olvasminyok. Het. 3 6ra.

Farkas Jozsef.



Német nyelv. Nyelvtani ismétlések. Mondattan. ‘'Miidarabok forditésa,
nyelv- és mondattani elemzése. Egyszerii iigyiratok, levelek és elbe-
szélések fogalmazadsa. K. k. Toepler-Szemak Német Grammatika;

P. Thewrewk olv. k. L. r. Het. 2 ¢ra. Rappensherger Vilmos.
Térténelem. O-kor, foldrajzi megallapitissal. — K. k. és heti 6raszdm
mint a 7, osztalyban. Vajda Gyula.

Mennyiségtan. Az el6bbeniek ismétlése utdn a hatvinyozas, gyokfejtés,
elsé foku egyenletek tobb ismeretlennel. — Sikmértan. K. k. Dr. Lut-
ter N. Betliszamtan és mértan. Toth Jené.

Termeészetrajz. A tanév elsd felében az asvanytan, masodikban a no-
vénytan altalanos és részletes targyaldsa szemléleti alapon. K. k.
Pap J. Az asvanyok és novények természetrajza. Het. 3 éra.

Rappensberger Vilmos.

IV. osztaly.

Hittan. Bibliai torténet. Uj-szovetség. Palesztina egyes tartomanyainak
részletes len’ésa K. k. Bibliai Torténet Roder A. Hetenkint 2 ora.
Mészaros Alajos. -
Latin nyelv. A hatarozatlan médu igék. Az allapotjelz6k. A hanyatt-
sz6k. Az igenevek. Szérend. Metrika. — Jul. Caes. de bello Gall
comm. L c. 1—30., comm. II. egészen. — Erkdlcsi mondatok hexame-
terekben; Phaedrusbél 5 mese; Ovidiusbdl 5 6nallé darab. K. k. Sze-
pesi J. Mondattan L IL r.; J. Caes. Budavari J.; Tirocinium poet,
Szamosi J. Het. 6 éra. Pfeiffer Antal.
Magyar nyely. Irds-miivek. Szé- és vers-mértan, fétekintettel a megfe-
leld olvasmanyok fejtegetésére. K. k. Laky D, Iraly- és koltészettan;
Szvorényi J. Olv. IV. r. Het. 3 6ra. Pfeiffer Antal.
Német nyelv. A szétan ismétlése mellett a szok6tés. Olvasmanyok nyelv-
tani ismétléssel. K. k. Toepler-Szemak Német grammatika; Felsman
J. olv. II. r. Het. 2 ¢ra. Rappensberger Vilmos.
Térténelem. Magyarorszag torténete a vegyes és Habsburg hazakbdl
szarmazott kirdlyok uralkodasa alatt K. k. Visontay J. Magy. orsz.
tort. Het. 2 6ra. Vajda Gyula.
Mennyiségtan. A betiiszamtan elemei. A négy alsobb foki miivelet egész
szamokkal. A szdmok oszthatdsdganak rovid elmélete. A négy alsébb
foktt miivelet tort szamokkal. Az aradnylatok tana és ennek kapcsan
a harmas szabaly, tarsag-, lancz- stb. szabalyok megalapitisa és is-
mételt begyakoridsa. Els6 fokl egyenletek egy ismeretlennel. — Tér-
tan. A gombolyii testek megismertetése, foliilet és térfogat szamitasok.
K. k. Dr. Lutter N. BettiszAmtan és Mo¢nik-Szaboky Mért. nézlett.
II. r. Het. 3 dra. Toth Jend.
Természettan. A tanév téli szakaban a testek egyensily- és mozgastana.
Hangtan. Fénytan — folytonos kisérletekkel. K. k. Greguss Gy.
Természettan., Het. 4 6ra. Rappensherger Vilmos.



Vegytan. A tanév nyari szakdban egyszerii és Osszetett testek. Vegytor-
vények. Vegyszamtan. A gyakrabban el6fordulé szerves és szervetlen
anyagok kisérleti tirgyalasa lehetbleg az egyfaju sorok alapjan. K.
k. Fehér J. A vegytan rovid vazlata. Het. 4 ora.

Rappensberger Vilmos.

Rajz. Tavlattan. — TOmormértani alakok rajzoladsa szemlélet szerint sod-
rony- és baddogmintdk utan. — Diszitmények rajzolasa fész-mintdk
utan. — Az emberi fej rajzolasa fali tdblak és f6sz-mintak utan. Het.
4 Ora. Weixlgdrtner Vincze.

IIL osztily.

Hittan. Bibliai torténet. O-szdvetség. Palesztina altalanos leirasa. Kézi-
kényv Réder A. Bibliai torténet. Het. 2 ora. Mészaros Alajos.
Latin nyelv. Az alaktan rendszeres ismétlése mellett a mondattanbol
a szdegyeztetés, esettan, tért, id6t és helyet jelentd nevek megfeleld
forditasokkal. K. k. Szepesi J, latin mondattana I. r.; Vass Jézsef
Corn. Nep. Het. 5 ora. Mészaros Alajos.
Magyar nyelv. Széegyeztetés. Szévonzat, Az igemdodok és id6k viszo-
nyai a mondatban. Szérend. Az 6nall6, Osszetett, fiiggd mondatok.
Kormondat. A szék helyesirdsa. A mondatok helyes pontozasa. K.
k. Szvorényi J. Kisebb magyar nyelvtana és Trautwein Magyar
olvasé koényve IIL. r. Het. 3 6ra. Mészaros Alajos.
Német nyelv. A £6-, mellék-, szAmnevek és névmasok ismétlése mellett
az erbs és gyenge igehajlitds. Olvasmanyok elemzése. K. k. Toepler
— Szemak Német gramatika. — Felsmann J. olv. k. I r. Het, 2 éra.
Panek Odn.
Foldrajz. Azsia, Afrika, Amerika es Ausztralia foldrajza. K. k. Visontay
J. Egyet. foldirat II. r. Het. 2 éra. Vajda Gyula.
Torténelem. A magyarok térténete a vegyes hazbol szarmazott Kkira-
lyokig. K. k. Visontay J. Magy. orsz. tort. Het. 2 éra. Vajda Gyula.
Mennyiségtan. Arinyok és aranylatok ismétlése alkalmazassal az egy-
szeri és 8sszetett hidrmasszabalyra. ITanczszablly. Egyszerli és &sz-
szetett kamat- és lerovat-szamolas. Hataridd-szamitds. Valtok, rafizet-
mény, biztositasi tigy, allampapirok és részvények. Tarsasig- és el-
egyités-szabaly. — Toémormértan. A térre vonatkozo néhadny tétel.
Szabalyos soklapok, hasab, gula. K. k. Dr. Lutter N. Ko6zonséges
szamtan. Moénik-Szabdky Mért. nézlett. II. Het. 3 ora.
Mészaros Ferencz.
Természettan. Elézmények. A vegytanbdl néhdny sav, alj, s6 és a viz.
Hétan. Légkori csapadékok. Delejesség. Villanyossag. K. k. Greguss
Gy. Természettan. Het. 3 ora. Mészaros Ferencz.
Rajz. Témoérmértani alakok rajzolasa a derékszogii vetiilet szerint eszko-
26kkel. — Tavlattan. Sikmértani alakok rajzolasa szemlélet szerint
sodronymintdk utin. — Diszitmények és novények rajzolasa lapos
és f6szmintak szerint. Het. 4 ora. Weixlgidrtner Vincze.
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IL. osztily.

Hittan. A kath. egyhaz szertartasai. Az egyhazi személyek, helyek, tar-
gyak, cselekvények és az egyhazi id6. K. k. A kath. egyhaz szer-
tartdsai. Némethy L. Het. 2 éra. Farkas Jozsef.

Latin nyelv. A névalaktan ismétlése utin a cselekvd, szenvedd és
alszenvedd igehajlitds. Az igék multjai és hanyattszavai. A rendhagyo
hidnyos és személytelen igék. A f6bb székotési szabalyok elérebocsa-
tisaval az el6fordulé mondatok forditisa és elemzése. — K. k. Sze-
pesi-Budavari: Latin alaktan II. r. Het. 6 dra. Panek Odon

Magyar nyelv. Az ige, annak jelentménye és alkata. Az igemdédok,
id6k ; az igék szam- és személyviszonya. Az igeragozas f6bb szaba-
lyai. Rendes, rendhagyé, személytelen és hidnyos igék. Hatarozok,
kotszok. Szdosszetétel és szoképzés. K. k. mint a 3. osztdlyban;

" Trautwein J. Olv. k. IL r. Het. 3 dra. Toth Gydrgy.

Német nyelv. Fénév, melléknév, szamnév, névmas, ige. Az igék képzése.
A segédigék hajlitisa. Igehajlitais. Néhiny erds ige ismertetése. A
gyakorlatok forditisa $ elemzése. Néhany erkdlcsi mondatnak ma-
gyarra forditisa s beemlézése. K. k. Toepler-Szemak Német gram-
matika. Het. 2 6ra. Panek Odon

Foldrajz. Az osztrak 6rékés tartomanyok ismertetése; utébb FEurdpa
tobbi orszagai. K. k. Visontay J. Egyetemes foldirat I. r. Eurdpa
Het. 2 éra. Zsuffa Pal.

Mennyiségtan. A kozonséges és tizedes tortekkel vald alapmiveletek
ismétlése ; szamolasi roviditések és roviditett szamtani miveletek
Aranyok és aranylatok. Egyszerii és Osszetett harmas szabaly.
A széztoli kikeresése. Egyszerii kamatszimolds. — Sokszogek Ke-
rillet- és teriilet-szamitas. Sokszégek atalakitdsa. Hasonlésag. A kor-
r6l szolo f6bb tantételek. K. k. Dr. Lutter N. Koéz. szamtan II. r.
Moénik-Szabdky Mért. nézlett. Het. 4 ora. Zsuffa Pal.

Természetrajz. Az év téli szakaban asvanytan. Bevezetd fogalmak. A
jegeczrendszerek févondsokban. Sok, foldek és kovek, fémek és ég-
hets dsvanyok. — Az év nyari felében ndvénytan. A kiilszervek és
kivalobb alakok szemléltetése. K. k. Pap.. J. Term. rajz elemei IIL
r. Het. 2 éra. Zsuffa Pal.

Rajz. Mértani rajzeszk6z6kkel. Sikmért. feladatok megfejtése parhuzamo-
san a sikmértan el8adasival. — Egyszeril diszitmények rajzolasa fali
tablak és elbrajz szerint. Het. 4 dra. Weixelgartner Vincze.

Szépiras. Magyar és német folyéiras Greiner M. irkai nyoman Het. 1 ora.

Panek Odon.

L. osztily.

Hittan. A hit. A parancsolatok. A malaszteszkdz0k. Az imadsag. K. k.
Ko6zép katekizmus. Het. 2 dra. Farkas Jozsef.



Latin nyelv. Fénevek, melléknevek, igehatarozok, névmésok. A mellék-
nevek fokragozadsa. A szdmnevek. A f6 igealakok. Az esetek és ne-
mek folotti észrevételek. Forditasok. K. k. Szepesi J. Latin nyelv-
tan I. r. Jlet. 6 dra. Toth Gyorgy.

Magyar nyelv. A szé és beszédrészek. A szok helyes ejtése és helyes
kiirdsa. A mondat és fajai. A szdéalaktan, szoragozias. A f6név s

ennek mondatbeli viszonya. Melléknév, szdmnév és névmas. — K.
k. mint a 3. osztalyban. Trautwein J. Olv. k. I. r. Het.3 6ra.
Toth Gyorgy.

Német nyelv. A f6nevek neme és ejtegetése. A melléknevek fokozésa
és ejtegetése. Szamnevek. Névmasok, A forditasok megfelel6 mon-
dattani magyarazasok Kkiséretében eszkozoltettek. K. k. Toepler-
Szemak ; Német grammatika. Het. 2 ora. Toth lené.

Foldrajz. A mértani s természettani f6ldrajz f6bb pontjai; utobb a magyar
korona orszagainak leirdsa. K. k. Visontay J. Magy. orsz. foldleirasa
a legujabb adatok nyoman. Het. 2 dra. Zsuffa Pal.

Mennyiségtan. A tizedes szamrendszer. A négy alapmivelet egész sza-
mokkal és tizedes tortekkel. Mérték-rendszer. A négy alapmiivelet
koz. tortekkel; ezek atvaltoztatisa tizedesekre s viszont, — Mértani
alapfogalmak. Harom- és négyszogek alakitisa és f6bb tulajdonsagaik
ismertetése, K. k. Dr. Lutter N. K&z. szamtan. Mocnik-Szaboky Mért.
nézlett. Het. 4 ora. Zsuffa Pal.

Természetrajz. Alapfogalmak. Az emberi test részei s ezek élettani mil-
kodése. A gerinczesek részletes ismertetése. Puhanyok, izallatok és.
férgek kivalébb alakjai. K. k. Pap J. Term. r. elemei. Het. 2 dra.

Zsuffa Pal.

Rajz. A sikmértani idomok rajzolasa szabad kézzel s azoknak alkalmazasa
egyszerii diszitmények szerkesztésére. — ToOmoOrmértani alakok raj-
zolasa szabad kézzel szemlélet utdn derékszogii vetiilet szerint. Het.
4 Ora. Weixlgirtner Vincze.

Szépirés. Magyar és német folydirds Greiner M. irkdi nyomén. Het.1 éra

Toth Jend.



V.

Irdsbeli feladvdnyok
1. Magyar nyelven.

VIII. osztalyban.

Az irodalomtorténet feladata. — Fejtegetés. — A keresztény mii e-
18dés terjedése az Arpadok koraban. — Ertekezés. — A XV. szizad talal-
manyainak és felfedezéseinek hatisa a kozmiivel6désre. — Krtekezds. —
Miben rejlik a koltészetnek -~ mint miivészetnek — 1ényege? — Szépt.
fejt. — ,Szellem, ész, izlés harom f6 hatalom, melyeknek egy czéliranyban
kell munkalniok, hogy valamely targy tokéletes aesthetikai mivé valjék.“
Bajza Theoria a miivészetben. — Szépt. fejt. — Pazmany, Zrinyi és Apaczai
Cseri, a XVIIL szdzad harom kivald nagysaginak jellemzése és hatisa a
nemzeti irodalomra. — JelOltessenek ki a koltdi és prdzai nyelvnek jel-
lemz§6 sajatsagai. — Fejtegetés. — Az Aurora-kér hatasa koltészetiinknek
nemzeties irdnyara. — Az eposi és dramai dictiérél. — Egybevetés.

VII. osztalyban.

A dramai cselekmény és az eposi esemény megkiilonboztetése. —
Egybevetés. — A drimai jellemzésr6l. — Fejtegetés. — A tragoedia ér-
zelmi hatasardl. — Fejtegetés, — A vigjaték iralyar6l. — A szorosan vett
drama sajatsagairol a szomoru- és vigjatékkal szemben. — Egybevetés. —
Szénoki meghatarozasok (hala, ifjusdg, tanulmanyozds és mivészet). —
Szénoki targyias bizonyitékok: 1) Csak az erényes lehet boldog. 2) A je-
len magvai a multban hintettek el. 3) Abrandozas az élet megrontdja. —
Kiizdés az élet, — és sikert csak az ér el, ki a kiizdelemben el nem csiig-
ged. — Nemi targyalds. — , A szerencse mezét ad, de a gybzelmet rajta
csak erény vivhatja ki.“ Eo6tvés. — Chria. — Kolcsey-Berzsenyi D. felett
tartott emlékbeszédének iralyardl. — Fejtegetés. — Mily kellékektél fiigg
az 6nallé tanulmanyozas sikere ? — Ertekezés. —

V1. osztdlyban.

A lyrai kéltemények targyarél. — Fejtegetés. — A sziiret. — Le-
irds. — Az 6dak elSadasi kellékeir8l. — Fejtegetés. — Dayka ,A virtus



becse“ czim@ ddijinak fejtegetése. — Szépt. fejt. — Kerestessenek k
Berzsenyinek ,A magyarokhoz“ czimli 0dajabdl az elbadis hatdlyossagat
elémozdité alakzatok. — Baritom sirjondl. — Rimes mért. vers. — Bajza
»A hit“ czimii bélcselmi énekének fejtegetése. — Szept fejt. — A dal ze-
nei kellékeir8l. — Fejtegetés. — Napkoltekor. — Utemes rimes vers. —
Kisfaludy Kar. ,Mohics“ czimt elegidjanak iralya. — Szépt. fejt. — Az
1741-diki orszaggyiilés torténetéb6l egy részlet. — Distichonokban. — A
lyrai kolté hatisa a kedély nemesitésére. — Ertekezés. — A kolt6i iraly
sajatsdgairdl. — Fejtegetés. —

V. osztalyban.

Az onmuvelés czélja. — Kivonat, — Az anyanyelv alapos tanul4sa-
nak haszna. — Ertekezés. — A négy évszak és az emberi életkor. — Osz-
szehasonlitds. — A széppréza és a koltdi nyelv sajatossagai. — Egybeve-
tés. — A Duna-folyam jelent8sége Magyarorszagon, — Prézai leirds. —
Cserhalom. — Ko61t8i leirds Voérdsmarty nyoman. — A félkezii koldus. —
Beszély Tompa koltSi beszélye utan. — Miben kiilonbozik a beszély a be-
szélyfélékt6l ? — Osszehasonlitis. — Az eposi jellemzés. — Fejtegetds. —
Arany V. Laszlé cz. balladijanak szépt. fejtegetése. — A klass. nemz. epos-
koltészet fejlédése. — Hogyan kell alkalmazni az el6adas altalanos formait
a regényben? — Fejtegetés. — Szorgalom és kitartas czélhoz vezetnek. —
Ertekezés. — Arany Buda halila cz. eposanak szépt. fejtegetése. — Falusi
o6rdk. — Idyll Tompa nyoman. — Az oktato elem alkalmazasardl a mese-,
példabeszéd- és a regepéldazatban. — Fejtegetés. —

.

2. Német nyelven.

VIII. osztdlyban.

Mein Liebling in der (reschichte. — Wiege und Sarg. — Zu ver-
gleichen. — Was gewinnen wir dadurch, wenn wir den Tod unter dem
Bilde des Schlafes betrachten ? — Abhandlung. — Die aufgehende Sonne
hat mehr Anbeter, als die untergehende. — Abhandlung. — Die Erfindun-
gen des Mittelalters, und deren Einfluss auf’s menschliche L.eben. — Wer
jung an’s Alter hat gedacht, Der hat die Zeit recht zugebracht. — Abhand-
lung. — Geduld iiberwindet Alles, — Abhandlung. — Es ist eine Rede zu
entwerfen, welche Veturia an ihren Sohn Coriolanus gehalten haben
konnte, als er Rom den Untergang drohte. — Rede des Niklas Zrinyi an
seine Soldaten bei der Belagerung der Feste Sziget.

VII. osztalyban.

Die iiberwundene Versuchung. — Gesprich. — Der Gebrauch ein
Tagebuch zu fiihren, ist iiberaus niitzlich. — Abhandlung. — Die Freuden
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des Winters. — Beschreibung. — Neujahrswunsch an die Eltern. — Brief-
form — Wozu soll den Schiiler der Spruch ermuntern: ,Jung gewohnt,
alt gethan.¥ — Abhandlung. — Warum gute Vorsitze so oft nicht ausge-
fiihrt werden. — Abhandlung. — Was wiirdest du dem antworten, der zu
dir sprache: ,Morgen ist auch noch ein Tag.“ — Abhandlung. — Wider-
legung des kosmopolitischen Spruches: ,Ubi bene, ibi patria. — Abhand-
lung." — Die iiblen Folgen der Unmadssigkeit. — Abhandlung. —

VI. osztalypan.

Drei Uebersetzungsiibungen. — Inhaltsangabe einiger Lesestiicke.
— Verschiedenartige biirgerliche Geschiftsaufsitze. — Beschreibung der
thierischen Zelle und ihrer ILebensfihigkeit. — Beschreibung des Stadt-
waldchens. — Brief an einen Freund. — Gliickwunsch zum Namensfeste
der Mutter. — Bericht iiber die verlebten Weihnachtsfeiertage. — Brief-
form. — Volksbildung unter Karl dem Grossen. — Abhandlung. — Die in
Lessings I.aokoon ausgesprochenen Haupt-Kunstgesetze.
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Magaviselet

10.

I5.

25.

30.

Altstaedter Zsigmond, héb.
Briinauer Adolf, héb. .
Danielovits Kalman.
D6émo6tor Sandor .

. Dzidn Ka&lman.

Frank Joézsef, héb. . .
Frany6 Istvan. . . . .
B. Ghillany Imre. . . .
Hosszu Gyula . ..
Kossuth Lajos

Kovéacs Antal .

Krantz Gyula .

Krepelka Agoston .
Kiirthy Istvan, 6. d.

B. Manndorff Géza .
Nemeshegyi Béla . .
Palfoldy Lajos. . . .
Policzer Jo6zsef, héb.

Polinszky Béla . . .
. Porutiu Gyula. .o

Preysz Gusztav
Prugberger Vincze .
Putnik Miksa .

Ra4kosi Gy6z6. .
Schiffer Karoly .
Schmidt Janos . .
Spitzer Rikard, héb.
Steiner Sandor, héb.
Szab6é Sandor.

Timary Béla . . . . .
Udranszky Laszld, 6. d. .
Weinberger Gyula .
Weinhardt Lajos .
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Aigner Béla . . . .
Baké Ferencz ..
Blaskovich Bertalan
Bogisich Arpad

5. Brunner Géza .
Bujanovics Gyula
Eitner Istvan . .
Foldidk Emil, héb. .
Graal Tibor, h. v. .

10. Greisitz Antal
Hamza Jozsef .
Jamniczky Gyula
Kaiser Jozsef, 6. d. .
Ko6réomy Arpéd .. .

15. Lichtenstern Vilmos, héb.
L.yka Sandor, g. k. v..
Pfeiffer Sandor
Pilaszanovits Matyas
Popovics Sandor, 6. d.

20. Reisenleitner Rezsé
Reiter Zsigmond .
Rosenthal Sandor, héb
Sax Agoston . . .
Schwarz Gyula, héb.

25.Seres Imre . . .
Székely Zoltan
Theiss Antal .

Torok l.eventa

Vermes lajos . .
30. Weiszbarth Gyula., 6. d.
Zsubriczky Ferencz
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Beteg: Csap6 Lorant, ag. v.
Tanodat valtoztattak : Ettel Jozsef, L.abos Endre, Lazar Iajos.
Magantanulasra tértek: Gold David, héb., Kohn Lajos, héb., Witt-

mann Gyorgy. 6
sszesen 40.
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Mennyiségtan
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Franczia nyelv

Hittan

Latin nyelv
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Torténelem
Vegytan
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Miiének
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Amigo Bend, héb.

B. Banhidy Istvan

Barta Antal

Bellaagh Imre

. Cseh Jozsef

Csonka LEde

Frey Gyula . .

First Imre, héb. . .
Hellebronth Ivan .

. Hilidn Jend

Jakab Péter

Jamniczky Janos
Kardhord6 Aladar

Kiss Ferencz

.Kontur Béla . .
Kovach Gaspar .
Kranovitz Dezs6é héb.
Leypold Erné . .o
Lippics Elek . . . .

. LLukacs Iaszlo .
Lyka Istvan, g. k. v.
Madarasz Jozsef . .
Markusz Miksa, héb.
Németh Antal . .

. Paczolay Antal, 6. d.

Gr. Palffy Miklds

Payr Istvan

Richter Jozsef .
Rothkopt Karoly

. Samassa Tivadar
Sarmay Jé6zsef, héb.
Schip Karoly

Stamberger Qa.lamon, héb.
Susits Béla . . . .

. Szent-Ivanyi Farkas
Szimélyi Gusztav

Szkalla Karoly

Urményi Jozsef . . .
Vendrey Pal . . . . .
.Vész Béla . . . . . .
Vratarics Lajos . . . .
Waunderlich Nandor . .

Beteg : Rudnydnszky Liszlé.

Tanodat valtoztatott : Fiizesséry Zoltan.

Magintanulisra tértek : Mahler Mor, héb., Schnabel Samu, héb.

Kimaradtak : Komaromy Nindor, Pattsu Otto, Vercsmarthy Odin. .

Meghalt: Schwerer Antal. Osszesen §G.

6‘

W G =m0 NGWLWN mWWW ™= N NWN R =W NG =W N WWWw

N o s o G0 N DN =GO N NG N = NN =D NDW W

i
|
|

L I S R I I I T T T e T T s T T T T N e N N I I I e B e S S )

R =3 R IR D NN G NN e Qo Q0 e Q0 N Q0 e = NN W

WG WG G NN o WL N G =G NGOG WLW N RGLWWRNOL N NG W NG NN
P R S o o R T I I I I T O T S R T T I T O T R I S I B S I I e B Y

[N S ISR PR N SR SE R S I I I I ]
WG GO o WO = o e G

Q2 L LI WL WL ™= DWW W =W W W =W = =ww '-‘QJ'-'NQJN—-NCNQJNN!
Qo o W 10 0 1 = m N om0 NG e Qo 0N O e e O G D W e 0 G

QJQJ‘\‘|NQJNCNNN""—(NNNNQJ"'OJ"'QJN""N(}JQHP‘"‘QJ(NN!—I\tl\‘QJQJN—QJI



V. osztfily.

A tanulé neve

84

10,

15.

20.

25.

30.

35.

Ambrozovics Dezsd
Bicker Joézsef 6. d.
Bercsényi Laszlé . .
Békassy Istvan . . .

. Bretschneider Odén, ism. .

Brezovay Léaszl6 .
Emmerling Vilmos
Farkas Janos . . .
Fischer Samu, héb. .
Fleischmann Gusztav
Fleischmann Jené
Fok Dezs6 . . .
Gajzagé Lukacs .
Gerléczy Zsigmond
Géczy Arpad, ism.
Hebenstreit Gyula
Hell Jen . . .
Képessy Istvan .
Képesy Jozsef
Lipthay Fiilésp . .
Mahler Samu, héb.
Marzer Kéroly
Meixner Ferencz.
Papanek Ferencz
Rakovszky Géza
Roénay Karoly
Rézsa Elemér .
Sagody Imre . .
Schichter Henrik,
Schlick Géza . . . .
Sgalitzer Gyula, héb,
Stojanovits Jené

Strausz Ede, héb

Szende Jen8 .

Székely Addm . . . .
Tafler Laszl8, héb. . . .
Vaszilievits Emil, g. k. v.
Wodidner J4nos, ism. .
Ybl Bédog .

Beteg : Goldner Gyula, héb.
Magintanuldsra tért: Kégl Sandor.

héb.

Kimaradtak : Bezerédy Miklés, ism, Ehrlich Arnold, héb, Iritz Jézsef, héb.,
Molnir Lajos, Putnik Kilm4n, Schonfeld Samu, héb., Spitzer Amold, héb,
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Molnir Imre,

Osszesen 49,
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Bauer Samu, héb.

Blaskovich Elemér

Bobok Karoly.
Beokonyi Zoltan .

. Csarada Sandor

Demjén Laszld, h. v.
Ditrich Istvan .
Fleischmann Béla
Gajzagé Miklds
Galambos Béla
Gremsperger Istvan.
Hannig Kalméan .
Hellebronth Gyula .

Krassi-Hokkes Jézsef, 5.d.

Hudacsek Jézsef .
Hudra Péter

Jurak Istvan

Justh Zoltan

Kafka Karoly .
Kammerer Istvan
Keleti Lajos, héb. .
Knapp Karoly, héb.
Kohn Vilmos, héb.
Kondor Gusztav .
Kotlar Istvan . .
Koénig Aurél, héb.
Krammer Gryorgy
Kunz Viktor

Kurcz Géza

Lukécs Jené
Malatinszky Ferencz

Malatinszky Istvan .

Marsch Ferencz .
Mérd Géza . .
Mészaros Marton .
‘Molnar Imre
Mosch Rezs6 .
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Motusz Janos . . . . .l 22| 2;3i2 3\3 2 2f—|—[-| 2
Neumayer Vilmos . rtay 23t 2 3] 37 2 3le=—|—f 2
0. Neuschlosz Antal, héb. . | 2. 21 2 2! 2 32 3| *—|—=|—| 1
Novéak Jozsef, heb.. Coohrial 2 12| —|——| 1
~ . . A : H - . i !
Gr. Pejacsevich Mark . . 2" 1! 2 1:2 3| 2! 21 2~ == T
Pilaszanovits Jézsef. . .1 1.1 1.1 32 2l g|=—|—|—1 1
Prandtner Jozsef. . . .32 2.3,3/2 3/3. 3 3|—|-|2] 2
45. Rehak Gyula, ism. 2 2 2 1 1 3|1 1 2= == 2
Rokay Karoly ool 203 3.3 313.313]2——) 2
Rozgonyi Odén . . . .| 1 1i2 2 3 g|2" 31— 3 —| 2
Santa Elemér . . St 3i2z 3 02 202 2 pil2l 2y
Schénfeld Arthur, "héb. 212 2 1 2|3 2f *i=l——| 1
50. S}mpnt§1ts Jend, ism. . 1 302 3.3 3|2 1] 2—|—i—]| 2
Slvg Mlqus e 1'3:2°3:2 33 3 2|=——i—| 1
§pr1nger Ferencz . . (S S O S U R N AR R R §
Szalay Ferencz . . . .| 2 312 3 3 3/3 32— 2l—| >
Szentmihalyi Dezsé . . .12 2|2 3°2 3|3 3/ 1i-—!1—f 1
55.Székely Akos . . . . .1 I T S S R R R Sl el e R
Szkalla Gy6z6 . . . .2 172 1 1 22 2 1l—|—|—| 1
Theiss Imre. . . . . .01 172 1 1 1{1 1] 1j—]|—I=—} 2
Ujhazy Ferencz .o 2 203 3 3 22 31— |—|—| 2
Vandorfy Ivan . . . ;i 2 11 v 1 22 2tr1|2(—|—| 2
[eo. Vavrek Jézsef. . . . L2 2{3 2 1;3]2 1 l—|—1 2| 2
Véges Arpad . . . . iz 203 2 2 32 2/ 1l=|— 2
Vincze Arpad . . . . .2 2/2 312 311 2 2l=|—i—| 2
Vojnits Oszkdr . . . .l 1iz; 2- 201" 2 1 17 20—i—I=F 2
Vorosmarty Mihaly . P2lgl 3 3l g2l 20 2f—|— 2| 2
o BRI I
65. Wagner Antal . . d2i 3t 2o ri 28 30 0d 1l rh=fe] 1} 1

Kunaradt : Wildenauer Janos.
Osszesen 66.
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55-

60.

Schermann Istvan .
Schénfeld Sandor, héb.
Schumayer Istvan
Schwabe Sandor .
Szab6 Géza. .
Székely Gyorgy .
Szendeffy Aladar
Sztisz Bertalan .
Taub Lajos, héb..
Tavaszy Antal .
Té6th Andras, ism.
Téth Iajos . .
Vastagh Béla . . .
Vireigl Samu, héb. .
Vrabély Armand .
Wenczel Gusztav
Westermayer Ede
Zary Odon . . .
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Perlgrund Adolf, héb., ism, e
Pfeiffer Jozsef, 6. d. . —| 1
40. Réh Jozsef . . — |-
Sacher Istvan . . —| 1
Seligmann Aladar, héb. ——
Sgalitzer Sandor, heb — |—
Stangl Odén .~ —|—
45. Stephany Imre — =
Stoll Karoly —|1

NN = NN = NN =N N =N =N =N

Magdntanuldsra tértek: Emich Gusztdv, GyOrffy Zoltdn, Kégl Janos.
Kimaradtak: :Kern Jézsef, ism., Klapka Dezsé, Veresmarthy Mik16s, h. v.
Nleghalt: Rosenfeld Janos.
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Altenburger Adolf .
Amigo Jakab, héb.
Bajkovecz Jozsef, ism.
Bakoé Karoly . .

5. Balogh Istvan, ism.
Bauer Vilmos, héb.
Bellaagh Laszl6 .
Bleszkanyi Jend .
Borbas Laszlo .

10. Boschatt Ferencz
Diamantstein Sandor, héb.
Ernyei Pal . . .
Esztergalyos Jozsef .
Eberling Antal

15. Félkelt Gyula .
Friedrich Istvan .
Fuchs Géza.

Fuchs Joézsef . .
(Gansl Simon, héb.

20. Gerloczy Géza.
Génczy Gyula. .
Heidlberg Antal, héb.
Hoszti Rezs6 . ,
Hody Lajos, ism.

25. Hulitzius Janos
Hunkar Géza .
Janik Béla ., .
Kabelik Jézsef .
Karcsay Aladar .

j0.Kenéz Mihaly, h. v. . °

Khély Gyula .o
Klimké Gydrgy, ism. .
Kobzinek Dezsé .
Kondor Aladar . . .

35. Konig Tivadar, ag. v.
LAazar Istvan AN
Lévy Vilmos
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Malatinszky Kalman

Marquis Géza . .

40. B. Mattencloit Jcmos

Matray Odon, héb.

Mosch Ferencz

Nedetzky Ferencz

Novotny Karoly .

45. Prandtner Ivan oo
Rain Frigyes, ism. . . .|
Rétay Kalman . . . .,
Rumbach Istvan, ism. . .|
Samassa Adolf

zo. Sarkany Béla .
Schenk Ferencz
Semsey Gyula . .
Sgalitzer Arpad, héb. .
Sprung Janos .

55. Szadk l.ajos
Szandhaz Ferencz
Theisz Ferencz .
Torossy Janos. . Lo
Vész Lajos .

l60. Vlasits Sandor

Vojnits Sandor

Weisz Moér, héb. . .

Wildenauer Kalman
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Betegek : Bitté Mihaly, ism., Ungermann Richard.

7 anoddt vdltostatott : Qlegmund Rezso.

Magdntanuldsra tértek : Planer Jend, Tomory Géza, Trunkat Antal,
Turnovszky Géza.

Kimaradtak : Benke Dezsd, ism., Muschél Ignacz.

Osszesen 72.
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Anger Jézsef .
Anhiupel Gyorgy
Barczen Gyula .
Bartay Oszkar

5. Becker Miklés .
Beifeld Mdr. héb.
Bernrieder Janos
Borcza Janos . . . . ,
Brenner Hugo, héb.

10. Burian Aladar
Csaky Béla . .

Degré Miklos .
Dezs6é Jozsef
Déry Jozsef. .

15. Dudits Andor .
Emmerling Adolf.
Engelbach 7Zsigmond
Engelhardt I.ajos.
Fischer Ferencz, héb. .

20. Forgach Janos . . .
Friedmann Lajos, héb.
Fiizesséry Arpad. .
Gerenday Jézsef, h. v.
Gluzéky Istvan

25. Godl Karoly . .

Griin Armin, héb.

Gyengé Béla

Halasz Gyula . .

Hegediis Alacar .

30. Heinrich Aladar . .

Herzog Sandor, héb.

Hill Jozsef . . ,

Hinrichs Sindor .

Hirschmann Janos

35. Hosszi Jozsef . . . . .

Holczl Gyula
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Iszer Ern6 . .
Jelenik Miklés.
Kampisch Iajos, ism.
Kadar Istvan . .
Kallay Bertalan . .
Karman Béla, h. v..
Kees Moér

Klimké Janos . . .
Ko6vary Jozsef, héb.
Krausz Karoly

Kiizds Gyéz6 . .
T.aubacher Ernd, ism. .
T.edényi Elemér .
ILeibold Kalman .
TLovrich Istvan
Lovrich Jozsef
L6renthey Imre

Luger Kamillo
T.ukovits Istvan
Madarasz Sandor
Méré Janos . . .
Némethy ILajos .
Oberschall Zoltan
Oswald Istvan.

Petrus Janos

Pfann Ferencz ..
Pokorny Janos, ism.
Prandtner Istvan, ism.
Quaschinszky Karoly .
Recher Rezs6 . . . .
Reich Alfréd, héb. .
Rottenbiller Fiilop .

Sarospataky Sandor, ism.

Schwertnek I.ajos
Schwetz Vilmos . . .
Simor Istvan, ism.
Spiel Janos .
Szabd Béla .
Szabo lajos, h. v.
Szegfy Matyas .
Szigethy Janos
Szirch Karoly .
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- IL osztéily.
Rendes tantirgyak :‘:&:’:::
S g .8 3
A tanulé neve 2180 £1E = 5
g\ = | ? 8N 3 é w ] £
RN IR AR A AR R A A
B2 Z|e|s|e|dla|a|2]=
Tollmar Karoly . 40 4| 4143|4311 2]— — | 2
80. Tury Endre. . . 313/ 3|313(3]3]2|3]—1|—1|-2
Ungermann Alada 322|223tz 2|1]— |~ 2
Vastagh Géza . 2f2frlz2jrj2|rflr|2f— |—| 2
Vértessy Oszkar . 3/13/313(313|2|12]— —| 2
Vincze Ferencz ism. 313213313212 | 2f— |—| 2
85. Vizy Alajos. . . . . ‘32l 212]3[313[1:2]—{—| 2
Voggenhuber Ferencz . 303131313[4]|3\ 22— |~ 2
Weiser Janos . 314/ 414141441 3)— |—1| 2
Wenczel Ede . . . tlrjrfz2fef2)f{t|z2)|—|—] 1
Zana Béla, ag. v. . . 1{3/313/3[313[1vj2)—1|—1| 2
90. Zaborszky Istvan, ism. 2130 3lz23!l3/3|1t]3]—1|—1|2
Zboray Aladar 12 2)3]2|3l2|4]3[—|—1| 2
Zwach Gyula . 2f2f1|2|x|{3)2j1|1j— |—|1

Beteg : Rétly Gyula,

Mrgdntanulisra tértek : Banyasz Lajos, Jankovich Akos, Szabé Gyula.

Kimaradtak: Arnstein Izidor, héb., Boda Gabor, Déry Béla, Domon-
kos L&szls, Donaszy Dezs8, Hajdi Istvan, Jeney ILajos, Kovaldczky Jozsef,
Leuchter David, héb. Marzer Rezsé, ism., Meitz Elek, Németh Béla, Rappel
Béla, Rosenberg Rafael, héb., Sarmay Sandor, héb., ism, Szendeffy Dezs6,
Szénassy Imre, Szlemenits Ede, Taub Armin, héb. Viragh Karoly.

Osszesen 116,

Az ifjusignak Osszes szama 497.
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A sorozatban “hasznélt roviditések magyarazata.

G. k. v. = gbérdg keleti vallasti; 4g. v.== 4gostai vallast; h. v.e=
helvét vallasi; anglv. = anglikan vallasu; héb. = héber; 6. d. = 0Osz-
tondfjas ; ism. = ismétl6; * = a gdrdg nyelv vagy rajz tanuldsa alél fol-
mentetett

Atanulmdanyi elSmenelelre nézve

1 annyi mint jeles
2 g9 ”

j0
3 5 » elégséges
4 4 »n elégtelen

A magaviseletre nézve

1 annyi mint jé
2, »  Szabdlyszerii
3 » n TOSZ,
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2. A tanulminyozis eredményének attekintése

osztalyonkint.
1. osatdly. |II, osztaly. | lIl. osztaly.|IV. osatily
P! b
- = : 7] e 73 =
Tantargyak 2L e E 5|2 w'~
ol & Bl (&i%ls | Bl%ls [
2 gl (R4 Bl ] w |2 L Q| 0
.2.:2.;'5?.&,.?-.?i‘$ Lol lvllelelT|e
] ! 1
! | i
1. Hittan . . . . . . . 29| 23] 38 226} 15 22| ~ {35 26, 3| —| 35/ 27| 3| —|
2. Latin nyelv . . . . . [13; 26| 38} 15 5 11/ 3s) 12} 8 12 371 7y 25' 22, 17| 1
3. Magyar nyelv. . . . . [l25) 17{ 38| 12| 12| 14| 25 12]16" 25| 20 3| 20, 33| 12} -
4. Német nyelv . . . . . [16! 34| 36 ol 8 19, 27 91 7 16| 35| 6] 21 15] 28] 1
5. Foldrajz . . . . . . |25] 19| 46 2| 24{ 19| 18] 2427 24{ 13 e et Bt
6. Torténelem . . . . . =] | —{ =f—] —] - | —i|28 28 8 —|[ 27 26] 12; —
7. Mennyiségtan . . . . . [12] 16] 52! 12} 6] 20| 29 8|14’ 11| 34| 5 11 12| 34| 8
8. Llermészettan . . . . . (--| = —| =l —| =] —| —[l21 18] 24} Il 21] 27| 16] 1
9. Vegytan . . . . . —{ =1 =it = = =] —f| = =] =] | 22} 26| 16] 1
10. Természetrajz’. . . . . {23} 30| 37( 2f18] 24) 17} 4|— —| — —| —) —| —| —
1. Rajz* . . . . . . . [38] 26] 21| 7|19l 24| 16] 1j23 21| 20 —f 27/ 18 16 2
12. Szépirds . . . . . . . [l11| 47] 34) —f 11| 34} 17| 1 |————|———
)
s \
! I

* A 2-ik osztdlyban 3, a 4.-ben 2 mentes a rajz tanuldsa alodl.

V. osztaly. || V1. osztaly. [VII. oszta’.ly.VIII osztély
! : |

H H S i8le l olg
Tantirgyak g ﬁ”% B = B2 | (&3
F— - < -
gl (2iplg] |Biplg Biwls) Bl
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| |
I Hittan . . . . . . . |20 14) §| — 34i 6] 2 23] 8] —| —fl 20, 7, 6] —
2 Latin nyelv R ¢4 8 17] 10410 12| 20; — s5; 10| 14} 2f 8' 12 13} —
3. Gorég nyelv* . . 4 | 20] 10f10] 13} 161 —! 5| 4 il 150 9. 5 —
, 4 Magyar nyelv. 8 7] 20 13| 14 5{ —(f 16} 10| 5§ —| l6i 100 7) —
5. Német nyelv . . .o 4j 0] 21 4 6| 21y 151 —j 7] 13{ 11} —} 111 4 18| —
6. Mennyiségt, [oldrap N St B - -] —=t -1 - 7' 1! 15 —
7. Torténelem . , oo |lr2t 17l 8 2 23] o] of —fl22] 7} 2 B4, 15 4 —
8. Mennyiségtan ., . RN 3 8| 22 6f10f 11| 21! --|| 8] 10| 12| 1l 5 1O 18| -
9. Természettan . , . . ., ||l—| = -- | =1 | —fj11| 10} 1O} —f} 8 11 14} —
10. Vegytan . . . . . H—) | - 16| 13 13 —|—| —| — —|| — - —| —
11. Természetrajz . . . . . 8 17| 10l 4|17 17l 8 —l| | — — —_ = =] -
12. Bolesészet . . . . . . ~| =t =] == =] =] —{l20| 7 4' — 14' 100 gf —

P

* A 6-ik osztalyban 3, a 7.-ben 2, a 8.-ban 4 mentes a gorég nyelv ta-
nulasa aldl.



IX.

Az érettségi vizsgdlatok eredményének attekintete
az 1877ig-iki tanév végén.
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Figyelmeztetés

A jovd 1878—g-ki tanév september hé 1-én veszi kezdetét. Erre a
beiratasok augustus hd 29., 30. és 31-én a délelétti 6rdkban tdrténnek.

A felvétetni kivané tanulé a felvételre sziilei, gyamja vagy ezek
megbizottja kiséretében személyesen tartozik az igazgatonal és az illetd ta-
naroknal jelentkezni.

A nem helyben lakoé sziilék vagy gyimok gyermekdk vagy gya-
moltjok felvételekor alkalmas helyettest tartoznak nevezni, kire a hazi fel-
igyeletre nézve jogaikat és kotelességeiket atruhazzak, hogy a gondviselése
ala helyezett tanuldra nézve a tanodanak fegyelmi s tanulminyi kozléseit
nevokben elfogadhassa A sziilék vagy gydmnokok aze részben netin idé-
kozben tortént valtozast személyesen vagy irasban tartoznak a gymnasiumi
igazgaté vagy osztalyféndk tudomdisara juttatni, mig masrészt a tanari kar jo-
gaban 4ll ott, hol alapos oknal fogva a hazifeliigyeletet elégtelennek vagy épeén
karosnak tapasztalja, tanartestiileti hatarozat alapjan kovetelni, hogy a fel-
ugyeletben czélszerii valtozas tétessék.

Az elsé osztilyba szabalyszerfien csak oly tannlé léphet, ki a g. évet
betoltotte és 12 évnél nem id6sebb, mely kériilmény keresztlevél, illetSleg
hiteles sziiletési bizonyitvany alapjan igazolandd. Tizenkét évnél idésebb
fiu felvétele folStt a tanartestiilet hatiroz. Ismereteinek mértékére nézve
megkdveteltetik, hogy a népiskola negyedik osztilydnak tananyagaban
kelld jartassaggal birjon; ez ismereteit kiilon folvételi vizsgalattal igazolja,



mely az elsé osztilyba 1épni kivandk mindenikére nézve kivétel nélkiil
katelezd.

A fels6bb osztilyokba valé felvétel a megel6z8 osztailynak sikeres
végeztétdl fligg, és vagy arrél tanuskodé nyilvanos iskolai okméanyok (Bi-
zonyitvany és Tudésitvany), vagy ezek hidnydban kiilén vizsgalat alapjan
torténik. Ha ez okmanyokbél (Bizonyitvany és Tudositvany, mely utobbi a
végzett tananyagrdl ad felviligositist) az kovetkeztethetS, hogy a
folvétetni kivané tanulénak eld8menetelét azon osztilyban, melybe folvétetni
kivan, alig remélhetni, az illeté tanulé folvételi vizsgalat ald vonatik, s an-
nak eredményéhez képest alsébb osztalyba is soroztathatik.

Oly tanuldknak, kik egy tantdrgybél nyertek elégtelen osztalyza-
tot és kiket a tanari kar képeseknek tart arra, hogy a sziinid6 alatt on-
szorgalmukbdl potolhatjdk mulasztdsukat, megadja az engedélyt, hogy a
sziinidé hirom utolsé napjanak valamelyikén javité vizsgalatra jelentkezze-
nek. Ezen javité vizsgilathoz mas tanintézetnél nem bocsattatnak.

Kik egynél t6bb tantargybdl nyertek elégtelen osztilyzatot, az osz-
taily ismétlésére utaltatnak. _

' Kik a tanév kezdetén kivannak érettségi vizsgalathoz bocsattatni,
legkés6bb september hé 1-én jelentkezzenek.
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