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ERTEKEZES

,OATO MAIOR« CZIMU MU AZON HELYEROL,
HOL CICERO
A LELEK HALHATLANSAGA FELETT BOLCSELKEDIK.

A szénoklat, és boleselem szellemviligidban fejedelmicserrel koszora-
zott Cicerénak orékbecsii miivei kozt, nem végss helyet foglal, épenigy
elmés mondatai; amint gyonyortiraszté voltdrdl ismeretes, s ,Cato maior“
czim alatt ragyoglé miive. Cicer6 a béles, a vildghirii szonok éltesb kordban
nevezett felirati miive czikkeiben, mind 6nmagat, mind embertérsait, foleg
az élet éveiben tovdbb haladtakat, kiilonosen a nemes jellemii I. Pomponius
Atticust szivekedveltje baratjst vigasztalni akarvan; az aggkor élvei s 6ro-
meirl, — miként azt a hozza intézett mii elészavaban hangosan érinti, —
értekezik; és ugyan olly nysjas, olly lelketemels irmodor alakban, olly
classicaifény- s szendeséggel, — mi folyaman alig képzelhets kellemesb él-
vezetet nyujté, magasztosb dromet, okuldst adhaté olvasmany; alig szépet,
és nemest 6lelé olvasé, ki a miivet hiven, éberfigyelemmel &tlapozvan,
lelkiihlettséget, kell§ vigasztaldst, megnyugvast, nem érzett, nem tapasztalt,
s gyonyorteljes reményt nem taldlt legyen. Méltan elmondhatjuk e miire
vonatkozélag, mit a lingeszii, fényes tehetségii s paratlan elménczkedd
Erasmus a hatalmas szénokkiraly eszmedis miiveirsl egyetemleg Ullatenus
Janoshoz irt levelében igen szépen, nem csak szépen, de valéanis, s egész
szinteséggel 4llit: ,Quis autem, — igy szél a tudés férfis, — sumsit hu-
iusmodi libros in manum, quin surrexerit animo sedatiore? Quis tam accessit
moerens, qui non abierit hilarior? Geri videtur, quod legis, ne secus afflat
animum tuum quidam orationis évdovseaud: quam si ex Vivo ipsius pe-
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ctore ac felicissimo illo ore manentem audires.“ Dicsé szavak ezek, az orok-
fényii sz6nok, s szellemdus miiveihez méltdk. — — Mindenek eldtt Cicero
a boles, az igézd ékessz6lé felhozott czimit miive szakaiban az agg oreg-
ségri] értekezvén, kiilonbféle okokat idéz eld, eszméket hoz fel, elveket 4llit-
meg, melyek nemcsak elviselhets, s tiirhetdvé; becses, viddm, mi tobb gyo-
nyorteljesséis teszik egyszersmind az élemedett kort; — aztin folytatvan
gondolkodélag mélyebben e tirgy irdnydban nyomozdsit, azon eszmék, né-
zetek s gondolatiranyok vizsgilat, magyarizatira, — miket 6nmaga sajit-
jénak erélyesen vall, dltala feltaliltaknak tart, erdsit, — tér altal; miokért
tudniillik latszatik sokak el3tt nyomoru élvnélkiili s 6romtelennek az agg-
kor; — és ugyan az eszmék, nézetek, gondolatirinyok mennyiben egyenként,
és dsszesen alaposak, mennyire valdk, tovdbbi beszédében taglalva bdvebber:
fejtegeti. Az idézett csinos szép modorban eléadott okok, nézetek kozott leg-
végsd helyen 4ll ,hogy az aggkor nem messze légyen a halaltol.4 Minck
megezafoltat kivalolag tiizvén ki czélul magdnak nagybecsii miivében, nen:
kis érdekében fekiidt, eszméi, nézetei, tanai s gondolatmodja s irdnya td-
mogatasara a halandé azon sorsat, mely 6t elhunyta utdn kornyezi gondosan
felemliteni, s a lélek halhatlansigardl részben szintoly nyomos, mint oktatni
vagyd értekezést irvan, holis sokfélekép elmélkedvén, tobb oldali- s irdnyu
eszméket hoz els, nézeteket halmaz egymasra, melyek nyomain ugy énma-
git, valamint masokat a lélek orokléte azaz halhatlansiga felél meggy6zni
torekszik. Es az okok, okoskoddsok, az eszmék, nézetek, gondolatiranyok
mennyire figyelmet ébresztik, mily hatasuak, mennyire tobbé vagy kevéshé
valé s lekoto erdvel birok, mily szildrd alapra fektetvék, jelen értekezletem
targyaul tiiztem ki magamnak.

Ciceré a mély itéletii biles, emlitett czimii kinyve XXI-dik szakii-
ban ekként okoskodik: ,Quid multa? sic mihi persvasi, sic sentio: quun:
tanta celeritas animorum sit, tanta memoria praeteritorum, futurorumque
prudentia, tot artes, tantae scientiae, tot inventa, non posse eam naturam,
quae res eas contineat esse mortalem: quumque semper agitetur animus nec
principium motus habeat, quia se ipse moveat: ne finem quidem habiturum
esse motus, (uia nunquam se ipse sit relicturus: et quum simplex animi
natura esset neque haberet in se quidquam admixtum dispar sui atque dis-
simile, non posse eum dividi; quod si non possit, non possc interire: ma-
gnoque esse argumento, homines scire pleraque ante, quam nati sint, quod
iam pueri, quum artes difficiles discant, ita celeriter res innumerabiles arri-
piant, ut eas non tum primum accipere videantur, sed reminisci et recordari. -

Az itt felhozott, s megallitottnak vélt okok s tételek felett ugyan azon
nagyhatalmu s ragyogé tulajdonokkal felkészitett szonok komolyan, keblc
minden erélyével bolesclkedik Tusculanumi kérdéseit magaban foglalé miive
XXIII-dik szaka soraiban. Azounban az eléhordott okok, allitmanyok be-
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bizonyitdsat czélzé eszmék, tanok, okoskodisok tulajdonkép nem Cicerénak
(mint azt onnmaga Oszintén bevallja), hanem ink4bb Plitonnak a nagy
eszii s magas érzetii bolesnek sajati, kinél Fedron és Faidonban szétszér-
va majd nem minden lapon feltaldlhaték. Ehezképest alig leend felesleg,
s czélszeriitlen e téren a fentebb elsorolt eszmék, tanok, okoskoddsok fej-
tegetés, taglaldsdba bocsatkoznunk, olykor-olykor az imént megpenditettem
helyekre higgadt lélekkel visszapillantanunk, s azokat részletenként on-
nan eléallitva birdlat al4 venniink, mir csak azon fontossiginal fogvais,
mi sltal megfejtésiink, eszméink, ellennézeteink mint arczulat a tikorben
olly nyilt, olly viligos sugarakban tiinjenek eld.

1) ,Quum tanta celeritas animorum sit, tanta memoria praeteritorum
futurorumque prudentia, tot artes, tantae scientiae, tot inventa; non posse
eam naturam, quae res eas contineat, esse mortalem.“ E szavak, a lélek
orokléte avagy halhatlansiga igazoldsira mennyire gyengék, eritelenek,
mily ingé s alapnélkiiliek, nincs eszes s okosan elmélkeds lény, ki egyetlen
futé pillanattal nemképes felfogni, atldtni. Valéban nincs, — és csak fer-
dén gondolkozé, tévutakon mend fognd erdsithetni, hogy az emberitest —
az okndl fogva, mivel legmiivészetiebben alkotva, s barmi tények, szol-
gilatok tétele s véghezvitelére legalkalmasb — halhatlan légyen. Es va-
lamint ezt a csalhatlan tapasztalat ellenére senki sem erdsitheti; ugy ha-
sonlolag az sem torténhetd soha; hogy egyvalaki a lélek czer meg ezer
fényes tehetségeibdl annak enyészhetlen voltira folyamanyt teljesen s meg-
gyo6zodésileg vonhasson. Azon legfébb s orokké valéo Lény, ki hatirtalan
bolesessége, végtelen mindenhatésdga szerint az emberi-testet oly reme-
kileg alkotta, s a lelket oly soknemii-oldali s bdmulatra méité tokélyek-
kel czifrdzta fel, melyek segélye, szakadatlan hatilya nyomdn a szellem
ontisztét, felséges rendeltetését, czéljait, nem csak megismerni, hanem ész
altal hatdrozva ntudatosan valdsitani is, az erények, igaz, jonak magasztos
szépségét, azok foldi s mennyei hervadhatlan, bizonyos, elnemmaradhatd
jutalmait beldtni, a lefolytakra emlékezni, nem gyéren akad tér, hol tisz-
tin emberi beldtisunk, vagy a természet torvénye folytin a jovendibe
hathatni; ugy kiilonféle tanulmany, miivészetek, kereskedés s mestersé-
gek megtanuldsdra képessé tétetik, kétség tul, azon végetlen mindeniitt
jelenlevd, s mindent irdnyzé, vezet, korményzé Lény, kiben valamennyi
szellem ¢él, és mozog, és lételét taldlja mindenhaté hatalmandl fogva, mi-
ként a testet, nem kolonben a lelket is haldl dltal eltoriilheti, megsem-
mitheti.

2) ,Quumque semper agitetur animus, nec principium motus habeat,
quid se ipse moveat; ne filem quidem habitmrum esse motus, quia nun-
quam se ipse sit reliturus.“ Ciceré6 a bolesels ez allitmanydt Tusculanumi
kérdéseiben Pliton elvei rendszerén haladva terjedelmesen fejtegeti. Ok-
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szeriinek véltem e helyt az éles eszii vitaté sajat szavait feljegyezni. Ek-
ként hangzanak azok a mindég méltésiggal, miivészeti csin-s modorban
sz0l6 ajkain. ,Quod semper movetur, aeternum est. Quod autem mo-
tum affert alicui, quodque ipsum agitatur aliunde, quando finem habet
motus, vivendi finem habeat necesse est. Solum igitur, quod se ipsum mo-
vet, quia nunquam deseritur a se, nunquam ne moveri quidem desinit:
quin etiam ceteris, quae moventur, hic fons, hoc principium est movendi.
Principii autem nulla est origo. Nam e principio oriuntur omnia; ipsum
autem nulla ex re alia nasci potest; nec enim esset id principium, quod
gigneretur aliunde. Quod si nunquam oritur, ne occidit quidem unquam.
Nam principium exstinctum nec ipsum ab alio renascetur, nec ex se illud
creabit, si quidem necesse est a principio oriri omnia. Ita fit, ut motus
principium ex eo sit, quod ipsum a se movetur: id autem nec nasci po-
test, nec mori: vel concidat omne coelum, omnisque natura consistat ne-
cesse est, nec vim ullam nanciscatur, qua a primo impulsu moveatur. Quum
pateat igitur, aeternum id esse, quod se ipsum moveat, quis est, qui hanc
naturam animis esse tributam neget? Inanimum est enim omne, quod pulsu
agitatur externo: quod autem animal est, id motu cietur interiore et suo.
Nam haec est propria natura animi atque vis. Quae si est una ex omnibus,
quae se ipsa semper moveat, neque nata certe est, et aeterna est.“ Cap.
XXIIL

Mindamellett Ciceré a szellemdis 5, s értelmes bolesels, amint egy,
ugy miésik felderitett helyen, alig allitott fel olyatén szildrd elveket, hozott-
el§ olyatén biztos eszméket, mik sugarain onmagit a lélek orikléte s ma-
radasardl valédilag meggydzhette volna. Igaz, hogy a szellem természeté-
nél fogva untalan hat, folyvast mitkodik, fogyhatlanul eszmél, mindegyre
gondolatokat sz ossze, vagyak, kivédnalmak, élénk testi szenvedelmektsl
vonzatik, 6sztondztetik; mi tobb miikodései még legmélyebb dlmainkbanis
akadalytalanul folynak, soha sem allapodnak meg. De valjon a testbe zart
l¢lek untalani miikddése, folyvist tarté mozzanata, rejtélyes hatds, munkds-
sdga eredctileg magaban a lélekben rejlik-e, avagy tin onnan fejlik ki? tel-
jesen, egész bizonyossdggal meghatirozni, voltaképen kimutatni nem csak
nem bajos, sdt meggybzédésileg épen nem lehet. Sejtelmek, tapogatodzas,
taldnoknak ily nagyszerii tirgyban helyt nem adbatunk; azok sejtelmek, ta-
lanok maradnak mindegyre, az igaz, valé fokdranem emelhetok. Az eszes-
lény az igazat, valot keresi, oleli egész lélek s figyelemmel létesiteni is
ohajtja; — s igaz, valénak pedig csak azt tartja, tarthatja, mit vilagosan
belat; meggy6zodését kovetkezileg a szellem sziinetleni miikodés, munk4l-
kod4s, hatisa honnan vett eredete irinyiba, nem lehet, nem szabad, hom4-
lyos sejtelmek, tapogatodzasok, vagy zavaros fogalmak utin elhatirozni.
Minden, mi létezik, legyen az anyag, legyen szellem, a mindenhaté Isten 4l-
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tal létezik. Isten a lelket teremtvén azt miikddési hatds, s tehetséggelis el-
ldtta. Ugyan az, semmi kétség, végtelen hatalma s akaratinil fogvast a 1é-
lek csuda hatdsa- s miikodésének korlitot, hatart, véget is tud, s tudott
szabni. Az ember soha nem teremt, csak alkot. A létezének adhat uj ala-
kot, de lételt nem adhat semminek. Minden, a mi dltala lesz, elemeiben mar
megvan. Ha maga a végeslény 6nillolag, szabad kénye- tetszése-s akarata
szerint lelke miikodéseit, tokélyeit — melyek osszitve, egymasba olvadva
s egységbe foglalva teszik a szellemet, — létrehozhatta volna; kozvetlen 6n-
magénak lenne 1étaddja, mi hogy nem torténhetett, és hogy ilyetén minden-
hatésdgot, mely az 6nallo, s feltétlen Lénynek kizarolag tulajdona, gondol-
ni is képtelenség, kiki elismerve konnyen megfogja engedni.

3) ,Quum simplex natura esset, neque haberet in se quidquam ad-
mixtum dispar sui atque dissimile, non posse eum dividi; quod si non
possit, non posse interire.“ Elvitizhatlan a lélek mivoltdt illetéleg, misze-
rint az részletlen, egyszerii valé s anyagtalan, nincs semmi benne termé-
szetéhez nem férhets, vele nemegyezhetd; dmbar értelmi, akarat, érzelmi
tehetségekkel; ismereti, s vagy6 erdvel ellitott 1ény legyen. Innen azonban
kordnsem vonhaté sziikségkép azon kovetkezmény, mintha az ily médon
szerkezett szellem orokléti, megsemmisiilhetlen. Ugy latszik, ezen okosko-
das a léleknek oly szerreli, — mi részekre nem oszthaté, — egybehason-
litdsdbol vétetett. Mér pedig az ilynemii hasonlitds alkalmazdsinak e térén
hogy semmi helye sincs, vildgos, mint nap a ldthatdron. Minden mi részek-
re nem oszthaté, mint a csalhatlan tapasztalata dolgok legjobb oktatéja két-
ségtelenné teszi, romolhatlan, ment az enyészettdl; mert romlds, enyészete
csak az dltal eszkozoltetik, ha az, mibél alkotva van, részekre oszlathato.
— Az emberiléleknek, — mely mint allitok, egyszerii, részetlen, — semmi
koze az érzékiink ald es6 anyaggal. E ketté kozott, — az anyagot értvén
és szellemet, — kolesonos dmbar aviszony, az dsszehangzds, az egymdsra
hatas, — mindamellett roppant kiilonbség létezik. A lélek, hogy ugy szol-
junk, anyagtalan, a test anyagi valosig. A lélek lathatlan, a test lathaté,
sat. Es ez oly nyilt, oly vildgos fényben ragyog, minek tovabbi fejtege-
tésére idGt, szavat vesztegetni helytelenség. Egyre mindazaltal, ugy vélem,
nem leend nem czélszerii figyelmet forditanunk, — volt id6, bér tal, bar
messze téliink, mar ezredek elétt, middn azon gondolat utén kapkodtak az
emberek, hogy a szellem alakjit- és boritékat felfedezzék, honnan nem egye-
diil az emberiléleknek ; hanem magénak alegfobb Lénynek is anyagi termé-
szetet tulajdonitottak, azon hamiselv, s balvéleménybél kiindulva, mikép
lehetlen, hogy a szellem mint magiban 4116 valésag, itéls, felfogd s mds
czekhez hasonlé szellemi miik3dést onmagstél kifejteni, s azt hatdrozottan
val6sitani, s nyilt térre 4llitani képes legyen; ha kiilalak- azaz anyaggal
avagy boritékkal ha mindjart csak légi finomségavalis nem kérnyeztetik.
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Helytelen nézet ez, és esze teljes erejére kifejletlen 4llithatja. Mdst tesz
tudniillik egészen, szellemben valamit képzelni, mdst észszel, az okosko-
d4s vildgos, megalapitott, jol megértett szabdlyai nyomén elérni. Ez utébbi
a szellemi mitkodések hatdsahoz tartozik, melyek valédilag léteznek, ha ele-
gendd ok, miért létezzenek, a gondolkodé léleknek szolgiltatik.

4) ,Magnoque esse argumento, homines scire pleraquae ante, quam na-
ti sint, quod iam pueri, quum artes difficiles discant, ita celeriter res innu-
merabiles arripiant, ut eas non tum primum accipere videantur; sed remi-
nisci et recordari.“ Az ész, els§ kellék, melylyel mindenkinek, ki embernek
neveztetik, birni kell. Ez nem csak az ember lényegéhez tartozik; hanem szel-
lemmi tehetségeink kozott az églegnemesebb ajéndéka, s alélek azon alap-
ereje, a melyen a lelki miilkodések egész rendszere nyugszik, melynek czél-
irdnyos kifejlése a lelki életet valéban éldvé teszi. Ciceré a vasszorgal-
mu s mélyen gondolkozé — az ész erejét, fejlddését, majdnem képzelhet-
len tanuldsbani gyorsasigit, széval csodahatdsit, mi dltal a gyengekoriak
szdmtalan agyukban felvillané dolgokat s azok lényegét nagy konnyiiséggel
felfognak, megtanulnak, — nagy fontossdguinak tartvan, tobbszor érintett mii-
vében époly ékesen, miként elméje egész élével iparkodik megmutatni; mi-
szerint a kisdedek némileg, miel6tt sziilettek, mér tirgyismerettel birtak, mint-
hogy a lélek élt az élet elbtt is; és csak visszaemlékezik arra, mit egyszer
mér tudott, vagyis; a tanitds, a kiilsé ige csak felébresz,ti, ontudatra hozza
alélekben rejls és sziiletés eldtt 1étezett tdrgyismeretet. Es innen a szénok-
kiraly a lélek enyészhetlenségére von kiovetkezményt. Ez utébbi eszme 4l-
tala vildgos, nyilt szavakban ugyan nem fejeztetik ki, azonban, hogy ilyetén
nézet, véleményben volt, vajmi konnyen megérthetjiik, ha Plitont, kit3l ez
eszmét kolesonzé, szorgosan forgatjuk. Ekként nyilatkozik Pliton Faidon-
ban Kebészt beszélsvé tevén. ,Igen, mond4 Kebész, azon allitds szerintis,
o Sokratesz! ha igaz, mit gyakran szoktdl emlegetni, hogy a mi tanu-
lasunk nem mds, mint visszaemlékezés, mondom, a szerint is sziikséges, hogy
mér elbbi idében megtanultuk legyen azt, mire most emlékeziink. Ez pe-
dig kiilsnben nem lehetne, ha lelkiink nem volna valahol, miel6tt az embe-
ri alakba jutott. Tehdt e szerint is valami halhatatlan a lélek.« § 72.

Ez okoskodds folytdn, melyet, a nagyhirii s eleven képzelddésii Ciceré
targysnak nagyobb nyomatékossigot akarvin szerezni, gondosan legvégss
helyre helyezett, hogy mitsem mondott, mi altal a lélek orokléte, maraddsa
valoan bebizonyitatik, konnyii atlatni. Azonban semmi szin alatt sem tagad-
hatjuk, hogy a gyermekek tanulékonyak, s olyatén szellemi tulajdonokkal
legyenek ellitva, miknél fogva szdmnélkiili, és pedig a legnehezebbnek
latszé s az életben felmeriilni szokott tirgyakat dlmélatra mélté gyorsassg
s természetes konnyiiséggel nem csak felfognak, hanem valéban magukéva
is teszik. Sok az, mi a serdiilni kezdé gyermekben bimulatra mélts. A sok
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koziill hogy csak valamit emlitsek, nemde kiilonds, miként a kisdedek joko-
rén, alig deriiltek ontudatra, alig éltek nehiny évet keresztiil, s mér is
az édes hangi anyai nyelvben oly kitiind, oly fontos halad4st tesznek, mi
altal lelkiik érzelmeit, vigyait, gondolatit tisztdn, vildgosan s érthetsleg
kifejezhetik. A dolog okét nem sziikség tova a tdvolban keresniink. Mind-
azok, miket a gyengekortuak hallanak, szemlélnek, tapintanak, széval ér-
zékileg tapasztalnak, j, és szokatlanok eléttiik, s olyatén lelki dllapotot idéz-
nek el6, mi az ismeret s tudds Osztonszerii vigyat bennik szerfelett fel-
ébresztvén annyira tartés gyokeret vernek fogékony keblskbe, annyira 4l-
landélag fészkelik be magukat, hogy azokrél megfeledkezni t6bbé hatalmukon
tul 4ll. Ide jirul még az is, miként a gyermekek nagy mértékben birnak
emlékezet-tehetséggel, — mi Kant szerint a lélek legesuddlatosabb ereje; —
Greguss Agost »Csaldd konyve“ czimii folyén'at mésodik évfolyam 1-s6
fiizetében ,Emle“ czim alatt megjelent gyonyorii értekezésében, az emlé-
kezet-tehetséget » lélek élelmi taranak“ nevezi. Es méltin, az elme a lé-
lek olyatén tehetsége, minek segélye, folytonos hasznilata, gyakorlata, eré-
sitése, gazdagitisa, miiveltetése kovetkezésében nemcsak konnyii médon
toméntelen dolgokrél ismeretet szerezhetiink; hanem a megszerzetteket hi-
ven, dllandéan megis tartjuk, megis orziik. Rousseau tehdt nagyon hibédzott,
midén ,Emil“-jében azt vitatd, hogy a nevendékkel nem kell semmit em-
léztetni, semmit konyv nélkil tanultatni; mert a nevelésnek okvetleniil
egyik foczéljanak kell lenni, hogy erdsitse, mivelje, és gazdagitsa az el-
mét, mint dsszes ismereteink és tudomanyossigunk leltirat. — De értel-
mi, és itélettehetség, miben az észerd foleg kitiinik, a fejlédni kezdd ko-
ruakndl vajmi csekély. E két tehetség, — dmbédr szoros értelemben a termé-
szet ajdndéka, — lassanként fcjlédik, még lassabban élesedik, és csak id6
folytdval komoly, huzamos gyakorlat, gondolkod4s, olvasis 4ltal a csen-
desen vizsgalodé lélekben terem szép, jo, és hasznos gyiimélesoket; és
ugyan olyatén siker, eredménynyel, minél fogva a kitiing tehetségek tébb-
nyire a végsd aggsig kordig valamint fentarthaték, igy mindegyre gya-
rapithatok.

Vildgos szinben meriil fel immdr az emlitettekbél mindenki elstt, mi-
ként nincs miivelt, okszeriileg gondolkozé egyén, ki a vitatott, Cicerdtol
a remek szénoktél elmondott, kifejtett elvek, tanok folyamén indulva min-
den tekintetben gyinyort draszté szavai nyomén a lélek fenmaradta, orok-
létérol egészben megyszédhetnék. Maga az orokre hires, a nagy eszii bol-
cselé sem védé nagyban, szilird meggydzodéssel eszméi életrevalosigit,
50t tavol vala attél, miszerint az idézett elvek, tanok, okoskoddsok mel-
lett dllandokép megallapodnék; hiszen mint tudva, a nagy szénok maga
azon kinyvében, melyet az agg oregségrdl s annak elvei s dromeirdl szint-
oly iigyesen, mint nyijas szavakban irt; a lélek halhatlansiga felett épen
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kétséget timaszt. Igy sz01 emlitett miive XIX-dik szaka, egy a haldltél
mod nélkiil rettegd oreghez intézett szavaiban: ,O miserum senem, qui
mortem contemnendam esse in tam longa aetate non viderit! quae aut plane
negligenda est, si omnino extingvit animum, aut etiam optanda, si aliquo
ipsum deducit, ubi sit faturus aeternus. Atqui tertium certe nihil inveniri
potest. Es miutin a konyve végsoraiban Pliton tanat felhasznilva a lé-
lek orokléte s enyészhetlenségérdl sz6l6 oktatdsit élénk vondsokban kifej-
tette, és a felett, — hogy joend idd, midén a testdl, mely a lélek porfe-
dele, menekiilve, mostani lakhelyiinket a foldet elbagyvén, atkoltozend egy
dicsébb honba, a lelkek mennyei tirsulatdba, hol 6rék boldogsagot fog
élvezni, — keble 6romét, szive kéjeit s onnan szdrmozott elégiiltségét be-
vallotta volna: Wjolag sajat allitminyit mintegy megczafololag kovetkezd
kételyteljes szavakat ad hozza: ,Quod si in hoc erro, quod animos ho-
minum immortales esse credam, lubenter erro; nec mihi hunc errorem, quo
delector, dum vivo extorqueri volo: sin mnortuus, ut quidam minuti philo-
sophi censent, nihil sentiam, non vereor, nc hunc errorem meum mortui
philosophi irrideant. Quod si non sumus immortales futuri, tamen exstin-
gvi homini suo tempore optabile est. Nam habet natura, ut aliaram om-
nium rerum, sic vivendi modum. Senectus autem est aetatis peractio, tam-
quam fabulae; cuius defatigationem fugere debemus, praesertim adiuncta
satietate. Cap. XXIIL.“ Ezen kivil Acad. . 12 még nyilt vallomdst is
teszen, erdsen vitatvan, hogy Pliton philosophidja a szellem halbatlansiga
irdnyiban az § kételyeit, viharként hdborgé keblét, gondolkoddsmodjat, s
irdnyit, — minthogy e nagyfontossigu tirgy felett nem gyéren a legne-
hezebb s megfejthetlen kérdések meriilnek fel, — vajmi kevésben nyug-
tatja meg, elégitheti ki: ,Cuius in libris nihil affirmatur, et in utramque pas-
tem multa disseruntur; de omnibus quaeritur, nihil certi dicitur.“ Igy szo-
lott a nagy férfia, bilesészete és szonoklata 4ltal egyirant jeles.

Az ujabbkori bolcselem, vald, messzehagyta a tért, melyen Socrates,
Pliton és més tobb okorbeli boleselok a lélek oroklétét, halhatlansigat
valédilag kimutatni akarvén, ernyedetlen torekvés, hii nyomozds, s buz-
galomtél izzadva lépdeltek, mindamellett amint az 6 nem, épen ugy az ujabb
bolcselem sem talalt fel olyatén tanokat, hitcket, nem allitott meg olyatén
eszméket, elveket, mik nyomain e mély, magasztos, s roppantszerii iigy
irdnysban a homily végkép szétoszlatni, a kétkedok kételyeit minden rész-
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ben megfejteni, az ellenvéleményiieket valédi okokkal eddiglen kellsleg
legy8zni képes lett volna; nemis leend képes, erdsen hiszem, pusztin a
végeslény észerejénél fogva olly tanokat, hiteket, eszméket, elveket meg-
allapitani, — mellyek sugarain a lélek halhatlansiga bebizonyitathatnék.
— soha —soha! Egyedtil a mennyeileg kijelentett tan; az égbél aldszéllott
ige; orok isteni csalhatlan tekintély; a legjosigosabb, és fenségesb Isten-
t6l, az igazsdg véltézhatlan forrdsatél szdrmazott hit az; mi ilyetén nagy-
szerii, s az emberi észt meghalad6 tirgyban, — minden homilyt, tévelyt,
kételyt eliizvén, oszlatvin, — adhat az igaz, valé utin sévirgé s az iga-
zat, valét sziinet nélkiil fiirkézd észnek biztos irdnyadé szovétneket, mi-
nek orokfényben tindokls vildgandl a lélek halhatlansiga feldl teljes bi-
zonysaggal megnyughatik, tokéletesen meggyszddhetik. Sokan észgydzileg,
remekiil, kedélyrehatélag értekeztek e magasztos tirgy, a lélek halhatlan-
sdgarol; ki tudnd Oket elsorolni s rendre megnevezni, mi tobb igénybe
venni? csak az egyetlenegy Faludi Ferencznek a 17-ik szdzad Kkitiin6 bol-
cselBjének, — kit ékesen 82016 tolla miatt egyezd akarattal koznéven, annak
idejében, magyar Cicerénak hinak vala, — idézem fel a lélek halhatlan-
sagardli elmélkedését: ,Vedd észre igy szél a jeles férfii, — élSember,
orokid6kre teremtettél. A te lelked halhatatlan, és léte véget nem ér. —
A mdrvanyok, tornyos kdszdlak, emlékezetes oszlopok repednek, dilnek,
porra lesznek. A te lelked nem gyarlédik, egyiitt jar az orokkévalésiggal.
-— A hegyek volgyektsl elvilnak, a tenger kiszdrad, a forgé ég elolvad
a csillagokkal, nappal, holddal: lelkednek nem lészen bantdsa. — Az egész
természet megagg idbvel; a te lelked az elemek harczai kozott és a lat-
haté vildg bomldsa utdn is fenmarad. — Tested a haldl birtoka ald ke-
ril és hamuva leszen. Lelked semmit sem fél a haldl nyilatél, tavol rop-
penik a rothadds orszagatol. — Becsiild meg lelkedet, melylyel teremté urad
nemesitett. A forgé ég alatt nincsen oly teremtmény, sem oly kincs, mely
lelked 4rjat felérje. — Becsiild meg lelkedet, melynek kivansagit foldi
méltésig, gazdagsdg, 6rom, gyonyoriiség nem képes kielégiteni; minthogy
ezek csak holtig tartanak, apadnak, fogynak, mulnak. — Azokra vigyé-
dik, mikben testétSlelvalasa utinis lehet része, és mik 6rokké tartanak.
Minthogy pedig ezt egyediil az egy Istenben taldlja fel; annak szinelata-
sdra, szeretetére és benne orvendezésére gerjed. — Azonban e halhatat-
lansagnak két utja vagyon. Ha j6l megérzod lelkedet, ha menten tartod
minden biintsl, és megérdemled, hasznat veszed halhatatlansigénak; mert
halhatatlanul, azaz: végnélkiil lakéja leszesz Isten orszdginak. — Ha pe-
dig rosszul viseled gondjit, szepldsited, biinnel fertizteted, roszra vete-
medel: kéros leszen halhatatlanul, azaz: végnélkiil keserves, kimondha-
tatlan kinok kozott leszen maraddsa. — — Hogyha e helyt értekez-
letink sziilkre mért hatérai e nagy s fenséges iigy felett bﬁvibben elmél-
2
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kedniink megengednék, elmélkedésiink vajmi hosszira terjedne. Bére-
kesztjiik tehdt ez alkalommal feladatunkat egy két sz6t, — mely a felslelt
tirgygyal, mir6l eddig szdlottunk, szoros kapesolatban 4ll, — hozz4 advan.

Eldszor is hogyan s miként lehet nemes jellemii, szilird erényil az
ollyatén egyén, ki jové sorsarél kétkedvén, retteg s aggddik az élet legir-
diilte utdn, — melyet sanyarinak tapasztalt; hanem jdmborul jart, — a
léleknek a testtel egyiitti elenyésztén? Az erény, becsiiletesség legszilar-
dabb véra, oszlopa, legbiztosabb oltalma, védelme féleg abban helyeztetik,
hogy a lélek halhatlansdgdrol szol tant higyjiik. E tan megsziinte, avagy
ferde eldaddsival konnyen megtorténhetik; hogy gyenge, hullékony ter-
mészetiinknél fogva a halandék fattyu, tilos vagy, gerjedelmeiktil elra-
gadtatva, — ecgyediil anyagi kéj, gyonyor, s vigalmakban képzelvén fel-
taldlhatni mindazt, mi tisztdn boldoglétet eszkizil, idéz els, — rosz, fes-
lett, gonosz életre vetemedjenek. Az sznépek, kivalolag az egykori go-
rdg, romaiak életec nyiltan hirdeti a dolog valosagat. Mig az emlitettek
keblok sugallata, s az abba 6riktél bevésett természet szozatdra hallgattak,
valldsi elveik, szabdly, parancsaik, ugy elédeik intézményeitol athatva hit-
ték a szellem fenmaraddséat, s benne gyonyorkodtek éjjel, nappal; Réoma s
Goroghonban nem més, mint clégedettség, polgirierény, aldozatkészség vi-
lagito oszlopokként tiindoklének, s otthonosak valdnak. De mihelyt a bol-
cselem a lélek halhatlansiga irdnti tant gyengiteni, ingé elvekre allitani,
s azt felliletesen, kétkedbleg, csak szinre, majd az emberi ész, majd a ter-
mészet rendszere vonalain fejtegetui, kezdette magyarizgatni: azonnal, o
masként miivelt tércken, az érzelmek vadsdga foglalt helyet, az erény tib-
bé nem mdsbol, mint érdekbil gvakoroltatott, minek egyediil dicsdséy,
élvvagy, haszon, onzés szolgilvan alapul, azt eredményezte, hogy ép akkor,
midén a nép szerelemmel fordult a tudomédny s miivészetek felé, s azok
leginkdbb vastag hajtisokban viritninak, a legocsminy s erkilestelenebl
korszak lépettbe. Loma kétszaz évig a vilig ura, Gorogorszdg a miivésze-
tek és tudomanyok dpoldja, terjesztije, diesé dllamok hanyatldsnak indul-
va, az crkolestelenség sziilte belharez, vibarok csapdsai alatt elszédiilvéa,
a foldszinérél visszatarthatlanul elsodortattak. Tagadhatlan ugyan, 1éteztck
az crkolestelenség legvadabb szakdban is crénynyel ékeskeds egyes cgyé-
nck, mutatkoztak itt ott az erkiles s jobb léleknek példdi, képviselsi, kik
nem csak hogy a kor hibait, tévelyeit nem helyeslék; sét mindentil, mi
nemtelen, visszaborzadva, hiven, okosan haladtak a szcbb tényck nemes
osvényein. De ilynemii egyének ritka tiinemény gyandnt tiintek elg, innen
az ok, miért valinak annyira szembeitlok tényeik, erényeik, és ez okot csak
az nem tudja, ki a régi torténelmi kutfokben jiratlan mindenrészrél. Ily
tiinemény volt az emberck magzati kozt orokre hires Cicerd, kinek a
természet azon rendkiviili diesdséget latszik szimdra fentartani, hogy a
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vilig elsd szénoka maradjon, Ciceré valamint éleseszii, mély itéletii; tgy
kiilsnbféle fényes tulajdonai mellett egyszersmind szildrd jellemii, nemes
gondolkozast férfid volt, kinek nem csak az akkori erkslesromlds s un-
doksig kozepette, — a fosvénységet, és feslett életet értjiik, mikben kor-
tirsai mélyen elmeriilve fetrengettek, — tiszta erkolesét, szellemi nagy-
sagat,” becsiiletérzetét rangja s hivatala, tekintély, s dics¢ségének minden
fokdn keresztiil fentartani; hanem azok nyomain jirni, s azokrol élte fogy-
tdig lenemtérni is sikeriilt.

Tovibbéd hogyan, s miként lehet vidim- s deriilt kedélyii, nyugodt
elméjii s boldog életet €16 az, ki inlelke fenmaradta, azaz halhatlansiga
feletti hite, reményében ingadozik ? Az ember a természet gyermeke, —
nem olykép mint a rét viriga, — 6 az Isten képe, hasonlatossigéra, s igy
halhatlanségra teremtetett. A természet, — mi nem mdis, mint a legfébb
Lény sziveinkbe bevésett torvénye, s rendelete, — melyben az ember é1, mely-
nek terményei tartjik fel életét, s erdi dltal hat, uigy alkotott benniinket, mi
kivetkeztén nem csak az erényt, és becsiiletességet kedveljiik, s azokat
minden lépten nyomon lelkiink egész szilardsidgdaval Gleljilk; hanem ve-
link sziiletett s benniink rejlé érzéki hajlamainknéal fogva; és ugyan
mintegy hihetlen s lecsillapithatlan szomj, s vigytol dsztinoztetve a jolét
s boldogsig utin torekediink egyszermind. Mit ha ki a fényt adé nap
alatt, ¢ sziik foldon, vildgon teljes mértékben elérhetének vél, gondol, s
cltalalhatonak allitani merészkedik, kétségen tul, higgadt esziink, s na-
pontai tapasztalat utdn itélve, batran elmondhatjuk réla, hogy az hulli-
mokra lokott drva sajkaként irdnytalanul tévelyeg. Kiilonbféle a boldog-
sag utin kapkoddék nézete, véleményc, egyik egy, mdsik mds tirgyban
rem¢li azt meglelni, s feltaldlhatni, mint az igen szépen énekeltetik Hi-
ador név alatt kiadott ,Emléklap“ czimii miiben:

nEmber szegény ! boldogsdgot keres.
Egy tengeren, mds bdnydk.e:;:jelén,

Es mit taldl? nagy irt, kis sdrga port.
S érette « fold gyomrdig lemén.“

Es mit talalt? Igen, egyik boldogsdgot talilt, de¢ miként a tapasztalat
igazolja csak perczre, csak rovid iddre, hisz minden fildi boldogsig vil-
ldmesatdk gyandnt tiinedezd, s oly mulékony, mint a szappangolyok, me-
lyek mikor legszebb szinekkel jatszanak. akkor enyésznck el; — mdsik
a feltalalt boldogsig mellett is boldogtalannak vallja magit. Az ember
szelleme, természete sokkal nemesh czélok utin vigyakodik, térvénye,
rendeltetése is sokkal dicsébb s magasztosb, minthogy keblét mulékony
foldi javak birdsa kielégithetné. Az eszeslény szenvedelmes vagy, sziv ki-
vinalmait az egyetlen korlitot nem ismerd, minden érdek nélkiil gya-
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korlott erény, s az ezt nyomban kivets lelkinyugalom elégitheti ki. Ez
az, mi a halandénak véndor, eszélyteljes palydjdn 4t mindent elSteremt-
het, mi az ugy nevezni szokott, boldog foldiélethez tartozik , megkivin-
tatik. Mirenézve mind azok, kik a tettleg és gyakorlatban é16 s nyilat-
kozni szokott erényt hittérbe szoritva tobzédds, fényes s koltséges élet-
méd s mis anyagikény- s kéjekben képzelik feltalslhatni boldogéllisukat,
tdvol esnek attol, mi 4ltal azt hosszabb idbre megtaldlhatndk ; sét inkdbb
atlitvan a vildg hiusigait, a testigyonyordk ugy a szellemi; mint a test-
be hat6, s azokbol eredd kiros kovetkezményeket, foldihelyzetiiket nyo-
moru, oromtelennek, sokban megvetésre mélténak bevallani kényte-
lenitetnek. Mint azt a lerajgott Okor népei, foleg a gorég s rémai-
ak Gszintén bevallottak. Mi gyarl6 s tév utakra konnyen hajlé természe-
tiiek, éltiikre visszapillantvén, a kézmondattd vélt, ,video meliora probo-
que, deteriora sequor“-tol clkapatva, csakhamar azon gondolatra veteme-
diink ; miszerint a gorég, romaiak életiiknél szebb, kellemteljesebb élet
alig képzelhets, de ha a dolgot szemesebben nyomozzuk, érettebb észszel
itélet, megfontolds ald bocsétjuk, ugy taldljuk, hogy az sok kellemtelent,
szomoritot, nyugalmunkat dulét, s hdboritét rejt, s foglal magdban. Egy-
szersmind nem lehet nem 4atlitnunk, mi folytin mind azon soknemii-
szerii kényelmek , gybnyorélvezetek, melyek az egykori rémai s gorog-
nép éltén oly bijoldlag litszatnak keresztil vonulni; inkabb kiilszokas,
érzéki szenvedélyek, mint bel- s erkolesi meggydziodés kifolydsai vald-
nak. Ugy vélem, nem leend felesleges e tirgy irdnyiban a hajdankori
cgypar Kkitiinébb egyén szavait fel emliteniink. Vagy csak magat Homért
a gorogkoltészet legrégibb s dicsdbb dalnokat 4llitsuk eld. Ismeretesek
Ilidsdban azon versei, hol Acchilleszt a host mély fajdalma kozepette
ckként teszi folkialtova :

wMert sehol embernél nyomoribb napalatti valdsig
Nines az egész foldon pihegbk és csuzdogaldk kizt."
II. XVII. v. 446 satb.

Az emberek helyzetét nyomoru s kellemtelennek tartottik foleg az
okbdl, minthogy azon hiedelemben valanak, miként maguk az istenek idé-
zik elé a nyomorokat, s 6nkénytesen bocsitjdk mindazokat az emberinem-
re, a mint az, a mar felhozott koltér kovetkezs verseiben is olvashaté:

nMert nyomoric ember feliil vigy végeztek az égben,
Hogy kiizdjin, mig az égi karok gondmentesen élnek.
II. XXIV. 525. sath.

Tavol valinak eszerint attdl, hogy az istenek segedelmében iidvis, s
czélszeriinek vélték volna helyezni remény, bizalmukat; s6t inkibb a rea-
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jok bocsatott csapis, nyomorck miatt velok, mint mindazok okozoéival per-
lekedésbe keveredni merészkedének :

Zeus atya! nincs ndlad rettent3bb isten az égben,
Hogy nem szdnod az embereket, ha vildgra teremted,
Banak, bdnatnak kinos fdjdalmira vetni.

Odys. XII. 201 satb.

Homer kifejtett eszméit, nézeteit Herodot is a torténelem, Sszapja
osztja, middn Kleobisz és Bytonrél sz6l6 kellemteljes beszélgetését ek-
ként fejezi be: ,kimutatta ezekben az Isten, hogy jobb az embernek meg-
halni, mint élni.“

Az emlitettek nyomait sokan mésok is kovették. Szophoklesz a szép
geniusu, kinél Gorogorszdg alig ismert jelesebb koltért, Oediposzban nyilt
s ékes szavakban elmondja, miként nem O6hajthat semmit erélyesebben
az ember, mint azt, hogy vagy soha nem sziiletett légyen, vagy ha itt van,
mielébb ez életbdl kikoltozzék; ezek e felett a szép hirii koltér sajit sza-
vai: ,Nem sziiletni, minden més szerencsét feliil mul; masik, mely hozza
legkozelebb all, az, hogy miutin a viligra jottél, minél hamaribb vissza
mehess, a honnan érkeztél.“

Kolon. Oedip. 1219 satb.

Hasonl6 nézet, vélemény uralkodott e tdrgy irdnt a rémaiak kozott.
Vildgos e kétszobeli: ,Patet exitus,“ mi ndlok ugy litszik kézmondati
szokdssd valvdn, nem mdst jelentett, minthogy nincs a sors csapds s vi-
szontagsigai, s az élet mostoha kornyiiletei kozott sinl¢ds, inség, nyomor-
ral kiizd6 embernek czélszeriibb méd, s eszkéze mind azokat elkeriilni,
mindazoktél megszabadilni 6hajtvn, mint az onként vallalt haldl. Es
Roma jelentékenyebb elméi az illyetén onként villalt erészakos haldlt
nemcsak hogy pértfogoldk, — az akadélyok, szenvedés, fijdalmak, halal-
toli visszariadokat karhoztatvédn; mindennapi, kozembereknek, alacsony
gyava, erdtlen pulydknak nevezvén, — hanem egyszermind sarkalatos erény-
nek, szilird, diadalmas férfiassignak is tartottik ; mint azt a torténelem
nyiltan hirdeti. Hallgatva mellgzziik e helyt Cicerét a nagy hatalmui s ps-
ratlan szénokot, a haldl e nemérsl Tuscul. kérdéseiben értekezét, hol tobb
mas emlitett dolgok mellett a Silenérél sz6l6 ismeretes mesét hozza fel
egyuttal, s ez midén Mydastél elfogatott, de szabadon bocsdtatvin, arra
oktatd a kiralyt, hogy nem volt érdemes sziiletniink; vagy ha mar léte-
ziink, legjobb, mennél hamarabb meghalnunk; — mellézvén tehat Cice-
rét; nem lehet melldzniink e téren Senecit hazija, szdzada konnyen
legnevezetesb tudosdt, ki a philosophidt ugyan hajdan szépen bevezeté
Roméba, becsiiletre emelte az udvarban, hol jo darabig dicsdségben fé-
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nyeskedett; mind a mellett 70-ik lev. a fenforgd tirgy felett minden ha-
bozds, tétovdzds nélkil megjegyzi: ,Invenies etiam professos sapientiam,
qui vim afferendam vitae suae negent, et nefas iudicent ipsum interem-
ptorem sui fieri; exspectandum esse exitum, quem natura decrevit. Hoc
qui dicit, non videt se libertati viam claudere. Nil melius aeterna lex
fecit, quam quod unum introitum nobis ad vitam dedit, exitus multos.
Ego exspectem vel morbi crudelitatem, vel hominis, cum possim per me-
dia exire tormenta, et adversa discutere? Hoc est unum, quod de vita
non possimus queri; neminem tenet.“

E nyilvinos tanutételek, s tobb ilynemiiek a legérdiilt ékor fenma-
radt miiveikbil elgidézheték, — mint megannyi valédi tiikrei a gordg,
¢s rémai életnek, — eléggé bizonyitjak, hogy az irdnt, mikép az embe-
riélet nyomori, s telve gond, bu, viharokkal, egyezd nézet, egyhangu
vélemény uralkodott kozottiink. Ki tehdt az, ki a koznézet, vélemény
ellen harczolni s ellenkezét erisiteni batorkodik! Voltak ugyan az okor-
beliek kozott itt ott ez iigy felosl masként gondolkozni litszé cgyes egyé-
nek; — azonban ezek csekély szimuk miatt figyelembe nem veheték.
Mindannyian, kik akar fényes sziiletés, akar tekintélyesb allds s hdsiesb
tényck 4ltal megkiilinboztetve valanak, a fényt, tiszteletet s hatalmat,
miktsl kériilsugaroztattak, olly hév, s meleg szerelemmel karoltik fel, az
annyira vagy, szenvedélyeiknek hizelgs anyagi gyonyorsktiil elkébitatni
engedék magukat, miként egyenesen az érzékiség Osztonének szolgdlvin,
az embert kozelebh ¢rdekls dolgokrél, a szellem dicsébb czélja, rendel-
tetés, szabadsig, halhatlansdga felett mélyebben gondolkozni, mik suga-
rain czélszeriibben intézhették volna léptiket, se médjuk, se idejok, se
akaratuk, se tudalmok nem lévén, nagyon természetesen az kovetkezett;
miszerint nem csak az érintettckrdl; nem csak a tiszta, onzetlen erény-
r6l; — mely fényében az egekig emelkedvén, Istent Onmagdért mint
legfGbh szeretetre mélté Lényt szereti, tigy szereti, hogy érette mindenét
felaldozza, hogy miatta a gyonyor ingereit, a fijdalom és nyomor rémeit
felsem veszi; hanemn sok egyébb az embert anyagi és szeliemileg neme-
sit6 dolgokrél; — sit mi t5bb, magarél a legfébb Lényrél is kénnyelmiileg,
alaptalan elvek, nézetek utdn indulva, 4l- s tévutakon bolyongva, hiba-
san itéltek. — De kik kortdrsaikndl ész s erényben fentebb allottak, valamint
atlattdk ; ugy igenis azon elvek mellett s nézetben sllapottakmeg; hogy
kiizdés, csatamez az ember clete, és hogy csak kevés évekre terjedhets,
Korlatolt hatdskorii, s igy nem nagy értékii legyen.

Hutter Antal.
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1I.
Kirindulds Kis-Tapolcsénba. Aug. 24—26. 1855.

A keblemben rég keletkezett vigyat, — lathatni a kis-tapolcsdnyi kas-
télyt nagy becsii kincseivel, az angoly izlésii parkot tropicusi disznévényei-
vel, — az egyszer kielégithetém, folyé tanodai sziinnapokbél nehény 6rit
szellemi 6romim élvezetének szentelni sietvén, mert szemeim el5tt lebeg-
nek minduntalan Vorosmarty dicsdiilt koszorus kolténk szavai: ,Az idé
fut lelkem el5l, s vdgyaimnak eléle; — elrohan a feledés hondba.«

Bars megyének déli oldalin elbagyva mohosult romjaiban is tisztes
Léva vérit, — melynek vibardult multja foleg a 16 és 17-ik szdzadi had-
jaratokban vérbetiikkel jegyeztetett fel torténelmi lapjainkban, — a kellem-
s terménydis Garam volgyén kitiizott czélom felé haladva, a jél késaziilt
orszagutrél a csejkdi mezében egy kis kipolna tiint szemembe. Magasztos
érzet hatotta meg egész valémat, a felirds utin tudvin, mikép gyéren ta-
lilhaté siemlékeink egy jelesbikéhez vezetett a végzés. Néma 4dbrandja-
imbél eszmélve olvastam :

nAd Levam dextre Stephanus pugnando Kohdry
Pro Patria occubuit, Caesare, proque Deo.“

In conflictu generali cum Turcis habito die 19-a Julii 1664 hoc loco
occubuit, ora itaque pro eodem, requiescat in pace!“ Tehdt a dalids hds
Kohiry Istvdn emléke orokdsittetett meg e par versben.

Itt iranyomtdl eltérve megkisértem rovid vazlatit adni a versre vo-
natkoz6 eseménynek: ,Souches dundninneni hadak vezére megkapvin a
csaszéri parancsot, mikép Lévit a torok ostromzir alél felmentené, rog-
ton intézkedett. Es ugyan Pucheim komdromi varparancsnokot odautasits,
hogy a bercsényi huszarokkal az ellenség jirasit akadilyoztatnd. Heistert
a nadori lovassag osztilydval, és a montforti ezred ot zdszléaljaval a gal-
goczi tiborba sietteté. Az egész sereg hatnapi kenyér részlettel elldtva,
atkelvén a Nyitra folyon, Souches vezénylete alatt a sz. benedeki hegy to-
vében, melynek ormarél az ellenség allisit kilehete venni, letelepedett.
Innen Heister hat osztily lovassig- és a brandenburgi vértesekkel a Ga-
ram partja elfoglalisdra kiildetett, mi megtorténvén az egész sercg atkelt
a vizen.:

Hussain basa, — kinek feladata vala Léva varat ostrommal beven-
ni, de torekvéset Neumuth Joachim vérparancsnok czélszerii intézkedései
meghitsitik, — értesittetvén a magyar német seregnek mozgalmairol, fel-
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hagyva szdndokdval, éjszak nyugot felé teriil sikra, s fegyvereseinek
szimabol bizonyos gydzelemre szamola. Souches lazgyengitette egészségének
daczdra belovagolva csatdrainak tanydit, erdteljes szénoklatdval felhevité
a gybzelemért sovargd kebleket. — Déli allisin ragyogott a nap, midén
Kapréra, és Kohdry megtimaddsra jeltadnak. S habar kezdetben a szeren-
cse a Jancsirok részére hajlék, késébb mégis a mieink vitéz fegyvereinek
meghajolva 4llisabél kiszorittatdnak, s6t ugyan a Jancsdrok eldcsapataik
vérengzd visszavonuldsa az egész Osman tabort lehangold, s futdsra riasztd.
Harczedzett vitézeink diadalma a téréknek 8000, mieinknek 800 veszte-
ségébe keriilt. De sajnos érzetet gerjesztett a magyarokban Kohdry Istvin
haldla, ki egy kemény csapis kovetkeztében lovardl lelketleniil lerogyott.”
Az emlitettem képolna jeleli hdsi haldlinak helyét. Porlandé hiiledékei a
sz. benedeki csalddi sirboltba tétettek.

Ajtatos fohdszokban leréva fijdalmas részvéti adémat, a derék hé-
s6k mohlepte csontjain épiilt Emlék mellett, tovabb haladiank. A Garamox
tul nem messze sz. Benedek vérostél az it Aranyos-Maréth felé kanyarul.
Ezen kanyarulatrél az éjszaki tdjra nyulé volgyben, feltinik magasztos
tény s pompaval a kis-tapolesinyi grofi lak, s mintegy vardzs erével in-
gerli a szemlél$ utas vagyait, vonzé hatdssal készteti latni, csoddlni, mi itt
a szép, méltosdgos, nagyszerii. A kékls ég, a ragyogé nap fénye emelé
tdvolban is az uj stylben épiilt Gri haz diszét. A kastélynak bokros érde-
mii alapité tulajdonosa, valamint a kiterjedt, s gazddszati mérvben érdekes
uradalom birtokosa: a tudomény — s tiszta erény jellemzette nemeskeblii
emberbardt: Nagy méltosigi buzini Gréf Keglevies Jénos, cs. kir. val.
belsd titkos Tandcsos, arany kulesos, a pdpai Krisztus rend vitéze.

Csekély, s képtelen vagyok illetSleg ecsetelni a kastélynak épitészi
rendszerét, tollam gyenge leirni a bensejében lerakott becses rémai- gorog-
egyptomi- chinai- magyar régiségeket, a kiilonféle iskola remek festvényeit,
a természet harom orszdgabol rendezett gazdag gyiijteményt, tébb ezernyi
érem darabot tartalmazo szekrényeket. — S habar ezek is meglepéen fenséges
latvinyok : de bejutva a bilcseség csarnokiba a szellemkines duskonyv-
tardba, tisates kételem zavarja meg a szemléls lelkiiletét; mert nem tudja,
valjon a tudominy minden 4gdbél keletkezett, tigyes tapintattal helyezett
foliantokat csodilja-e, vagy alegdiszebb kitésben kidllitott példinyok szem-
léjében gysnyorkodjék ?

A gyorsan lefolyt nehdny 6rai id5, mig a tudomény s miivészet pa-
zarfényli teremeciben szivderits s lélekemeld oromeket élvezni szerencsés
valék, csak futblagos attekintésre sem clégséges; tobb napi szemle feszes
figyelemmel parosult komoly buvdrkodds vezethet oda, hogy kimerits is-
meretcket szerezve bivebb, részletes leirdsit adhatnd valaki a sok dgra
oszlé gyiijteménynck. Ha a nagy méltésigi grof tr magas kegyébsl ezen
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nagy érdekii miivészet- s természeti gyiijtély részleteivel bdvebben meg-
ismerkedhetni szerencsések leendiink : jové munkdlatunk tirgyaul tiizziik-
ki azok leirdsat.

Megjartuk a kastélyt korilovedzd kertet is. Bar az augustusi nap
tikkaszté meleg fojté lebegésével lankasztd tagjainkat, mégis felviduldnk,
mert a gondos szorgalommal apolt szdlas fik zold lombjai, pézsitos rét
himzett virdnya, szdzszorszép, balzam illatot draszté virdg csoportozatok,
az iiveghdzakban diszelgd oceantuli névények virité pompédja, ezek kozt
az 6rids ,Pandanus odoratissima“ a nap heve éltal lehangolt kedélyiinket
felvillanyoztik.

A szélesen kiterjedt szomszéd kertben is andalogtunk. Mellszve a
sétanyok bolygéd tekervényeit, fenyii- juhar- platan vilogatott fajait; kiilo-
nosen hdrom tirgy tartoztatott le, s mulatott benniinket: a mesterileg
osszedllitott romok, ezek tdszomszédsigiban miik6dd malom, melynek ke-
tyegése mulattaté ellentéthen zavarjameg az itt elvonulé siri néma csendet;
— a tils6 hegynek bordgakkal beiiltetett vég esiicsin pedig az ugy ne-
vezni szokott ,Babiloni torony“. Ennek vasridcsokkal elkorlatolt tetejé-
bél, hova csigalépesbk vezetnek, felséges a kilitds Aranyos-Maréth hegy
volgy valtozatos vidékére. — A kert mellett kigyéz6 Nagy-Ugrécz felé ve-
zetd orszagutbol feltinnek Hrussé var romijai, az erdé regényes szinezeté-
nek festdi szépségében; mintha a hajdan regeszerii leventéi emeledné-
nek tomor tagjaikkal mogottok nehéz vértckkel sas tollas sisakokban !

Az Isten hazéban vagyunk! mily j6, mily kellemes itt létezni! mily
kedves itt zsdmolyandl lebortlva imadni 6t a hatalmast, kinek miiveit a
nagy, s szép természetben csodiltuk! Nem lehete e szent helyen térdre
omolva felnem sohajtanom.

pBdmul, csoddl, dld az ember, s rogy térdre legottan.
Szent hdldt repit az egekhez
Az indilt sziv, emelkedik az ész,
Az érzék, a szdj csak dldant kész
S igy kidlt a dicss mennyekhez:
Szent Atya?! dldlak.
Te munkdd a nap, s tindér fénye,
A port sereq: nagy éjszaki hal
Urdnak, atyjanak csak téged vall
Toled van az embernek rénye
Isten! imddlak.“

B. Podmantczky Lajos.

Az emeletes helyen jeles homlokzat — magas toronynyal ékeskeds
vérosi templom kielégité épitészi modorban &ll. Bell a f6 ajté melletti

3*
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balfalazatban 14t a vizsga szem veres marvdnybél faragott dombord péan-
czélos alakot, ily ismertetd korirattal: ,Hic iacet Generosus, ac Egregius
Dominus Joannes Tapolcsdnyi de Kis-Tapolcsiny, quondam Budae capti-
vus, Capitan. in Bozok, Végles, Levae, et partium Cis-Danubianarum Re-
gni Hungariae Vice Capitaneus, obiit 1-a Augusti Anno 1598.

A miérvény tiblinak als6 prémezetén pedig ezen sirvers olvashaté:

nHocce Tapolesdnyi (Bellator Athleta Rudolphi
Caesaris) in tumulo morte soporus inest.

Ille Tapolesinyi Turcarum fulmen, et ingens
Sydus Christiadum Martis imago docens.

Testis erit Bozok, Végles, Leva, Agria testis
Captivoque tuo Trux Buda testis eris,

Tu quoque Jaurinum quod cum defendat ub hoste
Ternus erat supter caede peremtus equus,

Eheu pannonicis ubi nunc? ubi fidus Achilles?
Hic tacet, heu Tellus Hannibale orba suo.*

A tilsé oldalfalban a mostani n. mélt. birtokos boldogult elsd gréfi
nejének nyugvé hamvait szirke marvanyba vésett folirat jeleli. A tem-
plom diszét a csinnal 6sszchangzé rend, kellemes zengésii orgona emeli;
— a fooltari kép avatott rajzmester jartossiganak sziileménye.

Miutén kirinddldsomnak révid vézlatit adni megkisértettem, nem
szabad, nem illik még igénytelen tollamat letenni. Unnepélyes koszonet
— halds hédolatra inditja keblemet O nagy méltésiga grof Keglevies
Jénos hazi trban egyesiilt megeldzd szivesség, nyijas leereszkedés. —
A 526 teljes értelmében nemeskeblii emberbarit. Meglepd készséggel
sietett a j6, s nagy lélek feltirni hosszu sorban benyilo, keleti fénynyel
butorozott szobait, bevezetett a szellemi élvek konyvesarnokiba, beavatott
a természetiek gyiijteményének eddig nem latott ritkasigaiba; a rémais
gorog pénzek felett tartott tudomdnyos — magyar nyelveni eldaddsa ki-
vilolag tanisitd sok oldalu olvasottsagit, torténelmi szakismereteit, nagy,
s hii emlékezd tehetségét.

Megvallom, mikép a biiszkeség egy jelesb neme keletkezett elfogult
keblemben, mert szerencsés leheték a nagy- s mély tndoményn grof
miivészeti iskoldjaban nehdny 6rat tolthetni. Vajmi szépen red illenck
arany tolli Vordsmartynk szavainak gyongyei:

n—- Az erdseknek nagy tetter a sieté kor

Kellemivel nem romlanak el — — —-

Hintvén sziintelenill a jé maradékra, vildgot.“
Zaldnfut. 1. énck.
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Mély hédolatom addjst hala fohdszban rovom le. Az Isten égi ma-
lasztinak harmatiéval 4polja sokdig & nagy méltésdginak kegyes szemé-
lyét, dicsd csaladjét! Az Srangyal jelelje utait, tdémogassa lépteit a szép
reményii csaldd sarjinak a serdiild gréf Istvdnnak!

Horvdth Joézsef.

III.

Tandri kar.

'l‘a&tisda.:{ Heten-
A keénti
zém:| Tandr neve: Tantérgy?'k’ melyekben || eldadbsai- | JEEY-
melyeket eléadott: || elsadaso- || nak éra- || 2és:
kat tartott:;| szma:
Hittan 3. 4. 2. 2. | Igaz-
L Hutter Antal Magyarnyelv. 3. 4. 2. 2. || gat.
, Latinnyelv 3. 4. 5. 6.
2. || Horvéth Jozsef Természettudomany.q 3. 4. || 3. 3. -
. Németnyelv 1,2,3,4.14, 3,3, 3.l osz-
8. I Ruff Jézsel |myrienelems foldrajz] 3. 1. || 3. 3. |talyfon,
Hittan 2. 2.
Latinnyelv 2. 8.  ||IL osz-
4. | Szepesi Jozsef Magyarnyelv 2. 4 2 tal
Torténelems foldrajzi 2. | 3. fonok.
Mennyiségtan. 2. || 3
Hittan 1. 2.
Latinnyelv 1. 8. L osz-
5. || Szitkey Istvan Magyarnyelv 1. 2. tal
Mennyiségtan L 3. fonok.
Természettan. 1. 2. 2. 2,
Gaorognyelv 3. 4. 5. 4.
6. ||Chmeldnyi JézsefiTorténelems foldrajzl| 4. 3.
Mennyiségtan. 3. 4. 3. 3.

Rendkiviili tandrok:

1. Szitkey Istvdn, szépirds
2. Uhrin P4l, éneklés tanara.
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Iv.
Viérosi Tanbizottmény.

Léva vérosa 1852-én kelt Intézvényének nyomdn tanbizottményi ta-
gokul vilasztattak: t. cz. Gadl Miklés, herczegi uradalmi iigyvéd; — Gyér-
fas Kdroly, polgdrmester; — Jancsé Péter, pénztirnok.

V.

Kivonat a tanodai Jegyzskonyvbdl.

A lévai kegyes tanitorendiek vezérlése alatt 1815-t61 kezdve
185%/5-kig novekedett dsszesen 8517 tanulé.

VL
El6adott tantérgyak vizlata.

1. Hittan.

L Osztily. Hit, remény, szcretet. Az Istennek 10, az Anyaszentegyhdz-
nak 5 parancsolata. A szentségek, Keresztény igazsdg, és a 4
utolsé dolog. Kézi konyv: Az oreg Katekismus. Budin 1818.

IL osztaly. Valldsos szokdsok és szertartisok; az dldozat, templom, oltdr,
egyhdzi oltonyok a sz. misénél, a szentségek kiszolgaltatasa
és a ker. kat. egyhdz jelesebb iinnepei. Kézi kinyv. Vallisos
szokasok ¢és szertartdsok. Irta Dornis Gdspar. Pest. 1854,

IIl. Az 6 szovetség torténete a Megvilté sziiletéseig. K. k. Bibliai tor-
ténet Roder Alajostol. Pest. 1852.
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IV. osatly. Elskésziiletek a Megvalté eljoveteléhez. Jézus gyermekkora.
Elgkésziiletek Jézus nyilvdnos életéhez. Nyilvanos életének 1.
2. 3. éve. Jézus kinszenvedése el6tti végnapok. Kinszenve-
dése, halila, megdicsditése. Apostolok cselekedetei. Palestina
foldrajza. K. k. Bibliai torténet. Roder Alajostél. Pest. 1852.

2. Latinnyelv.

L. osztaly. Betiitan, eldisme az igékrdl, 6 és mell¢knevek, névmdsok, ige-
hatirozék, szdmnevek, el6ljarék, nevek nemei, K. k. Latin
nyelvtan. Irta Szepesi Imre. 1-s6 rész Pest. 1852. Olvasis, for-
ditds, elemzés, irdsbeli dolgozatok.

IL oszt. Igék ILI. F. folyt. ugyan azon kézi konyv IL része szerint, ol-
vasds, ford. elem. irdsbeli dolgozatok.

HI. oszt. Széfiizés szabalyai. K. k. Latin mondattan; irta Szepesi Imre.
Pest. 1850. Olvastatott és elemeztetett Cornelius Nepos.

IV. oszt. Sz6kotés, szomér és verstan. K. k. Latinnyelvtan irta Siimeghi Pél
IIL és IV. folyam. Pest. 1851. Olvastatott s magyaraztatott Jul.
Caes. de bello Gallico, et civili bello. Ovid. Trist. I. p. Elegia III.

3. Géorognyelv.

HI. oszt. Betiitan, nemiismeretése az igének, névragozds, fo és melléknév,
névmasok, szamnevek, a tiszta és nemtiszta jellemii igéknek
hajtogatdsa. Olv. ford. elem. K. k. Elemi hellen nyelvtan Sze-
pesi Imrétsl. Buda. 1852.

IV. oszt. Az el6bbiek ismétlése utin a rendhagyé és u: igék ragozdsa.
K. k. ugyan az.

4. Magyarnyelv.

I. oszt. Szam, rendel$, osztd, és sokszorozéd szammevek, névutdk, névma-
sok az igeragozisig; ide értve a mutatd, visszahozé, kérdd
és hatdrozatlan névmdsokat. — K. k. Magyarnyelv IThdsz Gi-
bortél. Eger 1853. Olvasé kinyv Trautwein. Buda 1852. Irds-
beli dolgozatok.

II. oszt. Igeragozds, hatdrozék, névképzdk, igeképzik, hatirozoképzik,
széosszetétel, — K. k. Thasz Gabor. Eger 1853. Olvasé kinyv
Trautwein. Buda 1852. Irdsbeli dolgozatok.
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IIL. oszt. Mondattan olvas. elem. szavalds irdsb. dolgoz. K. k. Magyar szé-
kotés, Buddn 1851. Olvasé konyv Trautwein Pest 1852.

IV. oszt. Irdlytan. Szémértan. olv. elem. szav. szerkesztés. K. k. Irdlytan
Zimmermann. Pest 1852. Olvasékinyv Trautwein. Pest 1852.

5. Németnyelv.

L oszt. Helyes olvasds és irds, nem, név, segéd és rendes igék ragozésa,
olv. ford. elem. irds. K. k. Német Gram. Toepler Theophil.
Pest 1853.

IL oszt. Ismétlés. névmasok, igék, és egyéb beszéd részek. olv. ford. elem.
irdsb. dolgoz. K. k. ugyanaz.

IIL oszt. Elgbbick olvasis kozbeni ismétlése; rendhagyé -igék. Mondattan.
olv. elem. fordit. irdsb. dolg. K. k. Német Gram. Toepler
Theophil, Pest 1853. Olvasékonyv Mozart.

IV. oszt. Mondattan. olv. elem. fordit. irdsb. dolgoz. K. k. az eldbbiek.

6. Torténelem és foldrajz.

I oszt. Mér- természettani politikai foldrajz elemei. K. k. Az ataldnos fold-
, rajz alapvonalai. Mélik Vincze Bées 1853.

IL oszt. O-kor. Azsia, Afrika, és Europa népei a Macedonok torténetéig
az 6vildg foldrajzdval. Macedonok és rémaiak idészerii foldrajz-
zal, K. k. Az 6, kozép és ujkorbeli fsldirat és tortén. alapraj-
za. Vincze Paulin I. kot. Pest 1852,

III. oszt. Kozépkori torténel. a nyugoti birodalom megsziinésétsl kezdve
Habsburgi Rudolfig. America felfedezése — tekintettel Magyar-
orszdgra. K. k. ugyanannak mésodik kotete. Idgszerit foldrajz.

IV. oszt. America felfedezésétil kezdve a jelenkorig. K. k. az cldbbeni
folytatisa. Austriai honismeret. Bécs 1854. Idészerii foldrajz.

7. Mennyiségtan.

.....

tések. K. k. Barcs Ferencz. Budén 1848, Mértan: vonalok, szs-
gek, egyenkdzitek, haromszogek, és ezek fobb tulajdonai, négy-
szogek. K. k. Szaboky Adolf. Pest 1831.
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I oszt. Szdmtan: viszonyok, ardnyok, egyszerii hdrmasszabaly, a honi és
kiilfsldi pénz- és mértéknemek ismertetése. K. k. Barcs F. IL
és IIL. rész. Mértan: négyszogek s rendes szogek képzése, a ha-
rom ¢és négyszogek viszonyos atalakitdsa és tereik kiszdmitdsa.
K. k. Mértan elemei. Szabéky A. Pest 1851.

III. oszt. A négy Algebrai miivelet, hatvinyoz4ds, gytkvonds, csoportozati
miiveletek. K. k. Szdmoldstan ITI. Szaboky A. 1851. Mértan: A

- kor és ahhoz viszonyitott vonalok, és alakok tulajdonségai, a ke-
riilet és kortér kiszdmitisai. K. k. Szabéky Adolftél.

IV. oszt. Az elbbiek ismétlése utin az osszetett hdrmasszabsly, a kamat-
szamolds, tirsasig, lincz, és vegyitésszabily. K. k. Barcs F. Mér-
tan: A lapmértannak ismétlése, a sikok fekvése a szabilyos és
félszabalyostestek fbb nemei, feliiletek, és tomegek kiszdmitdsa.
K. k. Mértan elemei: Szaboky Adolftél. II. fiizet Pest. 1851.

8. Természettudomdnyok.

L oszt. Természetrajz: természettani eldismék: embertan, emldsok, rovarok,
és férgek. K. k. Természetrajz elemei: Handk Jénostél. Pest
1846.

IL. oszt. Természetrajz: Madarak, hiillok, halak; az egész novénytan. K. k.
Természetrajz. Handk. Pesten 1851.

IMI. oszt. Eldismék az dsvanytanhoz, az egész 4svanyisme. K. k. Handk Ja-
nost6l. Pest 1851. Természettan: testek kozossajitsigai, a szi-
lard, és higtestek egyensulya s mozgisa. K. k. Lutter F. Ter-
mészettan. Pest 1848.

IV. oszt. Természettan: testek egyensulya, mozgédsa, ésa hang, 14t, villany,
delejtan, természettani foldrajz elemei. K. k. A természet alap-
rajza Lutter F. Pest. 1853.

VI.
Valldsi igy.

A délelitti rendes eldaddsokat 7!/, drakor sz. mise eldzte meg; a vasar-
és tinnepnapokon féléraig tartott hitbeli oktatist pedig délelstt 9 érakor

sz. mise, délutin 2!/ dérakor vecsernye szokta kovetni.
4
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A rém. kathol. ndvendékek a tanéven altal batszor végezidk a sz.
gyondst, és ugyan annyiszor részesiiltek az oltéri szentségben. Kiilonosen
a husvéti gyéndst 3 napi sz. gyakorlatok eldzt¢k meg, melyeken a tandri
kar jelen volt.

A helv. evang. és Mozes valldsuak a hittanban sajit helybeli hitta-
ndraik dltal oktattattak.

VIII

Tanodai ifjusdg szédma.

L 1I. III. IV. Osszesen.
A tanév kezdetén: 40. 30. 11. 10. 91.
Jelenleg: 37. 29, 11. 10. 817.

Vallisra: rom. kath. 75. helv. vall. 7. agost. vall. 4. héber
vall. 5. Gsszesen: 91.

Nemzetiségre: magyar 81, német 2, tét 3, héber 5, 6sszesen 91.

Osztondijas 3. Az eldad4si nyelv magyar.

IX.

Tandrok kozott tortént valtozas.

Nagyobb viltozdsok a lemeriilt tanév folytin a lévai gymmasium
korében nem torténtek, egyediil Lipp Ev. Jdnos a becskereki gymmasium-
ban alkalmazott tanar helyébe a kegyesrend kérmanya altal Szitkey Ist-
van a tanév kezdetén a nyitrai felgymnasiumbél Lévara rendeltetett.

X.
Konyvtir és Taneszkozok.

A tanodai konyvtir 185% tanévben kéovetkezd miivekkel szaporo-
dott: 1. A sz. Istvan tarsulat kiildeménye. 2. Magyarorszig torténcti-
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foldirati- 4llami legujabb leirdsa ifj. Palugyai Imre cs. kir. tandcsost6l
3. és 4. kotet. 3. Galletti egyetemi viligismerete; t. cz. Mikolay Béla
ajdndékozta. 4. Hartiz Theodor Lehrbuch der Pflanzenkunde, szinezett
dbrakkal, szinte Mikolay Béla trt6l. 5. Atheneum tsbb szamban Szilas-
sy Antal urtél. 6. Orvosi fiivészkényv, német, foli6, 4brikkal Fisther
Endre urtol. 7. Vasdrnapi konyvtdr. 8. Négy hangra alkalmazott éne-
kek B. Sz. Miria tiszteletére. 9. Szivemel$ és derits énekek; mind a
két mii n. t. Szepesi Imre tandr ajindéka. 10. Tanodai Lapok. 11 Zeit-
schrift fiir die Oesterr. Gymnasien. Tobb iskolai segédkonyv.

Szaporodott a természetrajzi gyiijtemény is; névszerint ezen tirgyak
jarultak hozza. A) Kitométt madarak : Hattyd, Kadlecsik Richard ; Bslombi-
ka, Kis Lebenke, Spur Béla tanonczoktél. — Szaresa f. t. Gyiirky Laszlé ;
Buvir, Wagner Jézsef erdémester, Héja Sztruhdr Jézsef, Delice-Colibri
Ehmann Jézsef t. cz. urak adakozésdbdl. — Két tuzoktojas Heiszler
Victor urtél.

B) Hiillsk: z6ld gyik, varangy Bufo cinereus ifj. Bolemann Jinos
urtol.

C) Rovarok : Szép pille gyiijtemény iiveg szekrénykékben t. cz. Vaj-
mann Kéroly urt6l, ismét 64 db. Hodermann Kélmin névendéktsl.

D) Puhanyok: killsnsen kagylok és csigdk. Ezekkel kedveskedtek :
n. t. Hoffmann Agoston, — baré Bakonyi Gyorgy Ebner Camillo, Bel-
lany Adolf tanodai novendékek.

E) Novények: 60 db. jeles példdny, széritott; ifj. Bolemann Jinos
ur ajandéka.

A természettani terem nyert az idén: Vinterféle villanygépet. Ez
n. t. Schirkhuber Mér ur gondos feliigyelése alatt késziilt Pesten. A ki-
llitdsi csin, a miiszer hatdsa, czélszerii felszerelése a gép mesterének, s
az érdemdis feligyeld urnak mélté dicséretét hirdeti. 2. Villany pistolyt.
3. Camera obscurst. 4. Erverét. 5. Chinai bukfenczeziket. 6. Tévesdt,
és Déobereinerféle gyujtot, e két utolsét n. t. Hoffmann Ac'oston privi-
gyei kegyes rendihdz igazgatbja szivességébdl. 7. Igen érdekes régi-
séget; 1597-dik évbol kokorsét t. ez. Mikolay Bela urtol

Erem gyijtélyiinket gazdagitni kegyeskedett nagy méltosagi Keg-
levics Nep. Janos gréf ur: Athene — N. Sandor eziist — Ptolomaeus réz-
érmekkel ; szaporitdsahoz jérultak még mdsok is tobb cziist, réz da-
rabokkal.

Elhallgatni nem l¢het t. cz. Medveczky Sandor ir, — a magyar
korondhoz czimzett gyégyszertdr nagy érdemii tulajdonosanak tanodénk

iranti forré részvétét, ki mikép tavaly, az idén szinte szives volt a vegy-
4%
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tani eldaddsokhoz — szilkséges eszkozok, s anyagok 4tengedésével —
segéd kezeket nyujtani.

Haélds koszonet a memeskeblii, sa nevelés szent ligyét hén partolé em-
berbardtoknak !

XI.
Felsébb helyrsl érkezett k. rendeletek.

Sept. 30. 3680, sz. Rendelet a 3-ik oszt. eladandé remek irék irdnt.

Octob. 13. 3559. sz. Szvorényi Jézsef: Olvasminyok a gymn. és
ipartanodai alsébb osztilyok szdméra — czimii miive elfogadtatik.

Octob. 25. 2675. sz. A tandrok rendes fizetése meghatdroztatik.

Nov. 27. 2675. sz. Az eperjesi a. v. gymnasium nyilvidnossdga koz-
hiriil tétetik.

Dec. 12. 4667. sz. Mértani nézlettan czimii kényv Dr. Szaboky
Adolftél iskolai konyviil elfogadtatik.

Dec. 29. 4832. sz. Utasitds a természetrajz tanitdsa koriil.

Jan. 4. 4969. sz. A marmarosszigeti h. v. tanintézet nyilvinosnak el-
ismertetik.

Mart. 1. 527. sz. Hermann Imre és Loidolt Adolf minden taninté-
zetekb§l kizaratnak.

April. 19. 6292. sz. Osztondijak iigyében.

Jun. 1. 9345. sz. Torténelmi mii e czim alatt ,Die Jetztzeit* kiildetett.

stb. stb. stb.

XII.

Tanodai iinnepélyek és nyilvinos vizsgalat.

A lefolyt 185%/ tanévben felsébb rendeletek folytdn a tanitds Oct.
hé 1-én vette kezdetét, e napon tartatott iinnepélyesen a sz. Lélek segit-
ségiil hivdsa a tanév szerencsés lefolytaért.
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Keriileti tanodai fofeliigyeld nagysidgos s ft. Kozdcsek Jozsef cs. kir.
isk. tandcsos, apat, s nagyvaradi kanonok ur intézetinket Junius hé 18-dn
meglitogatni kegyeskedett.

A ker. kath. hittanbdél a tanodai ifjusdg nyilvinos vizsgilata a ta-
nari testiilet 4ltal Jul. 14-ére hatdroztatott. A tartandé vizsgilatra egész
tisztelettel meghivatott fGtiszt. Valentovich Jézsef, kanonok, esperes, és
sz. benedeki plébanos ur, mint érseki feliigyeld. Az eloléptetési vizsgala-
tok Jul. ho 15-én kezdodtek, s az emlitett ho 28-ig folytonosan tartattak.

A tanév végnapjin ugymint Julius 31-én a tanév szerencsés lefoly-
taért a mindenek urdnak hédlaidldozat mutattatottbe: mi végeztével a ta-
nulé ifjusdg kozott az osztalytanirok éltal a tanodai bizonyitvinyok osz-
tattak szét.

Az 18365-diki tanév Oct. hé 1-s6 napjin veendi kezdetét, szolgil-
jon a mélyen tisztelt sziildknek figyelmeztetésiil..
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TARTALOM.

I Ertekezés ,C4t6 maior® czimii azon helyérél, hol Cicers a lélek hal-
hatlansiga felett boleselkedik.

II. Kirdndulds Kis-Tapolcsinba. Aug. 24—26. 1855.

III. Tandri kar.

IV. Virosi tanbizottmany.

V. Kivonat a tanodai JegyzSkonyvbgl.

VI. Elbadott tantirgyak vizlata.

VII. Vallssi iigy.

VIII. Tanodai Ifjisig szdma.

IX. Tandrok koézott tortént valtozas.

X. Konyvtar és Taneszkozok.

XI. Felsébb helyrsl érkezett k. rendeletek.

XII. Tanodai iinnepélyek, s nyilvdnos vizsgélat.
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