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Marcius 0-an regdel az iskoliba sicld didkseved nem sejtelle, hngy az
infézet kapujaban —- szokolt drhelyén —— idazgatiéjat mdr uem flaldlja.
A temmplomba betérok azonban ldathatiak, hogy veudtdrsai megrendiill arccal
Sfekelében mondjik a szenlinniét.

Varatlanul bekovetkezetl haldlanak koviilménveiben is van valami, ami
Jelleimnzo volt egész egycniségire. Mieldlt eveje végleg clhagyla volna, agonidja
kiiszobén, a kollizo ek ulolsé heroikus erdfeszifésével is a lelt emberinek
mulalta magdt. Felkeresie egyik rendtarsdl-s a haldoklok szentségének fel-
adasat kérte. Akik kiozelebbidl ismeriék, tevmészelesnek {aldliak az onfegyel-
mezcsve irdanyuld dllando készséddt, amely hanyatlo crejével is élelének
stilszerit befejezést akar adni.

Niklos Janos férfikova derekan, alkoto kedvénck deleléjén, cgészségének
latszolagos feljében wvdll meg (6liink. Mint pedagégus szigovitsdgdat oufegyel-
mezéssel mérsékelle s az acélkeménységli s rendithetellentil igazsagos tlandr
s a paler parvilovum szubjekliv harcaban s:ivénck josiga keriilt feliilre.
Zarkézotisigra hajlamos cgvénisége is sokszor azt scjllette, hogy havmonidjit
nehéz belsé kiizdelmek dvdn szevezle meg. Mert boles és tapintalos vezelGje
volt lanartdirsainak Alapilo Szentatydnk szelleme és ulasitasa szevint: memi-
nevil auctovitalent prudentia et discretione coniungere . . ., tiszleletet pavan-
cs0ld, keményverelii megjelenése atyai josagdal pdarosult tlanilvdnyaival s
nivendékeivel szemben wvulo bandsmoédjiban: scial swo loco el tempore
severitatenr cum beniguilate miscere,

Mint uevelé jamborsagra, a piclas el scienlia kalazancinsi szintézisére
nevelle fiait. A pontossdg, a viligos okfejtés jellemeztc a magyarazatban :
kizvetlenn, magat megéricini (nudo mesler volt ax eldaddshan. Mathewmalika
ordain mdr kordn logikus gondolhodisra sroktalla lunifvdnyait.



A kozuek volt szevémy harcosa, de a kézéletben vald szereplést nem
tekintefle sajdlos hivatdsanak. A piavista iskolanak volt farvadhaiatlan
munkdsa s ennek wmintaszerii vezelésébem, pontos wmunkavendjének meg-
levemtésében, belsé bevendezésénck gazdagitasaban, fegyelmi s tanunlmdnyi
életének minél [okéletesebb fokban wvalo kiépitésében taldlia meg lelke leg-
dnzetlenebb ambiciojat. Ezenkiviil nem kerveselt 6 semmnit. A kalazunciusi
eszmények vonzdsdt az iskola falain beliil évezle s a vdbizolt fiak lelkében
latta az evangéliumi elvejlelt kincset.

Ezt a kincset asta egyszerii paplandvi életének hdrom éuvtizedve levjedo
wtjain. Budapest, Debvecen, Veszprém, Srzeged és a mai hatdvokon il
Nagykdroly és Rézsahegy ennek a piavista kincskevesésmek titjelzGi. Mikor
1923-ban intézetiink igazgatéjava lett, vdvosunkban wmdr nyolc évi landri
munkdssigava tekintett vissza. Alig ot esztendds igasgaldi palydjin mava-
dando emléket emelt a Piavista Didkszovelség megalkotdsaval és sokat gon-
dolkodott, tevvezgetett a felépitends gimndzium létesitésén. Az Uristen elhivd
szava wmeglagadta t6le, hogy munkdja evedményét lathassa, de aki a koporso-
Jahoz seregld tanitvanyok szdzait ldtia, megnyugodoit, hisz tulajdonképeni
miivét benniik mdr befejezte. S ha a tewmetésen megnyilvanulo vészvél a
nemzetnek telt szolgdlatainak wmeérvtéke lehel, akkor az Uristentél vabizolt
iigyet, a sacva wves puev-t liiségesen sczolgalia. Ezért minden wmulo intéz-
ménynél marvadandcobb entléket emelt magdanak. Haldé-poraban is megnyug-
tatjuk, hogy a lelkek nagy vigso leleplezésén eglitja, hogy mennyi lelket
épitett az Uristen szdmdra.

Addig is uyungodjék békében !



Prohaszka.
1. A magyar Sion Mézese.

ligyik szellemes publicistink korunk lelki fejlédésével foglalkozva
Usszeallitja, hogy kik ma a legnépszeriibb emberek. A sort kezdik a tudo-
sok, irok, miivészek: ovék az akadémiak, felolvasotermek és muzeumok
kiesiny, de valogatolt kézdnsége; népszeritbbek a politika és allamkor-
minyzis Mussolini-[éle lipusai; vilagrészeket tart izgalomban a leghirhed-
tebb gonosztevék sorsa; egész vilig besz¢l a starokrol; de igazi vilaghisz-
Lériat valtanak ki az atlétak és rekord-sofférik.

A sor igaz, de mert egy kortiinet megallapitisira késziill, van benne
valami megaldzo. A Keyserling ma uralkodo ,soffér-tipus“-inak homlokin
az ,emberméllosig sugdra® kialvo félben van. Népszerisége csak divat, a
divat pedig konnyen detronizalja kiralyait. A népszeriség elve cfemer
szemponl sz0géhdl nézi az cmberiséget. A koztereket keresi fel, hol nagy
a zaj, mint a vercbektdl megszallt ligetben. Bezzeg elnémul a bokrok alja,
mikor megjelenik {616tttk a sas; mert a sasoknak és a kirdlyoknak tiszte
let jar. Azonban kevés sas van a természetben és kevés kiraly az emberek
kozt; bizonyara kevesebb, mint ahdiny motoros favorit korilsttink szi-
guldozik.

Ezért az igazsag kovelel egy misik kérdést is, mely emberibb szem-
pontbol kézeliti meg a tarsadalom lelkét: ki érdekli legmélyebben az em-
bereket ? Hiszen minden dekadencia mellett is megmarad az emberi lélek
szentélyében az isteni szikra, melybdl cgyszer elStor az ,Lden egy késo
sugara“. A mai larsadalom szive is tud a divalos lelkesedés futotiizéndél
mélycbben lobbot vetni; mert ugvanaz a tomeg, mely az emberi szellem
¢s képesség kepviseloit oly furcsa glédiba dllilotta, ott volt Prohiszka
temetésén is, és nemcsak utcai latvanyossig kedvéért. liletddslt arca kife-
jezte, hogy most olyasvalaki) vonul el elitte, akihez hasonlot nem log-
nak hirlapjai felfedezni. A fodetien fejek legemberibb Llisslelgéséhen benne
volt az atyjavesztelt fia banala. Az cmber — a hdlitlansagon kivil —
kéllelekeép szokott fizetni joteviinek. Akik tudomidnyat, ext az igazi emberi
miivet épilik, azoknak Nobel-dijakat és koszorukat nyujt, de keblére ¢s sir-
jara csak annak borul, aki a lelkét szerette. Orok emberi igazsig, hogy a
tegmélyebb ¢érdeklodés a léleknek szol. Ezt bizonyitotla Magyarorszig népe
Prohdszka sirjanal.

Prohaszkiaban Magyarorszag lelkiatyjit vesztelte. Elvesztelle azt a
ferfit, aki a szazadforduloban kilép az imidsiag maganyibol, mint az Oszo-
velség profélai és lejon a magvar tarsadalomba. Arcin latszik, hogy a
Sionrol jon  ¢és Istennel beszéll. Latja a szazadforduld  sotét cesillagiat. a
hiletlenségel, mely Orokségkép keszil atszillni o kovelkezore. Maslel sza-
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zadja kelt [61 cz a feckete csillag a felviligosodis kezdddd estjében, de
mintha ollfelejtett¢k volna, s6t ujabb sotét sugarakat szitt bele a ma-
gyar égbe.

A magyar Sion Mozese nem hoz kdtablikat és haragot a szemében,
mert ez nem az Ujszovetség stilusa. Onhilt, merész, kiméletlen arcokkal
all szemben, kik nem fogadjak be a kemény igét. Kz a nép régota nem
hiszi, hogy a hitigazsagok az ¢let igéi, s a szikrizo szemckre csak gri-
masszal felelne. Ez az evangéliumi bozot, hova hiaba esik a jo mag: a
kélelkedés tovisén [Onnakad, vagy a gyavasiag leplezd arnyékaban elsorvad.
Elrontott, ferdegondolkodisu agyvel6khoz, eltépeltszivii emberekhez emberi
nyelven kell szolni. Es szélni kezdett hozzajuk emberi nyelven: 6réluk. S
a szent igéktdl mit sem viré emberek felfigyelnek: ime egy pap, aki nem
egy szentirdsi idézetnck magyarazalat beszéli el fejiink felett, hanem a
mi sziviinkbe néz és otl keresi a témat! Az az ember, aki most ott fonn
all, a mi részvevd embertirsunk, ki érzi a mi fijdalmunkat: hogy nckiink
valami hianyzik, hogy mi reménylelen kincskeres6k vagyunk. — Es észre
sem veszik, hogy P’rohdaszka mar nem az 6 mindennapi fijdalmukro! beszél.
Homlokan kigyul a soha cl nem szirado kenct fénye ¢s ragadja dket cllen-
allhatatlanul a hit, az evangélium jo foldje, az lsten orsziga és az & sze-
retett Jézus Krisztusa felé. A Szenllélek fuvallata suhan a fejek fololt  és
¢érinti a sziveket. Nincs mdr bozot és utszéli Lovis, hol vagy megfullad a
mag, vagy a leplezelt vallasossig dugdosott pincenivénye lesz. Uj életkedv
tiize csillog a Prohaszka konferenciiirol tavozok szemében. — Mindig az em-
berek ajtajin nyitolt sziviink titkos banataira, s mikor tavozoti, lirva hagyla
maga utin az [slen orsziga felé a kaput, hol maga jart cl6ttiink.

Jo vezeld voll. Ismerte a lelkivilig rengetegcl. Bejarta a sajat lellké-
nek szakadékait és Dantc részvétével nézle idegen lelkek poklil. Latott
orvényt elegel; kutalta a benniink végbemend ,fénylések ¢és elsolétiilesek”
titkdat, a ,belsé életjiras finom Osvényeil® s mindeniilt olt talilta az Istent.
O, kiben az Isten ugy lakolt, mint egyikiinkben sem, tudla, hogy a mo-
dern emberl minden széthullas dacira ,istenéhség* gyotri. Kzt az ¢hségel
jott kiclégiteni. Igeosztogato ¢és lélekgvarapilo munkijaban Mestere isleni
slilusara ismeriink. Nem is korinak, hanem 2000 ¢ves ligvhiazanak volt
hajtasa ez a bordkik kizt nétt sudar palma, mely a meg nem [leleld kor-
nyezetben lermette az ,islenkdzelség tropusi viliganak® gvimoleseit.

Igy all O elolliink és még most halala utan is mellettiink. Ol esak
cgyszer is hallani felejthetetlen élmény voll. Ha feliitém valahol Prohiszkat,
az elsd szavak utin személyes jelenlétél érzem. Nekem azl mind az egyc-
temi lemplom szoszékérdl mondja. Hallom akcentusit, kisérem szirnyald
mozdulalait, amint kilendiilnek és keblére hullanak. Lalom beszédes arcil
(a sziileté gondolal ihlete rajta) s mindez segil a megérlesben.

Prohiszka nekiink logalom, ¢s neve talizmin, mely crét ad. Egy tekin-
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tet arcara rossz gondolatokat elliz. Azok kozé tartozik, kiknek neve imad-
sag kozben jut esziinkbe.

Ez nekiink Prohaszka.

De elkovetkeznek gencraciok, melyek az apostoli ihlet magyar kiva-
lasztottjat csak a torténelembol ismerik, fejedelmi alakjat csak marvanyba
faragva latjak s él6 szava helyett betiikre lesznek utalva.

Milyen ez az ¢rok Prohaszka?

Prohaszka torténeti nagysigdanak jegyci kozil kettd Otlik mar most is
szemiinkbe :

1. kivételes szerepe a magyar lélek [cjlédéslorténetében,

2. a prohaszkai szellem, mely arra hivatott, hogy mindig integrans
része legyen a magyar lelkiségnek.

A kovelkez6 lapok féleg ebbdl a két szempontbdl kivinnak Prohisz-
kaval foglalkozni.

2, A diadalmas vilagnézet,

A XIX. szdzadra az cmberiség mindig biiszke lesz, de Prohaszka nél-
kiil dtka lett volna a magyar léleknek. Az emberi jogok nagyrabecsiilése,
viligot hodité tudomanya mellett szazadok munkai torpilnek el, de egy
végzetes hibaja van. A forradalmaktdl fdlszantott lellkekben az uj szellem
hatasa alatt f6ldi berendezkedés indul meg s a szalakat, melyeket Voltaire
meglazitott, de eltépni nem tudott, most az emberek maguk kezdik
elvagdosni.

Ebben a szazadban kerill az eurépai szellemmel elevenebb kapeso-
latba a magyar is. Az osdi maradisig letorik s dltalinossa lesz az épitési
kedv. A szélfordulast és napkeltét eldszor a koltovilag érzi. A magyar
romanticizmus reggeli hangulala ad eloszor kedvet a magyarnak. A magyar
romanticizmus reggelében minden harmatesepp nemzeti szinben jitszik.
Széchenyi gazdalkodni kezd az elhagyott parlagon, a 40-es évek pedig a
szabadsag mamoriban usznak. A gylimdles a szdzad masodik felében érik,
de feliili fejét a féreg is. Nalunk is mutatkoznak a szdzad hidnyai. Roman-
ticizmusunk hiinya, hogy a magyar multat az élteté katholicizmus nélkil
timasztja fel. Nagy bajunk, hogy Széchenyinek nem akad tarsa, ki a lelki
Ujjdsziiletést siirgesse; és nagy baj, hogy épen a magyar szabadsiag meg-
szlileléséné! kirantottak aléla az egyetlen bizlos alapot, az allamalkolo
katholicizmust. Igy aztin Széchenyi gazdasagi politikaja gazdagga tett ben-
niinket, de a szabadsignak ¢s egyenldségnek igen veszedelmes fattyuhaj-
lisa tamad a legrosszabbul értelmezett liberilizmushan, mely ellenszenvet
¢hresztett a régi irant. S a régi ebben az idében a katholikus Egyhazat
jclentette.

A XIX. szazad embere idealokat akart cser¢lni. Kutato szelleme sok
kincset halmozolt Ossze s ludominya erds hilet tamasztolt egy uj foldi
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vilag irant. Uralkodo csillagzata a pozitiv tudominy, ész és értés lett. S a
tudésok nyomdban csakhamdr megjelennek a ,korszellem profétai¢, kik
hozzafognak egy uj vilig megteremtéséhez. Jelsz6 az ember szabad fejls-
dése, és minden ujabb vivmany fegyver keziikben a szabad fejlodés elien-
sége: az Egyhaz ellen. A lélek pedig sorvad és szakadoznak a masvilagi
kapcsolatok. Réveteg szemmel, idegenkedve néz ez az ember a csillagokon
tulra, ,mint Gotz fiacskaja, ki nem ismeri meg apjat a sok tanulas miatt.*
Ez az ember még nagyobbnak érzi magiat, mint a renaissance ,félisten®-
nemzedéke: az csak gbgds és pogany, de ezt a tudas atheistavi teszi.

A Szentiras nekik nem Isten szava; s a helyett, hogy feliitnék, filologiai
vitdk folynak, hogy a kézikdnyvek a Szentiris elsd kéziratait a Vergilius-
kodexek el6tt, vagy utan emlitsék. Még a mi Péterfynket is megérintiez a szel-
lem, s mikor meghallja, hogy Rémaban Szent Tamdasnak uj kiadiasa készil,
szinte sajnalja a kitiind papirost. S Riedl Frigyes, ki megvallja, hogy katho-
likus, mikor Pazmdanynyal kapcsolatban a skolasztikarol szol, nem tud rola
mast mondani, mint: o¢raszerkezet. mely jar, de nem mutat semmit, nem
érezné hidnyat az emberi kultura. Igy még a legjozanabb fok is! De az
ember nem tagadhatta meg ©nmagat. Csakhamar jelentkezik a csdmor. A
rohamosan fejlodé tudominyossag mellett a lélck csak tengddik, mint a
pazsit, melyre kovet hengeritettek; ¢s hiiba faragtak ki abbol a kultara
istenasszony szobrat, csak k6 maradt az a flinek, mecly napot kivan. A
betegség jelei mutatkoznak a tirsadalmon. Es ckkor a profélak tudos pro-
fesszorokkda vedlenek at és megjelennck a modern ember betegagyanil.
Jon Wagner és azt mondja: hitre van sziiksége a modern embernek, legyen
hite a miivészet ! Beront a krisztusrombold Nietzsche és azt mondja,
higyjen 6nmagdban: legyen Ubermensch. Jén az dlmodozo Schopenhaucr.
megall bhatul a sotét Ibsen s megérkezik ide Tolsztoj. Muzsikruhiajabol drad
az orosz pusztdk kode; és profétizalni kezd a kullura atkos voltardl.

De ezek a profélak betegek. A maguk mérgét oltogatjak a beteg szi-
vébe, agydba; s disputaba kezdenek a szcnvedd agya koriil.

Ennél a betegagynal ismeri meg a modern cmbert a mi Prohiszkink.
Nem disputal, hanem raborul, mint a proféta a beteg gyermekre ¢s lelkel
lehel bele. Es azt mondja: Filozofok, mit spckuldltok? Lgy kell a beleg-
nék: élet! Eletet adjatok neki! .

A ti idealjaitokon a haldl jegye van. Ti biiszkék vagytok a miivé-
szetre. Varjatok tdle, hogy sebeket gyogyitson és lelkeleket emelje. Nézzé-
tek lbsent, mily nehéz problémakon vércznek el hdsei, s mily szomorian
vonulnak le a szinpadrdl! Ez a ti életeteli! Mert vallis nélkiil problémakat
folvetni ludtok, de megoldani nem. Vallis nélkiil az irodalom az érzékiséy
.kovacsmilhelye lesz, hol minden szurtos inas ¢s legény nyaggalja az Osz-
tonfujtator. Irditok ma ,szerelemben utaznak.® Halljatok Manzonit? Unne-
pélyesen kijelenti, hogy jobb volna, ha az irék a kénydriilet, bocsinatadas,
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gyongédség, felebaritli szeretet, Onfelaldozas, hiiség erényeire hangolnik a
lelket, mint a szerelemre, mert abbdl szent imeggyizddése szerint czerszer
tobb van a vilagon, mint kell. O irja a Jegyescket, mit az oreg Goethe
mindig tisztelettel velt kezébe, mert a miclvezeten kiviil, j6 gondolatokhoz
segitette. Ti pedig attelepitilck az irodalomba a Venus-hegy lakoit és Kirlic
disznait; és meglazitjitok az dllatember szivén a tdlgyfakérget: a szent
fegyelmet.

Nem boldogit a meré tudominvossig sem. A természelludominy ,a
[6ldon jdr, tovibb nem mchet, tobbet nemm mondhat.® Foldizii marad akkor
is, ha megszamlalja a viligmindenség atomjait. Brulalitisunkat akarja iga-
zolni s letérli homlokunkrol az emberméllosig sugarit. Es ami a legszo-
morubb: ez a vilignézet a vilagvégre mutal; refrainje: finis; napja az ¢szaki
fény, mely hideg pompiban ¢s halolti ecsendben ragvog a jéghegyek mogiitt.
Ennek a vilignézelnek vegsd célja a haldl megillapitasa. A jégtakaro leesa-
szik a polusok viallarol a tropusokra, a haldoklo kirdly hermelinjébe bur-
kolddzik ¢és megszinik az élet. Kifujjak a gvertyit és sitétben maradunk.

Nem potolja a vallist a [lilozofia sem. A filozofithan cmelkedik az
emberi szellem a legmagasabbra, de korlitaibol kitorni nem {ud. Tandes-
palotal épit szellemiségének, mcly all, mig valaki észre nem vesz egy vég-
zetes hibat az alapban, ¢s halomra donti az egészet. A filozofia torlénete
egy mauzoleum, hovi minden szizad clhozza a halottjait, az ember pedig
leiil a templom 1épesdjere és eljitszogat a holtak emlékeivel.

Az 1j idedlok tehdt nem segitenek, de nines is szikscég Uj idealokra ;
az egyik [6gondolala Prohiszkinak.

A kultura mds kornyezelbe dllit, de nemn viltoztat az élet lénvegén.
Villanyvilagitas mellelt sem né¢lkiilozheli lelkiink azokat az igéket, melyek
a katakombak olajmécsesei melletl elhangzotlak. Ezeket nem lehet téliink
clvenni s mitvészeltel, 6ncélu tudomannyal vagy filozofiival potolni. Lehel,
hogy a megszokottsag a régi idedlokat rozsdafolltal vonja be, de ¢z nem
jelenti azt, hogy hasznavehetetlenek. Kiiit a rozsda a damaszkuszi pengén
is, de nem dobjik cl. ,Kzt tizbe, azokat a modern gondolkozas daramabha
kell dugni* és aj fényt kapnak.

A szizadfordulo profétdi a modern embernek uj idealokat kercsnck,
Prohaszka pedig az 0Orok idedlokat fejezi ki modern stilusban. Uj esiszo-
last ad az Orok szent igéknek, mint egy megunt Kohinoor gyémintnak.
A k6 ugyanaz, de a ragyogias pompasabbnak tetszik. A kereszlénység nem
a mullé; és a legmodernebb ember is lehet mélyen keresztény. Minden
ember élni akar, azok a vilignézetek pedig, melyveknek kbaoszaban dll a
mai ember, a haldlrol beszélnek. A haladlt esak egy gyozi le, az a diadal-
mas vilagnézet, mely mar itt a foldon egy Orok viligrendbe kapesoljn be
az embert. Kgy erkolesi vilag gyokérszalai nyulnak belénk. Idetenn dssze-
dolhet minden, ez az isteni viligrend akkor is biztosabban all, mint Plole-
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maios kristalyszférai. A vilagnézetek tengerébdl mint izz6 nap emelkedik
ki ez a Prohaszka-féle idealizmus; s az cvangéliumi élet, a szent élet uj
beallitisaval a hitigazsagokban djra az élet igéit ismeri fel a modern ember.

3. Konvertita nemzedék.

Prohaszka vonz6 szépségében mutatja be a keresztény vilagnézcetet,
de azt akarja, hogy ezt a modern ember 6nként vilassza. Nem boesatkozik
vele vitdba, nem lép fel Pazmdny nehéz fegyverzetében; hiszen neki nem
elszakadtakat kell visszahoznia, hanem kihtlt kedélyeket felmelegitenie. A
heretikusban a hit szenvedély, Probaszka embere pedig a hideg gbg betege.
Itt lelki vezetére van sziikség, nem vitatkozora. Prohaszkaban mindig élt
az az apostoli optimizmus, hogy a lelkiség isteni szikraja soha ki nem
alszik az emberben. Tehat ezt kell fellobbantani, hogy a kegyelem munkija
meginduljon a lélekben.

Részvéttel latja, hogy a tudomanyara és miivészetére annyira biiszke
ember arca elborul, mikor a halalra gondol. Mert az a vilagnézet, melynek
gyokerei a foldool taplalkoznak, minden szinpompdja és gazdagsiga mecilett
sem teljesiti az ember legh6bb vagyit: nem ad halhatatlansagot.

Ennek a felfogasnak teremtéstirlénete az elmulas dala:

Az ember feljd, lelke fényfolyam,’

A nagy mindenség benne tiikrozik.
Megmondhatatlan kéjjel foltekint,
Merdn megbdmaul foldet ¢s eget;

De ifjusiga gyorsan elmulik,
Erétlen, aggott egy-két nyar utin,

S mar nincs, mint nem volt, mint a légy [ia.
Kiirthatatlan vaggyal, amig él,

Tar és tinddik, tudni, tenni tér;
Halando kézzel halhatatlanul

Vél munkalkodni és mikor kiddlt is,
Még a hiusdg mive van poran,
Még kdhegyek ragyognak sirjain,
Ezer jelekkel tarkdn s fényesen

Az ész az eronek rakvan oszlopot.
De hol lesz a ké, jel s az oszlopok
Ha nem lesz 6ld s a tenger cltinik ?
['aradtan osvényikbé6l a napok
Egymasba hullva, 6sszeomlanak ;

A Mind enyész és végsG romjain

A szép vildg borzongva hamvad el;
Es ahol kezdve volt, ott vége lesz:
Sotét és semmi lesznek . én leszek,
Kietlen csendes, lény nem lakta Ej.

(Vorésmarty: Csongor és Tiinde.)
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Tehat az az ember, aki oly miiveket alkot, mint a Sixtina Madonnaja,
a kolni dom, Tannhiuser, Divina Commedia, Faust, Vorosmarty lirdja, csak
annyi, mint a ,légy fia“! Egyforma sorsra jut az allattal, melyet problémak
nem gyotortek s dsztone a to vizénél tovabb nem hajtott! — Ennek a sotét
gondolatnak ellentmond sziviink és eszlink. Az ember halhatatlansigra
vagyik, de nem a faj, hanem az egyén halhatatlansigira. Ez épitteti a
piramisokat, errél énekel a koltd, mikor a ,monumentum aere perennius“-t
cmlegeti; ennek reményében bicsiznak a haldoklok az éloktél. ,Minden,
ami itt szép, igaz és jo, cgy elfojtott életnek vdarakozasi stadiuma. Egész
foldi életiink a varakozds jegyében all. Mindeniitt késziilloédés folyik s ahova
pihenni leszallnal, onnan félrebbentenek.“ Az ember el6bb-utébb ,a f6ldi
boldogsag ligeteiben nem paradicsommadarnak, hanem koltozé fecskének
bizonyul“; Ugy érzi magat, mint a maddir, mely siillyed6 szigetre szill le s
most sovar szemckkel néz szilird pont felé. ,Minden, ami itt koridlotlink
van, nem arra vald, hogy ide kissiin, hanem hogy vagyat ébresszen bennem
egy mérhetellen vilag irint“, melynek ez csak halvany visszfénye. A ter-
mészet, miivészet, ludomany, technika ki nem elégiti a lelket, hancm az
Islen felé mutal, ,csupa tljelz§ tabla, mely azt hirdeti, hogy egy joélet-
lavolsagra van a haza, a kOzscég, ahova a lélek valo.“ Kz a lélek termé-
szeles szava, mely jobban kielégit, mint ,a végleges sitétség semmiségébe
mélazo tekintet.“ Mi tulsé partot, zold palmas ligetet keresiink; s ez a szebb
vildg ép oly erdvel vonz, mint édes anyink muskitlis ablakai. Ebben a
gondolatban érezziik nemesi szirmazasunkat ; hogy mi , hegyi lakok“ vagyunk
s itt nem vagyunk ,olthon“ akkor sem, ,ha a f6ldén mindeniitt csalogany-
liget bokrosodnék.“ Ezt sugallja fii, fa, virdg, ez a sovargas szol Beethoven
szimféniaiban s sziviink Oszintén meghallgatott vagyaiban. Ha ez csupin
alom, akkor -clkivinkozisunk, istenéhségiink, reményeink csak ,lenyclt
gvémanltok, melyek szétszelik porhiivelyiinket.*

Ilyen gondolatsoron vezet végig Prohaszka s a modern ember amulva
veszl észre, hogy lelke liberdlis-racionalisla atfestésén atiit az elfeledett
Kriszlus-are, az amima naturalitzv Christiana. Az clso pillanatra megdobben,
mint az Alomorszig utasai az Aja-Sofia kupolaja alatt, mikor meglatjak a
mohamedan arabeszk alatt az Osi beégetett toviskoronds Krisztus-arc kor-
vonalait. Kezdetben kellemetlen érzéssel dllapitja meg, hogy ez a ,szomoru,
viligtalan arc minden felett gy6zedelneskedik.“ De aztdn megindul feléje,
mert beldlja, hogy problémainak 6rék megoldisa esak Obenne van. A kultira
csak eszkdz az ember kezében, ncm cél; szolgal, tehat ur nem lehet.
Kulato szelleme nem boldogul, ha a napon kiviil keresi a vilagito forrasl.
De kiilonben is, mi lesz a sorsa azoknak, kik Krisztussal szemben allanak ?
,Zeusz a muzeumba keriil, Afrodite a szemetesladiba. Az élet is meghal,
hiaba cifrizzuk, aranyozzuk, az élvezeteink is halalszaguak. Hiaba hence-
giink pogiany erdnkkel, mindig kereszLiil it rajta a nagy lijdalom. Es ha
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nem is gondolunk rd, a tiiskekorona akkor is olt lappang a fejiink [elett,
érik, megnd, végill is vrra lesz felettiink . . .¢ Kzek egy demi-monde szavai,
de clmondhatja mas is. Ott vau O lelkiinkben: hol biztaté tekintetével, hol
Loviskoronis szomorusagival talilkozunk. Ragyogé arca ittiizel lelkiinkon
s dlszovi sugaraival, mint a nap a sotét felhddrapériakat.

Ezek a belsd megmozdulisok folverik a lélek csendjét s a ,thyrzus ¢s
kereszt* kozt ingadozd ember gondolalai ott rajzanak Kriszlus koriil, mint
megriadt galambsereg a templomtéren. Nyugtalan lelke mar nem t{ud sza-
badulni a vonzistol, ledobja terhét, belép a templomba és az Eucharistia
clétt mondja el imdjat: ,0 Kriszlus-are! Homilyban dllunk; a sotélscg
végtelen perspektivai nyilnak koriilottiink. Mit nézzink ki beldélik? A lét
¢rtheletlensége, a [cleletek chaosza, a talialgatisok ziirzavara rank crdsza-
kolja a kélséget; az pedig sotét éj! A foszforeszkalo intelligenciak képte-
lenek ezl az ¢jt megvilagositani; lidércliizek Ok ; posvanyba visznck, vagy
celtalan hajsziba ingerelnek. Lz ¢jben légy te a mi vizionk, diesdséges ¢s
sz¢p Krisztus! Halljuk a ziirzavarnak éjeben a kiizdo, torletd géniuszok
harei kialtasal; mely azt tvolti: keressilk a jobbat! De mi azt feleljiik:
éljen a legjobb s lehorwlunk elétled s imddunk téged!®

4. E16 vizek forrasa.

Prohdszka clsésorban az apostolok utédanak tekinlelte magit. Fomiive,
hogy cgy genericidt dllendilett a holtponlon s a megrckedt vizeknck ulat
nyitolt a tenger [elé. Dc mi mint rankmaradt ereklyc¢ket, nem kevésbbé
beesiljik ennek az apostoli munkinak melléktermékeit: az 6 irasait. Szent
Pal apostoli levelei ezek a XX. szizadbol keltezve.

I’rohitszka minden konyvénck kézos cime ez lehelne: El6 vizek for-
risa; cliszava pedig: ,liz a konyv lelki-olvasmdny. El ugyan az irodalom
eszkozeivel, de nem irodalom a eé¢lja, hanem a lélek.“ Aki Prohdszka mun-
kiiban csak irodalmi miivet vél kezébe venni, az korilszaladja a kirdlyi
varal, ¢s nem néz be termecibe, kineslariba, nem gyonyorkodik a perspek-
livakban, melyet lornyai kinalnak. ,Aki alfut a konyvon, azon atful a kinyv
is, cihagvjak egvmast, mint a szembeszalado gyermekek.® Aki a lelki olvas-
mdnyban irodalmi ¢lvezetre vagyik, ,iires diock® maradnak kezében, viszont
a ,legbelsejéig nyilotl lélek a legegyszeriibh szobol is ,isteni tudomdnyt
szivhat magaba.”

Prohaszkat olvasva az clsé sorok ulin kidlljuk a Széchenyit elemzo
Keménynyel : Numen adest! ,Lilhatatlan szemek néznek sziviink redoi kozé
s kényszeritenck Oszinte vallomaslételre. A mindent kritizalo és a maga
araszos méreleiliez lerantd ujsigolvasd ember most ,crdés markolast® érez.
erds szarnvesapasok emelik ki sajiat okossiga kicsinyes fészkébdl és kény-
szerilik, hogy kilépjen egy nyomol tapodd gondolatainak sziik kioréhol. Vég-
telen perspeklivik torndcaiban talilja magal, honnan szabad tekinlet kindl-
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kozik a ,mindenség parkinydig“. A ecsillagvilag miriadjairol lchull a kek
fatyol-lepel s e rijzo vilag folott arasztja fényét az ,0rok Szerelet napja.
Nem filiszterléleknek valé litvany! Ezek be is csukjik az elsd sorok ulin
és visszatérnek a reggeli lapjukhoz.

Aki  kitart kebellel“ fogadja e sugdrdzént, kiralyi élvezetben van része.
Eloszior megkapja az ir0 eredetisége: a tudds, koltészet, fanlizia, filozofia,
finom ész sajatszerd jatéka, mely szemiigyre vesz asvinyt, névényt, harmat-
cseppet a viragkehelyben és kavicsokat a patak partjin, megesoddlja a nap
bucsizkodasanak fejedelmi pompdjat a parkianyi hegyek mogolt: és az cst
lélekébresztd csendjében varja a belsd vilig valaszit. ,Aranyos szdlak rez-
dilnek meg a gondolkod6 lélekben, mint az 6szi napsugarban szoklak kifé-
nyesedni a pokhaldszalak s valamint ezeket kinyuijlja az Oszi luvalom, gy
huzodnak azok is Lulviligi magassigokba. Az emberi szellem maga az az
aranyos szili pok, mely amerre jar, mindeniitt helekot a foldbe, hogy alhuzza
fonalat az égbe, belekot viragha, fadghba, bogarba, belekdt szikliba, esonlba,
koviiletbe s mialatt hizza a szalat, f6lér vele a metalizikai gondolalok ma-
gaslataira s a szdlnak masik végét azokba akaszlju bele.”

A tdrgyak e ,fels6“ megvilagilisban sajatos reflexet kapnak és hivnak
kizelebb. Egy nagy szellem agyian keresztiil nézziik a viligot s amulunk a
legktzinségesebb életjelenségek tarlalom-gazdagsagin. Most érijik, hogy a
vildg mértéke a lélek. A kakukfii, mely mellett elmegylink, leveti falyolit s
tobbet mond, mint theologusok vaskos kotetei. EIG vizek partjin jar Dro-
haszka, hol a habok ligy zsolozsmija zsong s flizért gyiijt Neki a parli
csigakbol; 6 pedig kagylot szed a fivenyen és hallgatja a végtelenség moraj-
lasat, aztan tdvoli hegyek kékje hivja a magasba s mikor a tolgyerdd sma-
ragd mozaikjan tdancoldé napsugir jatékat figyeli, akkor is Ri gondo! és
sOhaja szall Feléje, mire a valaszt suttogva hozza a szell6 az erd mélyébol.

Ez az eladasmoéd ,a lélek belsé életjardsinak finom Gsvényeire“ tereli
a figyelmet és arra kényszerit, hogy az ,olvasottakkal tiistént szembesitsiik
cselekedeteinket, sot egész karakteriinket.“ Az ir6 ott all mellettiink és
figyeli arcvonasainkat, megallit, megérint, emlékeztet életiink titkos perceire,
ramutat lelkiink rozsdafoltjaira, rejtegetett zugok siiriijét megzorgeti, meg-
forgatja a tavalyi avart, bejirja az érzés és gondolatvilig labirintusinak
egymasba torkollé folyosdit és ablakot tar fiilledt szobakon.

Néha izrol-izre haladva, ,issa meg a szavak meélyét, masszor meg
viziok és analogidk rakétijan roppen gondolkoddsmoidja torténelmen és
vilagokon keresztiil. Ilyenkor még a legelvontabb fogalomvilig dbrazola-
saban is harmatos képek villannak fel eldttiink, melyekben az élet eleven-
sége liktet. — Ime egy mesteri vazlatgyljtemény az El6 vizek tajairol :
,Mennyi szeretet omlik el a tavaszon, mikor a tél merevsége lazul, ébred-
nek a természet titokzatos erdi s mindeniitt uj élet fakad. Mikor a dombok
barsonyos szépscgbe oOltoznek s az ifju gyepek, az erdé majusi zdldje
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mint fejedelmi palast borul a hegyek vallaira. Vagy mikor az Ur a folde-
ken es6t hullatva, aldva jar. Mikor csirdztatja a vetést, ezt az évente
visszatérd csoddlatos kenyérmegujulist. Mennyi szeretetrsl beszél az este,
az alkonyi harmat, melyben éjszaka fiirdik a rét és az erds. Es az ujra-
nyilé reggel, a fik és bokrok csillamlo harmata, az ezernyi finom pok-
hiloszottes, mely eziistozve veri széjjel a napsugarat. Es a hanyatlo
fenykorong a. csendes oran, mikor bhatalmas szinkamrdjabol az ég aljan
hosszu sdvokban kirakja a nap a biboros, violas, tiizes, aranyos fatyolszo-
veteket s a hullimzé szintengeren a felhdparkinyok mogé hanyatlik a nap-
palnak forro abrazata. Mennyi tortetés a fiivek, a vetések novésében, a
riigyek duzzadisiban. Micsoda félelmetes erdvel huzza fel a nap a bokros
siiciib6] az erddnek torzsokos Oridsait, hogy kinGjenek onnan és beleigaz-
zanak az égnek kék teljességébe. Mennyi mozgas a szelek és viharok, a
fellegek és es6k jarasaban, e zivatarszarnyakon nyilsebesen utazé vitorlasok
vonuldasdban, a villimok vonaglasaban,az ég méltésagos morajaban, a zaporok
susogasaban, a kavargo hopelyhek karacsonyi tancaban.

Mennyi lendiilet a futé patakokban, az Alpok zuhatagaiban, a Niagara
siketitd bugdsdban, félelmetes vizomladékaiban, a Nilus arjanak szélesril-
musu liiktetésében. Mennyi a lengerek Orok nyughatatlansagiban, viharverte
vizestiesaiban, diiborgé mélységeiben! Es a [6ldnek, a csillagoknak szédito
forgolédasiban, egymas koré hajitott végnélkiili kavargisiban a mindenség
hatartalan parkanyaig.“ (El6 vizek forrasa, 81—32. 1.)

Prohdszka megteremti a lelkiélet koltészeténck stilusat. Miesoda utal
lett meg a magyar nyelv, mig Pizmanytol Prohdszkdig jutott! Pizminy
nyelve a ,koziigy hangos stilusa“; pincélban jir s ez a pancél megesikordul
néha nyelvének imadsag-kontdse alatt is. Talan tobb az érce, mint az olaja.
Berzsenyi szavai egy titini méretil vilag ablaknyildsai; ,jégalpesek®-re nyil-
nak, melyek koriil az ,aether Urdnjai rendre keringenek.“ Vdorismarty
nyelve pompdzo, mint a keleti ruhak. Ez a nyelv ruhdja az érzelemnek.
Mikor a kolt6 homloka borong, ezek a pompas szavak minl fekete zdszldk
lengenek és halotti pompat adnak a fijdalombhoz, mikor deriilt a lelke
menyasszonyi diszt 6ltenek és hullanak mint fehér mirtuskoszoruk. Prohiszka
szavai egy mas vilagbol gyiijtotték tartalmukat. Egyszer dragakovek, melyeken
a gondolat tengelye jar, maskor meg arany és kristilykelyhek, melyckbe a
lelkiélet hegyi borat sziirte: ,élet-eszencia®, a természetfolotti valosig ize
van beléjiik siritve. Vannak aztan szavai, melyeken ,dtégnek a Krisztus-
szemek sugarai“, olyanok ezek mint a vékony fatylak, melyeken ,altiizel
rank az imadandé Krisztus-lélek.* E szavakban oly kozel jon hozzank az
»elet’, hogy ,lehelletét érezziik“ és ulana nyilunk. Ilyenekre mondja Emerson:
»,Vigd meg a szdékat s véreznek, csupa veredény, oly elevenek!“

Ebbél a hangbol kevés van a magyar irodalomban; a lelki vilagnak
erre a tajékara ritkin vetodott magyar kolté. Jart il a lingolé, de tar-
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gyat nem lelt indulatok* koltoje, Kolesey s a ,,baj fityolaba*‘ takarva
hozott néhany dragakdvet a magyar koltészet kincseshdzdba. Szerelett
bolyongani a partjain Vordsmarty is az alkony violas fényénél, mikor mar
»feketednek az ormok* s ,lassan zeng koril a fénylé vildgok ezrede*.
Ilyenkor emelkedik lelke a Végtelen felé s ,,magas képzelmekkel forog a
nagy idében“. Kemény is elinditja héseit ebbe a vilagba, de csak abba a
tartomdnyba’ jutnak el, ahol a démonok laknak. Pet6fi pedig a legvibaro-
sabb tajain szedi tiizes pipacsait, melyek k(zé odatlzi a szeptembervég
halvany szineit is.

Nem hidnyzik a magyar irodalombol a ,mélytengerek vilaga*, de
Probaszkaig nem volt ironk, ki mindent ,sub specie aeterni néz s tar-
gyaira az 6rok Vilagossag egy-egy sugardt ejti. Prohaszka abban a viligban
érzi magat otthon, melynek csak partszegélyét jarlak meg koltdink. Az O
lelkén nemcsak tikrozédik Isten képe, hanem meg is kozeliti valamikép
mar itt a foldon azt a Idthatatlant. ,A kedves természet mosolygd viri-
nyairol, az élet tarka jatéktereir6l elverédik a kontemplacio félelmes, isteni
sivatagaiba, hol a természet csak kongo, visszhangz0, mély maganyt talal
sziklacsicsokkal, melyek az égbe nyilnak s mélységekkel, melyek mas
vilagok alagitjainak latszanak, de folséges rideg magédnyban a lelken viziok
tikrozodnek, melyek édességeért elvisellk a kornyez6 valésag fanyar vigasz-
talansagat:.

Ime egy dantei tdj a mdsvilig clécsarnokaibol, melyben a misztikus
lélek istentsejté csendje tinnepel! Kzekben a vizidkban ,rank szall a szfé-
rik félelmetes csendje, hol az oOrokkévalosag szarnysuhogisa sodorja a
perenyi emberéltek millioit®.

gy potolja Prohdaszka a misztika elmaradt magyar irodalmat a XX.
szdzadban! Ez a misztikus szemlélet besugirozza egész vilignézetét és
kulesot ad egyéniségéhez. Ebben egyiitt idvozolhetjik a koltét, szdénokot,
filozofust, tuddst, nemzetnevelét és a Lélektdl vezetett vateszt. Ez az ég-
felé valo orientacio kiemeli kényveit a sorbol és el fogja juttatni késébbi
generaciok kezébe, mert az irodalmi izlések folott elhaladva nemesen ki-
elégiti és inspirdlja az embernek egy mélyen gyOkerez6 érzékét: a meta-
Sfizikai hajlamot. A metafizikai hajlam nem az a keleties magyar almodo-
zas, melyet az akacfik arnyéka inspiral, hanem a belénk nyal6 szellemi
vilag gyokereinek kivirdgoztatdsa. Tapogatodzas a lét, az élet, a vilig az
ember, erkoles végso forrasa: az istenkGzelséy vilaga felé. Ezt a vagyunkat
még senki sem tudta ugy kielégiteni; mint Prohaszka. Filozéfusaink bizto-
sabban jarnak az ideak vilagaban, kolt6ink tobbet hoztak felszinre az emberi
lélek titkaibol és homadlyos sejtelmeibdl; arpadhazi szentjeink égb szeretel-
tel hervadtak el a mennyei jegyes keblén, de senki sem akadt, aki az emberi
gondolatvilag hatarain tal is emelkedve tébb hirt hozott volna nekiink az
istenkozelség vilagabol. Azokban a régiokban jar legszivesebben, ahol a gon-
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dolat szirnya mdr a masvilig karpitjait sdarolja, s mikor lelke eltelik az isten-
kozelseg édességével, visszanéz a mi viligunkra s a két vilig egyiittszenlélése
diadalmas érzcéssel tolti cl, melyre nines sz6 a magyar nyelvben: ez az 6
vilagfolényessége. De nem taszitja el magatol a {6ldet ckkor sem: ,,Olyan
lények vagyunk, — mondja — akik a kozmosz mélységei és a hullimzo
kalasztenger kozt repiiliink. Gondolataink a végtelenbe vesznek és keziink a
mezi kaldszaival jatszik*. Akarmilyen messze is jar a mindennapi gondo-
latoklol és gondoktol, nem téveszti szemn eldl a kalisztengert: az életet.
Hiszen az élet az 6 gondolatainak tengelye; az élet, mely megsejti a har-
monidt a fold és az ég kozott: a szemt élet. Ez a legzengGbb szava, melyet
mindig megcsendit, mint egy szondta témdjat.

Prohiszka vilagnézete theocentrikus. , Lelkiink minden moccanisakan
isteni szdandékok csirdit teszi munkdlkodovd s minden tettiinket a termé-
szetfolotti 1égkorébe vonja. Minden szeretetiink, minden térekvésiink Krisz-
lusé leszen, bariti, rokoni, szuldi, hitvesi, gyermeki szeretetiink, sziil6f6ld-
6s hazaszeretellink Kwisztus [llekszincibe 6ltozik*. Ennek az életnek minla-
jit élte elénk, és az EIS vizek forvdsdban is ennek a természetrajzat
hagyta rank. Ez a konyv, mely nem #rva, hanem élve van (Schiitz), utolso
vallomiisa, Onéletrajza és lelki tiikre.

Az El vizek forrdsa a misztikus lélek foldi révbe érkezése. Folotte
az ,Isten lelke** lebeg és ,,az ember nemismert vilagnak érezi nyomai-
sil“. Prohaszka Istent itt mir egész a ,,kiozelbdl® hallja. Erzi, hogy szemei
rei szegezOdnek a ,szavak fatyola® mdogill, s ott 4ll O mint a lelck jegyese
.nézve az ablakon, nézdelve a roslélyon at'. E konyv szavaibél a kegyelmi
¢let melegsége arad. Itt valdban ki kell kelniink magunkbél, hogy a mi
,fako megértéseinket hatrahagyva a szavak mogott csak a krisztusi él-
ményt keressiitk s rogton tett értékd elhatiarozassal fogadjuk. A Prohiszka-
fecle olvasmany célja a tett. Tettrekész olvasokat vir; az 6 sorai csak
a ,cselekvés praeludiuma‘, melynél a lélek ,starthoz all*. Aki csak olvas,
megért és helyesel, az még nem Prohdszka embere. Prohdszka nem lelkes
olvasokat, hanem cselekvé embereket vir. Az evangélium szelleme nem
filozolalas vagy ellagyulas, hanem dlef, 'és nem is csak életprogramm, ha-
nem a talentumokkal valo elszimolds.

Ime a mi Prohaszkink, kit a Gondviseléstdl kaptunk, ,hogy életiink
legyen‘“! Iit jart kozottink nem az apostolok raruhdzott hatalmaval, hanem
érettiink liangolo szeretetével; ramutatott lelkiink nagy értékére; ember-
méltosigunkat megvédte akkor, mikor a tudomany Osszefogott, hogy bruta-
litasunkat igazolja; visszaadta a XX. szdizad emberébe a gerincet: a hivj
vilignézetet; a megtérdket elvezette Krisztushoz, aki az Anyaszentegyhdiz
szentélyében tronol, és szol adott a szinkba: ujra fogalmazta a régi igék
értelmét; nemesak mcgszerettette a lelkivilig szépségeit, hanem megtani-
tott rola beszélni is.
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5. A fold és ég szintézise.

Az agave sziz évig gyljti az olajat és a napsugar szineit, hogy egyet-
len kirdlyi virdgdt megteremje, aztan elpuszlul. Prohdaszka a magyarsag-
nak azon a fijan nott, mely csak egyszer virigzik. A lelkiség ilyen tro-
pikus szépségii kivirigzisa (6bb, mint amennyit a magyar talajtél, tempe-
ramentumtol virhaltunk volna: benne eldleget is kaptunk, de tobb Prohasz-
kit nem remélhetiink. Két 6rokséget hagvott rink : egy remekbe élt élelet és
a ,misodik Prohdszka“-t — mint Schiitz Antal nevezi Osszegyiijtott Munkait.

Mit fog kezdeni veliik a magyarsag? KEgyik sem muizeumba valo
tirgy, mit néhanapjan megnézink és eldicscksziink vele, hogy a mienk.
Prohiiszka mindennapi haszndilatra valo.

Kzen a ponton a mai embernek némi nehézségei timadnak. Szerinle
Prohaszkiat még olvasni is nehéz, hit még ¢lni!l A nehézségeket egyrészt
magdiban érzi, misrészl a jové kilitasai vetik eléje. E problémak hirom
viltozatban fogalmazhatok meg:

1. Prohiszka annyira bangsilyozza a szellem uralmiat az anyag {Ol6Lt,
amennyire az nem valdsulhat meg.

2. Az el6ttiink kibonlakozo nj vilag egyenesen Prohiszka idealizmusa
ellen indul.

3. Témdiil annyira dlszivik az aktudlis vonatkozisok, hogy kinyvei-
nek ¢rdekessége ezekkel all ¢s bukik.

E problémik kozis Lovon lakadnak: mind a hiirom a foldies gondol-
kodasmod felesleges aggodalma. P’rohiszkal ismerve, . elére kimodhatjuk,
hogy ,a derék nem fél az idék mohitol. A baj nem Prohiiszkiban, hanem
a korban van. De a felelet el6l nem térhetiink ki, sol a P’rohaszka koril
felmeriilé problémdk vizsgalisa gyamdlesizid, merl cgyéniségének ujabb
¢rtékeire bukkanunk mogittik. Az elsd ,problema“ a legkizelebb lekv(:
a jelenbol szol hozzink.

A modern ember ezt a [dldet nagyon megszerctte. Természeti szép-
ségeil fclkulatta a sarkvilig jégmezitél a Zambezi-vizesésig, hegyeit meg-
maszla s a tengerfenék titkait leleplezte. (iépével korilrepiili, hanghulla-
maival lathatallan fityolba szovi a , kerekareu“ foldet. A kozépkort mair-
mar elfeledle s ime most eléje dll egy-sitét férfiu és ravivall: Kyrie eleison!
— A modern ember testével védi miiveit és apoldgiat tart kultiraja mellett.
fdes otlhona ez, és nem hajlando a ,vilig jalszotereirdl elverodni a medi-
ticio maganyaba.* Bizonyitja. hogy 16le az Urislen nem kivinhat sokat,
nem kérheti e viligért eserche a lelkét. A kozépkort visszahozni nem lehet.
Néki sziiksége van a radidra, repiilogépre, a technika vivmdnyaira, 6 lel-
kesedik Beethovenért és izgalomba hozzik a stidiumok kiizdelmei — s mind-
ezekért cserébe mit adhat Prohdszka ?

Prohiiszka megnyugtalja, hogy mindezekért ¢ is lelkesedik, s nem
azérl jotl, hogy meglfossza uz embert gyozelmi jelvényeitil, hanem hogy
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koronil tegyen a fejéere. Ordmmel lilja, hogy az ember milven nagy lépe-
sckben hajtja liba ald a foldet és viszi diadalra az isteni parancsot: ural-
kodjatok a f6ldon! Dec nem akarja, hogy a [oldnek esak koronazatlan
kirdlya legven az ember, még kevéshbé, hogy onmaga tegyen afejére koro-
nit, hanem forduljon ahhoz, ,kitdl minden hatalom vagyon!® Orszigoljon
itt. de ne feledkezzék meg ,koronajarol.” -— Kzl akarja Prohdszka megértetni
a modern emberrel, mikor kézen [ovgja ¢s Taginaebe vezeli, hol ciprusok
¢s lhujafak kozt emelkedik Cassiodornak. Theodorik hatalmas aszkéta mi-
niszterének kolostora. Ide menekiillek a haldokio klasszicizmus esthomit-
lviibol azok, kik a keresziénységhen liljak az 1) napol. (Diadalmas vilag-
nezel XII. [ejezet).

A kerl kézepén forrds szokell s warvany padok dllnak kiroskoril ;
vadrozsik fonjak egymisha karvest hajlisaikal s arnvékot velnek egy durva
dombormiire, mely szent Islviin megkdvezésél dbrazolja, K forrds mellett
il Valéria, a napolyi palricius leianya lehér rubhaban, s feje kore a repkény
fon ingd koszoriit. A leany kezében papiroslekercsel larl. Heclor hosszujal.
Andromache fajdalmat olvassa (és siv. Kél hatalom  kiizkodik benne: az
egvik a csillagok, a masik a viragok lclé hazza. Kereszlény. de romai is.
Eljolt ide, de a szive majd megszakad. Az dnmeglagaddas, lcmondas, [4j-
dalom. (Hvisek vallasa hervaszija lelkéhen a viragok, napsugarak viligal s
lexben allnak minden 6réomére, mint az a solél verlanikép a rozsik mo-
gill, Krzi, hogy a f5ld gyermeke. akinek kell a kéklo ég. a lehér marvany
¢= a0 piros rozsak.

S most mindezt elveszlelle .. ..

lme az orok ember kélelvei, kinek vialasztania Kell a sotét Nriszlus-
kep s Homér szép vilaga: Isten és a vilig kozt!

[z ¢lé lép Prohdszka ¢s mondja: Valéria. ki moundla, hogy hervaszd
el roz=iidal. fizd ki vozsaberkedbdl csaloganvaidal. azlan hizz esuklvial s
ne nézz 6l mikor arcodba csap az illalos mirtus idg?

Nézd. én szerclem a lermészelel. ezt o szép vildgol. de ez nekem
newr clég s nem elég! Te ocgsz liaért, pedig napja kihil, viraga elfonnvad
< szinpompdja ¢jbe vész. Te a hervado szépség [yolan s az esti alkony
szines [elhdin akavsz viligol épileni. Pedig nekiink maradando varosra van
sziilsegiink. En masl mondok neked : virdagol, napsugarl, ¢jt, életet, halill.
eget es foldel foglalj dssze: éld dt, kialts (61 szépségiikin, de szolgiljanak
{epesiiil egy igazian szép, bensdséges clelre! Valéria, toriild le kiénnyeidel
< gy tekints a virdgokra. hogy a csillagokrdl meg ne feledkezzél !

Valéria, le modern ember, hasznald kultiuad, élvezd miivészeled, filn-
zofiad. de ne lelejls el éni! Ne lelejlsd cl, hogy lelked mindennél téhbel
¢r:oegy szenl élel [dbbh. mint akadémiiak fudomdnyva: mert mit hasznal az
embernek, ha az egész vilagot megnveri, lelkének pedig kariat vallja!

Prohiiszka Krisztus-képel akar a rozsdk koze idlitanic de az 0 Kriszlus-
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képe nem komor. A fold és az cg szinlézisél akarjn megalkolni, de ugy,
hogy feliil legyen az ég éx lent a [6ld. A lélek masodik helyet nem tiir
meg. i kél vilig nem Os=szcegyeztethetetlen, ha ,lelki magatartisunk nem
léveszti el a Véglelent™. St odaszol a lelki embernek is: ,Foloslegesen
szegénvili magdl az. aki az Isten iranli szeretetél azzal akarja novelni, hogy
a teremtménvekld! megvonja =zivél. Isten szeretele nem foszlogalo erd,
Jézus nem irtani jott kiézénk. Aki a foldiek szervetetének kiirtisival akarja
szeretni Kriszlust. az akdr lekoppasztand koszorujat az illatos kelyhektol.
miel6lt az v Libaihoz tennc*. Prohiszka megbecsiili a foldet. merl az U'r
megszentelle azt. Vallja, hogy ,a legistenibb lélcknek is (Oldiseég az anyaga
idelent és nem az a cél, hogy a foldel lerazzuk. Testben maradunk ¢ [6ldi
leten; arrol van szo. hogy testiségiinket o lélekig cmeljiik, [Sldiseglnket
megszenteljiitk. anyvagunkal a lélek szolgijavi tegviik és mindezzel dieserjiik
a lest ¢s lélek egvbeszovésének isteni tervét, melvhen az anyvag nem meg-
semmisiilésre. hanem szolgalalra van rendelve s a lélek diadalima nem az.
hogy anvagat elnyomoritsa. hanem az, hogy diadahinas szépségben léleklil
ajarva, atszellemesitve fogja be az Urnak edes és konnvii igajiba.

lgy fejlodik ki a katholikus lelki alkat, az a szent meggvozodeés. hogy
Krisztus veliink és melletliink. Az ilven Krisstus szineibe 6116:610 lélek nem
¢l a vilaglol, ulveszldje nem labirintus =zamira, hiszen minden fitszilban
az lslenseg végnélkili =zivelének egy fonalil logja. Prohiszka idealizmusa
nem ulopia. Klétte Krisztus példaja lebegett. ki gy élte elénk, elibénk a
lélek fonséges mintaéletét, hogy ulinozni lehessen.” O megprobilia. veégig-
clle, jonak talalta: ezérl ajanlja.

6. Uj vilag kiiszobén.

Akik nem sokat viunak [Prohiszka ideidlizmusalol, azok az eloltiink
kialakulo ) cmbertipusra mulathak ¢és  Kevscrling sétel  jévenddléseibol
idozgelnek. - Az emberiség fejlodése valoban u) utakra térl. A régi ember-
tipus lejarl. A vilaghaboraban mennvdérigve siillvedt ¢l egy régi vilag =
clszakadlak a (radiciok lancai. Kloallt a (radiciomentes ember. a  .soflOr-
lipus“. a gvorsasiag és nvers erfszak embere, aki minden wkadalyt elharil
maga eldl. Auloutjai simik. de lelke is olvan lehcengerell és iires, minl
az awto-stradak, melvek mellett nem all keveszl. Autoja. repiildgépe ledonli
az orszaghatarokat nemesak a térképen. hanem a lclkében is. KrdeklGdési
kore az egész vilig. A légkori depresszioktdl a vilagpolitika varhato meg-
lepelésciig mindenrdl be ud  szamolni. ismeri az  dsszes molortipusokal.
fejchen tarlja a gvorsusagi rekordokat, de a lelki vilagrol, hol a sraofok
hatira véget ér, nincs mondanivaloja.

Iz a sollér-tipus Prohaszkal aligha fogja magaval vinni autolurdira.
O az orszigulak benzinkaljaindl ex nem az ¢li vizek forrdsainil fog neg
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allani, a természetben mds ,jelzétablak® szerint igazodik és a metafizika
irant igazan nincs érzeke.

Valoban Prohaszka nem ennek a vilignak adventjét hirdette. A fel-
hozet, melyet a szizad elején szétoszlatott, ujra ott il a lathatar szélén.
A vilagtorténelem 1j forduldjaban vagyunk, de semmi biztos alapvetést nem
latunk. Az o6riilt hajsziban az ember mar természetesnek talalja akar az
égitestek kozt valo légiforgalmat is; de mindent csak ideiglenesen készit,
mert-egy koOvetkezé taldlmany ugyis hasznavehetetlenné teszi a joforman
még meg sem ismert eszkozoket. A fejlddés pszichologidja, mely gyors
tempot diktal, kikezdte a lélek alapépitményét is. Az emberekbd] kiveszett
az érzék, a dolgokat sub specie acterni nézni. E sziileté vilig homlokan az
elmilds szomorusiga reszket. Kikapcsoljak a: életet az orokkévalosag mér-
tékébol és évezredekre épitett, korok egységét Osszefogo kddomok helyelt
kilon satrat ver mindenki maganak. Ujra kultira el6tti idoket éliink. Ma
meg a tapogatdodzas stddiumaban vagyunk; még hangosabb a mult taga-
dasa, mint a pozitivamok hirdetése, tobb koriilottink a rom, mint az
épiilé falak.

Azonban a vilag akarmennyire is akar 0j lenni, az 4j vilag csak a
régibdl sarjad. Az aj arégit semmibe nem vcheti, 4j alapokat nem vethet:
valamit meg kell tartania a régib6l, ami atsegiti a vilsagon. Kzt az olfddgal
a régib6l kell vennie, s ez csak az lehet, ami nem avult el, hanem a mai
vilagrengésben is biztosan halad 6rék célkitizése szerint: a szent keresz-
ténység, a katholikus Egyhdz. — Sotétség van ecldtlink. ,Ha szenvedés a
sorsunk, akkor a Jézussal valé bensOséges lélekkozisség jobban kell, mint
valaha. Csak akkor hull a lélekre a vilagossig ¢s vigasztalis, ha a szen-
vedd Megvaltoval egyesiil, ha Krisztus kezén vexclteive hatol dt a szenved’s
éjszakdjan az isteni akarat megismerése ¢s elfogadasa felé. Akkor viligos
és meleg lesz a lélekben, akkor istenszerctet tolul [djdalomtél merev szi-
viinkbe, mint jeges erddbe a napsugar. Kmberi kéz le nem vilaszthatni
az erdoségek kuszalt galyfonataira fagyott csillogo darat, de [eljén a nap
és minden lehull!* — Ezt a Napot Prohiszka van hivatva felhozni, mert
jarasat 6 ismeri legjobban, és a modern emberrel senki sem tud ugy
beszélni, mint 6.

Ime igy kapcsolodik bele Prohaszka az uj ember lelkiviligdba !

Ma még Krisztustol tavolodoban van ez az elsd sikereit6l megmamo-
rosodott ,vadember®. Poganysaga ordit konyveiben, ujsadgjaban, sportjiban,
miivészetében, szinhdzban és divatban, szoval mindeniitt, ahol legelevenebb
a modern élet lilktetése. A hivd lélek boven tapasztalhatja, hogy minden
ellentmondas Egyhazinak szol; s fajdalommal, de nemes 6nérzettel ismerhet
Egyhdziban a ,nagy jel‘-re, melynek mindnyijan ellenemondanak. Ujra
olyan idok jarnak, mikor a vértanusiag koronija int felénk s reményiink
lehet a mindenszentek litiniijanak kiralyi névsoraba fOlvétetni.
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Ennek a nekivadult vilignak elécsatarozéi cljutottak az istentivol leg-
silélebb tartomanyaiba — de lehet, hogy olt fog felkelni el6szor a diadalmas
nap. Most még nem érzi hidnyat az uj ember. ,Metafizikai éhségét“ kielégitik
papirosizii Kriszlus-regények és néhany jé-rossz Kriszlus-film, mit narancs-
hamozis és bonbonfogyasztds kozben néz végig. De egyszer majd a soffor-
embernek is beszirad az a gépolaja, mit nem tud pélolniaz atmenti garageokbol
és el kell mennie az eredeli forrashoz. Bels6 razasok és katasztrofik fogjak vele
megérttetni a  sz6llotéke ecsoddlatos metafordjit: Krisztus €16 testénck
izei vagyunk, ,ha leszakilanak, clhalunk.“ -~— A modern ember majd a lelki-
szdrazsag foldjén felfogja ezt a ,kegyclemhullimot* és belitja, hogy a leg-
fejlettebb technika kora sem nélkillozheti a Prohaszka-féle cselekvé lelki
cletet. Mert ,melafizikai ctmélycdes nélkiil az c¢let céltalan ébredés és.
keserii enyészct. Minden lapos és unott benne. Hidnyzik beldle az igazi
inspirdcid és inluicid, a miivészet lelke s az erény palhosza. Minden a fol-
don kuszik, mindegy, ha virdagok kiizt is, mégis csak a porban kuszik s
f6ldct eszik.”

7. Az 6rok stilus kényvei.

Prohdszka azzal a szandékkal jol kozénk, hogy beszélni akar a
modern emberrel. Meglanulta nyelvét, ellesle kedvenc szavajarisal, megis-
merle szocidlis ¢s lelki problémait, vigyait, &sztoneit, kultirajit, s- mind-
czzel datszOtle irdsait. A modern élel megnyilvinulisai gazdag valtozatban
vannak konyveibe zdrva, mint az O6vilig szunyogfajtii a borostyanba. K
lapok finoman esiszolt tikrok, melyekben a modern ember arcanak hi
képét lathatja. A sok karikatura utdn, mit ir6i adnak kezébe, ez az Oszin-
teség imponal neki. Az igazsdg elbtte is tekintély, czért még arcinak szep-
16it és rancait is megbocsilja. Dec kérdés, hogy ami imponil a mai em-
bernek, ugyanaz cljullatja-c ¢ konyvekct a kovelkezd generaciok kezébe?

Sokan f¢ltik Prohaszkat az id6tol: Prohdaszka annyira modern —
mondjik — annyira telilve van akludlis kultiirvonatkozisokkal, hogy a har-
madik-negycdik gencracio mar meg sem ¢érti és magyarazdé jegyzctcket
keres, mintha Dantel olvasna. Van chben a vadban valami igaz. Prohaszka
témai valoban a lelki élet akludlis prognozisibo! nének ki, mindig az élet
ilberén lartja kezét és b kézzel szorja az ,O0lmot“ az aranyba. De ha
valakinek aggodalmai cbbdl a forrisbol tiplalkoznak, akkor még hozzitehet-
jik, hogyv ncmcsak ezck és nem is annyira ezek lesznek a homalyos pon-
tok, hanem a nckiink nagyon is vildgos és sokalmondo kozépkori, dkori és
cgyéb historiai vonatkozdsok, képek, reflexiok. A jovd embere torlénclem-
iszonyban szenved. (Gondoljunk arra, hogy mir most is milyen keveset
mond a gyokérielen amerikainak a kdzépkor). Prohdaszka hivatkozik a radiéra.
a ,strandok vaskos flortjeire®, a kenyérkérdés mai problémaira, de ezck elobh
lesznek ,régiségek™, mint az 0 szavai. Bz azonban nem jelenli mivei avulasit,
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merl az aranyotvényl nem az o6lomérl ¢s a boroslyinl nem a heleszorult
szunvogért becesiiljik. Hiszen a Szenliris, de a tobbiek is: Homeros, Danle,
Pazminy ,szdges” irisai, Széchenyi ,piramisai® mind oriznek ilyen ,szu-
nyogokat® ¢s mégis €16 konvvek: mert szellemiik balhalatlan. Konyvet csak
géniusz  tehel halbatatlanni. -— De nem  jelentenek nvers terhel ezek az
.elavull® adatok sem. S6l ¢pen a klasszikus miivek leszik ismertté és tuda-
tossiv adataikkal a Kkullirlejlodes fazisait. A historia czekben ¢l, nem a
szakkonyvekben. S egyben ezek az adatok Karaklerviziljak a gondolkodas-
maodot és stilusl, mely a korhoz és a miivellséghez illik és az él6 ecmberek
szijaba valo. kzek az adalok cgy kultira szimbolumai, melvektol a koron-
Kint ismnétlédd orok nagy gondolatok az élel szinél kapjak. De ha valakit
nem érdekelnck, meg nem ok, hogy az egesz Prohiszkat [clretegve, merl
czzela lin-lommal~ egyiitl még nem dohill ki mindent a ,nagy haldsz halo-
jabol. —- Ott van meég a .nagy hal". a prohaszkai miivek alapveld lartalma:
a kevesziény viliguézet és a kultitra dsszeegyestelése, a lelki dlet miéndent
folitlnuilo szépségénck nagyrabecsiilése. Ls ez nem avul el soba. Prohizs-
kit -I"e’lre[enni annvil jelenlene, hogy a lelkivilag irint valo ¢rdeklodés kihall
bel6liink. Sorokat vagy szavakat lehel ziuojelbe tenmi: szellemel nem.

De itt valaki lbsenre mutal, aki ugyvancsak a lelkiviliz koltoje. messze
sines tolimk (emberei apidinkkal egvkoruak), s ez uz lbsen halila utin kél
évtizeddel mar a feimullt® homdlyahol 1¢p a centenndriun Gnnepld kizdn-
sége cié, hogy az ilunepi cliaddsok oleson szerzetl koszoruit gyiijtse sir-
jara. — lgen, lbsen vizei megrekedlek a XIN. szdzad hatarin! Ezen a
zsilipen attorni nem tudtak s ma mar csak beledobotl kivek karikai Llirem-
lenek tiikrén. Benniinket mdr nem iidil, mert lbhsen elfelejlelle probléemait
a Valtozatlanra bheillilani és e¢bben a szellemben megoldani.

Ihsen a ploblémdk gyokerét nem lilja: nem is tud laniaesol  adni,
A kerdésck oll felhéznek homlokan és lehetetlenil ostromoljak a titokza-
tossagot, de az solél és hajthalatlan marad. minl a norvég parl sziklai,
melyekro! vékony erekre szakadozva lolvik vissza a {jordok s0s vize. Ibsen
darabjai mind ,esli sziirkiileltben® végzddnek. hésci hontalanok és magukra
maradt emberek. S czzel a szomora esapallal indult Ihsen a kidos északeol
az emberiség naposabb (djai fel¢, de mire oda c¢rl. eltiintek kalonai,
mint a hajnali kakasszora a kisérlelek. Ibsen problémdkat akarl kizénk
dobni, de problémairdl kiliint, hogy félreértések. Azt hitte. hogy uj kérde-
sek gyotrik, pedig mar a gyvermek is ludla a felelelel a bibliabol. Ibsen
csak magabol a és korabol merilelt: ne illitsuk szembe Prohdszkaval!

Az a bizis, ahonnan Prohaszka gondolatai kirajzanak. 2000 év alall
hebizonvitotla, hogy nem hodol a korszellem szeszélveinek, pedig sok vihar
lombolt koriilotte : ,kroszakos dzsiai, afrikai ¢s europai tipusok rdcsaptak.
elragadtik a komyvel s [oszlottak, tépték, szagatlak. A gnozis fogla s hoz-
zdadott mas, dllitolag mélyebb hilesességit lapokal; a manicheus fogta s
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leontotle lintaval ; Pelagius fogla. egvbekolotte Platoval s rawla klasz-
szikusok.” Jottek koronas fejek buzoginnval, jottek sisakos alakok hosszu
harddal, ricsaplak a kinyvee, hogy csak porzotl; piszkaltak, szurkiltak
bardjukkal. Végre jotlek kritikusok, a kritika élesre fent téreivel. s kibok-
dostek mondatokat, szavakal. felforgaltak a sor- s a szorendet s csinaltak
beldle egy uj konyvet. Szegény kinvv, mi lesz veled? Nincs anuvi helii
benned, ahany részre .tépnek szét {téged! S nemcsak léged. de azt az
Ecelesiat is s kulesail, kardjat, ruhdjat, székél, szirtjél; azt mind szétsze-
dik. Rdvelik magukat csaf szornyvek, agvaras. karmos, patas hatalmak s
épik, szaggatjik; medvenépcek, barbar esetlenséggel és kegyellenséggel kul-
lognak s morognak korilitte; sima, érges Kigvok sziszegnek és szijak
méregfogaikal raja. Oriasok kozelednek s sziklikat hengergetnek, kivekel
dobdlnak feléje! Kegyctlen, sGlét emberek, orilletes, de elszint fanatizmus-
sal tamadnak neki, szétszedik oltarait, folbujlatjik hiveit, kulesait eldob-
Jak, kardja ellen kardot haznalk s kihivdetik : csindlunk aj vilagot. --- S mil
tesz az az KEgvhaz? Elso gondja a konyv: azl Oczi, azt védi féltékenyen:
a szétszaggaloll s szélszorl lapokal Osszeszedi. a foszlinvokal egybera-
gasztja, a koényv elnyill kitésél kijavitja; a hozzaadotl részektdl meglisz-
litja, Platotol killonvalasztja: a kibovilett sorokal s mondalokat visszahe-
lvezi; a foltokat kiradirozza ; a radntétl tintat kimossa s a kényv az 6 6lé-
ben a kedves. régi konyv! Nem a filozofidnak a terméke, nem a zsido
népszellemnek, vagy az auguszlusi korszellemnek megnyilatkozisa, hanem
az Ur szavu! (0. M. V. k.: Diadalmas vilignézet, 209. 1.).

Ez a Orténelem tanusaga. Prohaszka pedig Dbeleveti a . konyvel™ a
modern szellem tiiztengerébe s lisztan, épen, diadalmasan mutatja (6l:
korom nem fogta, liiz nem perzselte. Prohdszka konyveib6l az cvangélumi
szellem Orék szépsége és iljusiga impondlé modon szol hozzank. Kz a
diadalmas szellem atarad az & szavaira is, oll ég benniikk plinkdsdi Lliize.
megszenleli géniuszat és nem engedi, hogy ¢ lapok megsarguljanak, meta-
fizikija a valtozo irodalmi izleseken til a lélek orok izlését elégiti ki,

8. A nemzetneveld.

Prohiaszka nemecsak az Isten orszagdrdl és a lélek értekérdl parabolazo
lir Jézus nyoman jar. Szereti és hirdeti az e¢ds: evangé liumot. Elbi-
volte lelkét a 5000 ember éhségeét csillapité Ur Jézus kenyérosztogato gesz-
lusa. Megérezi ennek a geszlusnak folséges -erejét: és szétnéz maga
koridl. Latja O is az c¢hez6 milliokat. akik nem tudjak befogadni az élef
igéit, mert gyomruk kovelelodz6 hangja elnémitja lelkilk magasabb aspira-
ciéit. Kzek a proletariditus holt vizei, az a posvany, mely fo6lott a szocial-
demokracia ,colopépitménvei® c¢piilnek, hogy némi ,ingven kenyér® fejé-
ben, melyen az Ur alddsa nines, a nyomor fanatizall rohamesapatai fenve-
gessék a tarsadalomn békéjét.



Aki kenyeret ad, azt a tomeg kirallya teszi és szolgal neki. Azonban a
szocialdemokricia rikito jelszavai és rosszul leplezett alhumanizmusa mo-
gott Prohaszka jol latja, hogy ezek kinek a katondi. Azért kétszeres veszteség
minden tag, mit ez a modern eretnekség laszakit az Egyhaz testérél. Prohaszka
szeme nem a colopépitmény lenyegetddz6 kapitanyain, hanem a posvanyon
akad meg melyet az emberek elkeriilnek a helyett, hogy lecsapolnak és felesle-
gessé tennék a veszedelmes fellegvaral. Ezért odamutal a prolelariatus felé és
batran hirdeti : Nemcsak Isten igéjével ¢l az ciber, hanem kenyérrvel is! — Nem
alamizsnat kér szamukra, hanem igazi humanizmust: helyet az aszlalnal; és
siirgeti a szegények Krisztus szcllemében valo megsegitését. A lazongo Lomeg
szitkozodasainal sokkal jobban hallja szivében az irgalmassag krisztusi indi-
iekait, s6t maganak Kriszlusnak hangjaszélongaljaanyomorfeldl: ,Eszméljelek,
larjatok ki karjaitokat, siessetek a nyomor [elé. Nem ismerilek hangomat?
En éhezem, én szomjazom, én fekszem clhagyollan, ¢n zokogok a szegénység
zugaiban. En nyujlom felélek konydrgésre kulesoll kezeimel, az ¢n kénnyen
pereg a nyomornak szennyes kontosén, az ¢n idegeim reszkelnek a bekdlellen
sebeksajgisaiban. Nem ismertek ram? Az éun kereszlemn van a villakon, az én
gyolrelmem a szivek mélyén; a szenvedok, az clhagyotlak szent egységében
0k mind Krisztusok, és én vagyok mindenik. En csedezem, én hivlak, én
varom az irgalmat, én, ki a bintél visszavisirollalak benneteket. Ertitek-c
mar, hogy az irgalmassiag nem ajdndékoszids, hanem cloddazhalatlan szen!
kotelesség 2

Ez a legidészeriibb erénygyakorlat. Prohdszka ilt is vatesz. A larsada-
lom alapjainak riandsait messzebb ludla kisérni, mint kora. Szociilis lervei
annyira az evagéliumi szellem kovetkezetes, megalkuvast nem engedd meg-
valdsilasat siirgetik, hogy az elsd pillanatra inkabb megdobbenletlek, minl
meginditottak. Az id6 azonban igazoila ’rohdszkat: a fejlodés, ha kellet-
leniil is, az ¢ utjain indul. Prohaszka szocializmusa a tirsadalmi berendez-
kedés evangéliumi szcllemben valo dlalakitisaban méltin kér sz20L maganak.
It is az 6vé a jovo. ,Sokunknak még ma is szokallan ennek a tiszla
evangéliumi szézalnak nem cgy hangja. De a jovo nemzedék alighanem
épen ezekben a dolgozatokban (Kultara ¢s Terror) logja meghiamulni és
tiszteld elismerésével elhalmozni DProhiszka sasszelleménck korit messze
megeloz06 nemes szdrnyaldsat.® (Osszegyiijt(ju Munkai, X1. Bev.)

Prohaszka szocialis programmmja halalmas apologia a kereszténység ido-
szeriisége melletl, mert nemcsak békés megoldist ajanl s tlesz Ichetove,
hanem Uuj és vonzo oldalrél igazolja, hogy ,nem lehel emberlelen, rideg,
idegen és lejart az a szellem, mely cllentmondas nélkil meg tud felelni az
cmber Osszes igényeinek.*
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Prohaszkanak kiildetése volt nemecsak a lélekhez, hanem a magyar
lélckhez is. Nemcsak a modern ¢életet allija bele a diadalmas vilagnézet
lavliataiba, hanem a magyar szdzadokat is és atviligitja sugaraival a magyar
problémadkat is. Itt is ,mint a magassigok szalldos6 madara, az ormok
széljardsainak nagy iitderein keresi az utakat, melyek legbiztosabban vezet-
nek Isten felé.“ Prohaszka ezért is draga kincsiink. Ramutat a magyar lel-
kiség alapjara: ,A népekbe bele van oltva a keresztény vallas, s ez elébb volt
idedljuk, mint a nemzeti eszme®. ,Ami ezt a nemzetet naggya tetle, nem
1000 éves, hanem 900 éves“. A magyar Lorténelem a nemzetfennlarté keresz-
lénység diadalitja: ,Ami nagy és fonséges vonas van a magyar nép életén,
az a keresztény gondolat atverddése®. K fonséges vilignézet hései koziil
emeli ki a magyarsig cszményképeit. Prohdaszka sorra ramutogat e tor-
nyokra: az drpadhdzi szentck, a Hunyadiak, Pazmdanyok, Zrinyiek, Rakocziak
¢s Széchenyick fejedclmi csoportjare. kzekben a nevekben benne van a
magyar lorlénelem, és mégis vannak, akik a fehér lorél almodoznak: ,Tor-
ténelmel hamisil és képlclenségekben utazik, aki a Hadur oltaraival akar
benniinket lelkesiteni; itl  allnak NKrisztus ollarai s 6rok limpak ¢gnek
elotlik™.

Ezl a megszenlelt magyarsigot cdzi bele a magyar ifjisig lelkébe.
Orémmel lilja kiizdeni a tornaterck porondjan: ,Héseinknck, szentjeinknek,
patriarkdainknak halo pora dobban meg lépteik alatlt. Job konyvét idézi
rajuk : Csontjai vézcsovek, povcogéja, mint a vaslemezck. Oriil fesziild izma-
iknak, de azlan figyelmezteli, hogy nem a karban, hanem a tvérben van a
hosok ereje: ,A vérbe kell nckiink erdt, crényt, hosiességel keresniink,
chbe a vérbe lclket lehelniink, az ilyen vérbol é16, lélekbdl sugallt nemze-
dék igazan a hosok ncemzedéke, amely cszményekért él, harcoktél nem fél
s bizton gydzelmet arat. Az ilyen ifjusdg a nemzet koszoruja s korondja,
az ilyen ifjusig a nemzelnek harcokal vivo, gyézelmet aratd ereje lesz.”

*

Prohiaszka cgészen nekiink élt. Osi magyar és aklualisan magyar prob-
lémak kriszlusi megoldasal keresle, mert a szebb kalholikus jovolél a szebb
magyar jovol varla. Miveiben itthon talilja magat a magyar. Szavait inindig
hozzank intézi s gondolalszéttescinek szinét a magyar fold adja. Tdjképei-
ben a Pilis-Gerecse kupjai emelkednek, sélain a mi biikk- és olgyerddink
lombja zug, a mi Velencei-lavunk nidja susog és a harsogo Duna hidjin
zor6mbol a vonat. Prohiiszka a mi koszorunk és koronank“. Alakja oda-
kivinkozik a legnagyobb magyar nemzelnevel6k kozé. Gazdag egyénisége
minden lekintetben meglelel erre.

Prohaszka irdnytii, mely akarmilyen siirit a kod, akarmilyen vihar tombol
koriilottiink, biztosan mutat a csendes vizek felé; orvos volt, ki biztos szemn-
mel allapitja meg a diagnozist és irja el6 a gydégyulas inddjat; vdtesz,
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ki messzi lehetoségekkel szamoll, mikor napt problémainkban adott tana-
esol 1 josdgos atya ki nem osztja  gyermekeit partokra, hanem mind-
cgviknek sorsal szivén viseli; alkolé géminsz, ki eszméit megvaldsilotta :
odaallitott nemzete elé egy diandalmas ¢letel az uldnaélés gazdag leheld-
ségeivel.

Kz a tipus hidanvzott nemzetneveidink koziil. Mi nem lordithatunk nem-
zetiink sorsan, mint PAzmany ; nem ébreszlhetjiitk a nemzeti onérzetet vilagra-
52010 teltekkel, mint Zrinyi; nem alkothaljuk meg a magvar flajisig és az
curdpai kultira nagy szintézisét, mint Széchenyi. kzek lornyok. melyekre
fel kell nézniiuk, de Prohiszka hozzank kozel allé édes valdsag. Nem nyom
le szellemével, nem azl mondja: ugy irjalok és beszéljetek mint én, hanem
azl, hogy: flanuljatok wmey élni, cvangélinmi életet ‘lni, higgyétck el, hogy
lehel, én megpvobaltam!

Ma az a mi emberiink, aki a [élek tizét osziogatja. Hild vilaghan
¢limk. ,Forro, istenjarta emberlélel” utan néziink, aki ne engedje lclkiink
ellechnizilodni, hanem lissa meg magasabb igénvyeit. JOjjon, illessen ¢és
inditsa meg a kosziklaszivek rejlve varakozo vizét, legven minden emberi
szivel ¢lé vizek forvasdvd!

Ez a wmegsohajtotl ember a mi Prohiszkank. Engedjik 6t sziviinkhoz!
O vannak mivei, nekiink irta: vegyik, olvassuk ¢s — éljiik!

Menczer Jozsef.



Az iskola mulfja.

Az iskola™alapitoja, a nemesszivii grof Kohary Istvan 1712-ben hata-
rozta el, hogy Kecskeméten letelepiti a piaristakat. Az elsé piarista lana-
rok 1715-ben meg is kezdték a népiskolai tanitast az akkori elemi iskoli-
ban, 1716-ban pedig mar két latin oszlalyban lanitottak.

Az uj rendhaz és iskolaépiilel alapkovét 1720-ban raktak le. 1722-hen
a mindenfel6! idesereglé vidékiek szamira rovid életit arithmetikai tanfo-
lvamot is nyitollak. Maga az iskola a rendhdz [(6ldszinti szobaiban helyez-
kedelt el, mig a piarista rendtagok az emeleten laklak. 1729-befd a templom
fundamentumat is lehelyezték. Hal év imulva a lemplom szentélve elkésziill
s ettdl fogva miar itl misézheltek is.

Az 1) iskola fennallasanak tizedik eszlendejéhen négyoszlalyosra s
csakhamar 1754-ben haloszlalyosra nivekedelt. Kkkorra az épiilet is kibo-
villl a ma ,piarisla konviktus™-nak nevezelt résszel.

Az iskolaban igen tevékeny és buzgo élel folvl. Nemesak gimnaziumi,
hanem elemi iskolai tanulok i lalogaltik, ugy hogy az Osszes ndvendékek
lek a bittudomanyokban, sol egészen 1848-ig a rend novicidlusa is itt volt.

1758-tol kezdve a lanitashan Corer Janos rendionok Methodus®-al
alkalmaztak s a magyar nvelvet kolelezoleg lanitottik, az avithmelikat
pedig ujra bevezelték.

A Ratio educationis szelleméhen lolyt 4 tanitds az 1777--78. laney-
L6l kezdOddleg. 1806-ban auz iskola nagvgimniziumma lell s a magyar
nyelv a tantargyak kozott rendeskent szerepell.

Az elsd piaristakat 1715 elején [énves diadahmenetben, hosszi koesi-
sorrval vitték be a vdarosba. A kecskeméli polgaroknak ez a lelkesedése a
piaristak irant sohasem lankadl le. Az iskola szépen lejlodhetett, ugy hogy
1825-ben a mai iskolaépiiletnek helyeztck le az alapjal s az 1j iskolat
1832 majus 24-én meg is nvithallak. 1842-161 fogva minden tantdrgyal
magyar nyelven lanitottak. 184Y-ben az ickolal ideiglenesen korhazza ala-
kitottak at s ekkor sziint meg Kecskemeélen a novicialus is.

Az oszUrdk megtorlas az 1850--51. lanévre a négy osztidyra lefoko-
zotl gimnaziumba bevezelle az Enlwurl~-ot; 1859-ben a négy felsé osztaly
is megszervezte a varos kalholikus egybizkozsége s ezzel az intézet fogim-
naziumma alakult at. Ettol az idotol kezdodéleg a rend kisebb papneveld
intézele is mikddik. 1860-han uj tantermekel épilenck. 1388-ban a torna-
terem, 1894-ben a Horvilh Cyrill-utcai szirnyrész készilt el. 1862/63-ban
voll az els6 érettségi vizsgalul s megalakult az Onképzokdr. 1924-ig az
iskola foégimnizium voll. 1924-161 pedig az 0j tanigyi rendszer szerinl
gimnazium.
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I. Az intézet torténete az 1927—28. iskolai évben.

1. Valtozds a tanari testiletben. A ‘magyar kegyestanitorend f{énike a
hidnyzé tanar helyébe Polesik Lénardol a veszprémi gimndziumbél inté-
zetiinkhoz helyezte at. A rom. kath. egyhazkdzség Kovats Andor okl. test-
nevelési tanart allasiban véglegesen alkalmazta.

2. Az iskolai év lefoly dsa. A nm. Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszter tr
a nagysziinidét 45000/1927. V. sz. a. k. rendeletével szeptember 10-ig meg-
hosszabbitolta s ezért a tandrtestiilel alakulo gyllését csak szeptember ho
7-én larlotla meg. A maginvizsgilatok irasbeli része és a felvéleli vizsga-
lctok szeptember 9-én, a magdanvizsgilatok szobeli része ¢s a pétvizsgala-
tok szeptember 10-én folytak le. A tanulok beiraldasa szeptember 12. ¢és 13.
napjan ment végbe s a tanév megnyitisa finnepélyes Veni Sancleval ¢s az
iskola fegyelmi szabilyainak magyardzdsival szeptember ho 14-én torlént.
Szeptember 15-én megkezdddick a rendes eldadasok, amelyek a torvényes
sziinetekel leszamitva, megszakilis nélkil junius 16-ig folytak. A VIIL o.
Osszeloglalé ismétlései majus 7—11., a tobbi osztalyé junius 16 —22. nap-
jain vollak. A hittani Osszcfoglalisokon Révész Istvin tdbori plispik ¢s a
h. igazgald clndkolt. Az évveégi magdnvizsgdlatokal junius 22, ¢s 23-an
tartottuk meg. Az iskolai ¢évet iinnepélyes Te Deum-mal jinius hé 29-én
zartuk be.

3. Vallaserkélesi és fegyelmi allapot. Novendékeink odaadd buzgosiggal
végezték az eloirt vallasi gyakorlatokat. A téli honapok kivételével napon-
kint hallgaltak szenlmisét, vasdrnaponkinl pedig szentmise clott hdarom
csoportban cxhortiaciéon vetlek részt. Az iskolai év folvamin az intézet
egész ifjusdga Otszor jarult a szenlségekhez. A husvéti szentgyondst ¢s
szentdldozdst a szokdsos keretck kozolt lclolvt lelkigyakorlat eldzle meg.
Az intézet egész ifjusiga megjclent az urnapi kormeneten, junius 8-an pedig
templomunk szentségimadisin. A eserkészesapat ¢és az oratorium lagjai
havonkint jirultak a szenlségekhez. Az oratoriumnak 72 lagja voll. A felsd-
osztilyos novendékek valamennyien tagjai a Hilterjesztés egyesiileténck, az
alsosak pedig nagyrészben Jézus szt. Gyermekségének. A kiilonféle misszios
folyoiratokat 100 példanyban vasdroltik. A misszidigy tamogalasira lordi-
lott egész Osszeg 20480 D.

Minden lehetét megletliink, hogy az ifjusagol vallisos meggyozodéseé-
ben megszilarditsuk és magit [egyelmezi, Onludalos crkolesi élethez szok-
tassuk. Egész lélekkel arra torekedtiink, hogy az iskola neveld munkajaba
a sziil6i haz minél tevékenyebben bekapcsolodjék. Az intézel neveld és legyel-
mez6 munkija ugyanis csak akkor lchet igazin eredményes, ha a tandiri
kar munkdjit a sziiléi otthon leljes egyértelmiiséggel timogatja. Ezt a celt
szolgaltdk a sziil6i értelezletek is, melyck koziil cgy a tanulok uilterhelé-
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sével, a tobbi pedig az iskola és a sziili hdz harmonikus egyiittmiikéde-
sével foglalkozott.

4. Latogatds. Dr. Acsay Istvan tanker. kir. foigazgato hivatalos latoga-
tasit dee. 1. 2. 3. és febr. 28. és 29. napjain végezte. Tapaszlalatait a
febr. 29-én tartott értekezleten kozolte a tanari testiilettel.

Dr. Bohn Ferenc testnevelési szakfeliigyelo jan. 20-an figyelte meg a
tornaorak menetét. ‘

Dr. Vajdinger Gyula min. tanicsos jan. 28-an litogatia meg inléze-
tiinket.

Dr. Kornis Gyula h. allamtitkdar marc. 8-an tobb osztilyban hallgatta
meg a tanulok feleleteit, majd mint a nm. Vallas és Kozoktatasiigyi Minisz-
ter Ur képviseloje az épitendd uj gimndzium épiilet igyében Gsszehivott
tandeskozast vezette.

Grof Klébelsberg Kund vallas és kozoktatasiigyi miniszter Gr marcius
30 dn tekintette meg a gimndzium és a rendhdz épiiletét; ugyanekkor don-
tott az épitkezés pénziigyi kérdésében.

Dr. Sebes Ferenc kegyesr. asszisztens, a kegyesrendi ndvendékpapok
tanulmanyi iigyeinck vezetdje, aprilis 23 —2h-ig vell részt az V--VIII. o.-ok
eldaddsi ordin.

H. Egészségi allapet. A téli ¢és a tavaszi honapokban a taniri teslilet
két tagjat kellett hosszabb lefolyisu hetegség mialt helyettesiteni. Ezt lesza-
milva alig valt sziikségessé a betegség miatt valo helyettesités. Tanulé-
ifjusigunk cgészségi allapota mindvégig kielégitd volt.

6. Az iskola épilete és felszerelése. Az 1825-ben épiilt iskolit mar két
izben toldottik ki, de még igy sem [elel meg a modern kor igényeinek.
Nemcsak tantermei, hanem szerlirhelyscégei is sziitkek. Az elibbiek nem
elég nagvok a jelentkezd tanulék befogadisira, az utobbiakban pedig alig
lehet clhelyezni a szemléltetd eszkoziket. Az 1j éplilet felépitése minden
esztendoben siirgGsebbé vilik.

7. Unnepélyek. A vallisos és a hazafias nevelést és a nagyok kultu-
szt szolgaltik iinnepélyeink. Arra torekedtiink, hogy a tanuldifjisigon
kiviil a felnétt tirsadalmat is belevonjuk iinnepélyeinkbe. Okt. 6-in ax
aradi vértanik emlékének dldoztunk. November 1-én a H&sok sirjanal
haodoltunk s az iinnepségen énnekkel szerepeltiink. Ugyanakkor kegyeletes
innepély keretében megkoszoruztuk a legnagyobb magyar tragikusnak,
Kecskemét biiszkeségének, Kalona Jozsefnek sirjat. December 10-én Bem
tabornokrél és a limanovai csata évfordulojar6l emlékeztiink meg. Decem-
11-én a kath. Egyhdz disztermében Prohdszka-emlékiinnepélyt rendeztiink.
A mare. 15-i hazafias iinnepélyt kiilondsen arra hasznaltuk fel, hogy néven-
dékeink figyelmét a jelszavaktél mentes komoly hazaszeretetre hivjuk fel.
Mijus 20-an ismétellen kodoltunk a Hésok sirjindl ¢és ugyanaz nap este
résztvettiink Edmond Harmsworth iinnepélyes fogadlatasinal. Mdjus 26-4n
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évzard Gnnepélyt rendeztiink, amelyen az intézeli pilyatételek eredménvyeil
is kihirdellik. Ezeken az iinnepélveken az ifjusig szavalatokkal, ének- és
zeneszamokkal velt részt. Unnepélyeinken a tanuloifjisagon kiviil a sziilok
¢s érdeklodék is nagy szammal vellek részt. .

8. Rajzkiallitds. Junius ho 2—Y-ig az intézel lornatermében rajzkialli-
list rendeztink, melyen az 1—VIIL. o. tanulok meglepien gazdag és igen
viltozatos anyaggal szerepeltek. A legkiilonhizébb Llechnikdaval késziilt cca
300. drb munka kizt voll ceruza-. toll-. kréta-, szénrajz, beliivelés. szoveg-
irds, beliimegoldasok, killonhozo lervezeéscek, lindleum-metszetek. grafikai
egyszerisitések, lovabbd aquarell. lempera, paslell és olajlestmények,
azonkiviil méretezetl velllelivajzok jellemz6 metszetekkel. axomelrikus
képek.

Ezen kiallitas keretében bemutaliuk a lavalvi ¢és az idei rajzpilya-
szaton dijazott és dicséretet nvert [estménvyekel.

A kiallitas izléses meghivoit a novendékek lervezlék, kliséit maguk
vésiék{ linoleumba. A megnvitd eloll piar nappal plakit-sorozal jelenl meg
a Farkas-gyogyszerlar kirakalaban, mely Gtleteivel ¢s eredetiségével nagy
feltiinésl keltett.

A kiallitdst a nagykozonség igen szépen latogalta. Onkéntes adoma-
nyokbol hefolyt Osszesen 43.46 1.

9. Kirandulasok. Az inlézet tanuloi a lavasz flolyaman laniraik veze-
tésével ¢s feliigyeletével tobbszor tettek kirandulast a szabad termeészetbe.
Mdj. 14. 1o, és 16-an az 1—VIL oszt tanuloi hdrom c¢soportbhan cgy-egy
napos kirandulison vollak a nyiri erddben. A VI oszt. lanuloi dr. Jakab
Jiinos vezetésével jun. 9-én meglekintetlék az cszlergomi bazilikal ¢x a pri-
mitsi képtart, utana pedig Visegradon a l0rténelmi nevezetességii varro-
mokat. Ugyanesak jun. 9-én az [-—-V[. oszt. kirandull Bugae pusztara. Tanu-
l6ink nagy része eddig csak nevét halloita Bugacnak., most azonban a
varos szives joindulatibol az éplilofélben lévo gazdasagi vasutlal alkalmuk
nyilt Kecskemét egyik nevezetességél részben megismerni. E kirandulassal
kapesolatban dr. Nyul Toth Pal virost tandcsnok palyazatol hirdetelt . ligy
nap Bugacon® ciminel. Beérkezett 10 palyamunka. Jutalomban részesill
3 dolgozat: l. H. Nagy Istvan IV, o. 1. dolgozata. Fiérléke a pontos meg-
figyelés és kiforrott eloadismod. Jutalma 15 P. - 1. Gajtko Istvan V, o. t.
kr. pn. dolgozata. Természetes egyszeriiscggel irja le a puszla életét. Ju-
talma 10 P. — III. Rusz Jend 1L o. L dolgozata. Igazi gyermekies kozvetlen-
séggel szamol be a nap élménveirdl. Konyvjutalomban részesiiit. — A IV,
¢s V1. oszt. tanuléival megtekinlelliik mdéy a helybeli vas- és gyufagyaral.

10. A Kecskeméti Piarista Diakegyesilet. A Kecskeméli Piarista Diak-
egyesilel junius 29-én tartotta alapitdsa Ota harmadik évi kozgviléset.
amelyen a lagok igen sz¢p szimmal jelentek meg. A gyiilésen egvesiileti
hivatalos iigvekel largvaltak ¢s kegvelelesen huesizlatlak el Niklos Janost,
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a gimndzium elbunyt érdemesiill igazgatojil, mint a Piarista Diakegyesiilet
megalapitasinak egyik fémozgalojal. — A Piarista Diakegyesiilet az-iskolai
¢v misodik felében jogi szeminariumi elGadisokal is tartott. Hérom izben
volt ilven elbadas a helvbeli Kmericana tagjainak és katholikus joghallgatok
részvételével. Az eldadasok a bintetdjog dltalanos részébol voltak és a
[Gvezetdjiik Bardocz Arpad kiv. iigyészségi elndk volt. A jogi szeminariu-
mok mdsik meghivolt eléadoja Harkay Jozsel tanicselnok. November 6-an
a Didkegvesiilel Sik Sandor dr. és Bisztriczky Tibor begediimiivész kozre-
mitkodesével hangversenyl rendezelt. melynek jovedelmét foiskolai haliga-
(0k Lunogalisara forditottik.

I1. Hatésagok.

aj A magyar kegves-tanildrend féndke: S=oigvémy Janos.

by Iskolank a Vallas- és Kozoktalastigvi m. Kkir. miniszler vezel¢sc
alatt all. Vallis- és Kozoklaldasigyl miniszter: ¢rdf Klebelsberg Nuno dr.
A minisztérium koézépiskolai ligvoszlilyanak fondke: Vajdinger Gyula dr.
miniszlert tanicsos.

¢/ Tankerkirv. foigazgatok: (raal Mozes ¢s Acsay Istvdn dr.

dy A gimmaziumi  bizollsag egvhazi clndke Révesz Istvin  Libori
pispok, a felséhaz tagja. vilagi elnéke dr. [vanvosi Szabé Laszlo a rom.
kath. egvhazkozség [6gondnoka, magyar Kkir. korminyfdtanicsos. Tagjai:
Biro Adam. népisk. feliigvels-igazgato, Csorba Jinos gyogyszerész, C(sosz
Jozsel gazd. f6tan.. Domotor Pal gazd. lan., algondnok. Harkav Bela var.
Ojegvz6, dr. Jimbor Jozsel cgvhazkiozs. iigyész. P. Halisz Jeromos szlr.
hazfénok, Kerckes Jazsel kormanvlan.. Mdezar Gdbor foldbiel., Nagy Zol-
tin egvhazkozs. litkar, GsOsz Liszlo gimn. ig.. dr. Nyul Toth Pal vie. tan.,
Oto Sandor musz, folan., Orban Jinos tvsz. biro, dr. Pozsgay Rezso kr.
hazfonok, Reitter Jozsel kenyérgvaros, dr. Rodsz Lajos tvsz. tanieselnok,
Szabo Laszlo tvsz, taniaeselndk. dre. Szarvax Andris korhazi [Gorvos, Zimay
Kiroly polgarmesler.
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B) A rendes é6rarend keretén kiviil tanité hittanar:
Zavory Elek, ref. hitoktalo.

C) A rendkiviili tantargyak tanarai:

1. Herédi-Szaho Imre, zenclanir, tanilolta a zenél heti 3 oraban.
2. Jakab Janos dr., rendes lanar, tanitolta az énckel heti 3 oraban.
3. Mihalko Béla, vendes taniv. tanilolta a gvorsirist heli % oraban.
4. Szarvas Andras, orvosdoklor, viligi. korhiazi [oorvos. iskolaorvos.
lanitolta az egészséglanl a VI oszlilyban heli 2 ordban.
H. Roth Jozsef, rendes tandr, lanitotla a német Lirsalgist heli 2 ardaban.

D) Szolgak:
1. Csonka Ede. Szolgalali ¢veinek szima .
2. Hertling lézsef. Szolgilali cveinek szima 3.

IV. A tanarok tarsadalmi munkdassaga.

1. néhai Nikles Jénos a rom. kalh. egvhizkizscg tandesanak. a ginm
bizolisagnak, a kozs. iskolasze¢knek, az orsz. arvahidz  éx a virosi zene-
iskola [leliigveld bizollsiganak rendes; a Kath. Egvlel. a Keeskemeli  Pia-
rista Deitkegvesiilet s a Katona Jozsel Kor val. tagja. a VI escrkészkerii-
let tarselnoke. 1928, marcius d-én Lorvtent haliliig.

2, Csdsz Laszlo a rom. kath. Egvhiazkizség (andesinak, a gimnazinmi-
gazdasig- ¢s pénziigvi-. valaminl a tapintézeti bizotlsagianak, a MIVE alapito
es vl az Eotvios Lo mathe-fiz, tiars. rendes. a Katona Jozsel Kor, o Kees-
kemeti Piarvista Dedkegvesitlel ¢s az alsoker. 48-as ke val. tagja.

3. Batky Miklés a kegvesrendi novendekek prefeklusa,

. Joehs Jozsef o VIl cserkeszkeriilet gazdasagi folitkara.

5. Menczer Jozsef a Kecskeméli Piarvista Diikszivelség és a Magvar
Tanarok Nemzeli Szivelségenek valaszlmanvi tagja, a Kath. kgvhaz dec.
11-iki adventi cstéjen Proliiszkarol. az  intézet mive. 15-iki iinnepelvén
hazafisagunk jabb motivamairol taclot! eldadast.

(5. Mihalko Béla a V1L cserkeszkerilel fotitkara, a Foederalio Kmeri-
cana Jazygia corporaliojinak lelkesze. cldadisokat lartoll a Kath. Népszo-
velségben ¢s a Munkasegvlelben.

7. Polesik Lénard az iskolai iinnepélveken és templomban alkalmi ¢x
egvhizi beszédeket mondott.

S. Pozsgay Rezsd dr. Legvesrendi hazfonik, a kath. egvhizkizseg
lanacesanak, a gimm. bizollsigianak. a kozs. iskolaszéknek, Kecskemel viaros
th, bizoltsiginak rendes. az all. polg. ¢s elemi leanviskoldk  gondnok=aga-
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tak, a vavosi muzeum ¢és konvvlir felugvelobizotlsaganak, a Duna-—Tisza-
kdzi Mezigazdasagi Kamarinak és Kath. ligvlelnek, a Kecskeméti Piarisla
Didkegvesiiletnek vil. tagja, a Keeskeméti Gazd. kEgvesiilel igazgatovilaszl-
manyi és legyelmi bizoltsaginak elndke, tobb alkalommal heszédel és eli-
adist lartotl a Gazdasagi Fgyesitlethen és Urikaszinoban.

V. A veégzett tanitasi anyag.

Az 1899, ¢vi Gimnazinmi Tantervben eldirt lanitasi anyagot Kkiba-
vitve az ajubban behozott lantargyakkal minden oszlilvhan elvégezliik.

Az 1--IV. oszlalyban a m. kir. VKM, 1924, évi jul. ho 24-én kelt 80.000
sz, rendeletével kiadotl Taontery  szerint tanilotlunk.  Ugvanezen vendelet
érlelmchen o (610 oszt-han gordgpdtlol nem lanilotlunk. Az olvasmi-
nyokra, kiimvvneélkiiliekre ¢s idashelickre nézve az celéirl rendhez igazodtunk-

VI. A kOnyv- és szertarak gyarapodasa.

A danari kouyetdr gvarapodasa ajandck  atjin 2 kitet 450 1P, vélel
atjan 32 kotel 270 P, dsszesen 27100 P értékben. 21 folyoiralol jarattunk
253 > clolizelessel.

Av iy kinyelar gvarapodolt vélel ditjin 111 kolettel H81-64 P G-
(ekhen.

A lermiszelrajzi sterkivba vegyi szerckérl 58 P 11 [ fizeltink.

A Sizikai szertdr gyawrapodisa 12 drh eszkoz éx 100 deb. falikép 663
I* 74 [t ¢értékben.

A rajzszertarba 11 deb ragzhitlerel koszitteltiimk 44 P crtokben,

VII. Ifjusagi egyesiiletek.

1. Onképzékér. A lolvo iskolai évhen vezeldtanira Mihialko Béla volt,
liszlviseldi pedig a kovelkezdk: elndk: Baraczka Istvin VIIL o, L. kr. pn..
titkar: Horvith Jend VIIL. jegyzi: Molnar Mile VI, aljegyvzi : Holer Mite
VI, ke pn., pénztiros: Domitor Istvan VIIL, ellenor: Koronezy  Rudolf
VIIL. kr. pn., konvvlirosok: Homoki Janos VIL. ¢s Puchy  lLaszlé VI
0. tanulok.

A kor 1 alakulo. 11 rendes ¢s 3 innepi gvilést larlotl. Az iiléseken
clhangzott 18 szavalal, 1§ felolvasis, 2 ének-, 7 zeneszim ¢s 1 pasztell-
hirilal.

Majus 17-¢n az dnképzokor  hazi szavaloversenvl rendezetl. melyoek
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az L. dijat, 15 P jutalmat Pleininger Jozsef VIII. o. t., a IL dijat, 10 D
julalmat Tihanyi Tibor kegyesrendi ndvendékpap, VI. o. t., a III. dijat, 5
P jutalmat Bosko Jozsef VIL o. t. nyerte meg. Loszkot (don kegyesrendi
novendékpap, VI. o. t. és Zimay Karoly VI. o. t. dicsérethen részesiiltek.

A majus 26-i zardiinnepély miisora a kdvetkezd volt. 1. a) Herédi-
Szabo: Szerenad. b) Kdészegi: Menuett. Zene. 2. Reviezky: A térvény belije.
Szavalta Zimay Karoly VI. o. t. 3. a) Diirrner: Tavaszi dal. b) Marschner:
Tavaszi dal. Enek. 4. Baraczka Istvan VIIL o. t, kr. pn., az Onképzokor
elndkének beszamoldja. 5. Szatmari I.: Janké atka. Szavalta Tihanyi Tibor
VL o. t., kr. pn. 6. Erédi: Sziil6foldem. Enek. 7. Igazgatéi zdrobeszed s
a palyazatok eredményének kihirdetése. 8. Linka: Indulé. Zene.

2. Enek, zene. Az intézet hagyominyos ének- és zenekultirajit szol-
galja a 93 taga vegyeskar és a 24 tagi zenekar. Az énekkar dr. Jakab
Janos kegyesrendi tanar vezetésével az iskolai innepélyek alkalmival haza-
fias-, nép- és mudalok eléaddsdval szerepelt. Ugyancsak ez a kar énekelt
a vasdr- és iinnepnapi, ugyszintén a hétkdéznapi didkmiséken is. Intézeti
orgonista Fekete Gyula VIL oszt. tanulé.

A par év ota sziineteld rendszeres zenetanitis a rom. kath. Egyhaz-
hazkozség jovoltdbol és anyagi timogatisdval az idén tjra megkezdodott
¢s mar az iskolai év folvaman t6bb linnepélyen szerepelt az inlézet zene-
kara. Piinktsd két {innepén pedig az énekkarral egyiitt Konig: Kalazancius
miséjét adta el6. A zenekar vezetje Herédi-Szabé Imre zcnetanar. Szer-
taros Iv. Szabo Liszlé VI. oszt tanulo.

3. Cserkeszcsapat, A mult iskolaév befejezésc utin junius 30-an indult
el a csapat 3 hetes nagytaborozasra. A tdborhely Zalamegyében Pula és
Nagyvazsony kozott volt egy 700 éves templom és apicakolostor romjai
tovében, arnyas erdérengeteg kozepén vizesésekkel tarkitott zugd hegyi-
patak szomszédsiagaban. Az allotibor keretében a csapat kirindult a vul-
kanikus Kab hegyre, megnézte a kislédi edénygydrat, a Kinizsi virromot s
azonkiviil Tihany és Balatonfiired hirességeit. Az allotabor lebontisa utin
mozgdtabor keretében a csapat bejarta a Balaton egész északi, zalai part-
jat, volt Keszthelyen és Hévizen, Szigligeten és Badacsonyban. Az ered-
mény az volt, hogy egy napot Budapest nevezetességeinek megtekintésére
forditott a csapat és e kevés idd alatt is igen gazdag programmot hajtott
végre s a csapat lelkiekben és testiekben egyarant megerdsddve tért haza.

Az 1uj iskolaévben a csapat folytatta a kitiiz6tt célok szerint valé mun-
kat. Oktoberben jelolteket vett fel s az Orsi kerctek kozott végezle rendes
évi munkajat. Oktober 16-an a tornateremben a nagykozdnség szamara
vetitettképes eldadassal s egyéb szamokkal tibori beszamoldt tartott. A
rendes csapatosszejovetelek ¢s kirdnduldsok mellett buzgon folyt az ors-
vezetok és a jelollek képzése. Az dGrsvezetOket Batky Miklés tanartiszt, a
jelolteket Mihalké Béla parancsnok és Jochs Jozsef tandirtiszt képezték ki,
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Mijus 8-an a csapat 45 fényi létszaunmal részt vell a vilag [Oescrké-
szénck és a cserkészel megalapitdjanak, az angol Sir Robert Baden-Powell-
nak ltiszteletére rendezett budapesti nagy {innepségen és félvonulason.
Ugyanekkor volt a hdrshegyi Cserkészparkban és a Janoshegyi-kilatdn.

Majus 19-én és 20-dn a varosi szinhiazban két szindarabot adott eld
a csapat. ,Cserkészek a meseerdén“ és a ,Garaboncok® cimiit. Az els)
darab szerzGje, dr. Kostersilz Jozsef is jelen volt az eloadason. Az elbada-
son a csapat minden tagja és a gimndzium zcnekara is szerepelt. Az elo-
adisnak szép erkolesi és anyagi sikerc volt. A csapat tamogatoi kozil fol
kell emliteni a Rom. kath, egyhazkiozséget, Keeskemét varos tandcsit, a
Kecskemeéti Piarista Didkegyesiiletet, az Elsd6 Magyar Keeskemdéli Konzerv-
gydarat ¢s még két névteleniil maradni akard tamogatét, akik nagyobb Osz-
szegekkel scgiletlék a csapatot.

A szinhizi cldadison feliilfizettek ; Révész Istvan piispok, Zimay Kdaroly
polgarmester, dr. Iv. Szabo Liszlo, dr. Kiss Janosné, Szoke Gyula, dr. Nyul-
Toth Pal, Szabo Laszlo tunacselnék, Bagi Lajos, Ifajth Vilmos, Fitler Roza
fonoknd, dr. Sandor Jozsel, Matlyok Sandor, Dezsé Lajos, Maurer Frigyes
és masok.

Junius 17-¢én a csapat 19 ujonctagja telt linncpélyes kerelek kozott
fogadalmat.

A csapatnak 54 tagja van. Orsvezelok: Bense Sindor, Boskoé Jozsef,
Molniar Mité és Schifler Ferenc voltak. A csapat tisztjei a cserkészkerii-
letnél is vezetd munkat végeznek.

Az idei tabort a csapat Hevesmegyében Sivok vara mellell ren-
dezi. Utdna mozgé laborban Egecr meglekintése utan a Biikk hegységen at
Diosgydr, Miskole, Aggtelek, Ozd, Salgotarjin nevezetességeinck meglekin-
tése a célja.

Beszamolé az ifjusagi sportkor 1927—28. tanévi mitkodésérdl.

A sporlkér neve: Zrinyi.

A sportkor kerillet: Budapestvidéki.

A sportkér csoport: Kecskeméti.

A sportkdr igazoldsi szama: 40.

A sportkor megalakulis ideje: 1927. november 14.

A sportkor: tiszleletbeli elnike (igazg.): Niklos Janos ig. meghalt;
CsoOsz Ldszlo h. ig.

A sportkor vezetdtandra neve ¢s lakcime: Kovits Andor, Keeskemel,
Kossuth-tér 3., I. 2.

A sportkér vezetdtandra teslneveld tanar-¢? Teslnevelo tanar.

Az intézet tanuldinak teljes létszama: 304.

A magantanulok, illelve a maganvizsgazok sziama: 0.
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A lestgyakorlis alol lelmentetick szama dsszesen: [élévre &, egész.
evre 3. Osszesen 3Y.

A Llestnevelési alap fizelése aldl felmenletlek szama: 29,

A lestnevelési alapra fizeld lanulok szama dsszesen: 284,

A sportkorben mitkiddé lagok sziuna koroszlilyonként: 1. Koroszlaly
(10---12 ¢vesck) 40, IL korosztaly (12---14 éveselk) 42. 111, korosztaly (14- 16
évesck) 38, LV, koroszlily (16 éven feliil) 68.

A koroszliadvok spovtkivi foglalkozasinak heli oraszima dsszesen: .

A mikisdo szakosztiadyok @ jaték. torna, atlélika. tiszas, vivis, [élisporl.
cellvészel, turisztika. evezés, egveb: allélika, céllbvészel, jalék. koresolva,
lorna, tennisz, Uszds, vivias.

Van-c¢ az inlézetnek tornalerme? Van.

Hiiny négvzcetméler? 1615 m?

Padozala ? Fa.

Van-c¢ az intézelnek jalckra alkalmas udvara? Kisebb patékra,

lany négyzetméler? 1593 m?

Kiilon jatszolere ? Nines.

Hany négvzetméter?

Melyik sportlelepen gyvakorolnak a tagok? A [ Keeshemeli Atétikai
Club™ palyajan.

Hinyszor hctenként: lkgyszer.

Van-e uszoda? Van.

Hianvan tanullak meg Gszni az iskolai ¢v alall? 8.

Hanyan ludnak osszesen? 5H6.

Télisport Gzésére van-c mod? Koresolvazasra.

Melvik sportnembdél rvendezelt a sportkir hizi-. intezelkdzi-. esoporl-
keritlet-, orszigos versenyl? Foothallhol osztilykizi bajnoksig: uszasbol
hizi ¢s inlézelkizi; vivashol intézetkizi, hazi és csoport.

Melyik K. I. S. O. K. versenyben. hol, mikor. hany laggal velt reészl
it sportkor ?

Csoportversenyhen :

Keriileti versenvhen:

A K. LS. 0. K. versenyben elért eredménvek rovid lemrasa:

A mult iskolai évben a sziinidire tarsadalmi cgyesileteknek  kiadot
sportkori lagok szima:

A sportkér vagvonanak mult évi maradvianya: 38220 P

A jelen tanévben lesinevelési jarulékbol befolyl 0% részesedes:

A jelen tanévben befolyl egyéh bevételek dsszege: 20049 I vivover-
senvbol.

A sporthor jelen tanévi Osszes kiadasa: 748349 I

Maradvany :

A sportkdr mikidésére vonatkozo egvéb feljegyzések :
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A sportkor diltal esetleg rendezett esoport. keriileti. vagy orszagos ver-
seny részleles eredmeénve :
Keeskemét, 1928. janius ho 13-in.

Koovdts Andor Csosz Ldszlo
fesineveld tandr, a sportkiv tandcselndke. igasgalts.

A versenycken dijakal nyerlek: Paszior Lajos V. o., Bardoez Jend V.
a., Czarbol Ferenc IV. o.. Bakkay Laszlo VI. o.. Szakil Janos VI. o.. Zimay
Karoly VI o., Pasztor Jianos VI o., Molndr Maté VIH. o., Bardoez Arpad
VII. o.. Horvath Jend, Orbian Nandor ¢és Pleininger Jozsel VIH. o. tanulok.

A tornaiinnepélyt junius 15-an d. u. az iskola udvaran tartoltuk meg
a lanari kar és szilok szépszimu érdeklGdése mellelt. Az iinnepélven ez
iskolai évben nyert dijakal Csisz Liszlo h. igazgatd r oszlotta ki,

VIII. Jegyz6konyv

i keeskemeli kegvesrendi r. kath, gimniaziumban  kitiizotl palyazatok clhi-
rilasa végetl f. ¢. majus ho 21-én meglarlotl gyiilésrol.

A tételekel megallapilo bizoltsag az 1927, évi oktober hé 29-én tar-
toll gviilésében 14 Lélelre tazott ki pilvadijat.

A hatiridore 27 palvamunka ¢rkezell be; birdioi: Révész Istvian tabori
piispok, Bardocz Arpad  kir. iigyész. elnik, Csorba Janos gyogysze-
rész,  DOomitor Lajos  viavosi tanicsnok, DOmoOLor  Laszlé  de.  dgyved.
Firedi Lajos dr. varosi tanacsnok, Gasparich Lajos realisk. igazgato, Gomori
Sandor lakarekp. litkar, Harkay Béla vavosi fojegyz0, Harkay Jozsel Lor-
vénysz. tanacseln.. Hegediis Ferenc dr. iigvvéd, Mallyok Sandor ny. érnagy
[6ldb., Homoki Nagy Ldaszlo dr. tigyvéd, Nyul-Toth Pal varosi landesnok,
Otto Sandor miiszaki lélanicsos, Szabo Ivan orszaggy. kepv. bankigazgato,
Ivanyosi Szabo Laszlo dr. kormanyfblanacsos, fégondnok, Szabd Laszlo
lorvénysz, tanacselnok, Tassy Jozsel dr. tisztiféorvos, Winkler Istvan takp.
fokdnyvel6, 7Zimav Karoly polgarmesler és a gimndzium tanari testiileté-
nek tagjai.

1. Keeskemétl varos kozinségétol alapitoll .Széchenyi-dij“-ra, melyérl
csakis kecskemeti sziiletési ifjak palyiazhatnak, a bizoitsag a kov. torténelmi
lételt tiizle ki: Bach korminvrendszere a Blick megvilagitasaban. Palya-
munka nem ¢rkezett be.

2. A Kecskeméti Kaszind dijra kitiizolt irodalmi tétel: ,Elbeszélés
Katona Jozsef életébdl”.

a) A Valéiton cimii Engedd meg illendoen ellemetnem* jeligés
dolgozal jutalomra nem érdemes.

b) A .Holnap kezdddik az élet® c¢. munka figyelemre mélto. Az elbe-
szélés largva Katona pesti jogdszélete Kecskemdtre valo visszatéréséig.
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Hiltere Napoleon hadjarata és a magyar jogdszsdg hazafias mozgalmai.
Inkabb regényvazlat, mint elbeszélés. Gazdag mesét sz0, alakjait azonban
nem jellemzi. Meséje szeszélyesen szokdécsel. Stilusa fejlellen s néhol
avultan szévirdgos. Julalma 12 P. Szerzdje: Varga Kialman VIIL o. t.

3. A Zsiga-dijra kitazolt vallastani tétel c. Prohaszka. Egy palyami
érkezett be a ,Dum spiro, spero“ jeligés dolgozat. Prohaszkanak sok mivét
olvasta. Szerkezete atlekinlhetd, de hibaja, hogy nem aknazza ki a rendel-
kezésére all6 anyagot. Sok az idézet s kevés az egyéni mondanivald. Egyéh-
ként slilusa kifejez0, helyenkinl lendiletes. Jutalma 25 P. Szerzéjc: Holer
Maté kegyesrendi novendékpap, VIIL. o. t.

4. A Horvath Dome dijra kiltizott palyazat a magyar irodalombol
velte targyat. Cime: A magyar mult Herczeg Ferenc miveiben. Krre két
palyamii érkezell be.

a) Az els6 a ,Saecula Hungarica® jeligéjii. Alapelve helyes: A magyar
multban nem az adatokat kell keresnie a miivésznek, hanem a magyar
lelket. De a szemponlot nem viszi végig kovelkezetesen. A miivek fejlege-
tése nem cgyformédn éitékes. Van sok figyclemremélté mondanivaldja és
gondolalait formasan fejezi ki. Elvezetes olvasmany. Jutalma: 25 DP. Szer-
zbje: Klimes Péler, kegvesrendi ndvendékpap, VII. o. L

bj A masik dolgozat jeligéje: ,Régi dicsdség. A magyarsag problé-
mait a szereplok lelkében keresi s ugy inkabb a lélekrajzzal, mint a kor-
rajzzal foglalkozik. Aranytalan. Némely miivckel jobban elemez, masokat
meg vazol. Eléaddsa sima, gondolalmenete logikus. A fogalmazasban jir-
tas. Az ercdmények Osszegezése hidnyzik. Julalma: 20 P. Szerzije: Fiig
Béla, kegyesrendi novendékpap, VIIL o. t.

5. A Pézna dijra kitizott torténelmi tétel cime: A magyar ifjasig
nagy neveldi. Egy padlyami érkezelt be, a ,Juventus® jeligéji. Szerzdje az
anyag Osszegylijtésével érdemes munkat végzett s e lekintetben teljes. De
a feldolgozisban igen nagy ardnytalansigok mutalkoznak. Néhol indokolat-
lanul ko6lt6i halisokra torekvd, mdskor meg kissé pongyola. LeglGbb hibija,
hogy kevés az 0ndllé mondanivaldja. Sikerill a XVII sz. kultarhistoriai
képe. Jutalma: 20 P. Szerzéje: Olah Iwre, kegyesrendi nivendékpap,
VIL o. t.

6. Szocialis largyu télel. Cime: A katholikus hilterjesztés a kultara
szolgalatiban. Két palyamii érkezelt De.

a) A ,Docelc omnes gentes® jeligés dolgozat jol Osszegylijti anyagat
s altalaban helyesen dolgozza fel. Igen terjedclmes. Slilusa nehézkes. A
largyat kovetkezetesen egy szemponl szerint vezeli s mindig biztosan kezeli.
Jutalma: 25 P. Szerzéje: Erdss Jozsef, kegyesrendi novendékpap, VII. o. L.

h) A masik dolgozat jeligéje ,Luclor et emergo.” Sokat ir allaliban
a hitlerjesztésrdl, holott a kath. hitlerjeszlés digvét a kullura szolgidlat
szempontjabol kellelt volna szemlélnie. Stilusa nem kilejezd, szerkeszlo-
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észsége csekély. A dolgozat feldleli a témit s érdemes munka. Jutalma:
20 P. Szerzoje: Loszkot Odon, kegyesrendi nivendékpap, VL. o. t.

7. Esztélikai tétel: Manzoni: Jegyesek. A kalh. szellemii irodalom. A
heérkezelt dolgozat jeligéje ,Cristoforo.“ Nemcsak n szorgalmas, hanem a
hozzaérté ember munkija: az irodalmi dolgozatok kiozt a legsikeriiltebb.
Eszrevételei finomak s megallapitasai igazak és targyilagosak. Ez nyelveze-
tén is megérzik: nemesen egyszerii. Teljesen eredeti munka. Meglepd, de
igaz hasonlatokat fedez fel Manzoni s mas eurdpai irok kozi. Megérzi,
hogy hol vannak a problémak. A regénynek sok rejtett szépségét fedi fel.
Julalma: 40 P. Szerz6je: Szimon Béla kegyesrendi novendékpap, VIL. o. t.

8. Koltoi tétel. Cime: Bocklin: A holtak szigete (Vers.) Beérkezelt
cgy mi. ,Omnes eodem cogimur“ jeligével. A vers elgondolasa jo: a kép
komor hangulatit akarja kifejezni. Szdkincse, fantaziaja van. Helyes érzék-
kel valasztja a rovid (kétsoros) strofikat. Dc verselése hanyag. Akad tébb
gyengén rimeld, a vers vége felé pedig megbicsakléd rilmusi, a nyelven
eroszakol tevd sor. Julalma: 12 P. Szerzéje: Boles Gyula VII o. t.

9. A milordilas anyaga 1. K. Rosegger: Der Emigrant. Forditas
némelrol magyarra. Négy palyamii érkezett be:

a) Az elsonck jeligéje: ,Elsé proba.“ A kivanl mértéket nem iili meg.

b) A masodik jeligéje: ,A haza minden ecl6tt“. A palyazonak van
forditdsi keszége. Forditdsa magyaros. Néhany helyen félreértelte a szoveget
s a dolgozat kiils6 alakjdra is igen kevés gondot forditott. Még a jeligét is el-
felejtelle rairni a palydazatra. Jutalma: 12 P. Szerzdje : Orban Nandor VIIL o. t.

¢) A harmadik forditas jeligéje: ,Exurge. A fordit6 derék munkat
végzelt. A kitlsé kiallitas is tetszetds. Sajnos, forditasa nem mindig kifo-
gastalan. Tualsigosan ragaszkodik a szoveghez s ahol szabadabban akar
forditani, ott tévedések és félreértések fordulnak elo. Jutalma: 12 P. Szer-
z6je; Kovesi Jozsef kegyesrendi névendékpap, VIIL. o. t.

d) A negyedik miiforditis jeligéje: ,Ora et labora.® Minden tekintet-
ben gondos. lelkiismeretes munka. Jo lett volna, ha a cimet is lefordilolta
volna. Tulsdgos lelkiismerelességének tudhaté be, hogy helyenkint a talsi-
gosan ragaszkodik a szoveghez. Jutalma: 20 P. Szerzéje: Wittmann Adam
kegyesrendi ndvendékpap, VI. o. t.

10. Természelrajzi tétel. Cime: A foldrengés. Két pilyamii évkezelt be.

a) Az elso jeligéje: ,/larre ei.. 77 oldalon largyalja a foldrengésekel.
Cgyes dolgozat s amellett sok szorgalomrol tanuskodik. Kar, hogy a targy-
hoz kevésbbé lartozo vulkanikus és gejzir-jelenségekrol sokat ir. Jutalma:
25 IP. Szerzéje: Magyar Istvan kegyesrendi novendékpap, VIIL. o. t.

b) A masik a ,Mens agitat molem® jeligés dolgozat. A forrasmunkik
ligyes felbaszndlasival megszerkesztett dolgozat. Mondatai néhol nem ma-
gyarosak és a dolgozathan sok a javilgatas. Jutalma: 25 P. Szerzdje:
Pohola Jozsel kegyesrendi novendékpap, VI. o. t.
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L Fizikai tetelil o Repitilés cimil bizte ki o bizotlsig.  lare egy
palvamii érkezetl: ,Dacdalus® jeligével, Komoly munkival, a forrasmiivek
alapos atlanulmanyozasa alapjin készilt a dolgozal. Foglalkozik a repiilés
lizikai alapjaival, torténetével, a repiilogép szerkezclével ¢és mitkddésével.
Kerek egészel alkoto. dbrakkal szépen illusziralt s matemalikai levezelé-
sekkel igazoll munka. Julalma: 40 P. Szerzbje: Kross Jozsel kegyesrendi
névendékpap, VII. o. L.

12. A malematikai tétel cime: A valdszinliség szamitis és a szerencse-
jatckok. Palvamii nem crkezell be.

13. Az alsoosztalyosok palyazata leirds volt ,Séta a haz korill"az allat-
vilighan® ecimmel. Négy dolgozal érkezett be.

a) Az elsd jeligéje: ,Avesque multiplicentur. .. “ Az idei pilyizal leg-
szebh gylimolese. lgazi irdi lehetség munkaja. A 90 sirin beirt lapra terjedd
kis kitet avaloll kézzel vezel benniinket a természet szeblh vildgiaba. Van
szeme Gs szive hozzia. Kedves clbeszélések, hanguiatos tajképek, lekoto
szellemes magyarazalok viltakoznak lapjain  szebbnél-szebb rellexiokkal
alszéve. Hangjn majd komoly, majd téfis, de nem hianyzik a humor
clfogodoltsiga sem. Meglatja az allati 1él komikus vonasait, dc még meg-
hatobhak dllattragédiai. Az illetek bdéven folynak s mesélo kedve soli-
sem [arad. Izlese fejlell, nvelve gazdag. Kredeti alkotas. Julalma: 40 P.
Szerzoje: Homoki Nagy lstvan LV, o. L.

by A “Torekvd, jeligés mii rovidsége miatl julalomba nem részesiill.

¢) ,Nem, nem, soha* jeligés palyami konyvjulalomba részesiiil. Szer-
z0je: Havor Endre IV, o. L

d) ,Ki a Tisza vizél issza® jeligés mil szerzdje nem akar szakszeril
lenni. Kilonosen olyan allatokrél emlékezik meg, melyekhez valamely kedves
emlek flzi. Kozvetlen hangu eldaddasat élményei kozbeszovéseivel teszi val-
tozatossit. Jutalma: 20 P. Szerzije: Nyul Toth Pal I o. t

14. A feslészeli tclelil a gimn., vagy kornyékénck cgy jellegzeles
részében valo lefestése szolgall. 6 palyami érkezett be.

a) Az 1. sz..nak témija nchéz, de czl artisztikusan oldolla meg. Eesel
kerzelése konnved, friss. Részleteiben is a legkivalébbat nvujtja. Legjobban
sikeriilt az ege eés a korhazzal szemben levd hdzsor. Kisebb rajzhibaktol
cltekintve nagvon értékes munka. Julalma: 25 P. Szerzije: Vamos Kilman
VIL. o. L

b) A 2. sz.-u pdlyizat tokéleles munka. Kedves. szerény a tirgya s
Oszintén adja vissza azl a hangulatol. Kldadasa ontudatos, atgondolt, épen
azért nem olvan friss. minl az eldz6. Lz azonban nem hibdja. Jutalma: 25 I,
Szerzdje: Bense Sandor VIIL o. t.

¢) Bakkay Endre VIIL o. .. Horvath Jend VII. o. L., Bardéez Arpad
VIL. o. L. ¢s Hoffmann Ferene VI o. L. festményei a gondos és lelkiisime-
retes munka eredménvyei. Dicsérethen részesiltek.

«



IX. Jotékonysag.

1. Adomanyok. Matlvok Sandor 150 P, Rom. Kal. KEgvhiaz {0 D,
Alapitvanyi kamatok 13920 P, Gomory Laszlo, Petrass Andras, Kat. Kgylel.
Révész Islvan tibori pispok, dzv. Sikari Kovaes Mihilyné 50 P, Dr. Nvul
Toth Pl 48 P’ Kecskeméli Takarckpénztar ligyesiillet 44 P, Kecskeméti
Casino, Szoke Gyula, Do Domolor Liaszlo 40 P Winkler lstvan 38 . D
Hammerschimid Jozsel 80 P, Fekele csaldd, Dr. Domdtor Lajos. Dr. Iv.
Szabo  Laszlo 30 K. Dr. H. Nagy jLaszlo. Dr. Sandor Joézsel. Dr. Fritz
Imre 25 P, Dr. Stejszkil 0116, Szaho Laszlo 24 P, Gara Mihaly, Minlsck
Géza, Dr. Blau Jend. Dékany Laszlo, Keeskeméti Ker. Lparhitelinl. ¢s Nép-
bank, Kecskeméli Leszimitolo és Pénzv. Bank, Dr. Szabo lvan, Dr. Mar-
kus Ferene, Dr. Wagner Bela, Gerber Ferene, Dr. Babiczky Kalman, Dr.
Fischer Istvin. dzv. Dr. Gvalokay Sandorné, Dr. Halisz Laszlo, Dr. Traub
Jozsef, Dr. Farkas IFerene, Zimay Laszlo. Dr. Nagy Mihialy, Bozzay Lajos
20 P, Dr. Karpali Karoly 16 12, Székely Siandor, dv. Magvar Karolv,
dr. Nota lIstvin, dr. Dudas  Daniel 15--15 P, Jobbigy Miklos 11 P
50 [, dr. Nagv Liszlo, langenbach Janos, Domotor Pial,  dr. Feszler
Gryorgy. dry Balizsfalvi Kiss !Kalman, Posch Lipot, dr. Domotor Ustvan,
Kecskeméti Szikvizgviar KL, Bagi Béla. Bardocz Arpiad, dr. Damd Zoltin,
Ifjusig cgy baralja. Kehér Jozsel, llarkay Béla. Harkay Jozsef, dr. Hitler
Miklos, Olih Béla, dr. Paszlor Jianos, dr. Puskas Janos. dr. Szelei Linre.
dr. Maté Jozsel, dr. Fejer Albert, Fivedy Lajos, dr. Tapaszlo Istvan, Joédy
Fndre 10---10 P, Csorba Jdnos, Wéher Aladir 8—8 . dr. Pozsgav Rezso.,
dr. Jambor Jozsel, 'otlo Janos, Klausz Jakab, lsotvis Laszlo, Bodogh Ferene,
5. Kovdes Gabor, Lajosmizsei Takarékpénztir. lzsiki Néphank. dzv. Rélhy
Menottiné, Toth Zsigmond, dr. Horvath Karolyv. Viragh Liszlo, Bakkay
Jozsef. dr. Dobos Istvan, dr. Hévizy Jozsef. dr. Kerekes Jozsef, Kiraly
Karoly. dr. Labancz Fetenc, dr. Marko Imre. dr. Mohnir Arpad. Kuezka
Jozsef, Maté lIstvan, Kuezka Kalman, vitez Szabo Mihaly, Nagy Zoltan,
dr. Cserey Pechany Albin. dr. Szarvas Andras. dr. Viragh Laszlo, Hubanek
Béla, Szél Nandor, dv. Aszodi Géza. Zimay Pal, dr. Szivos Beéla. dr. Grdber
Jozsef, dr. Augner Rezsd, dr. Bende Sandor, Balogh Jozsef, dr. Nagy Liszlo.
dr. Szivos Jozsel, Berente Gahorne -5 P, Francsek Jozsef, Losonezi
Laszlo, S0 Kovaes  Kalman, Polvak  Jaunos,  dr. Szabo  Jozsef 4 -4 P
Schira Mihaly, Paksi Istvan 3- 3 P. N. N.. Rosta Lajos, Pataki Dezso.
Jenev Vilmos. Szianlo Laszlo. Gaspiar Jozsef. Csaky Marton, Gulyas Janos,
K. J., Ozv. Geréby Gyuliné 2 -2 P, X. Y. 1 P. Osszesen 2297 P 70 fil.

3. Iff. Segélvzio Egyesiilel. Az egvesilel 156 tanulot latott el 1451 kotet

(ankdnyvvel. Bevélel volt: 2019 PP 57 f, kiadax: 823 P 75 fillér.
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4. Tandijmentesség. Az iskolafentarto r. k. egyhdzkozség tandij fejében
clengedett 3600 P.

5. Tapintézet. A r. kat. egyhazkozség altal fennlartott tapintézelben
iskolank 1 tanuloja teljesen dijtalanul, 6 tanulo havi 8—8 P-ért, 15 lanulo
pedig havi 16 P-ért kapott ebédet és vacsorat.

6. Segélyezés és jutalnazds. Részint segclyben, részint jutalomban
részesiilt 39 tanul6. Az erre forditolt Gsszeg: 944 P. Konyvjutalmat 38 tanulo
kapott 182 P értékben.

A fegyelmi szabalyok altalanos intézkedései az intézet
novendékeire a sziinidében is kotelezok.



X. A tanulék érdemsorozata.

Roviditések: g. kaih. = gordg katolikus; ref. = reformdtus; unit. = unitdrius;
kr. pn- = kegyesrendi papnivendék; ism. = ismétlé; 6. d. Osztondijas; fm. = felmentve;
p. = példds ; j. = jo. ’

Els6 osztaly.

Oszidlyf&n‘dk: Suller Janos.
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130 tsl LB 1R

A tanulé neve S e Fal J8E S

P Sl Rl Ble W
22|52 85588

| ' o
Antal Andras ism. ) 1| j! 3 3 3} 3338 2 3 2
Antal Domokos. I A 2i 2[ 112222
Aschenbrenner Jinos . . . . . .} ) 122123221
Bartha Zoltan . N - R
b Berente Istvan . . . . . . . . .0 jh2e1pi12 11
Berg Lajos . ;834233333
Bierer Andor . . . . . . . . . 1234223122
Blank Artar. . . . . . . . . .| .]‘ 3 4‘ 4| 3‘ 2 4 333
Dassievitz Barnabas . . Ji 333223121
10 Dedk Istvin . 2833 2333°¢2
Fajszi Arpad ©3,83332332fm?2
Farago Jend 1)833332222
Farkas Istvan L 3233223321
Fodor Gyorgy . jn2ez2e e
15 Forinyak Kiroly N Ut 2‘ 2212 2 2 2
Firi Peter . . . . . . . . . .| 12832 3-33'33|
Gabor Janos .......?‘j2:22;223‘333
Himpfner Janos . . . . . . . ."p 111111211
Janosy Sandor . . . . . . . . . 223223222
20 Josat Jozsef . . . . . . . . . ] 238323333
Kasza Marton ism. . . . . . . . 383323 3 3 3 2
Kiss Ferenc . . . . . . . . . ;1233223322
Kiss Istvan . . . . . . . . . . i333¢2¢2332z¢
Kobolt Endre . . . . . . . . .:j 233323332
25 Komma Laszlé. . . . . . . . .jj34443433?2
KovaesIstvan . . . . . . . . .!j3j 2 22122 2fn 1
Kosa Ferenc Sip 1112 201 2L
Krisztian Lajos | p! 1 1‘ 1111 11 2
Magyar Ferenc o j} 233 2 2 3 2l 3 1
30 Maros Antal . . . . . . . . .|pl133223311
Marovics Ferenc plitr111 211
Molnar Laszlo . P 122221222
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A tanulé

Nagy Béla
Nagy Laszlo
Német lLajos
Némelh Elek
Nyul Istvan ism.
Olah Janos

Papp Pal gin. kal.

sSanta Istvan

Szabo Gaspar ism.

Szaho Lmre ism.
Szabo Laszlo
Szennai Istvan .
Szennai Sandor
Tasi (rergely
Tath Béla
Trepak Kivoly
Tuari Janos i=m.
Varga Gyorgy
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Belegség miatl elbivilatlan maradt: Schiilz Adian.
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Mésziros Fini, Szegd Gvirgy. Zana Ferene,

Osszesen : 64.
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Balanvi Islvan. Barta Jozsel, Biabiczki IFerene, Boronle
Jozsel. Ilivech Jozsef, Hirsch Karvoly, lllés Ivin, Ka-
racsgonvi Jozsel, Keeskeméthy Karoly, Leiz Lajos ism.,
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Masodik osztaly.

Osztilyfonok : Mihalko Béla.
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2(

30

A tanuld neve

Absolon Lorant
André Balazs ism.
Benesik Gaspar
Bense lmre .
Csaplar Vilmos
Dioszegi Jend
Dubecz Jozsel .
Dubecz Sandor
lurdélyi Ferenc ism.
IFajth Jozsef
IMarkas Istvan
Farkas Janos
IFodor Vinee
Frencl Roberl
Gigor Tibor

otz Istvan .
Holezer Dezso .
Jakab Istvan ism.
Kiraly lndre
Kovaes Gergely
Kokény Frnd
Losonczi Sandor
Lukaces Istvan
Maltvasovszky OUo
Macsay Bruno
Macsay Zollan .
Nagy Meuvhért
Niedermaver Zsiginond
Novak Pal

Olih Laszlo .
Otvos Laszlo
Palotai lmre
IPaldeak l.iszlé
Palfly Laszlo unit.
Parjin Lajos
PPethd Laszlo
Reketiver Ferenc
Bozgonvi Karoly
Rusz Jend gor. kath.
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Osszesen : 52.

Kimaradtak: Adim Gyula, Baranyi Sandor, Sziits Jozsel.
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Harmadik osztaly.

Osztalyfonok : Polesik Lénard.

Elé6menetel

=z . < z
9 Lo = = =
A tanuld neve c ¥ % 23 g =
Z % -3 % ER
= 2E 2232 EE o8 f

Bartha Uenrik . 5703 3333383333
Bodo Lajos ism, )1 238212211
Bodi Bela i 28323222323
Faragd Anlal 1 33 8332238482
5 Farkas Ferene . 233533233723
Felher Gyorgy jrt 111122
Gajdicst Balizs 2383323338311
Gaspir Arpad 11 3332223823
Gyorgy Gézu J1 3 433338 +23
10 lanusz Zoltan . p13s5352212221
Hauk Antal 1t 20ttt 221 2
Jukalb Géza ] 23 833333522
Ki< Mihaly J1 353332383532
Koviaes Istvan . jr a4 e 21 422
15 Langenbach Nandor P d 4 s 228 2 3
Lazar Andras 1232111222
Lehoezki Pongrac . ] 33 3 3 238 53585 2
L.ehoezky Akos p 135111222
Maczonkai Iindre Pt 2232248222
20 Matiz Gyorgy . pt 1221110212
Manyoki Jozsel 1283332133812
Marovies Jozsef j1 2332112111
Nvat Toth 1%l p 221011112
Palko Pal . j1 2332224522
20 Szaho Jozsel Jj1r 8 32124812
Szigzner Goza . jr a3 s 312211
Tot Jozsel . prr s 21010222
Toth Kiroly j 1333222323
Toth Poter . jr i v 13823
30 Trepak Jozsel 253383123822
Vogl Liaszlo j1 238322335311
Zimav Lasz[o p1 23321221

Kimaradtak: Kiraly Gvirgy. Konez Bela, Osszesen: 3%
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Negyedik osztaly.

Osztalylonok: Menczer Jozsef.
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A tanuld neve

Abonyi Marton .
Baksa Gyorgy ref.
Bartha Kalmin
Bodo Irerenc
(.zarbol Ferenc
Csernay Lajos .
Deégi Jozsel .
Ditrich Janos
Dobrovies Jeni
Erményi Jozsefl.
I'ehér Miklos
Feszler Gyorgy
IFodor Jendt .
Gerber Ierenc .
Hajagos Laszlo
Iivor Kndre
Kilman Sindor
Kovaes Istvan . . . .
Kuruez Zollin gor. kath.
Lazur Bela

Lesi Raroly
Major Gydrgy
Marsa Imre .
Miller Andras
H. Nagy Istvan
Novak Pal

Ort Janos
Piisztor Islvian
Pentz Jinos
Pelrovay Zoltim
Stegmaver Jendo
Szabo Istvan
Szakaes Andras
Szilagyi Nihaly .
Uzony Gvirgy
Vajda Pl
Veroszta Vilmox

Magdantanulo . Matiaz Dezsi

Kimaradl : Sehmid Lorand.
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Otodik osztaly.

Osztilyfénok: Roth Jo
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Andre Jdidnos

Andruk Gvorgy g kath. .

Antal kndre g kath.
Antont Jozsel
Bardocz Jeno
Berente Pl

Borka Ferenc

IFarkas Bend

Feszler lLajos

Gajlko Istvan ke pn.
Gara Zoltan .

(xébel Bela

Gujas Janos o
Hammersehmid Jozsel
Harkav Pal
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Holfmann Gieza
Hollosy Arpad .
Joszt Ferene
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Kimaradtak: Kerekes Jinos, Posch Ernd, Sorvoli
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Hatodik osztaly.

1

N
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A tanuld neve

Bakkay Laszlo .
Berente Imre

Berkes Jozsef

Daréezi Tibor

Faddi Zsigmond i~m.
(aerber Laszlo
Hoffmann Ferenc .
Horvath Jozsel kr. pn.
Kertész Laszlo .
Kertesz Zoltan .
Kovaes Gyuala kr. pn.
Kovaes Istvitn ke pn.
L.eko Lajos . .
Loszkot Odon kr. pn.
Magvar Jozsel

Mité Jianos .
Papp Laszlo ke pn. .
Pauwlovits Ference ki, pn.
Pasztor Janos

Pohola Jozsel kr. pn.
Puchy liszlo

litter Karoly

Schilter Ferene i
Szakaes Istvin kr. pn.
Szakdl Janos

Tasi Janos .o
Tihanvi Tibor kr. pn.
Torma Jozsel kr. pn.
Wittmann Adiam kr. pn.
Zimayv Karoly

.Maganlannlo:

Kuezka Kilman

Wibrdgp. irod. 2Gordgp. rajz.

Osztilyfénok : Schiissler Albért.
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Hetedik osztaly.

Osztilylénok: Dr.

a3

Jakab Janos,

St

20

A tanuld neve

Bardocz Arpad
Berente Jozsefl .
Bosko Jozsef

Dombai Karoly

Eross Jozsefl ki pn..
I'ekete Gyula . .
(ryalokay Aladar rel..
Havkay Jozsel .
Hofer Mate kr. ph.
Homoki Janos .
Klimes Péler kr. pn.
Kovics Jozsel .
Kovesi Jozsef kr. pn.
Magvar istvan kr. on.

H Nolnar Malé

Olah lmre kr. pn.
Olah Karoly
Rozsnyai Jozsel ism.
Rozsnyai Simon ism.
Somogyi Ferenc

Iv. Szabo Lasz o,

Tauber LSIgmond k. ph.

Vamos Kalmin
Zsamboki Laszlo

Magaviselet

Vallastan

Elomenetel
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Nyolecadik osztaly.

Oszuilyl6nok : Belyis Antal.

Elémenetel N

A tanulé neve 3 s L2353 ¥ EE

i =55 =2 5 3% 85

= G T P R e S
Bakacst Tmre I S T TS S T B B B

Bakkay lkndre . p 1ttt
Baraczka Istvin kr. pn. p ittt 111 1 1
Batka lLiszlo jrir1r 1211212

o Bense Sandor p Ll 2222222221

Binder Hubert jrtz21=2123111
Boles Givula . jr 2212233512
DOmMGLHE Lstvan jr 1210212222
Krdélyi Ferene . jr2t1t1 2224312
10 Filg Bela kr. pn. p 1111122 1m
br. Geramh Sandor Jj 133382238313

Horvath Jend j1 1t 111121 1
Jeney Janos kr. pn. plt 11112 1Mm
Kenyeres Janos jr 232213332
15 Kiss Jend kr. pn. . p 11 222222 1fn
Koncz Mihaly . jhr 222123138
Koronczy Rezsd ki pu. p 11322122 1m

Milhotfer Jeno i1 38203 33 335 24

Orban Nandor p 1211212211
20 Papp Ambrus jV 353883382
Pleininger Jozsel jr 8332338321
Pothoczki Mihaly pl 122212312
Szimon Béla kr. np. . p 11211112 1m

Sziits Lajos . . . i1 3320833 32 33
25 Sahin Toth Istvan j1l 23222383531
Varga Kalmann j1 2323338232

Magdntanulo:
Maver Lajos

U Gorogp irod.
2 Gérogp. rajs.
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Osszesen: 27.




XI. Erettségi vizsgalatok.

Az iskolai év [olvamin harom izben volt éretlségi vizsgalat dr. Acsay
Istvitn lanker. kir. féigazgalo elnikiele alall, még pedig szeptember. decem-
ber és janius honapokban.

A majus ho 14, 156., 16-an lartott irasbeli vizsgalal tételei :

a)Magyar nvelvhol: A lermészelabrizolas mesterei irodalmunkban.
-- Jelesen dolgozott: 7, jol: 8, elégségesen: 9, clégteleniil : 2. Osszesen: 26.

by Lbatin nyelvbdl: Cornelius Tacilus: Agric. 45 -46. ¢. — Jele-
sen dolgozolt: 8. jol: 6. elégségesen 8, elégleleniil: . Osszesen: 26.

Latin nyelvbol a kiegészild creltségi vizsgalat tétele: M. T. Cicero:
Pro Sestio 67. c¢.-bol 7 sor és a 68, ¢. — Kredmény: elégséges.

¢) Mennviségltanbol: Algebra. Valaki életél 38. évének kezdetén
12000 P-re bhiztositotta s ezért minden év elején 360 P-1 kellell fizetnie.
Kevéssel 6d. ¢vének kezdete utdn meghait. Mennyi volt a bank nyeresége,

vagy veszlesége, ha p = 39%0?

Geomelria: kKgv gila alapja egvenldoldali hdromszég. melyoek
oldala = 4 dm. oldaléle pedig 12 dm.Mekkora a gula felillete es kohlar-
talma ? —- Jelesen dolgozotl: 4, jol: 8, clégségesen: 12, eléglelenill: 2

Osszesen : 26.
A junius 1, 2, és 4-én tartott érettségi vizsgalaton:

Jelesen érettek:

Bakkav Endre g Béla kr. pn.
Baraczka Islvan kr. pn. Horvath Jend
Balka Laszlo Jeney Janos

Jol crettek:

Binder Huberl Konez Mibaly

Domotor Istvan Koronezy Rudolf kr. pu.
Kenyeres Jdnos Orban Nandov

Kiss Jend kr. pn. Pothoczky Mibaly

Szimon Béla kr. pn.

Erettek:

Bakacsi lmre Maver lajos
Bense Sandor Pleininger Jozsel
Boles Gyula Sahin Téth Istvan

krdélyi Ferenc Varga Kalman



Az érettségi vizsgalatok eredményének

attekintése az 1927 28 iskolai évben.
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XIII. Statisztikai kimutatas.
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I A tanulok szamanak alakulasa
az iskolai év folyaman.

1) Nyrlvanos tanulok:
Felvétetett
Magadntanulo lew
Onként kimaradt
Tandcs folytan tavozolt
Kizaratott
Meghalt
Az dsszefoglalasokrol clmaradt
Az osszeloglulasokon reszivett

b) Magdantanuldk:
I"elvétetett fia
Osztiaiyvizsgalatot tett ia

II. A tanulok megbetegedesei,
az igazgatoi megrovasok szama:
A konnyt megbetegedések szdma
A sdlyos megbetegedések szama
A tertdz betegségek szdma
Az igazgatoi megrovasok szima

ITL. Az elbiralt nyilvanos és magan-
tannlok megoszlasa:
1. Szuletési ¢vuk szerint:
1917-ben szuletett
1916-ban "
1915-bhen .
1914-ben N
1913-ban
1912-ben .
1911-ben .
1910-ben -
1909-ben "
1908-ban’ N
1907-ben w
1906-ban
1905-ben
Korabbuan

2. Vallas szerint:
Rom. katolikus
Gorog katolikux
Reformatus
Unitarius

100

49

119
9

11
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15
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LIl ol Ive ve VI VI VL

osztaluyv

3. Anyanyelvik és nyclvismere-
tuk szerinl:

Magyar anyanyelvi o0 48 32 38 31 31 24
Német anyanyelvi — I - - - -
Tét ayanyelvil - - = - -
Csak magyarul tudott 49 48 30 38 2
Németil is tudott 1 S B
Totul is tudott = — 1
Romanul is tudott - - 1 - - - 1
Angolul is tudott - - = 1 — 1
Horvatul, szerbiil, bunvevacul v. sokacul - - — - 9
[rancia - - _ =

(8
P

4. llonossdg ¢és a szuldk

dllanddé lakhelye szerint:

Magyar honos 50 47

Helyvbeli 33 35

Pestmegyei 110
Mas megyebeli 6 2

Cseh—Szlovik uralom alau - 1 -
1

32 31 24 97
19 16 ]
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- e
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s 6 6

o U100~
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Roman uralom alatt ——
Jugoszlav wradom ajatt — — - _
Osztrik uralom alatt = .

0. A szuldk fogl szerint:
Nagybirtokos. nagybérld
Kozépbirtokos ¢s bérld 4
Kishirtokos, kishérlé 0 1w -
Kisbirtokos-napszimos - -
Egyéb oOstermeld
Gazdusagi tisztviseld
Egyéh gazdasigi segédszemely -
Nagyiparos
Kisiparos 4
Ipari tisztviseld 1
Ipari segédszemdly 1
Nagykereskedd
Kiskereskedd
Kereskedelmi v. kozlekedesi tisziviseld
Kereskedelmi v. kKozlekedési s, szem.
Kéztisztvisels
Pap, tanir, lanité
Masféle értelmiséy
Kozhivatalban alkalm. altiszt v. szolga
Katonatiszt
Katonaaltiszt
Napszamos
Té6kés. jaradekosi naztulajhonos
Nyugdijas tisztviselé —
Nyugdijay altiszt
Maganzo
Arvahdzi, szerctethizi tanulok
Hazi cseléd —
Egyéb ism. foglk. —
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Ismictlé volt

A porogpotlot tanulta
6. A tanuld magavisclete

és dramulasztisa:

Péidas

Jo

Szabalyszeru

Egy 6rat sem mulasztott

Csak igazoltan mulasztott

[gazolatlanul mulasztott

Igazolt orak szama

[gazolatlan orak szama

7..A tanulok c¢ldmenctele:
Jelesrendu
Jérendd

Elégségesrend
Egybdl elégtelen
Kettbdl elégtelen
Tobhdl elegtelen

5. Rendkivili targyakat
tanultak:
Eygcészségtun
Rendkiv. rajz
Gyorsiris
Fnek

.1 oIV, voo Ve VIL VIIL
osztlaly

6 5 — - 1 1 -

- — — 1 — 2

1 b 6 4 5 12 V]
36 11 25 28 22 18 16 16
- .- 1 P - _ . -
1 i 9 9 7 7 7 D
39 39 22 27 25 285 17 20
- | 1 1 - 1
1398 1277 250 742 699 972 (12 938
A o0h 22 - - .- 3
) 1 3 b) 4 ) [
17 7 i 6 4 8 3 12
2 21 22 28 14 13 14 10
2 7 1 2 3 ) 2 -
- o} | 1 1 — -
+ i 3 2 D 1 - —
e

6 % 5 b
e T TU R S T
E I S A [} 3018 I8 15 14

Osszesen
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i
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i
7183
39)
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A nyilvanos és magéntanulok tanulmanyi eedményének részletes attekintése.
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l. . [11. I\, V19 VL Osszesen
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Frtesités az 1928 —29. iskolai évre.

A helybeli rom. kath. tanuldk beiratisa szept. 1. és 3. a videkicke
¢s a masvallasaake szept. 4 napjan lesz.

klsosorban helybeli rom. kath., masodsorban vidéki rom. kath. Lanulo-
kal veszink fel: masvallistt tanuldk esak azon esetben vehetdk fel, ha a
[crohelvek sziuma megengedi.

Kérem a t. sziilokel, hogv a Dbeirdskor gyermekeikkel egyiitt jelenjenck
meg mind az igazgatondl, mind az oszlalyfénoknel.

Az els) osztalyba iralkozo, vagy a mis inlézelhdl jivé tanulok hozzak
magukkal sziilelési bizonvilvanyukal, tanulmanyi értesitdjitket és tdjraollasi
hizonvilvanyukal : az inlézet volt novendékei csak tanulmanyi eérlesildjiket.

Fizetendd dijak .

Felvételi dij 8— I
Vegves djjak . . g— 1
Fenntarlasi jarulék 8 — 1
Sportkori dij .. 2:40 P
Kdtelezd mozi dij L2240

Fzen dijak fizetése alol senki sem mentheld fel.
Tandij:

Helvbeli rom. kath. tanuloknak évi 40 I

Vidéki . . 60 I
Mits Ker. vallasu 60 P
[zraelita vallasi S0 2

Joviselelii és elomenetelii tanulok landijmentességért folyamodhalnak.
Azoeljdrds a kavetke:d: A bélvegmenltes folyamodvanyt a kecskemiti vone.
kath, Egvhdzkézséghe: kell cimezini @ csatolni kell hozzd a folvé polgari lvirdl
kidllitoft szegénvségi bizonviteduyt, az igy felszerelt folyamodvdanyt leghiscbb
sweptember 15-ig a ghmndzinm igazgatojanak kell dtadni. Javitovizsgalalot
et tanulok nem kapnak fandijmentességel.

A febmentiés csak cgy iskolai Svve szil, De ha a  felmentell tannlo ax
clst felor végén csak cgy tantdrgybol is elégielen tanjegyet kap, vagy maga-
rizelete szabdlyszerii, a tandijmentességet clvesziti ‘s a mdsodik félévi tan-
dijat meg kell fizetnic. '

Azok a lanulok. kik a laney végén cgy lantirgvhol kaplak elégtelen
tnjegvel o= Javitani akarnak. ang. 31-¢n javitavizsgilatol tehetnek.
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Akik két tantirgvbol kaplak cleglelen lanjegvel ¢s javilani akarnak.
1°60 P bélveggel ellatott és a . Budapesteideki tankeriilel kir. fdigazgaldsd-
gahor cimzett folvamodvanvaikal adjak be legkesdbh jul. hd 4-ig a gim-
nizium igazgatojandl. A folyamodvinyhoz nem kell mellékelni a Tunulminyi
-Frlesitél, hanem esak az esetleges mas okmanvokat (pl. orvosi hizonyitvinyt).

A Kozépisk. Rendlartas 11, §-a évtelmehen: A 2 fanliargybol bukolt
tanunlé csak vendkiviili esethen kaphat cngedilyl a javitsvizsgdlatra, ha t. .
a fanitds hosszabb sziinclelése (jdvediy stb.). vagy a tanulénak 1 honapudl
hosszabb ideig tario beteyscge ar engeddd vl igazdn megobollld festi*

A magan- ¢s tanlervkitlonbozeli vizsgalat irasbeli vésze aug. 30-in.
szobeli része 3l-én 8 orakor kezddadik. A maginvizsgalalra az engedélyl
legkésobb julins 3-ig kell kérni.

A szeptemberi potlo-, javilo- ¢s kicgészild erellségi vizsgilatra a jelent-
kezés hatarnapja auguszlus 15.

A keeskeméli rom. kath. Kgvhizkozség tipintézelet tart fenn, ahol a
tanuidoknak havi mersékelt dijért ehédet, vacsoril ¢s rveggelive kenyerel ad,
de szallasrol kiki maga gondoskodik. A lapintézel {igveit a keeskemdéti rom.
kath. egyhaztanacs Lipinlézeli bizollsiga gondozza. IFelvételért leghkesobh
aug. ho 15-ig a rvom. kalth. Kgvhazkizség lanacsihoz kell fordulni. A fel-
velell kérd Tolvamodvanvhoz esalolnt kell a kizségi  eldljarosag bizonyitva-
nval arrol. hogy a szilléknek mi a foglalkozasa, milvenek a kereseli viszo-
nvai, mekkora leriiletti s miivelési dgha tartozo bhivlokkal rendelkeznek ¢s
vegill, hogy mekkora dsszegii adol lizetnek.

Keeskemél, 1928, janius 29,

Csdsz Ldszlo

. Tgazgalo

A fegyelmi szabdlyok altalanos intézkedései az intézet
novendékeire a sziinidében is kotelezdk.
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Tankényvet az uj tankdnyvjegyzék megjelenése el6tt senki se

vegyen, mert valtozas lesz, kiillénosen az V. osztalynal!

Az 1927/28. iskolai évben hasznalt tankényvek:

I. 0SZTALY.

Rom. kath. nagvobb kalekizinus

Alszeghy --Sik:  Magyar nvelvtan
[0

Alszeghy---Sik: Magyar olvaso 1.

Pirchala—-Fszlergomi-Nagy: Lalin
nyelvtan.
Iisztergomi- -Nagy @ Lalin - olvaso

I—11.

Karl- Varga: I'dldrajz 1. (A mi
hazank).

Karl - Méhes: Kis Llermcészelrajz 1.

Sutik-- Voros- Halvani:  Szamtan
¢s geomelria elemei ],

Sik o Schiitz: Imadsagos konyv.

. 0SZTALY.

Rom. kalh. nagyobb kalekizmus.

Pokorny: U-szivelségi bibliai torl.

Alszeghy- -Sik:  Magvar  nvelvlan
[—II.

Alszeghv---Sik: Magvar olvaso 1L

Pirehala--Kszlergomi-- Nagy . Latin

nvelvl.
Feztergomi Nagv: Latin olvaso
I—11.

Bitter—Teveli: Némel nyelvkonyv 1.
Narl—Varga: Ioldrajz 1l.

Karl --Méhes: Kis természelrajz 1.
Sulak—-\Véros: Szamlan 1.
lHuszka 1.: Rajzolo geomelria 11.
Sik---Schiitz : Imadsigos kinvy.

IN. 0SZTALY.

Rom. Kkath. nagvobb katekizmus

Pokorny : [j sziv. bibliai torténctek

Alszeghy— Sik @ Rendszeres magvar
nyvelvtan.

Alszeghy—Sik . Magvar olvaso Il1.

IMirehala- -Esztergomi ~Nagyv: Lalin
nvelvian.

Esztergomy. Nagy: Latin olvaso H1.

Bitler- -Teveli: Német nvelvkinyv I1.
Jaszai--Balanyi: Magvarorszag1oit.
Karl Varga: Foldrajz Ill.
Nagy J.: Kis fizika.
Sulitk - Vards--Hatvani:
¢s algebra 11l osut.

Huszka: Rajzolo geometria 1.
Sik—Schitz: Imiddsagos kinvv.

Szamlan

IV. 0SZTALY.

Rom. kall. nagvobl katekizmus:
Pokorny : KNath. szerlarlastan.
Alszeghy  Sik: Stiliszlika.
Lebr—Arany : Toldi.
Pirchala-~ Kszlergomi:
nvelvt,
Fodor—Székely: Liber Sextilll- -1V
Bilter---Teveli : Német nyelvian 111
Miskolezy- -Marcell—Szolomajer
lgvet torl. |
Karl—Viarga: Foldrajz 1V,
Toborfly Z.: Asviinvtan ¢és kémia.
Sulak Halvaui—lLoky: Algebra o
geometria,
Sik-- Schiilz: imadsdagos kinyy,

Nagyv: Latin

V. OSZTALY.

Schiitz : Kath. hittan.

Bartha- Pranai: Retorika.

Pirehala- -lisztergomi- Nagyv: Lalin
nyelvtan.

Csengery: SzemelvényekOvidiushol.

Kapossy: Cic. or. pro. Archia.

Zsamboky o Gie. dejimp. Gn. Pompeii.

Mavwald- -Vaver: Gordg nvelvlan.

Mavwald - Vaver: Gorig olvasn 1.

Miklos-Kaiblinger: Német nvelvk. 111

Ujhazv: Kgvetemes torienelem |.

Tokés: Allattan.

Borosay : Algebra 1.

Loky : GGeometrian 1.

Sik--Sehiitz s Iimadsigos konyv,
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VI. 0SZTALY.

Schiitz: Kath, erkdlestan.

Barlha—-Pronai : Poelika.

’irchala-Esztergomy-Nagv: Lalin
nyelvt.

Kalmar: Szemelyények Liviushol.

Wirth: Szemelv. Verg. Aeneisébdl.

Maywald—Vayer: Gorog nyelvtan.

Maywald- Vayer: Gorog olvaso Il

Miklos - Kaiblinger: Némel nvelvk.
11

Ujbazy: Kgyet. toet. L.

Szterénvi: Asvanytan ¢s kéinia,

Borosav : Algebra II.

Loky: Geometria 1.

Lutter: Log. tiablak.

Sik—Sehiitz: Imad-dgos kinvy.

VI. 0SZTALY.

schiitz: Kath. Egybazloriénelem.
Pronai- Sik: Magvar irodalomtirl.
Pronai-——Sik: Magvar irod. olvasm.
Szinnyei: A magvar nvelv.
Pirchala: Lalin nyelvtan.
Hittrich : Sallusii Bell. Jug.
Wirth: Szemelv. Verg Aeneiséhil.
Laang—Szoke: Cicero in Verrem.
Maywald- -Vayer: Gordg nyelvian.
Csengeri: Homeros Odyssea.
Geréb 1.: Szemelvénvek Herodolos
Xenophon ¢s Platonbol.
Miklos-Kaiblinger : Német nvelvk. V.
Heinrich—Schiller: Wilhelm Tell.
Ujbazy: Lgvelemes (6rlénelem [I1
Voros : Kisérleti természellan.
Borosay : Algebra 1l
Loky: Geometria 1.

Lutler: Log. tablik.
Bodor —Gerloezy: Kgészséglan.
Sik--Sehiitz: lmadsiagos kénvy.

Vill. QSZTALY.

Schiilz: Apologetika.

Pronai - Sik: Magyar irodalomitort.

Pronai --Sik: Magvar irod. olvaso.

Wirth : Szemclvények Horaliusbol.

Gvomlai: Tacitus,

Csengery: Homeros llias,

Gereb I.: Szemelvénvek lerodolos
Nenophon ¢és Platonhol,

Miklos--Kaiblinger: Némel nvelvk. V.

Weébher  Goethe: Hermann ¢és Do-
rothex.

Jiszai: Magvarorsz. okny. (érténete.

Voros: Kiscrleli termeészeltan.

Borosav: Algehra 11

Loky: Geometria 11,

Lutter: Log. Lliblik.

Kornis: Pszicholdgia ¢s logiki.

Sik--Schiilz: Imadsdagos kinyy,

SEGEDKONYVEK.
V=1L Wagner- Horviith: Romai

régiségek.

UL -V Sehmidl: Magy.-latin és
Lal.-magy. szotar.

1 VI Kelemen:  Magy.-ncmet
és Némel.-magv. szolir

Vo VILL Lévay  Vida: Gorgg-szoli-

VI = V1L Elischer -Frihlich: Szor
Lir Homeroshoz.

HI. és VI Kogulovicz: Allasz a
magyar- 6s vil. 0rl. tanitdsahoz.

I--IV. Kogutovie : Kézépisk. foldr. all.
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