_&;;
)
/

A

KEGYES-TANITOREND

FRTESITOJE

az 1885/86-iki tanévrol.

KOZLI

TOTH ANTAL
IGAZGATO

KECSKEMETEN,
NYOMATOTT TOTH LASZLONAL.
1886.

KECSKEMETI FOGYMNASIUMANAK S







A

KEGYES-TANITOREND

KECSKEMETI FOGYMNASIUMANAK
ERTESITOJE

az 1885/86-iki tanévrol.

EKOZLI

TOTH ANTAL
IGAZGATO.

KECSKEMETEN,
NYOMATOTT TOTH LASZLONAL.

1886,



TARTALOM.

I. A nevezetesebb indulatok és szenvedélyek.
II. Tanari kar.
ITIL. El6adott tananyag; tankionyvek.
IV. Irisheli feladvanyok.
V. Adatok az intézet tirténetéhez.
VI. A tanulék érdemsorozata.
VII. Statisztikai kimutatasok.
VIIT. Ertesités a jovs tanévre.



I

A nevezetesebb indulatok és szenvedélyek.
I

»Nosce te ipsum¢. Régi és igaz mondas. Mennyi rosszat elkeriilhetnénk
s mennyi jot eszkozolhetnénk, ha kell§ idében s alaposan kiismernék ma-
gunkat! A mint az Isten félelme a bileseség kezdete: Ggy az Onismeret a
boleseség korondja. De am hanyan torekszenek erre? Igaz! nem is megy
konnyen; szdz akadalyba iitkozik. A legf6ébb akadily — az onszeretet. Gyen-
géinket gondosan leplezni; hibainkat, biineinket minden kériilmény kizt men-
teni; esetleges jo oldalunkat, j6 tulajdonsagainkat iigyesen szem elé allitani —
az Onszereteten alapulnak. Magunkrél enyhén, mésokrél szigoraan itéliink.
Jobbaknak akarunk latszani, mint milyenek valéban vagyunk. Feltiinni és
ismét csak feltlinni — sziviink legtitkosabb vagya. Hidba szélal meg a kis
biré, — feltéve, hogy megértjiik szavat, pedig hanyan meg se értik, — résen
all az onszeretet s elhallgattatja.

Pedig mily fontos szerepe van az Gnismeretnek, azt hiszem, konnyi
lesz kimutatni, Onismeretiink kalauzoldsa mellett juthatunk el arra a ma-
gaslatra, melyrél egyediil foghatjuk fel emberi méltésagunkat. Onismeret
alapjan ismerhetjiik csak ki lelkiink eréit, kebliink vagyait s cselekvéseink
indité okait. Onismeret eszkozli csupan, hogy ész és sziv, jellem és becsiilet,
akarat és tett Gsszehangzanak. De tébbet mondok. Tudjuk, hogy rendelte-
tésiink — a ttkéletesedés. Ezen a riigis uton — a tokéletesedés utjan egyetlen
1épést se tehetiink onismeret nélkiil. Az 6nismeret — vilagito faklya, nélkiile
sotétben botorkilunk s vajmi sokszor Grvénybe zuhanunk.

Szinte magdtél meriil fel a kérdés, van-e életiinknek fensébb, maga-
sabb czélja? Gondolhaté-e, hogy e f6ldi 1étel sziik korldtai kizé szorittatiank
esupéan ? Eliink, meghalunk, aztin eltemetnek, elfelednek! S ezzel minden
rendben van? Mi sziikségiink akkor a tGkéletesedésre? Legyiink inkabb vad
allatok, felejtsiik el a beszédet s homalyosuljon el sntudatunk is! Csak az a
kérdés, lehetséges-e mindez? Mert ha nem, ugy a halal se végez veliink;

meghalunk — igen! — az orok életre. Hitiink is ezt tanitja, sziviink is ezt
l*
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reméli, esziink is ezt sugalja. Am vegyétek el ti egetostromlé tudésok az
embernek ezt a hitét s meglatjatok, hogy a legalavalébb teremtmény lesz.
Ki nem hisz Istenben, ugyan miben higyjen? Talan gfgds szavatokban?...
Vagy hat minek hédoljon? Emberi balvinyoknak, talin épen nektek?...
Hiszitek-e, hihetitek-e, hogy az a biiszke ember, ki oly filemelt fGvel jar,
ki magit a fold urdnak vallja, egyenlé sorsban osztozkodik az elhervadt,
elsirgult falevéllel, melyet szarnyaira kap az Gszi szél, hogy meghurczolja
ismeretlen tajakon s aztin foszlanyait szétszorja az iirbe?... Mi kolesoniz
bajt a viragnak? Szine és illata... Mi emeli fel az embert a porbél a ma-
gasba, mi kiilonbozteti meg 6t az erdSk legfélelmetesebb, mert leghatalma-
sabb fenevadait6l? Beszéde, ontudata, hite, halhatatlan lelke s mindezek
Istenre utalnak, mint teremtére. Isten nélkiil az ember jogot és kitelességet
egyképen labbal tapod. Isten nélkiil nemiink legragyogébb ékességei — eré-
nyei — kodbe vesznek. De hat kell-e még tobbet mondanom? Azt hiszem, ki
meg akart érteni, megértett.

Egyébként nem is vagyok baritja a hosszi, legtobbszir semmit sem
mondo bevezetéseknek. Ez okbol sietek belekezdeni igénytelen értekezésembe
s csak arrol a czélrél kivinok még igen rividen szamot adni, mely lelkem
elott lebegett e sorok irasanal. Czélom volt legalabb némi alapot szolgil-
tatni az Onismerethez s ezen az tton egyengetni a tokéletesedés palyajat;
czélom pedig az altal akarom elérni, hogy tehetségemhez képest eldadom az
indulatoknak Gigy mint a szenvedélyeknek keletkezését, lefolyasat s hatdsat.
Eldadasomban évakodom az elvont okoskodasoktél s az untaté részletezé-
sektél. Az olvasot lehetbleg Gitba igazitani s nem zavarba donteni — szan-
dékom. Epen ezért roviden s érthetlen szolok, mert azt akarom, hogy sziilé
és tanitvany — elsé sorban nekik sziantam ez értekezést — egyarant neg-
értsenek. Hogy megértenek, arrol kezeskedem; hogy azonban hasznot is me-
ritenek ezekbdl a sorokbol, ezt mar nem tudom, de szivbél kivanom. Aunnyi
bizonyos, hogy tollamat a legnemesebb szandék s a legjobb akarat vezették s
ha mégis dugdba dol minden firadozasom, olvaséim az okot erdim gyenge-
ségében keressék., Kz utobbi esetben is meg lesz az a vigasztalisom: ,et
voluisse sat est-.

Udv az olvasénak!

1L

Az életjelenségek dltalaban, mégis kiilonGsen a lelki életjelenségek a
legszivevényesebb tiinemények kiozé tartoznak és sok esetben oly titokzato-
sak, hogy értelmezésok csak feltevések alapjan eszkiozolhetd, hogy mind
sikerrel, az természetesen egészen mas kérdés. Valamivel szerencsésebb hely-
zetben vagyunk, ha az u. n. kedélymozgalmakat akarjuk vizsgilat ald
venni s tanulmanyozni mikép keletkeznek, hogyan folynak le s mi a hatasuk
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a szervezetre s a kozépponti szervekre? Ennek oka abban rejlik, hogy
vizsgilatainkban nem kell kizarélag csak elméletekre tamaszkodnunk, a
tapasztalast is igénybe vehetjiik, vessziik is, a mennyibéen a kedélymozgal-
makat magunkon és masokon egyképen megfigyelhetjiik, észlelhetjiik. Innen
a konnyiség.

lsmeretes tény, hogy tudatunkban a képzetek szakadatlanul véltakoz-
nak; az is tény, hogy minden képzet érzelemmel jir; ez érzelmek pedig
rendkiviil fontosak, mert hatissal vannak a képzetek lefolyasara, ezt gatol-
hatjak vagy esetleg egészen (j irdnyba terelhetik, bolcseleti minyelven az
érzelmek a képzetekre visszahatnak. E visszahatasok eredményei —a ked ély-
mozgalmak.

A visszahatds természetébél foly a kedélymozgalmaknak indu-
latokra és vigyakra valé osztilyozdsa. Elsé sorban az indulatokrél
lesz szd.

Midén valamely varatlan benyomés — nagy Orom, sértés, csapis — a
benyomassal jaré érzelem utjan mozgasba, hullimzasba hozza a kedélyt,
indulat keletkezik. E szerint az indulat oly kedélymozgalom, melyet
bizonyos hevesebb érzelemnek viratlan visszahatisa idéz eld. Az indulatnak
ez a meghatdrozasa biztos alapul szolgal arra nézve, hogy az olvasé meg-
értse azokat az indulatokat, melyeket széba hozni szdndékozom, legftlebb
felosztasukat emlitem még meg, tekintve azoknak alakjit és hatdlyossigat.
Jellemvonasaikat, a mi pedig f6dolog, majd csak akkor allitom egybe, ha
végeztem az ismertetésiil felvett indulatok mindegyikével. Ez az eljaras
latszik nekem legezélszeriibbnek.

Alakjukat illetéleg az indulatok kellemesek vagy kellemetlenek,
attol fiigg, vajjon érzék-szellemi czélunknak megfelelnek-e vagy nem, ellen-
keznek-e azzal vagy nem? E szempontbél kellemes indulatok: az érom,
lelkesedés, remény; kellemetlenek: a félelem, harag, szomortsig. —
Hatalyossigukat illetleg indulataink eréfeszit6k vagy erdszegék. Az
eréfeszité indulatok testi és lelki erdinket egyképen élénk tevékenységhe,
hatalmas miikodésbe hozzik; mig az erészegék ugyanezen miikidéseket gyen-
gitik vagy épen elnyomjik. Erdszegé indulatok: a félelem és szomori-
sag; erdfesziték: a harag, 6rdm, remény.

Lassuk immar az itt felemlitett indulatokat egyenként.

*
* *

Ha feltinnek latashatdrunkon a viharnak jol ismert elGjelei; ha anyagi
kar vagy erkolesi veszély kizeledtét érezziik vagy csak sejtjitk is: akara-
tunk ellen clszorul sziviink, mozgisba j6 kedélyiink s félelem vesz erdt
rajtunk. Egyébként sietve jegyzem meg, hogy félni a veszélyt6l még nem
indulat; félelmiink az indulat jellegét csak akkor 5lti magara, mikor egytttal
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a lélek miikodéseire is zavarélag, bénitélag hat. Az indulat druléi: a re-
meg$ hang, a hebegé beszéd s a halovany arecz.

A félelem, mint indulat, kiilonbozé fokozatokban jelenkezik. Ezek: a
megijedés, az aggodalom, a rémiilet s a kétségheesés. A meg-
ijedés hogy ugy mondjam sziviinknek pillanatnyi elfogédasa, elszorulisa,
midén deriilt egiinkon egészen varatlanul megjelennek a veszély hirnikei;
minél jobban kozeledik ez a vész s minél valésziniibbnek tartjuk, hogy fe-
jinkre zudul: félelmiink annil konnyebben megy 4t aggodalomba. A mint
aztan kezd szakadozni a megszabadulis reményének vékony szila, az aggo-
dalmat rémiilet viltja fel, mit végiil kétségbeesés kovet, ha csalfa re-
ményiinknek utolsé szalai is szétfoszoltak.

A félelem alsobb fokain, mint a fentebb mondottakbédl latjuk, még ott
mosolyg, vagy legaldbb helylyel-kozzel fel-felesillamlik a szabadulds re-
ménye, mig legmagasabb fokin — tetdzetén — szarnyaszegetten porba vész.
Innen folyélag a félelem és remeény bizonyos pontig szovetséges tirsak,
melyeket a képzelem teremts ereje egyesit. Képzelmiink allitja lelki sze-
meink clé a kétes jovenddnek kodbeborult képét; innen van, hogy képzel-
miink annyira befoly félelmiink novelésére vagy esetleg csokkentésére. Minden
attol fiigg, mily mértékben fizi veliink jatékait.

Félelemre leginkabb hajlok a gyermekek s a nék. Nem is csoda! A
gyermek most kezdett sajit liban jarni; rovid ideje, hogy fellépett a vilig
szinpaddn, nem ismerheti tehit annak se belsG szerkezetét, se titkos rugoit;
testi ereje, lelki tehetségei csak most fejledeznek, nem lehet hat csodalkoz-
nunk, hogy sokszor s nagyokat botlik s botlisai kis szivét félelemmel, re-
megéssel toltik el. A né meg, mint alkotdsinil fogva is nemiink gyengébb
fele, csak ugy 4llhat biztosan az élet ezer viharaban, ha van erds kar, mely
védi, 6vja. Nem is kiizdelemre termett, a kiizdés a férfin tiszte; nagyon meg-
felel hivatdsanak, ha a gyGzdnek babérral s a legy§ziottnek részvétével adozik.
Tevékenységének tizpontja: a csalddi kor, ezen belill kell érvényesitenie
szép tehetségeit, kiilonben csakhamar aldmeriil az élet zajgé hulldmaiban.

Egyébként vannak koriilmények, helyzetek az életben, melyek meg-
dobbenthetik a legbatrabb szivet is azzal a nagy kiilonbséggel, hogy mig a
félénk a képzelt bajoktdl is megijed, meghatral s a gydva lekiizdhetd vészek
clGl is biztos kikotébe evez: addig a bator, a hés felveszi a kiizdelmet s
bukik vagy gy6éz, de meg nem adja magit. Taldléan mondja Jean Paul:
.A félénk megijed a veszély elStt, a gydva a veszélyben, a béator a
veszély utan.

Mig egyéb indulatok jonnek és mennek akar a szélvihar: addig a fé-
lelem szinte hii kisérdje az embernek jo és balsorsban egyarant. Szeren-
csénket romba donthetik a rat irigység s a mostoha 1dG; szerencsétlensé-
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glinkben pedig ujabb és wjabb csapisok sujthatnak. Ki biztosit arrél, hogy
immar csordultig a pohdr?... Minden bizonytalan, csak az bizonyos, hogy
a félelemre egynél tobb az ok. De jol van ez igy, erkdlesi tekintetben leg-
aldbb megvan ennek a maga lidvis hatisa. Hany cmbert indit épen a félelem
kételességeinek lelkiismeretesebb teljesitésére, ki tudnd megmondani? Bar,
megvallva az igazat, a biintetést6l valé félelem rossz Gre a kotelességeknek,
de hat az éretlenebb korban nagyon is helyén van, az érett kor teljesitheti
esak kotelességeit — becsiiletbél. Epen igy, hany ember van a nagy vilag-
ban, kit kizdrélag a félelem tart vissza egyes kisebb-nagyobb erkélesi vét-
ségek elkivetését6l! Valéban mélyen siilyedt embernek kell annak lennie,
ki mit sem ad a vildg jézan, igazsdgos itéletére, higgadt és alapos meg-
sz0lasara. Egyébirint azt is meg kell jegyeznem az igazsdg érdekében, hogy
azok a nagy jellemek, azok az utidnzandé mintaképek egyetlen félelinet is-
mertek — az Isten félelmét, s ha a sziilék ezt a félelmet csepegtetik be
gyermekeik szivébe, biven eleget tettek sziilei kitelességeiknek!

Hogy a nevelésnck kivalé szerepe van arra nézve, hogy a gyermek
félénk vagy bator férfin lesz-e? Gondolom, oly vildgos, hogy alig sziikséges
igazolnom. Félre azokkal a rémiiletes dajkamesékkel! Félre azokkal a kisér-
tetekrd]l sz616 s idegizgaté mende-mondikkal, hazajiré lelkekkel! Tanitsak
meg ezek helyett a sziil6k gyermekeiket bizni, de nem eclbizakodni — cre-
jokben, tchetségeikben s bizonyara rda mernck lépni a nagyvok dltal tort
dsvényre; nem ijednek meg sajit arnyékuktél; nem latnak minden fadghan
kisértetet s nem vélnek hallani minden legkisebb zirejben, a szélnek legeny-
hébb susogdsiban mulé vagyonukra, féltett életiikre toré ellenséges lépteket!

Nem hagyhatom emlités nélkiil, hogy a félelem kivaltképen a belckre
hat, magasabb fokozatain erds szivdobogédssal s lélekzet-fennakadassal jar.
Innen érthetd kiartékony hatisa az egészségre, az életre.

*
® *

Képzelmiink szinte szakadatlanul munkalkodik ébrenlétkor épen tgy,
mint alviaskor. Nem kimél sem él6t, sem holtat. Nem ismer sem idét, sem
tavolsigot. Zsarnoki kézzel tépi fel az imént behegedt sebet; ginykaczaj
kizt allitja lelki szemeink elé az alig lekiizdott bajoknak rémképeit. Eletre
kel, felijul az eltemetett fajdalom; kitér sirjabél az Aatszenvedett kinok
emléke, hogy ujbél és ijbél mardossa azt a szegény szivet. Leglkedvescbh
mulatsigaink kozt hirtelen elkomolyodunk; a szomjazé ajkak meg se izlelik
a habozé, a gyongy6z§ serleg nediijét; a legszebb dal hidegen hagy; a zene
biibijos hangjai nem lelkesitenck, nem hevitenek tobbé; lelkiinkre sitét hori
iilt —a szomorusag indulatja vett erét akaratunkon.

De nemesak a fajé multnak emlékezés altal s visszaidézett képzelmiink
dltal mesterségesen kiszinezett képei: hanem a jelen bajok és kellemetlen-
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ségek egyképen felkeltik ezt az indulatot, mely, ha aztin egyszer elhatal-
masodott s uralkodéva lett, a legvészesebb kovetkezményeket vonja maga
utan. Elviselhetetlen silylyal nehezedik a kedélyre; megvesztegeti az észt,
halojaba keriti az értelmet s f6ként a mély érzésii sziveken iili diadalit.
Az ily szerencsétlenekhez intézett minden vigasztalo sz0 — lkarbaveszett
faradsag; minden emlékdk a multhol legfilebb csak wj ingerekiil szolgdl —
uj kinokra. Keriilik a tarsasigot, a tarsasig Cket. Sietve menekiilnek a
csendes maginyba, a néma pusztasiagba; azt hiszik, hogy ott irt talalnak
sajgoé fajdalmukra, dmde szivoknek felvert nyugalma csak nem akar visszatérni
s a legtobb esetben enyhiilés helyett kinjai nének. Igazin szinandé helyzet!
Szerencsésebbnek mondhaté e tekintetben a kinnyelmi természet. Hamar
feled, mindent feled, 6rémet, fajdalmat egyarant. Szivének minden dobbanasa
a milo jelennek szil; se viharos multja, se kétes jovGje nem aggasztja, nem
zavarja. Lepkeként szall viragrél viragra — .ngy éli vilagat“. Amannak —
a szomorusagban elmeriiltnek — nyugtalan nappalait még nyugtalanabb éjck
valtjak fel; alomképei fijdalmait megsokszorozva titkrozik vissza: ez — a
konnyelmii — jéban és rosszban, szerencsében és szerencsétlenségben csak
dézsol s kéjtél, sorvaszté kéjtdl elkabultan dél és vesz az élvek tengerébe!
Az indulatnak ismertet§ jelei: a merev, révedezé tekintet; sipadt,
beesett arcz; dult vondsok és lasst testmozgas. Kovetkezményei: kiilonbozd
testi és lelki betegségek, elmezavar, haldl. Horaciusrdl, az édakoltsk feje-
delmérél mondjak, hogy a szomorusig slte volna meg és pedig igen rovid
idé alatt testi-lelki jo baratja — Maccenas haldla utdn. Részemrél Garayval
tartok: ,Tisztelet a holtnak! de nem 1116 holtnak okdért veszni az él6knek®.
Lassuk most a szomortusignak egyes fokozatait. Ezek: a levertség
vagy lehangoltsig (rossz kedv), a keserfiség, a bu ésabdanat. — ,A
rossz kedv Jean Paul szerint mérges rovar, mely petéit éromeink takars-
jaba rakja, és midin a kemény boritékbol a viddm oéra pillangéjanak kellene
kibontakoznia, nines benne egyéb dongd légynél; és a mi-a rossz kedvet
leginkabb neveli — az, hogy érezziik, miszerint nincs igazsdgunk¢. A rossz
kedv leolvashaté az arczvonasokrdl, ott il az arczon néman, szétlanul;
sokszor azt sem tudjuk, mi médon jutottunk hozza, elfogadhaté okunk nines
is., A keseriiség mar megszélal s panaszl6 szavaival kzonségesen a kajan,
az irigy sors ellen fordul. A bh a sziv mélyére veszi magit, s sziinetet nem
ismerve tépi, marczangolja lakisadgjat. Végiill a banat — vadlé Gntudat,
annak kinzé tudata, hogy magunk voltunk kizvetetlen vagy kozvetett okai,
cszkozl6l szerencsétlenségiinknek.
A szomorusag, tapasztalasbol tudjuk, egyike amaz indulatoknak, me-
lyek lehet mondani pihenés nélkiil kisérik az embert e fGldi létel utjain.
Légy gazdag vagy szegény, tr vagy szolga, lépteidet ijesztG arnyként kiveti.
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Fajdalmaink legfslebb csak almot alusznak — éber almot s a legkisebb nesz
is elég, hogy 1jbol életre keljenek s ujbél gyotirjenek.

Gondolom, jol van ez igy! Ha minden firadsig nélkiil csak Gliinkbe
hullana az érett gylimoles, meglehet izetlennek taldlndk; ha kiizdés nélkiil,
behunyt szemmel is elérndk a kit{izitt czélt, nemiink legszebb erényei vesz-
nének ki: épen lgy, ki nem drezett fijdalmat, nem érezne kinyoriiletet; ki
maga nem szenvedett, sohasem sirhatnd a sebenyhité részvét kionyiiit. Pedig
ezek a kinyek de sokat beszélnek! Mi is az a kiny? Hogy mondja a kolt6?

»Nem gyémant a nevem,
Driagibb vagyok annail;
Nem harmat a nevem,
Forrobb vagyok annal,

S nem sziilettem

Dorgé fellegekben;
Szegényes volt
Szdrmazisom itt lenn.
Angyalok szivelnek
Udvézolve szépen.

S fiirdetik szdrnyukat
Csepphabom fényében . . .
Kérded, hogy mi vagyok?
Pardnyi kony vagyok

S eltitkolva élek;

Bennem lakik s ragyog
Egy vilag — a 1élek~. Lévay Jozsef.

De menjiink tovabb! A siker értékét is csak az cltirt, vagy lekiizditt
bajok nagysdga, sokasiga niévelik. Ismerctes igazsig: munka utan édes a
nyngalom. Faradalom, nélkiilszések, szenvedések aran élvezhetjiik nemes Gnér-
zettel boldogsigunkat. Jol mondja a kilts: ,Fijdalom a boldogsagnak cgyik
alkatrésze. Aztin a jellemnck kialakulisa nem feltételez-e szintén kiizdelmet?
Munkdban izmosodik a kar; viharok kizt tisztulnak az eszmék s nemesiilnek
az érzelmek. Csak az szdnandé, ki gyavan ott hagyja a kiizdelmek szinterét;
csak az szerencsétlen, kit a jozan mértéken tul elragad fijdalma. Keressen
¢s taldljon is a szenvedd vigasztalist, megnyugvast abban a tudatban, hogy
Isten a legnagyobb rosszat is javunkra fordithatja. Legyen erds, eleven hite,
bizzék az Isten josigaban s igazsdgossigaban, a tobbi az 1dG dolga. Ez is jo
orvos. Szalezi Ferencz szerint: ,A szomorlsig legbiztosabb cllenszere az
imadsdg, mert ez a lelket felemeli Istenhez, ki a mi egyetlen ordmiink ¢és
vigasztalasunk“.

Valé vagy képzelt sértés, vagyonunk vagy jogaink csonkitisa, kedviink
vagy akaratunk ellen lefolyt cseménynek hatdsa — a harag indulatit sziilik.
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Szvorényi meghatirozasa szerint: ,A harag valamely érzékenyebb bénta-
lombé] eredt fijdalom, egybekétve a vett sérelem visszatorlisa vagy meg-
boszulasanak vagydval«.

Nemei: a neheztelés, ingeriiltség vagy boszankodds, ha a sére-
lem kisebb fokn. A becsiiletbe vagy jellembe vigo sértés mar felhaborodast
eredményez. A harag legmagasb foka a diith, mely akkor &ll eld, mikor a
sértés elnémitja az ész szavat s a fékevesztett indulat uralkodik beszé-
den, tetten.

A harag, ha egyszer erdét vesz az emberen, a legvészesebb indulatok
kozé tartozik, a mennyiben kiforgatja ¢t még formajabol, alakjibol is. Vizs-
galjuk csak meg figyelmesen a haragvénak kiilsejét, belsejét. Arcza tiizben
ég vagy elhalvinyodik, szemei szikrakat szérnak, homlokdn ranezok siiridnek,
ajkai idegesen ringatddznak, fenyegetéleg emeli kezét s egész testében remeg.
Héit a lélek, lelkének szép tehetségei hova lesznek, mit esinalnak? Elméje
egy pillanat alatt clhomdalyosul, nem lat, nem hall t5bbé semmit. Nem kimél
genkit, semmit, Snmagdt legkevésbbé. Sdrral, piszkos sarral dobal eclvet,
személyt. Laibbal tapos é16t, élettelent. Ajkait mardossa; Oriiltként hajat
tépi, ruhajit szaggatja. Beszéde zavaros, minden egybefiiggés nélkiil szi-
kolkodd; szitkozodik, atkozodik. Sebesen rohand arként tori szét a jozansdg
korlatait s oly cselekvésekre ragadtatik, melyeket ész és erkilesiség egy-
képen elitélnek. Szegény! masnak akar drtani s Gnmagdnak &art legtobbet.
Jo lesz bevésni az emlékezethe Herdernek kivetkez§ szavait: .Fékezd hara-
godat; a harag szikrai elsd sorban téged érnek, ellenségedet legfilebb utol-
jara“. Innen van, hogy haragos allapotban legokosabb semmihez sem fogni;
varjuk be, mig elvonul a zivatar s lecsillapodik kedélyiink, a mi rendszerint
ugy is hamar bekivetkezik.

Ez indulatnal szintén jelentékeny szerepet jatszik — a képzelem. Kép-
zelmiink nem egyszer a legartatlanabb tréfat is sértéssé fujja fel, kivalt
ha e tréfa esetleges gvengeségiinket, hinsagunkat illeti. Valljuk be egész
§szintén — magunk kézt vagyunk — ritka az az ember, kinek ne volna kinnyen
sebezhet§ oldala, Achilles-sarka. Szabad legyven ennél a pontnal megjegyeznem,
hogy testi hibit venni az elmejaték alapjaul — enyhén szolva — gvengédte-
lenség; gyokeret vert rossz szokast, tarsasigban hasznalt félszeg modort,
kisebb erkélesi botlist mddjaval ostorozni — gyiimilessz6 feladat lehet. Egyéb-
ként az élczeld magira vessen, ha a kolesont visszakapja. Annyi bizonyos,
hogy nem mindenkivel lehet tréfilni s nem is mindig. Magunkon tapasz-
talhatjuk, hogy kedélyallapotunk folytonosan hulldmzik a szélséségek
kozt. Ha rosszul aludtunk, rémss almok gyitirtek: kedvetleniil, bossziisan
keliink fel. Ily hangulatban elég egy csipfscbb megjegyzés, egy finomabb
czélzas s aztan
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... Sz4ll a szikra, fojt a fiist,
Fé a fiirdd, forr az iist .. . Arany Jdnos.

Egyébként a kitoré harag altaliban nem oly veszélyes, mint a lenyelt,
elfojtott indulat. Ha a haragvdé egyszer Kkibntotte epéjét, kiadta diihét,
lassan-lassan elgyiirfiznek, elsimulnak a zajongé hullamok s ritkan, vagy
épen nem lesz arté szenvedélyek sziildanyja.

Nemzetiinknek mar vérmérsékleténél fogva is erds jellemvonasa ez az
indulat. A magyar konnyen tiizbe j§, 6nti epéjét, nagyokat kiromkodik, de
csakhamar le is csendesiil s aztin megbocsat és feled — ritkdn boszul.

Felvethet§ ehelyiitt a kérdés, van-c jozan harag? Erre a kérdésre egves
boleselok igennel, masok nemmel felelnek. En abban a meggy@zédésben vagyok,
ha észszerii az alapja s erkilesi a czélzata, nemcsak jogosult, de mint eszkéz
a czélra — egyes esetekben nélkiilozhetetlen is. Tokéletesen igazat adok
Stockluek, ki azt mondja: .Oly ember, ki haragra nem gerjedhet, épen ugy
nem eszmény, mint az, ki ez indulatnak rabja.

Ha méar minden indulat nagyobb vagy kisebb mértékben hasonos az
ériiltséggel, mennyivel inkabb all cz a haragrél. Hany ember kivet el ez
indulatiban oly tettet, melyért pirulnia kell egy hosszii életen at, mert jova
nem tehetik se konyei, se banata. A nevelésnek magasztos feladata van e tekin-
tetben is s abban &ll, hogy torje meg idejekoran — elsé nyilvanuldsaiban —
a haragot; nc kimélje a sziil§ vagy a neveld se a jo szot, se esetleg a szi-
goru fenyitést; a gyermek jol felfogott érdeke kivanja ezt, mert ha egyszer
hirtelen haragiva nétt fel, legjobb akarata mellett se fog tudni uralkodni
haragjan. Sok szomoru példat nyujt erre a tapasztalds, de hit .exempla
sunt odiosa‘. Csak azt jegyzem még meg, hogy nagyon gyiva az az ember,
ki diihében tchetetlenck, vagy épen artatlanok ellen fordul, tudja meg
,nil inultum remanebit!¢

*
5 *

Viaratlan szerencse, vagy nem remélt siker, valé vagy képzelt jo kiz-
vetetlen hatdsa — az 6rom indulatdt keltik fel. Szvorényi szerint: ,Oriom
azon heves érzemény, mely valami jonak elérése, vagy rossznak elhiru-
lasanal véaratlanul lepi meg az embert“.

Az 6rom a legalsébb fokon, mint vidamsadg vagy jo kedv tiinik
fel s kiilséleg a deriilt arczon s a nyijasan mosolygé ajkakon jelenkezik.
Magasb foka a széles kedv, mely akkor all be, midén az érom annyira
elirasztotta a szivet, hogy dalban, tanczban, csintalan, pajkos tettekben
tor ki. Legmagasabb fokozata a mamoros drom vagy elragadtatas,
mely szétszakitva a jozansag korlatait, elnyomja magit a szabad eszmélést,
higgadt, alapos itélést s végletekre készt. lde sorolanddk még a rokon-
orom s a karorim; amaz egyiitt irvendez az drvendezivel, emez masok
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anyagi vagy erkolesi szerencsétlensége, balesete alkalmival érez titkos
orémet.

Ez indulat a kell§ hatiron — a mérséklet hatiran beliill mind a testre,
mind a lélekre egyarint jotékony hatdsi. A testet feliiditi, felvillanyozza;
a vért élénk, eleven pezsgésbe hozza; az életkedvet neveli, fokozza; tettre,
munkara 0szténoz. Messze lizi a faraszté gondokat; letorli a fajdalom konyiit;
enyhiti, elviselhetéhbé teszi, gydgyitja a szivnek sebeit. Emeli a tarsadalmi
egyiittlét kellemeit; iidité szorakozast nyujt. A képzelmet élénk miikodésre
s az elmét talalé gondolatjatékra inditja.

Egyébként ez indulattél elragadtatni — nagy gyengeségre vall s e
mellett a legszomoribb kivetkezményeket vonhatja maga utdn, amennyiben
elmezavart s halalt egyképen okozhat. Azt hiszem, nem fog 4rtani, ha fel-
emlitek nehany példat. Sophoclest az orém 6lte meg, midén Gordgorszag
Osszes szomorujaték iréi kozil ¢ nyerte el az elsGséget. — Livius, a hires
rémai torténetiré, két nérél tesz emlitést, kiknek szive az oromtél repedt
meg, midén fiaik, kikrsl azt hitték, hogy a csatatéren hdsiesen ontottak
vériiket, varatlanul eléttsk megjelentek. — Ilyen orom-okozta haldllal mult
ki Leibnitznek — a hires boleselének unokadesese is, midén nagybatyja halala
utdn annak agya alatt egy szekrényben 60,000 darab aranyat taldlt. — Aztén
hanynak a fejét zavarta miar meg vagy fognd megzavarni egy-egy fénye-
remény, véaratlan nagy orokség, ki tudnd megmondani?

Valamint bizonyos mérgek kis adagban biztos gydégyszerekiil szolgilnak
kinos betegségek ellen s nagy adagban szétromboljak, megiolik a szervezetet:
igy vagyunk az 6rommel is. Vannak szagok, melyck higitva illatszerck s tome-
nyitve kiallhatatlanok, vészhozok: mérsékelt 6rom — életfiiszer, tulhajtott
orom — életold. Igy lesz az Orom — iirom. J6l mondja Szentmikléssy Alajos
,Az Orom“ czimi epigrammajaban :

Csak méhként izleld mézét e gyenge viragnak,
Mert ha moho vigygyal rija rohansz, elolod.

Ep ez okokbol a komoly férfin ngy oriil, igy busul, hogy az adtmenet
egyik érzelembdl a masikba, egyik lelki hangulathél a masikba meg ne zavarja
a testi és lelki erdk Osszhangzé egyensulyat. ‘

Ismeretes, hogy minden életkornak megvan a maga réme; szerencsés
az a haland6, ki e tekintetben megtartja a kelld sorrendet s csak ha az
egyiket kiiiritette, kezdi meg a masikat. A gvermek oriil kis jatékinak, az
ifjiu élte tavaszanak, a férfit kiizdelmei sikerénck s az agg csendes, kényel-
mes nyugalménak.

Szolok még rividen a rokonorom- és karsromrél. Mind a ketté kivaléan
jellemzi az embert; amaz — fénvoldalunkat, emez arnyoldalunkat tiikrozi
vissza; amannak alapja — a vokonszenv, emezé — az ellenszenv. Sokszor
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magunk se tudjuk, mikép jutottunk hozzdjuk; érzelmeink, tetteink &ruljak
csak el rokonszenviinket, ellenszenviinket. Annyi bizonyos, hogy a rokonszenv
a sziv jésagaban gyokerezik, mig az ellenszenvnek rugdja a kedélyi érzéketlen-
ség vagy az Onzés. Vannak esetek, hogy kiltott mesék s puszta dbrandok
is meginditanak. A gyongéd kedélyd Lafontainerdl olvastam Rénay Jéczint
.Lélektan“-dban, hogy neje Gt egykor kinyek kizt lepte meg irdasztaldnal
s midén szomorusiga utan tudakozddnék: ,két szerelmest, mond a férj, kelle
elvalasztanom®; neje olvasvan a szivrdzé bucsat, szintén elérzékenyiilt s
megindulva kérte férjét: ,ne szakasztana el a szerelemittasokat egymas-
t6l<. — ,Nem lehet édesem, mond az ird, regényemnek két kotetiinek kell
lenni¢, —

Az elragadtatassal kozel viszonyban all — a lelkesedés, melyet f6ként
értelmi, erkiles-valldsi, tarsadalmi s aesthetikai képzetek visszahatdsa tdmaszt.
Lelkesedés teremti a szépmiivészetek remekeit. Lelkesedés szolgaltat a val-
lasnak vértanukat, a tudomanyoknak oOnfelaldozé bajnokokat, az elveknek
és eszméknek hdsoket. Lelkesedés nélkiill nem létesiilt semmi magasztos,
semmi fenséges, semmi csodaszerii. Ki nem tud lelkesiilni sem igazért, sem
joért, sem szépért, a f6ld porihoz tapad s ott vesz el nyomorult féregként.

Egyébként a lelkesedés kohéjaban ott izzik rémiiletes szivetségese —
a fanatismus, mely nem alkot tobbé, csak rombol és pusztit. Bész viharként
szaguld keresztiil a téreken s szomoru 0tjat vérfiirdd és romok jelelik. Nyisd
fel kedves olvasém a torténelem lapjait s nem egy helyen taldlkozol ideg-
razé pusztitdsaival!

* * *

Az a tudat, hogy bizonyos jo, ha erds kiizdelmek aran is, de elérhetd
s bizonyos rossz elkeriilheté vagy esetleg tavoltarthaté, sziilia reményt.
Kilesey szerint: ,A remény hit és kivansig vegyitéke-. A remény azon
indulatok kozé tartozik, melyrél kolték és prozairék egvképen sokszor és sokat
irtak. Meg nem allhatom, hogy a reményre vonatkozé nehany szép meghataro-
zast vagy hasonlatot egy diszes koszoriba Gssze ne kissek e sorok olvaséjanak
is nagy lelki élvezetére. — ,A remény szin, tort sugar s a kiny gyermeke*.
Herder. ,A reménység szép természettiinemény, szép mint a szivarvany és
el nem érheté, mint az. Napsugar teremti a szivirvanyt, meleg sziv a
reményt. Ragyogé semmi mind a kettG*. Jokai Mér ,A remény méh, mely
minden targybol mézet szi, melylyel az emberi szivet élteti. A remény
szellG, mely kiszaritja a szem konyiit; vezércsillag az élet utain; fény-
sugar a bajok éjjelén; a bilesck anyja, az életuntak enyhitiszere; segéd-
tarsunk a halalkiizdelemben-. Coutelle. ,A remény hasonlit a palmahoz ,
mely merészen emelkedik az ég felé, de hasonléan a mirtushoz Gszszel is meg-
tartja zoldjét-. Hanmumer.
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»Kékl3 lepelben messze jar
Elétted a Remény;
Magéhoz int, de meg nem vir,
Tovibb, tovabb lengvén;
S mig lepke szdrnyit kergeted,
Leziig hidban életed,
S éllasz palyad szélén‘:. Kélesey. Boleselmi ének.

nEoldiekkel jétszo

Egi tiinemény

Istenségnek latszé

Csalfa, vak remény,

Kit teremt magdnak

A boldogtalan

S mint védangyaldnak

Békol untalan. Csokonat Vitéz Mildly. A reményhez.

Ha mér minden indulatnal jatszik kisebb-nagyobb szerepet w képzelem:
a reménynél nélkiilozhetetlen. Képzelmiink teremtd ereje épit légvarakat,
emel tiindérpalotikat s alkot uj vilagokat. Kiilsnben a remény csak akkor
érdemli meg a remény nevét, ha van tirgy és kedves a tirgy, melyet el-
nyerni, birni ohajtunk s rendelkeziink azon eszkézikkel, melyekkel kedvezs
kériilmények kizt kivivhatjuk a sikert; masként reményiink — fiistgomoly,
habbuborék, lires Abrand — semmi mas. Azért reményeinkben 6vatosak legyiink ,
mert ellenkez§ esetben igen konnyen eclveszithetjiik labaink alél az amugy
is ingé talajt s magunkésta sirba temetkeziink.

Mésrészrdl azt is meg kell jegveznem, hogy az élet sziikségképen fel-
tételezi a reményt; remény nélkiil életiink rideg, sivar, holt mint maga a
kedély. Tokéletesen igaz, a tapasztalds tanitja, hogy az élet — kiizdelem
a létért (struggle for life). Sulyosan nehezednek vallainkra a megélhetés
gondjai; csapasok, nyomor és nélkiilozések egyrészrél, fajdalmak és szen-
vedések masrészrdl szinte egybefiigg, szétszakithatatlan lanczolatban kivetik
egymast, tisztdn a remény, a kétes jovébe vetett bizalom és remény az,
mely legszomortbb kiriilményeink kézt is megdv a sujté, gyilkolé kétség-
beeséstl. Remény onti az erdt a faradt izmokba: remény — a gydzelem re-
ménye aczélozza meg a kart hdsi kiizdelemre. Az Istenbe helyezett é16 hit, a
viszontlatas holdogité reménye a siron tul konnyiti meg a haladltust s enyhiti
karbltve az idGvel az 6zvegyen és arvan maradtak szivrepesztd fajdalmat!

Hogy reményeinkben nagyon oévatosaknak kell lenniink, alig sziiksé-
ges mondanom. Elég lesz, ha e tekintetben az olvasét Eotvos Jozsef itt ko-
vetkezd soraira utalom: ,Nines semmi, mi a szivnek inkabb féjna, mint ha
reményeinktfl megfosztatunk; valé veszteségek folott hamarabb vigasz-
talodunk: felszamolhatjuk kiarunkat s 0j remények, mint a kivigott fa helyett



15

ij sarjadék, hamar eltakarjik a szomortt emléket, mely sziviinkben vissza-
maradott; de ha egy reménytsl fosztatunk meg, a veszteség felszdmolha-
tatlan. Az 6rom, melyet varank, még tisztin all képzeletiink eldtt, benne
minden szép, minden ragyogé vala; a czél, mint kodboritott targyak, na-
gyitva emelkedék a jovd titkos fatyoldbdl, s mert reményeinkben sokat
birank, mit, ha teljesiilnek, a valo is elrabolt volna, vesztSknél tobbet si-
ratunk, mint mi val6éban téliink elvétetett.

Nem lesz érdektelen befejezésiil megfigyelni a reményt az életkor
egyes szakaiban. Az élet hajnala s az élet alkonya remény nélkiil szikol-
kodik. A kis gyermek szivének minden vagyat kielégiti a jelen; ez okbdl
nines, nem lehet reménye. Az agg — kialudt vulkdn, naprél-napra teng,
magaba vonul s vérja a szabadito halalt. Az ifja telve reményekkel boldog
jovdje irant 1ép az élet szinterére. Sokat remél, mindent remél s mert remsé-
nyeit biztosaknak veszi, sokszor és keserden csalodik. Nem baj, legaldbb
idejében kidbrandul. A férfih csalddjaban, gyermekeiben Gsszpontositja re-
ményeit; érettitk, jovijikért buzog, kiizd és firad, mig ki nem diil vagy
meg nem torik.

%

Azok utdn, miket a szoban forgott indulatokrél mondottam, nem lesz
nehéz megalapitani s kelld rendben folsorolui kozos jellemvonasaikat.

Minden indulat keletkezése pillanataban s kifejlidése tetGpontjan el-
nyomja a szabad eszmélést. Félelmiinkben alig taldlunk okos szét mentsé-
glinkre; indulatos Gromben, szomoriusaghan, haragban egyképen elakad gon-
dolkodasunk, megall esziink. Az indulat kitorése heszédbe és cselekvésbe
csak akkor kivetkezik be, ha egyszer erejének tetizetén atesett. E szerint:
1) Minden indulat né ma, mert képzeteink szabalyszeri lefolyasat akadalyozza.
2) Adatokkal is igazolliaté, hogy az indulatok alanyi és nem targyilagos
természetliek. Tapasztalati tény, hogy az, a mi egy embernek &rémet
okoz, masnal egykedviiséget sziil vagy legfilebb szano mosolyt fakaszt. A
mi egynél kitoré haragra szolgal alapul: mdsndl rideg megvetésnél alig
kelt egyebet. A mi az artatlan gyermeket vagy a szelidlelkii nét kényekre
inditja: az erds férfiut, legalabb kiilsGleg, érintetleniil hagyja. A mi egy
embert mar kétségbeejt, mast még reménynyel tolt el. Innen kivetkezik,
hogy az indulatok igen becses anyagot szolgaltatnak a lélekbuvarnak, kinek
kitlizitt czélja az ember bels vilagat, lelki allapotat, jellemét, uralkodd
eszméit és gondolkodasmodjat alaposan megismerni. 3) Indulataink csak
kivételesen tisztak; a legtobb esethen oly sz6vevényesen vannak
egymasba fondédva, hogy a legéberebb szem is alig képes felismerni az
alapindulatot. Szolgalok példakkal. A mult 6romek emlékét — a vesztés faj-
dalma s a jelen irimet — a vesztés félelme zavarjak. A haragban is ott
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lappang a félelem; egy pillanat alatt felforr vériink, mert attél tartunk,
hogy a szenvedett sérelem tekintélyiinkdn vagy épen becsiiletiinktn ejt csorbat.
Meghal a gazdag rokon, kinek orokébe lépiink s hanyszor megesik, vagy
legalabb kinnyen megeshetik, hogy a belsé fajdalmat tolmécsolé kinyek alig
képesek leplezni az arczunkra iil§ titkos Gromet. Legbiztosabbnak tartott
reményiinket is félelem és kétség hatjak 4t s tisztdva csak akkor lesz, ha
egyszer egész a bizonyossagig fokozoédott. Végiil minden indulat, vonatkoz-
zék bar a multra vagy a jovére, mindig a jelen ¢rzelem kifolydsa s
épen ebben kiilonbozik a vigyaktol és szenvedélyektSl. De errdl alabb!

I1IL

Minden szenvedélynek vigy a sziildanyja; vagyat pedig bizonyos kiils§
vagy belsd inger létesit, mely érzelemmel jir s torekvést kelt a vagy tar-
gyanak birtokaba jutni.

Az indulatoknal, mint lattuk, a hatdé okok 4ltal létesitett érzelmek
kizvetetleniil hozzidk mozgisba a kedélyt. Innen van, hogy minden indulat
a jelen érzelemnek kifolyasa. A vagyaknal maskép all a dolog; ,a kedély
felindulasat u. i. a haté kiilsé vagy belsé inger csak annyiban eszkizli, a
mennyiben egy oly érzelmet ébreszt, a melynek a jovében valé elérése hozza
mozgalomba a kedélyt, minélfogva a vigy valamely j6v§ érzelemre irdnyzott
kedélymozgalom*. (Dr. Pauer Imre: ,A lélektan elemei-.) Latjuk tehat,
hogy az indulat és vagy kozos forrasbol fakadnak, azonban csakhamar szét-
valnak utaik.

Az indulat — gatot szakitott dr, melynek nyomét rom és pusztulas
jelblik; azonban rivid id6 mulva visszatér elhagyott medrébe s mintha semmi
se tortént volna, csendesen hiompilygeti odabb piszkos habjait. Nem igy a
szenvedély! Felmeriil tudatunkban bizonyos viagy szinte félve, szinte ha-
bozva; de am csak elégitsd ki és szomortian tapasztalod, hogy kevés 1dd
alatt akaratod ellenére is belopja magat szivedbe. Kezdetben, az igaz! csak
ritkdn 1ép fel s ekkor is enyhén és mintegy kéréleg; utébb mind gyakrab-
ban, batrabban s egyuttal kovetelGleg jelenkezik; elvégre ¢ lesz az ar, ha-
talmaba keriti az észt, az értelmet, az akaratot, az ember Usszes testi és
lelki erdit egyarant. Ime a szenvedély képe, de még nem tiszta, csak ho-
malyos képe!

Az indulat, ha egyszer tetépontjat elérte s ezt vajmi hamar eléri,
csak clsimulhat; a szenvedélynél — a kielégités és siker csak anyagot szol-
galtatnak a vagyoddisra Ujabb kiclégités, ujabb siker utan. Az indulat e
szerint mulékony, a szenvedély allando. Az élénk, ez mély; az esetleg
fékezhetd vagy legalibb korlatok kozé szorithatd, ez — soha. Az
indulatot rend szerint koveti a binat; a szenvedély lakomat csap még dr-
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tatlan aldozatainak vesztén is, meg lehet azért, hogy elaltassa lelkiismere-
tének — ha ugyan van neki — szézatat. Az indulat széban tor ki, leol-
vashaté a testmozgisokrél, az arczrél, a szemekrdl; a szenvedély néma,
a sziv mélyén rejtezik s csak tettben nyilvinul. Az nyiltan, §szin-
tén, minden terv nélkiil, — ez titokban s ravaszul kiszamitva
mikodik. Az indulatnak elég egy pillanat s teljes erejében diithéng —
akdr a nyari zivatar; a szenvedély kedvezdé alkalomra les, les talin
évekig s épen akkor sujt, mikor legkevésbbé varnék. A szenvedélyrdl,
a boszi szenvedélyérél mondja a kolts:

»Ha majd gyanitlanil kéjelgenek,

Ha udvot Araszt minden érverés,

Ha boldogsiguk legfébb fokra hig:

Alkkor csapok le, mint a jégvibar

Es elhervasztok minden 6romet. Virssmarty Mihdly.

Azok utin, miket a szenvedélyekril imént mondani szerencsém volt,
meg egy kis koriiltekintéssel konnyen megalapithatok kozos jellemvona-
saik. Minden szenvedély vak, taldlékony, telhetetlen s tartés. Azonnal
igazolom. Vak, mert egészen kozombos a szenvedély elétt — van-e, nines-e
értéke targyanak? Kpen igy nem torcdik tettének kovetkezményeivel, vala-
mint azzal sem, hogy esetleg artatlanokat is romba donthet mar akar anya-
gilag, akar szellemileg, az mindegy. Neki készive van, mely se irgalmat,
se kegyelmet nem ismer; az is igaz, § sem var. Behunyt szemekkel roban,
ha idejét elérkezettnek hiszi, czéljihoz. — Taldlékony kiilondsen amaz
eszkozok és moédok feltalalasaban, melyeket sikerhez vezetdknek hisz és
remél. Sok leleménynyel, még tobb furfanggal tavolitja el az utjaba esé
gatakat, Gtjaba gordiilé akadalyokat. Igaza van Jean Paulnak: ,Eubulides
hét alokoskoddst taldlt ki, minden szenvedély hétszer hetet talal“. — Tel-
hetetlen, hatirt nem ismerd minden szenvedély. Harczol az — a kardmar-
kolatig, az utolsé cseppvérig; csak a megsemmisités vagy a megsemmisiilés
adja meg neki a nyugalmat, s ezzel igazoltuk, hogy tartos is a szenvedély.
Hogy a szenvedélyekrdl kielégitd tajékozast nyujtsak az olvasénak,
szolok még roviden azok forrasairél. Lzek: 1) Az életkor. Hany fiatal
szivet emészt idejekordn az égd szerelem liza?... Hany férfiara nehezedik
a szeunyes gig, a dicstelen nagyravagyas szelleme?... Hdny Greget ver
békoba a kapzsi irigység, a szertelen fukarsig?... Hit a gyermekkor?
A gyermeknek nincsenek szenvedélyei, mert hiszen § kizdrélag csak a je-
lenben s a jelen Gromeinek él. Gondtalan jatéki kizt kis szivébe nem lopédz-
hatik, fészket nem rakhat art6 szenvedély. — 2) A lelki hangulat. A mi
ezt a hangulatot illeti, tény, hogy mig az egyik ember szinte allandéan
deriilt hangulatban van s kedélye a kék ég vidamsagat tiikrozi vissza: addig
2
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egy masiknal a valtozatossag képezi az dllandé elemet. Innen magyarazhato
meg, hogy mig az elébbi jatszva uralkedik indulatjain s kinnyen féken
tartja esetleges szenvedélyeit: addig az utébbi indulatjsinak s szenvedélyeinek
cgyképen tehetetlen babjatéka. — 3) A testi szervezet mindsége s a
vérmérsék. Tapasztalathol tudhatjuk, hogy a gyenge, beteges, vézna test
sokkal hajlobb bizonyos szenvedélyekre, mint az erds, egészséges, izmos
testalkat, s az epések inkabb, mint a vérmesek s ezek inkabb, mint a mélak
vagy épen a nydlkisok. — 4) A képzelem. Tsmeretes ennek teremts ereje.
Magasan repiils képzelmiink allitja lelki szemeink clé a szenvedélynek targyat
oly alakban, oly formaban, mely ellendllhatatlanul magihoz vonz; akar a
svrénck megkapé éneke egykor — a mesés hajdankorban — a szegény hajoso-
kat. — b) Egy szenvedély mast sziil; kétséget se szenved, hogy az
egyes szenvedélyek kozt bensd kapesolat all fenn. Inmen folydlag valamely
szenvedély alapja lehet bizonvos mas szenvedélyeknek. Jol mondja Goethe:
A szenvedély valdsdgos phénix, mert a miut az egyiknek lingja kialszik
¢s clhamvad. nem enyészik el, hanem hamvibél ismét njak tdmadnak-. Kii-
linisen a rokon szenvedélyek tarsulnak s keltik fel egymast. Rokon szen-
vedélyek példaul a fosvénység és irigység, a szerelem és féltékenység. —
G) Végiil az 6nzés. Ez legdasabb forrasa a szenvedélycknek. Majd minden
szenvedély visszavezethet$ hatartalan onszeretetre; mely akkor fordul eld,
midén minden szivverésnek, minden érliiktetésnek, minden gondolatnak,
minden cselekvésnek egyetlen rugdja az — En; csak ez clégittessék ki s
aztan veszhet erkolesiség, jellem, becsiilet, térvény.

FeltehetG e helyiitt a kérdés, vajjon blin-e, erkilesi vétség-e egyalta-
Liban a szenvedély?... E kérdésre vonatkozolag szabad legyen inegjegyez-
nem, hogy addig mig a szabadakarat a szenvedélyt ama korlitok kizé szo-
ritja, melyeket a jézan észben nyilvanulo erkiolesi torvények szabnak neki:
a szenvedély az erkilesiség szempontjabol egészen kozinys. Amint azonban
az akarat elveszti hatalmat, uralmat a szenvedélyek folott — erkolesi fogyat-
kozas, vétség lesz. Természetesen az akarat eme hatalminak, eme uralmanak
fentartdsa nagy kiizdelembe, nagy Snmegtagadasba keriil; de hat ,az
akaratnak erkolesi feladata — mondja igen helyesen Stickl, a nagy német bil-
cselG —- épen abban 4ll, hogy ¢ harczot hatran és hatarozottan végig kiizdje-.

Lassuk immar a leggyakrabban elforduld szenvedélyeket!

* %
Az Onismeretrdl hevezetd soraimban mar megemlékeztem, itt is szoba
kell hoznom, habar csak futélagosan, dtmenetileg. — Mennyire sziitksége van

az embernek Gnismeretre, az a koriilmény is igazolja, hogy c¢sak ezen az
alapon — az inismeret alapjan becsiilheti tnmagdban az emberi méltésigot, s
ez fontos dolog, mert ki Gnmagit nem becsiili, kivanhatja-e, varhatja-e,
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hogy masok becsiiljék? .. Ki lelkét tudatosan szennyezi be, mi okon, mi
jogon igényelhetné csak gondolatban is, hogy mdasok mossak tisztara? ...
De valamint mindennel a vilagon — a legszentebbel is visszaélhet az ember,
ha thlsagba, szélsGségbe csap at: igy Gnbecsiilésével is. Ki valé vagy képzelt,
kiilsé vagy belsé tulajdonsigait az ill6 mértéken feliil emeli, ki magit min-
deniitt és mindenben embertirsai f61é emeli, felebardtjanal kiilonbnek hiszi
és vallja, ki megvetd magaviseletet taniisit masok irant, ki legftlebb csak
akkor ereszkedik nyijas szovaltdsba masokkal, ha eszkozokiil, silany eszko-
zokiil hasznalhatja fel ket aljas, 6nz8 czéljainak elérésére: a kevélység
szenvedélyének hdédol.

Azt hiszem, nem sziikséges megokolnom, hogy az emberek legnagyobb
részben onmaguk utdn itélnek masokrdl. Azt az embert, ki nem érti, amit
mi értiink, ki jaratlan abban a tudomanyban, melyben magunkat otthonosak-
nak hissziik vagy legalabb gondoljuk, szinte hajlandék vagyunk megvetéleg
lenézni, minden egyébben is kontarnak, tudatlannak tartani. Nyelvemre jott,
hat kimondom, hogy alig van ember, ki magat a foldmiiveléshen, iparban,
kereskedelemben, a szépmiivészetek és tudomanyok egyik-masik agéban,
szoval szakmajiban tekintélynek ne képzelné; ez az oka, hogy maré gunynyal,
szanakozo mosolylyal tekint — ha mégis tekint — mindazokra, kik szakmajat
nem értik, vagy nem ugy értik, mint & érteni hiszi!

Ezek utin batran 4llithatom, hogy nines szenvedély, mely annyira el-
harapédzott volna, mint épen a kevélység. Tessék az olvasénak koriilnézni!
Van-e miiveltségi fok, tarsadalmi allas, vagyoni helyzet, mely e tekintet-
ben nem szolgdlhatna a legkiilonlegesebb példanyokkal a kérkedd iskolas-
gyerektsl kezdve a fenhéjazd tudosig?.. Nyugodt lélckkel irom ald Lessing
kivetkezé szavait: ,Konnyebb a hegyet egy ti hegyével kiemelni téveébdl,
mint az emberi szivhil a kevélységet kiirtani; azért ne dicsekedjél, mintha
ment volnal a kevélységtél, mélyen fészkel az szivedben, csak nehezebben
lathatd, mint sGtét éjjel a légy libnyoma a sziklin®.

A kevélység sok esetben szellemi, tehat allandd folényen — legtibbszir
azonban kiilsG, tehat mulékony tulajdonsigokon, példaul testi szépségen,
alapul. Mind a két csetben a legveszedelmesebb szenvedélyek kizé tartozik,
mert, ha egyszer behalézta lelkedet s uralkoddva lett, a legnemtelenebb esz-
kiozoket 1s nemesekiil hasznalja glgsugalta czéljainak elérésére. Tikéletesen
igaz a mondds: ,Minden gonoszsig a kevélységen dt tir utat a szivbe-.
Olvastam valahol: ,A kevélység lizte le az éghdl az angyalokat; a kevély-
ség tlzte ki az els6 emberpirt a paradicsombél“. Valéban a kevély nem
nyugszik, mert nem nyughatik soha; ellenallhatatlanul hajtja, kergeti rossz
szelleme — daemona. Ha erényeivel ki nem tiinhet, fényoldalaival nem ra-
gyoghat: belemeriil a vétkek fertGjébe, a bintk iszapjaba, hogy czélt érjen.

2*
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Es czélja?.. Nevének fenmaradésa, ha nem is a tirténelem lapjain, hat leg-
alabb azokban a rémes biinkrénikdkban! Ez utoébbi emberckril, ha mégis
emberek, legjobb lesz hallgatni; forduljunk inkabb szelidebb tajak felé, hadd
deriiljén fel legalabb egy pillanatra komor kedélyiink!

Jegyzeteimbgl leszek bator kozolni nehdny jellemzi példat épen a ke-
vélységet illet6leg. Futélag érintem Hari Jénos uramat, (sok van ilyen,
persze mas-mas formaban!) mondom, csak érintem, mert hiszen az § és ha-
sonszlril baratjai vitézi tetteit, hallatlan kalandjait mindenki ismeri; mégis
fel kell emlitenem, jobban mondva széba hoznom a térténelmi hiiség kedvéért
egy franczia katonat. Ett6l kérdezték egykoron, hogy hat ki is nyerte meg
azt a magentai csatat?.. ,in és — totte uténa szerényen — 70,000 ember. —
A szerencsésen végzidott szalamiszi iitkozet utdn a gorog hadsereg fétisz-
teinek eskiivel kellett megerdsitenie, kinek kiszinhet a megszabaditott haza
legtobbet ? Mindegyik onmagit tette clsé helyre s a masodikra — szinte hi-
hetetlen, de ugy van — Themistoclest! — A genuai doge egyszer Versail-
lesba ment X1V. Lajos udvardba; midén kérdexzték tdle, ugyan mondana
meg igazan, mit talal legérdekesebbnek a fényes franczia udvarnal? ,Azt, —
tigymond — hogy a genuai doge itt van!* — Wagner Richard, a hires zene-
koltd, egykor ucjével sétalt Pisa varos ttezdin, Amint elmennek Pisanak
talin egyetlen nevezetessége — a ferdén 4llo torony mellett, ncje figyelmez-
teté Gt arra. Wagner végig méri tckintetével s mondja: ,Nagyobh bokot
vartam volna téle bayreuthi diadalaim utan!*

Lassuk ezek utan a kevélység nemeit. Ime: a kérkedés, hir- vagy
dicsGségvagy, gbg vagy dolyfiosség, felfuvalkodas, uralomvagy
é= hitsdg. — A kérkedés amak tulajdona, ki képzelt elényeit, vélt is-
mereteit valoknak hiszi s mdsokkal is el akarja hitetni. Ha valakirdl, ngy
a kérkedorgl all: Sok hithé semmiért! A kérkedés kozinségesen a serdiils
kornak egyik gyengéje. A kérkedének jo lesz megszivlelni Verseghy Ferencz
kiivetkez$ sorait:

»Nézd a buzakalasst, biiszkén emelGdik az égnek
Mig iires, és, ha megért, foldre konyitja fejét.
Kérkedik éretlen kincsével az iskolagyermelk,
Mig a teljeseszii Loles megalizza magat‘.

A dicsekedés annak a gyengéje, ki minden idében, minden helyen
inmagat tolja elGtérbe. Nincs nevezetesebb csemény vagy emlitésre mélto
iisszejovetel, hdzi vagy nyilvanos mulatsig, melynél nem hecses személye
volna a hangadd, a szerepviv(, természetesen sajat allitdsa szerint. A jo
siker, a szerencsés eredmény tisztan és kizdrélag csak neki, az G éleslata-
sdnak, ismert iigvességének, fényes tehetségeinek kiszonhetd; és ennck igaz-
nak kell lennie, mert hiszen ¢ mondja s annyiszor mondja, liogy G is, a
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vildg is szentiil hiszi. Ugy vagyunk az ily emberrel, mint Psaphonnal voltak
a régiek. A dolog ugy all, hogy Psaphon megtanitott egy papagilyt erre
a két szora: .Psaphon isten“ s aztin szabadon bocsitotta; a papagalyok se-
rege csak e szavakat csevegte nem is nagyon sok idé mulva, s ezt a nép
hallvan, végre elhitte, kénytelen volt vele, hogy Psaphon valéban isten.

A hir- vagy dicsGségvagy teljesen jogosult addig a pontig, mig
egy magasabb czélra szentelt életmiikodésnek szolgal eszkozeiil: de megér-
demli megvetésiinket az az ember, ki nemtelen eszkozoket hasznal, hogy
maganak tiszteletet és tekintélyt, nevének hirt és dicsGséget szerezzen. ,Az
ember belsd életében harom vigy birtokolja az uralmat: a vagyonvagy, az él-
vezetvigy s a dicsdségvagy. E harom vagy képezi az emberi tevékenység,
mikodés és faradalmak kiinduldé pontjat s liiktetd erejét; 6k képezik az em-
berek oriasi vallalatainak s kiizdelmeinek irdnypontjat és végezéljat. E harom
vagy foglalja magiban az ember boldogsaginak s boldogtalansiganak indité
okit. — Boldog az, a ki tudja, mennyire szabad e vigyak sugallatai utan
indulni s hol kezdédik azon véilaszfal, melyen tal e vagyak kielégitésc bel-
életiink nyugalmat feldilja, emberi rendeltetéstinktél elvon s emberi mélts-
siagunkat lealdzza*. (Jedlicska Pal.)

A gdg vagy dolyfiosség embertarsaink lenézésében s az alsébbran-
giiak megvetésében nyilvantl. Szerencsétlen az az ember, ki, mert barsony-
ban sziiletett, undorral fordul el a nyomorult koldistél: épen tigy szeren-
esétlen az is, ki szellemi fensGbbsége tudatdban megvetéleg tekint a korla-
tolt elmére. Ezek nem gondoljak meg, hogy semmi sem &llandd a nap alatt;
a legnagvobb vagyon is szétforgicsolédhatik s a legszebb elme is elhoma-
lyosulhat. Sem a vagyon, sem a lingész nem teszik az embert: hanem a
jellem kialakultsiga, a kedély nemessége s a sziv jésiga.

A felfuvalkodas kizinségesen oly emberek sajatja, kik a porbél
emelkedtck magas, magasabb, legmagasabb allasokra. Az természetesen mit sem
hatdroz, vajjon onerejiikbél vagy mésok vallain emelkedtek-e? Az ily em-
herek, hacsak nem erds jellemek, jérészben feledékenyek szoktak lenni még
azok irdnt is, kik egykoron szekeriiket toltik; elismerés, jutalom, hdla
helvett legjobb esetben megvetéssel tizetnek. UJ és fényes dllasukban clta-
gadjak alacsony szarmazisukat, eltagadjik rokonsigukat. Fin — a sziildket,
testvér — a testvért, rokon — a rokont nem ismeri tobbé. Hallani se akar
rola, nemhogy latni kivdnna! ,Memento, homo! quia pulvis es et in pulve-
rem reverteris.

Az uralomvéagy czélja — egvetlen czélja uralkodni s magit ural-
tatui; nines vészesebh szenvedély ennél, nines azért, mert kinnven undoritd
zsarnoksiggd fajul. Szegény orszig, szegény nép, melynek nyakan zsarno-
kok iilnek! Ily dllamban, ily szerencsétlen dllamban a szabadsigot — rab-
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szolgasig, a jogot — onkény s a térvényt — szeszély pétoljak. Minden gazsig,
minden becstelenség jogos, ha a hatalom — a zsarnok hatalom érdekével
cgyez; ellenben minden — a legnemesebb, legszentebb czélzati cselekmény
is jogtalan, ha emez érdekkel ellenkezik. A jék legjobbjaira penészes birtin,
kinzé haldl vagy kivételesen a szdmiizetés koldustarisznydja vir; mig a ha-
talom uszalyhordozdira — azokra, kik meghajolnak a zsarnok el6tt s hédo-
lattal dldoznak indulataiknak és szenvedélyeiknek — fénves 4llasok, magas
méltosagok, elsdrangn kitiintetések mosolyognak. Mit gondol azzal, hogy
torvénytelen tényeivel, jogtalan intézkedéseivel titkos Gsszeeskiivések s véres
lizadésok és forradalmak magvait hinti széjjel! Nem tudja &, hogy ki szclet
vet, vihart arat“. Lehet hamar, lehet késén. Addig is: Szegény orszag,
szegény nép!

A hiusédg jellemzd jegye — a kitiinui vagyds és pedig minden dron.
A hitinak kizardlagos éltetlje az a légkior, melyben tisztelet és hodolat —
hizelgéssel és dicsérettel egyesiiltek. Csak a kiilsG siker legyen meg — neki
clég; alapos érvek, magvas eszmék helyett nagyhangn, iires szélamaival
erdszakolja ki az elismerést s legtGbhszir czélt is ér, legalabb a feliiletesen
vagy épen nem gondolkodé timeggel szemben. Azt is j6 lesz megjegyezni,
hogy milé és nem &llandé sikerekért vivja a csatat a hit. Téle — ajkairél
soha sem hallod: .nem tudom“, hanem ezt: ,nem akarom¢. Oh! hitsigok
hinsdga! Kitiinden jellemzi egy helyiitt br. Eitvis Jozsef a hitsdgot, middn
azt mondja: .Kit az ég hianak teremtett, nem arra vald, hogy maganak
magasabb vagy tivolabb fekv{ ezélokat tizzin ki. A hiisig sziintelen ki-
clégités utan vagydédik, neki minden szavara taps, minden tetteért dicséret,
minden pillanatban magasztalok kellenek s magasabb czélok kivivdsa csak
azoknak adatik jutalmul, kik mindezeket nélkiilozni tudjik*. Sokat lehetne
még a hitsagréol — a férfiak és nék hitsdgarol egyarant irni; de hat jobb
lesz tovabb menni, nehogy elszéljam magam!

A hitsiggal —a szerénység s altaldban a kevélységgel — az ala-
zatossag 4ll szemben. Szerénység és alizatossdg egyképen ckesitik az
embert. Kozos jellemvondsuk — elkeriilése a vilag zajanak. Czéljuk nem a
hit pompa, a feltiinés, a ragyogas; ez okbol mind a kettd csak a csendes
maganyban diszlik. Egyik se all felebaratja ttjaban; mindegyik kitér min-
denkinek. ellenségnek csak figy, mint jobaratnak. Masok érdemét elismerik,
masok diesGségit zengik. Masok cldmenetelén, masok jolétén igaz Oromet
éreznek. Masok balszereneséje részvitre dés szanalomra inditjik. A szerény
a megérdemlett kitiintetés elGl is félrevonul. Az alazatos tnmagat kevésre
beesiili s embertdrsaban irigység és féltékenység nélkiil szereti a jot. A szerény
Jjellemzésére alljanak itt a kélté szavai:
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e »A szerény

Hoédol az érdemnek s nem tudja, nem érzi magaét.

Mist ha dicsérnek, oriil; mis ha dicséri, pirul.

Szentmiklossy Alajos.
Ha mér benne vagyok a kevélység ismertetésében, nem hagyhatom cm-

lités nélkiil a nemzeti biiszkeséget se. Nincs nép, nincs nemzet, barmily
maroknyi legyen s dlljon bir a miiveltség legalsébb fokan, mely eredetére
vagy legalabb dseire ne volna biiszke. Ujabb korban egyétlen nép sem ere-
dett; minden nemzet szdrmazasa a regék és mondak kodss homdlyaba vesz
el. Az G636k mint megannyi hdsiok dllangk lelki szemeink el6tt. Az id§ — a
hosszi id8, melynek vasfoga mindent megérsl, minden nyomot elenyésxzt,
megdrli, elenyészti az §sok arnyoldalait, gyengéit is s az utédok emlékében
csak fényoldalaik, dics§ tetteik élnek. J6l van ez igy! Legalibb lelkesits
példikul szolgalnak az ivadéknak. Alljon itt zéradékal nehany jellemz§ példa
a nemzeti biiszkeséget illetGleg. A romaiak istent§l szdrmaztak; a paragu-
alak §sanyja a hold volt; az arkadiaiak a napnal és holdnal elébb lettek.
A caraibai csak Gnmagat tartja embernek; a canadai, ha valakit meg akar
dicsérni, hat énmagdahoz hasonlitja. A meraniaiak csak sajat nyelviket tartjak
nyelvnek s szinte csoddlkoznak az egész vildg némasigan. A san marindi
polgar egyetlen koztirsasdgot — a romait tartja hasonlénak az Gvéhez!
(L. bivebhen Ronay Jaczint: .Mutatvany a tapasztalati lélektan kiréhs]«
czimd mivének 162—166. lapjait.)

*
* *

Nines szégvenitébb, lealacsonyitéobb szenvedély — az irigvségnél
LAz irigység — Télfy Jénos szerint — nem egyéh, mint aggdly és Doszan-
kodds mdsnak szerencséje, tokélyei, erényei, tudominya s més dicséretes
és kivinatos tulajdonsagai miatt“. Szent Ambrus még az istentelent is filéje
helyezi az irigvnek. .Az istentelen — ugymond — Griil sajat szerencséjének,
az irigy mas szerencséjén bankédik. Amaz szereti a rosszat, ez gyilsli a
jot, agyv hogy az istentelen, ki maganak kivan jot, tiirhetébb, mint az irigy,
ki mindenkinek rosszat kivan¢.

Hogy csakugyan oly gonosz szenvedély ez az irigység, azt hiszem,
konnyt lesz kimutatni. TegmeggyGz6bb érviil szolgalhat e tekintetben az a
kirtilmény, hogy mig készek vagyunk minden egyéh szenvedélviinket esctleg
nviltan is bevallani: addig az irigységet még OGnmagunk elitt, tehit négy
szem kozt se akarjuk elismerni. Ha enyhitd vagy épen mentd okokat keres-
het és talilhat minden szenvedély: az irigység soha. A gy(ilolséget, a hoszit,
hogy egvebeket mellizzek, alapos okok kelthetik életre: az irigység mindig
aljas ¢s nemtelen forrdashdl fakad. Mig cgyéb szenvedélyek ondlldlag is eld-
fordulhatnak az emberben, tehat tisztak lehetnek: addig az irigység legalabb
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hirom szenvedélynek: a birtokvagynak. kevélységnek és embergyiilsletnek
egysége s ragalom és igazsigtalansigra vezet. Egyéb szenvedélyek esetleg
leplezheték: az irigység mindig leolvashaté, barmennyire titkolndék is, a
sapadt arczrdl s a vadul soévargé szemekrdl.

Az irigység kiilonosen a nagy férfiak — dllambélesek, hadvezérek, tu-
désok, szénokok és irék iildozéje, réme. Miltiadest, ki hondt a persa igatol
menté meg, az irigység bortonbe juttata; Socratesnek méregpoharat kelle
innia 8 Columbus — Amerika felfédoz8je rabsigban sinlett. De hagvjuk a
multat s nézzitk, mint allunk jelen, felvildgosult szdzadunkban? Fel lehet-e
sorolni mindazok neveit, kiket a fenekedd irigvség némitott el vagy dontott
nyomorba, bortonbe, szimiizetéshbe, vérpadra? Ki tudnd megmondani? Hat
a kozélethen mdsként all a dolog? Folyton nvomodban van; érzelmeidet,
gondolataidat jobban ismeri, mint tenmagad; minden veszélyt el6bb elkeriil-
hetsz, mint irigyed vizsla tekintetét. Te vigadsz, ¢ bisul; te szenvedsz, 6
oriill; mindeniitt, mindenben ecllentéted. Egyetlen szerencse, hogy esak az
egykortak kozt dal. Az utékor rendesen halas, meghajol az érdem eclGtt s
a nagyok emlékének tisztelettel adézik.

Valéban azok a méltatlanul {ildszott és méltatlanul szenvedett nagy
férfiak nem allithatjak tigycket részrehajlatlanabb, igazsiagosabb itélGszék
clé, mint a torténelem, mely esak akkor itél, midén elnémult a partviszaly,
kihamvadt a partszenvedély s a sir sitét éje bortl az irigvek léha hadéra!

Azt hiszem, hogy a feuntebbiekben eléggé kimutattam, mily gonosz
szenvedély az irigység; nines hat egyvéb hatra, mint az olvasé figyelmét fel-
hini Jésika Julia kovetkezd szavaira: ,Ne tirjétek az irigység leggyengébb
csirdjat sem kebletekben, nehogy a mérges univény gyckeret verhessen,
melyet kipusztitani késébb nem egyszer lehetetlenné vilik«.

*
* *

Talzé torekvés foldi vagyon utan, kiilonisen pedig a pénznck, mint a
vagyon helyettesitGjének szenvedélyes szeretete —a fosvénységet sziili
.A fosvénység nem egyéb, — mondja Young Ede — mint azon faradalmas
mesterség, mely altal a szorgalom vétkessé, a gazdagsig sz(ikolkddévé, a
hatalom és tekintély cstfossd, az ¢let nyomorulttd, a haldl rettentdvé és
az 6rokosck halatlanokka tétetnek«. — A fisvénység leghivebben jellemezhetd
a .piszkos* jelzdvel, mert a helyctt, hogy vagvonihoz mért kényelemben
élne, undorité piszokba meriil s abban vesz cl. Valéban elmondhaté a fis-
vényrél, hogy éltében nem hasznal senkinek — onmaganak sem; ellenkezileg
drt mindenkinek — Gnmaganak is ¢s legfélebb haldlaval tesz jot mdssal,
onmagaval egyarant.

A fosvénységet jol meg kell kiilonbiztetniink az w. n. szerzéskortol,
mely javakat gyiijt, kineset kinesre halmoz akar a fosvénység, azonban tisz-
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tességes eszkozokkel és becsiiletes Gitakon s él is velok kell§ korlatok kozt:
mig a fosvény csak gyiijt és halmoz megengedett és meg nem engedett moé-
dokon egyarant anélkiil azonban, hogy javait hasznilnd. A fosvénynek egyet-
len vigya: sokat birni, mindent birni; pedig hat ,annyit ér neki, a mije
van, mint az, a mije nincs“. (Cicero.)

Mindazon magasztos érzelmek, melyek egy ember legszebb ékességét
teszik, teljesen ismerctlenek a fosvény elGtt. Kdszive nem nyilik részvétre;
a kegyelet oltarin sohasem dldozik; jotékony czélt nem ismer; rokonszenvre
nem gerjed, irgalomra, kinyiriiletrc nem emelkedik — megtestesiilt onzés.
Hondért aldozatot hozni, tchetségeit a kizjo eldmozditasira vagy épen a
haza boldogitdsira szentelni, nemzeti czélokért, a humanismus nagy elveiért
lelkesiilni s ha a sziikség igv hoznd magaval sikra is szallani s ott a harcz
mezején gydzni vagy meghalni: elétte idegen, ismeretlen fogalmak. Tisztes-
ségh6l, beesiiletbl, ingyen semmire, pénzért mindenre kész. Kész elarulni
honat, megtagadni, nyomorba dénteni rokonait, baratait, hogy idegenekrél
ne is széljak. Hamis eskii, csalds, sikkasztds, lopds, vétkes bukds, uzsora
nala a legartatlanabb fegyverck kiozé tartoznak. Csak aztan egyszer meg-
nyugoduék abban a kinesszerzésben! Nem. .Semper avarus eget. Minél tobbet
gyiyjtott, anndl tobbet kivan; Osszehalmozott kinesével mértani haladvany-
ban né tobb és tobb kines utan valé vagyédasa, azonban czélt sohasem ér,
mert sohasem megelégedett. Hogy is legyen megclégedett? A megelégedés
sz6p viraga nem tenvészhet ily rideg kebelben! S aztin veszi-e hasznat annak
a mindeniinnen Gsszerablott kinesnek! Megfelel rd a kiltG: ,Raptas alter ha-
hebit opes!*

A fosvénységnek remek példaival taldlkozunk egyes kitiingbb szinmii-
irok darabjaiban. Igy Plautusnal az treg Euclio valédi mintapéldany. Rénay
Jaczint utdn adom ismertetését, mint kiovetkezik. Elrejti, eldssa aranynyal
telt edényét. Folytonosan morog, zligolédik kérnyezete ellen, mert tolvajok-
nak véli gket. Ejjel aranyait 6rzi, nappal otthon iil, nem mer kimenni la-
kabol, senkit magdhoz nem bocsdat, még a pokhalét sem engedi szurtos od-
viaban érinteni; szegénynek mondja magat; attol, ki neki el§zékenyen kiszin,
fél és remeg, mert azt hiszi, van ncki tudomdasa kineseirdl. Végre sajat le-
anyat adja cl, hogy pénzszomjit pillanatra oltsa. Ime a fisvény képe! Csoda-e,
ha mindenki clhagyja, mindenki megveti, kizelalloi, ismerdsei ganyt tiznek
beldle! A fisvényrél mondja Horatius:

.Non uxor salviim te vult, non filius, omnes
Vieini oderunt, noti pueri atque puellac. Sat. 1. §4—85.

Lassuk most a fosvénység nemeit. Ezek: a nycreségvigy, a fu-
karsig, s az uzsoraskodds. A nyereségvagy amak a tulajdona, ki
mindenbdl hasznot akar hizni s minden kiriilmény kizt esak nyercséget
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hajhdsz. Még hagyjan! — A fukarsag oly ember biine, ki minden gazdag-
saga mellett is sziikséget lat. Ily ember nem él — tengeti éltét. Ehséget,
hideget egykedviien tiir. Szinte izzad — vért izzad a munka terhe alatt!
Ha litjuk, megsajnaljuk s ha nem ismerjiik és tehetjiik, megajindékozzuk.
Elfogadja. Igazan szegény gazdag! — Az uzsordskoddas hasznalja a
meggazdagodhatas legnemtelenebb eszkozeit. Egyik embernél annak szorult
anyagl helyzetét, masiknil annak tudatlansigat zsakméanyolja ki, A leghi-
degebb vérrel, a legcynicusabb szamitdssal tesz tionkre egyeseket, csalido-
kat , kozségeket s aztin, ha pidczaként tele szitta magat odabb all. Elkol-
tozik mds, nagyobb varosba, hol nem ismerik s beall becsiiletes embernek.
Persze a pénznek nines szaga, — pecunia non olet — de van tekintélyt
szerzd hatalma ebben a romlott tarsadalomban!

A fosvénynyel sziges ellentétben 4ll a pazarlé. Ez vétkes kinnyel-
miiséggel — mondhatndm oktalanul szérja pénzét legtobb esetben értéktelen
semmiségekre. Pillanatnyi szeszélyének kielégitésére odadobja szétziillott va-
gyvonanak utolsé ronesait is. Réla mondja a kézmondds: ég kezében a banknéta!

Szinte hihetetlen, de am ngy van, hogy egy és ugyanazon ember
fosvény is, pazarlé is lehet. A tapasztaliasbol tudjuk, hogy vannak embe-
rek, kik ma tiltott és nem tiltott utakon isszehardesoljak a pénzt esak
azért, hogy holnap egy-egv kedves hajlamuknak, élvezetvigyuknak az utolsé
krajezarig felaldozzak. Szanalmat se érdemelnek, batran mehetiink tovabb!

* * *

A szeretet — mint a bileselet tanitja — hizonyos belsé vonzalom-
ban &ll, melylyel érzék-szellemi czéljainknak megfeleld dolgok irant visel-
tetiink. Szvorényi szerint: .szeretct azon hevesebb érzemény, miszerint
masok tokélyeiben gyinyorkidve hozzdjok vonzédunk s javokat ohajtjuk és
tessziilk nem magunkért, hanem cgyediil § értok«. E meghatarozésok utan
szabad legyen nekem is nehiny vondsban szem elé 4allitani a szeretetet.
Szeretet teremté, szerctet tartja fenn a nagy mindenséget. Szeretet az az
erd, mely szinte ellenallhatatlanul elevenit meg és mozgat mindent. Ott kez-
dédik a bolesGnél, ott viraszt a betegigynal s tiléli a halalt. Szeretet nélkiil
nem élet — az élet. Ki megsziint szeretni, megsziint élni. Szeretet az alapja
és feltétele a boldog csaladi életnek. Szeretet kilesimiz erit a tagoknak,
rugékonysagot az izmoknak. Szerctet a legfirasztébb munkat konnytivé, a
legterhesebb igat édessé varazsolja. Szeretet irdnyitja a jotékony kezeket
Szeretet indit szdnalomra, részvétre, kimyviniiletre. Szeretet torli le az Oz
vegyek és arvak kinyeit. Szeretet nyujtja az elsé vigaszt a sors esapdsai-
ban. Szeretet enyhiti égetd kinjainkat. Szeretet csepegtet balzsamot a sziv
sebére. Szeretet az Gsszekitd kapoes, mely az embert Istennel cgyesiti. Sze-
retet itt, szeretet ott, szeretet mindeniitt!
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Fébb nemei: a sziil6i, gyermeki, barati, altaldnos emberi s
a nemi szeretet. HzekrSl néhiny szét.

A sziil8i és gyermeki szeretct alapja — természetoszton, Isten
véste eltorolhetetleniil sziveinkbe. Hogy mégis fordulnak el§ egyes esetek,
melyekben fajdalommal észleljiik, mint oldédnak fel szalankint e legtisztabb,
mert legnemesebb szeretet kitelékei: annak az oka, ha nem a legmagasb foka
elvetemiiltség, ngy lélektani rejtély s tanijele, mennyire siilyedhet az ember,
ha egyszer végzetes lejtdre tévedt. De forduljunk el ettdl a vérlazité képtsl,
gondolni sem jé ra! Inkabb ldssuk, mi ama kozinséges tapasztalatnak az
oka, hogy rendes viszonyok kizt is a sziilék jobban szeretik gyermekeiket,
mint a gyecrmekek sziileiket? E kérdést br. Eotvis Jézsef igy oldja meg:
.A gyermekek sziiletkben a multat, ezek gyermekeikben a jovét latjak s
ha a sziilékben tobb szeretetet talalunk gvermekeik, mint ezekben sziileik
irdnt, ez szomort, de természetes. Hisz ki nem ragaszkodik inkdbb remé-
nyei — mint emlékeihez ?* Megjegyzem még, hogy a sziiléi és gyvermeki sze-
retet szenvedélylyé soha, vagy kivételesen fajul; marad érzelem.

A hardati szeretet vagy rividen bardtsdg nem egyéb, mint lé-
lekegység, melynél szeretet és becsiilés koti ossze a sziveket. Alapja is,
czélja is a tikély s mint ilyen eszménvképe a minden salaktél ment emberi
szeretetnek. Kar! hogy az ily baritsig ritka, mint a fehér hollo. Legtobb
esethben az egyiitt élvezett 6romik vagy az egyiitt szenvedett nyomorasagok
létesitik a baratsagot; némely esetekben pedig Onzés, hitisdg, haszon.

Az 4ltaldnos emberi szeretet tananak megalapitéja az Udvizits
volt. O mondd: .Szeresd felebaratodat, mint tenmagadat*. Felebaratunk
pedig minden ember kivétel nélkiill, az ellenség épen tGgy, mint a jo-
barat. Valéban magasztos, lstenhez mélté tan! Mily holdogsdg honolna e
fildon, ha az cmberek megértenék s megértve kovetnék! De hat emberek
vagyunk, — gyarlé emberek. Talin jon jobb kor s az ige testet 6lt. lgazan
kivianom, hogy eljGjjin.

A nemi szeretet forrasa a — rokonszenv. Titkos lelki vonzalom ez,
mely sokszor egvetlen pillanat alatt fel is éled, lingra is gyul. Minthogyv
az ember az anvag és szellem, a test és lélek egvsége, a szellem, a lélek
pedig nem lithatok, legfilebh esak nyilvanulataikban foghatdk fel és ismer-
hetdk meg: rendesen hajlandé az ember kiilsérsl belsére, testi szépségrél
lelki tokélyre kiovetkeztetni. Sokszor helyes a kivetkeztetés, legtibbszir
azonban csalodasra vezet. Kgvibként az a nemi szerctet, mely fokozatosan
fejlédik és erdsidik, mdélvebb és tartosabb, mint mely hirtelen tdmad és hir-
telen szenveddélylyé fokozodik.
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A szeretetnek ellentéte a gyiliolet. A gyiilslet — mondja Szvo-
rényi — azon hevesebb érzemény, miszerint a személynek valamely tikélet-
lenségétdl visszataszittatvan, téle eltavolodni kivanunk. Szeretetnél a ro-
konszenv, a gyiiloletnél az ellenszenv az uralkodd clemek. Néha a masban
észlelt rossz, a téle vett szandékos sértés, legtobhszor azonban az irigység
és az Onzés szolgalnak a gyulolet alapjaul. A gyiilolet kezdetben bizonyos
idegenkedéshen nvilvanul s abban all, hogy elfordul a gviilslt személvtdl;
fut, menekiil tidrsasagatol; mi ha nem sikeriil vagy egyédtalaban lehetetlen,
csakhamar oly ellenségeskedéssé fajul, mely ellenét minden médon, minden
aron Gsszetdrni iparkodik.

A gyiilolet mint szenvedély a leghdszebh. Felkelti, miikidteti a bosszn
minden fegyverét; feldilja az élet minden Gromét; odavag, hol legjobban
faj, s akkor ontja szirnyd esapasait, mikor beallott a legkedvezébb pilla-
nat. Minél tehetetlenebb, minél miiveletlenchb a gyililé: bosszija annal
vadabb, annil kegyetlenebb. Szétroncsolja a legszentebb kiteléket is, mely
embert emberhez fiz. Fajdalom! ¢ szenvedély nemesak egyes szemdlvek,
hanem egész csaladok ellen is fordul; s6t vamnak csetck, bar kivételesen,
hogy egy egész nemzetre irdnyul s adja a szomora hirnévre vergddétt

honarulékat
B

Befejezem soraimat. Megvallom, éhajtottam volna az élettani kutata-
gok ismeretes eredményeit is kozilni tgy az indulatokrdl, mint a szenve-
délyekrdl; de hat kifogytam az idébélis, a helybél is. Egvébként dgv vagyok
meggydzidve, hogy soraim igy sem fognak minden érdek nélkiil sziikolkoduni.
Az olvasét pedig, ki bivebb dttekintést és ismeretet akar maganak szerezni
a kedélymozgalmakrol, szabad legyen utasitanom Ronay Jéaczintnak altalam
tobbszorosen idézett s ez értckezéshez is forrdsul szolgalo kitiind munka-
Jara. Végeztem.

Udv az olvasénak! Szabo Ferencz.

II.
Tandri kar.
1) A rendes tantirgyak tanarai.

Erdélyi Karoly, kegves-tanitérendi dldozépap, rendes tandr, az orszd-
gos tanaregyesiiletnck és a budapesti philol. tarsasagnak rendes tagja,
a 1IL osztily fonoke. gymmnas. konyvtaros, tanitotta a magvar nyelvet
a IV., a német nyelvet és irodalmat a V0. VIL és VIIL, a latin
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nyelvet a III. osztdlyban Osszesen hetckinti 18 éraban. Tandrkodasa-
nak évszama 4.

Janny Laszlo, kegyes-tanitérendi dldozépap, rendes tandr, az orszigos
tanaregyesiiletnek és a budapesti philol. tarsasignak rendes tagja,
f6gymnas. hitszénok; tanitotta a vallastant az V. VI. VIL VIII.,
a girog nyelvet az V. és a torténelmet a IV. osztilyban hetenkinti
16 o6rdaban, Tandrkodasanak évszama 15,

Kecsenovics Pal, kegyes-tanitérendi dldozépap, rendes tandr, a IV.
osztaly fénike; tanitotta a vallastant és latin nyelvet a IV. és a
mennyiségtant a II. IIl. VI. osztdlyban hetenkinti 18 6raban. Tanar-
kodasédnak évszama 20.

Mereényi Lajos, kegves-tanitérendi aldozépap, rendes tanar, az orszi-
gos tanaregyesiiletnek rendes tagja, a VII. osztdly fénske; tanitotta
a német nyelvet a IIL, a latin nyelvet a VIII. és a giorég nyelvet a
VII. VIII. osztalyban hetenkinti 18 éraban. Tandrkodasdnak évszama 16.

Nyilassy Karoly, kegyes-tanitéorendi aldozépap, rendes tanir, a m.
tort. tarsulatnak rendes tagja, a VI, osztily fénoke, a térképtar és
éremgyviijtemény gondozdja; tanitotta a magyar nyelvet a IT1., a tor-
ténelmet az V. VI. VII. VIII. és a foldrajzot a I. osztilyban heten-
kinti 18 éraban. Tanarkodasianak évszama 5.

Pakos Janos, kegves-tanitorendi éldozépap, rendes tandr, az I. osztaly
fonike; tanitotta a magyar és latin nvelvet az 1., a latin nyelvet a
VI. osztdlvban hetenkinti 18 drdban. Tandrkodasanak évszdma 8.

Pataky Imre, viligi, vdvoesi rajztandr, polgari leanviskolai tanito, a
rajziskola szereinek gondozdja; tanitotta a rajzolé geometridt a IIT. IV.
és a szépirast az L. és 1L osztdlyban hetenkinti 6 6rdban. Tandrkoda-
sdnak évszama az intézetnél 15.

Pintér Kalman, kegves-tanitorendi aldozépap, rendes tanar, az orszd-
gos tandregvesiiletnek rendes tagja, a VIIL osztaly fénoke, tanari
tandcskozmanyi jegyzG, az Onképzbkir vezetGje, az ének- és zeneiskola
feliigyelGje, az ifjusagi kinyvtar gondozéja; tanitotta a magyar nyelvet
és irodalmat V. VI. VII. VIIL.. a tirténelmet és politikai foldraj-
zot a 1L osztilyban hetenkinti 16 oérdaban. Tanarkodasanak évszéama 12.

Roch Gyula, kegves-tanitérendi dldozépap, rendes tanar, az orszagos
tandaregvesiiletnek , a kir. m. természettudomanyi és a foldtani tarsu-
latnak rendes tagja, az V. osztaly fonike, a természetrajzi és a vegytani
szertirak gondozdja; tanitotta a német nyelvet a IV. V. a foldrajzot
a 11., a természetrajzot a IV. V. VI. osztdlyban, hetenkinti 18 éraban,
Tandrkoddsdinak évsziama 14,
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Sargay Antal, kegyes-tanitorendi aldozdépap, rendes tandr, az orsza-
gos taniregyesiiletnek rendes tagja, a IL osztily fonike, a természet-
tani szertar gondozéja; tanitotta a latin nyelvet és rajzolé geometriat
a II., a természettant a VII. és a mennyiségtant az V. osztalyban
hetenkinti 18 éraban. Tanarkodésinak évszama 12

Schmidt Agoston, kegyes-tanitorendi aldozépap s tanir, hitelemzd;
tanitotta a vallastant az 1., II., III., a magvar nyelvet a Il., a
szamtant és rajzolé geometriat az I. osztalyban hetenkinti 17 éraban.
Tanarkodasanak évszama 5.

Szabéb xav. Ferencz, kegyes-tanitérendi dldozdpap, rendes tanar, a rendi
novendékeknek tanulmanyi feliigyelGje, az orszagos taniregyesiiletnek
rendes tagja, a mennnyiségtani szerek gyiijteményének gondozdja;
tanitotta a mennyiségtant a VII. VIIL., a bilesészeti eltant a VIII.
osztalyban hetenkinti 8 éraban. Tanarkodasanak évszama 16.

Toth Antal, kegyes-tanitorendi aldozdpap, rendes tanar, igazgaté; tani-
totta a természettani foldrajzot a TII., a természettant a VIIIL., a meny-
nyiségtant a IV. osztalyban hetenkinti ¢ o6raban. Tanarkodasinak
évszama 23,

Valé Mihaly, kegyves-tanitorendi &ldozdépap, rendes tanar; tanitotta a
latin nyelvet az V. VIL, a girig nyelvet a VL. osztalyban heten-
kinti 17 oraban. Tanarkoddsanak évszama 35.

Zsigmond Jozsef, vilagi, gazdasigi fels6bb népiskolai és okleveles torna-
tanitd; tanitotta a testgvakorlatot az I.—VIIL osztilyban hetenkinti
6 oraban. Tandrkodasinak évszama az intézetnél 7.

2) Felekezeti hittanarok.

Ford6és Laszlo, evang. reform. segédlelkész és hitoktatd; tanitotta a
reform. vallastt tanulokat osztalyonkint heti 2-—2 6rdban, Tanirkoda-
sanak évszima az intézetnél 2.

Jankovits Gyorgy, gir. kel lelkész; tanitotta a gir. kel. vallast tanu-
lokat osztalyonkint heti 2—2 4raban. Tandrkoddsinak évszama az
intézetnél 2.

Lauko Karoly, dgost. evang. lelkész: tanitotta az dg. ev. valldsu tanu-
I6kat osztalyonkint heti 2 ¢raban. Tandrkodisinak évsziama az inté-
zetnél 20.

Dr. Perls Armin, férabbi; tanitotta a mézes vallisn tanulékat az
I.—VIIIL osztalyban hetenkinti 2—2 drdaban. Tanarkodasinak évszama
az intézetnél 4,
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Steinherz Sebestyén, az izrael. orthodox hitkizség rabbihelyettese;
tanitotta az orthodox izra&l. tanulét az elsd osztilyban hetenkinti 2
ordban. Tandrkoddsinak évszdma az intézetnél 1.

3) A rendkiviili tantdrgyak tanitéi.

Erdeélyi Karoly, L finebb; tanitotta a gyorsirast a kezdGknél és a ha-
ladoknal heti 1--1 érdban.

Pataky Imre, L finebb; tanitotta a szabadkézi rajzolast és festést he-
tenkinti 2 oéraban.

Schindler Bernat, vilagi, magintanito; tanitotta a franczia nyelvet a
kezdGknél és haladoknal heti 2-—2 draban. Tanadrkoddsinak évszama
az intézetnél 24,

Szabados Geéza, viligi, zeneiskolanak igazgato-tulajdonosa, az intézeti
ének- és zeneiskola tanszereinek gondozdja; tanitotta az éneket és zenét
mind a kezdSknél, mind a haladéknal heti 2—2, 6sszesen 8 éraban.
Tanarkodasanak évszama az intézetnél 10,

Intézeti szolgdk.

Farkas Antal, pedellus; az intézetnél szolgdl az 1. évben.
Varga Laszlo, udvarszolga és fiitd; az intézetnél szolgial a 81. évben.

II1.

Eloadott tananyag; tankinyvek.
1) Rendes, kotelezé tantirgyak.

Elsd osztaly.
Osztalvfénok: Pakos Janos,

Rom. kath. vallastan. — A biin és biinnek nemei. A szentségekrdl.
Az oltari szentségrél. A szent Aldozdsrél. A penitencziatartdsrol. —
Tankinyv Kizép katekizmus. Eger, 1876, — Az ¢-szivetség torténete és
Réder Alajos, Bibliai tirténet. Kger, 1880, — TanarSchmidt Ag oston.

Gor. kel. vallastan, leti 2 dérdban. — A hit és hitagazatok, szentségek.
A tananyagot kéziratban magyarra forditotta a tanir Jankovits
Gyorgy.

Ev. reform. vallastan, hLeti 2 érdban. — Biblia-ismertetés: 6-szovetségi
irok. Bocsor Lajos kézikinyve nyomdin tanitotta Fordds Laszlo.
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Izraelita vallastan, heti 2 ériaban. — Bevezetd imak forditasa és értel-
mezése. — lzrael torténete a kinyilatkoztatastél Samuelig, megfeleld
foldrajzzal és erkolesi tanulsagokkal. — Tankonyvek Knopfler, F6bb héber
imak. Pozsony, 1886. és Léw L. Bibliai torténet, Budapest, 1885. —
Tanar dr. Perls Armin.

Orthod. izraél. vallastan, heti 2 6ridban. — A héber nyelv és nyelv-
tan elemei; a biblia héber szivegénck forditdsa. — Tanir Steinherz
Sebestyén.

Magyar nyelv, heti 5 éraban. — a) Elbeszéls prozai és kilt6i olvasmanyok,
kiilondsen a népmesék, a gbrig és magyar torténeti monddk korébdl.
Ertelmes és kelléen hangstlyozott olvasis, az olvasmanyok tartalmanak
szabadon valé elbeszélése. Konyv nélkiil tanult versek elszavalisa.

b) Nyelvtan: a mondat- és beszédrészek, a f6- és mellékmondatok
megkiilonbiztetése. Az alaktan, a széképzés. — Kéthetenkint egy iras-
beli dolgozat. — Tankinyv Dr. Szinnyei, Magvar nyelvtan I. r. Buda-
pest, 1886. és Tomor-Varady, Magyar olvasékonyv L. r. Budapest,
1884. — Tanar Pakos Jéanos.

Latin nyelv, heti 7 éraban. — Osszefiiggé olvasmény alapjan a név- és
igeragozds fontosabb alakjainak begyakorldsa. Az olvasmanyokban eld-
fordulé szok elsajatitasa. Hetenkint egyv irasbeli iskolai dolgozat. — Tan-
kinyvek: Bartal-Malmosi, Latin gvakorlokonyv. Budapest, 1884, Bartal-
Malmosi, Latin alaktan. Budapest, 1884, — Tanar Pakos Janos.

Fodrajz, heti 4 éraban. — Magvarorszag és a fildkozi tengert kirnyezd
orszigok természeti viszonyai, terményei, varosok és vidékek nép-
rajza. — Tankonvv Brézik-Paszlavszky , Fildrajz gvmnasiumok szamara
I. r. Budapest, 1882. — Taniar Nyilassy Karoly.

Szamtan, heti 3 oraban. — A tizes szamrendszer. A négv szimolasi mii-
velet egész szamokkal és tizedes tortekkel. A tort mint haunvados és
viszony: kozinséges tirtekkel valo szimolds. A méter-mérték ismerte-
tése; idGszamitas. — Tankinyv Dr. Lutter. A mennyiségtan elemei L r.
Budapest, 1880, — Tandr Schmidt Agoston.

Rajzolé geometria, heti 3 ériban. — Planimetriai clemcek. Pontok, vo-
nalak és szdgek fekvése és mérési viszonval A legfontosabb sikidomok,
u. m. a hirom-, négy- ¢s szabilyos sokszigek; a kir tulajdonsigai és
alakitdsa. — Az idomok isszcillGsége, hasonlosiga és teriiletmeghata-
rozdsa. A keriilék, tojasidomit g esigavonal szerkesztése. — A mértani
ékitményi rajzolis elemei rendszeresen haladé tdablarajzok utin rajz-
eszkizikkel. — Tankonyv Landau-Wohlrab, Rajzolo-geometria 1. fiizet.
Budapest, 1882, — Tandr Schmidt .igoston.
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Szépiras, heti 1 éraban. — A magyar kis és nagy betiik alkoto részeinek
és alakitasi moédjanak ismertetése és gyakorldsa; folydiras. — Tandr
Pataky Imre.

Masodik osztaly.
Osztalyfénok: Sargay Antal

Rom. kath. vallastan, heti 2 éraban. — Az 6- és ij-szovetség torténete,
megfelel erkdlesi tanulsagokkal. — Tankonyv Réder Alajos, Bibliai
torténet. Eger, 1880. — Tandr Schmidt Agoston.

Gor. kel. vallastan, heti 2 6raban, — A szeretet. Rovid erkilestan Isten
tizparancsolatinak magyvarazatabél. — A tananyagot kéziratban ma-
gyarra forditotta a tanir Jankovits Gyirgy.

Ev. reform. vallastan, heti 2 6raban. — Biblia ismertetés: tj-szovet-
ségi irék. Bocsor Lajos kézikonyve nyomén tanitotta Fordds Liaszle.

Agost evang. vallastan, heti 2 éraban. — A keresztyén egyhaz torté-
nelme. — Tankonyv: Haan Lajos, A ker. egyhaz torténetei. Budapest. —
Tanadr Lauké Karoly.

lzraelita vallastan, heti 2 éraban. — Mint az I. osztalyban.

Magyar nyelv, heti 5 éraban. —a) ElbeszEld prézai és kolt6i olvas-
méanyok, mint az I. osztalyban.

b) Az igeid6k és médok begyvakorlisa. Széképzés. Hatdrozok. A
kiilonféle mondatok taglalasa, a kisebb kirmondatokkal bezarélag.

¢) Kéthetenkint egy irasbeli iskolai s hdzi dolgozat. Az olvas-
manyoknak rivid kivonatos elmondasa, tobbszori leirasa és rividebb kol-
temények elszavalasa. — Tankonyv Dr. Szinnyei Jézsef, Magyar nyelv-
tan II. r. Budapest, 1884. és Tomor-Varadi, Olvasékényv II. r. Buda-
pest, 1884, — Tanar Schmidt Agoston.

Latin nyelv, heti 7 6raban. — Az igetének megkiilonboztetése, cselekvd,
szenved§ és alszenved§ igék ragozasa. Tévaltoztatd és hianyos igék.
Nemi szabélyok. Osszefiiggs olvasmany alapjan a f6- és mellék-mondatok
megkiilénbiztetése. Perfectum, supinum és széképzés. Szdesoportok, —
Hetenkint egy irdsbeli iskolai dolgozat. — Tankonyv mint az I. osz-
talyban. — Tanar Sargay Antal

Foldrajz, heti 4 érdban. — Ausztria tartomanyainak leirdsa utan E}lrépa-
tiobbi orszigainak, valamint a vele isszefiiggd vilagrésznek — Azsia-
nak — tovabbd Afrika, Amerika és Ausztralidnak természeti viszo-
nyokon alapulé leirdsa, népeiknek e viszonyokkal ©sszeegyeztetett
jellemzése. — Tankinyv Dr. Broézik K. és Paszlavszky Jozsef ,Eurépa
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és Azsia‘. Budapest, 1882, ,Afrika, Amerika és Ausztrilia. Buda-
pest, 1883. — Tandr Roch Gynula

Szamtan, heti 4 oérdban. — Szamolasi roviditések. Roviditett sziamtani
miiveletek. Az aranyossig fogalma alapjan a hirmasszabdly ¢s az olasz
szimolasmod. A mértani viszonyok ¢és ardnyok elemei és azok alkal-
mazdisa. Szdzalék-szamolas. Tankinyv Dr. Lutter Néandor, Kizinséges
szamtan 11 r. Budapest, 1882, — Tanar Keesenovies Pal

Rajzolo geometria, heti- 3 déraban. — Tomirtani clemek. A sik. Az
egvenesek és sikok fiiggetlen és viszonyos fekvése, lapszig és sziglet.
A Tlegfontosabb testek tulajdonsigai és halozata, u. m. hasab, gila,
szabdlyos testek, henger, kap és gimb. A testek Gsszeillisége, ardnya,
hasonlésiga, felszine és térfogatinak meghatirozisa. Testmintak készi-
tése, sikékitményck rajzdnak folytatdsa a tandr elfrajza nyoméan. Sik-
idomok, testek és cgyszeribb targvak tévlati rajzolisa. — Tankinyv
Landau és dr. Wohlrab, Rajzolé geometria. Budapest, 1882, — Tanar
Sargay Antal

Szépiras, heti 1 6raban. — A magvar irds tovabb gvakorlasa (I. I. osz-
taly). A német betlik alakitdsa és irdsa. Folyoiras gyakorlisa mind a
kettében. — Tandr Pataky Imre.

Harmadik osztaly.
Osztalyfénok: Erdélyi Karoly.

Rom. kath. vallastan, heti 2 éraban. — Az 6- és 0j-szivetség torté-
nete, megfeleld erkolesi tanulsigokkal. — Tankinyy Roder Alajos, Bib-
liai tirténct. Eger, 1880, — Tanar Schmidt Agoston.

Ev. reform. vallastan, heti 2 érdban. -— Hit- és erkilestan. Nagy Péter
kézikinyve szerint tanitotta Fordds Laszlo.

Izraelita vallastan, heti 2 éraban. — Fébb hétkoznapi és szombati imak
forditisa és értelmezése. — Izraél tirténete Simueltél a birodalom meg-
oszldsdig. Efraim orszag tirtéucte Jerobeamtol Hoseasig, fildrajzzal
és megfelels erkolesi  tanulsigokkal. — Tankinyvek Knopfler, Fdbd
Liéber imak. Pozsony', 1886. és Léw L. Bibliai tirténet. Budapest,
1885, — Tandr dr. Perls Armin.

Magyar nyelv, heti 3 ¢raban, —a) Osszefiiggs tirténeti olvasmany az
olvasokinyv alapjan. Elbeszéld kiltemények.

b)) A nyelvtan rendszeres dttekintése. A hangsilyos vers ismertetése.

¢) Kéthetenkint egy iskolal dolgozat.— Tankinyv Szinnyei Jozsef,
Magyvar nvelvtan. Budapest, 1885, — Tomor-Viradi, Olvasikinyv TIT.
2. kiadis. Budapest, 1884, — Tandr Nyilassy Kiaroly.
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Német nyelv, heti 4 ériban. — Ertelmes olvasis alapjan az alaktanbol:
a név- és igeragozds, az egves beszédrészek, a mondattanb6l: a mon-
datrészek, a fG- és mellékmondatoknak gyakorlati megkiilinboztetése,
a szérend. Az olvasékinyvbél 28 olvasmany fordittatott s elemeztetett,
k6ziilok 10 beemléztetett. Wcéthetenkint iskolai gyakorlatot irtak. —
Tankonyv dr. Szemdk Istvan, Német nyelvtan. Budapest, 1882. —
Dr. Szemak Istvan, Német olvasokonyv. Budapest, 1883. — Tanar
Merényi Lajos.

Latin nyelv, heti 6 éraban. — Mondattani alapfogalmak. A nyelvtan rend-
szeres atismétlése. Prosodiai alapfogalmak. Alany, allitmany, kiegé-
szit6k, targy és a kiilonféle hatarozok. Egyes §sszefiiggéses mondatok
forditasa. (abii capti Ovidiustél. Liviusbol 21 caput. — Tankinyvek
Bartal-Lalmosi, Latin mondattan, Gyakorlé kinyv a mondattanhoz,
és Livius. Budapest, 1878. — Tanar Erdélyi Karoly.

Torténelem és politikai féldrajz, heti 4 oraban. — Magyarorszag
tirténete, fitekintettel a kivalobb torténeti alakok méltatasara és a
miivelédési viszonyokra. — A harmadik idészakban az osztak-magyar
monarchia politikai féldrajza. — Tankonyv Mangold Iajos, A magyarok
torténete. Budapest, 1883. — Csuday Jend, Az osztrak-magyar monarhia
politikai fildirata. Szombathely, 1884. — Tanar Pintér Kalman.

Physikai féldrajz, heti 2 draban. — Physikai alapismereteck a mecha-
nikabol, a hérsl, fényrél, delejességrdl és villanyossagrél. A fold mint
égitest; a fold szarazulatai, vizei, levegGje és belseje. - Tankinyv
Schmidt Agoston, Fizikai fildrajz, 2. kiadds. Budapest, 1885, — Tanar
Toth Antal

Szamtan, heti 3 6raban, — Aranylatok, hdrmas- és lanczszabaly, egy-
szerii és Osszetett kamatszamolds, rafizetmény, allam- és értékpapirok,
valtok leszamitolasa, cgyszerii és Osszetett lerovat-szdmitas, gingy-
sily, aranyos osztds, elegvités-szabaly. — Tankinyv dr. Lutter Néandor,
Kozionséges szamtan IL. III. f. — Tandr Kecsenoviecs Pal

Rajzolo geometria, heti 2 érdban. — A kir mint mértani hely. Tavol-
sagok mérése és rajzolasa. Adott tavolsdgok szerkesztése, Osszeadasa,
kivondsa, szorzasa és osztisa. Szogek masolasa; parhuzamosak szer-
kesztése. A rhombus és az egyenszart hiromszig tulajdonsidgain alapuld
szerkesztések. Szogek Usszeaddsa, kivonasa, szorzdsa és osztisa. A
derékszig, a derékszogi és egyenszara haromszig, az egyenszari
ferdény és a deltoid szerkesztése és tulajdonsigai. Hérom, négy és
tibb hely térképe. Egvencs vonala sikidomok atalakitisa. — Tankinyv
Landau-Wohlrab, Rajzolo geometria, II. f. — Szabadkézi rajzbél egv-
szerl sikdiszitmények rajzolisa. — Tanar Pataky lmre.
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Negyedik osztaly.
Osztalyfénok: Kecsenovies Pal

RoOm. kath. vallastan, heti 2 éraban. — Az 0j-sziovetség torténete meg-
felel§ fildrajzzal és erkolesi tanilsdgokkal — Tankonyv Raéder Alajos,
Bibliai torténet. Eger, 1884. — Tanir Kecsenovies Pal

Izraelita vallastan, heti 2 éraban. — Mint a IIl. osztalvban,

Magyar nyelv, heti 4 o6rdban. — A stylus. Egyszeri és szép stylus.
Verstan: hangstlyos és id6mértékes verselés. Rimtan. Folytonos olvas-
many és szavalas. A Toldi-monda. [losvai és Arany. Toldi, nyelvi és
targyi magyarazatokkal. — Tankonyv Névy, Stilistika I. Budapest, 1882,
és Lehr Albert, Toldi. Budapest, 1882. — Tanir Erdélyi Karoly.

Nemet nyelv, heti 3 éraban. — A nyelvtan rendszeres attekintése; Gssze-
tott szerkezetdi mondatok taglalisa; prézai s kisebb koltdi davabok {for-
ditasa, elemzése. Kéthetenkint egy irasbeli gvakorlat — Tankinyv
dr. Szemak Istvin, Elméleti s gvakorlati német nyvelvtan. Kassa,
1877. — Tanar Roch Gyula.

Latin nyelv, heti 6 ordban. — A mondattanbol: mdodok és 1d6k a
mellékmondatokban, consecutio temporum, fiiggd kérdés, helv-, idé-,
mod s allapot-, ok-, credet-. czél- s véghatarozd, jelzd és értelmezd
mondatok, oratio obliqua, coniunctivus obliquus, mellé rendelt mon-
datok. Verstan: prosodia, a vers alkatrészei, vers-lejtés, hexameter
dactilicus és senarius versck. —— Livinshol: 1) C. Mareius Coriolanus, —
2) T.ex agraria. Fabil. — 3) Volero Publilins. Appicus Claudius, —
4) Lex Terentilla. — Phacdrusbol a 2. 3. 5. 11, 12, 16, 17, 19, 20, 20,
32, szam@ mesck. — A gyakorlo konyvbdl a 41—54 szami forditasok
magyarbol latinra. — Hetenkint egy-cgy iskolai irdsbeli gyakorlat., —
Tankényvek: Bartal-Malmosi, Latin mondattan. 1880.— Bartal-Mahmosi,
Latin olvasékonyv Livius és Ovidiushbol. 1877, — Bartal-Malmosi, Latin
gyakorlokonyv a mondattanhoz. 1883, — Dr. Szamosi Janos, Tiroci-
nium Poéticum. 1879. — Tandr Kecsenovies Pal

Torténelem, heti 3 éraban.— Az 6-kor a rémal esaszirsigig, kiilonos tekin-
tettel a gorogiok és romaiak politikai és miiveltségl torténelmére. — Tan-
kényv Vaszary Kolos, Vilagtorténelem. I. 1883, — Tandr Janny Lasz10,

Termeészetrajz, heti 3 oraban. — :’\sv{my-, kizet- és foldtan, az asvanyok
behatébb ismeretéhez sziikséges vegvtani elGismeretekkel. a) Az clem,
vegviilet, keverék ¢s chemiai képletek ismertetése. Az elemek felosztasa,
szén, kén, phosphor, kimnyi és nchéz fémek. Szerves és szervetlen
chemia megkiilonhiztetése. Savak, aljak ¢és sék. b) Az dsvanyokrol
dltalaban, kiilonisen pedig azok alakjairol. Részletesen a vegy- és
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alaktani jellegen alapulé 6t fGosztalynak fGbb és iparilag is fontosabb
képviselSirdl, kapesolatban a hydrocarbon vegyiiletekkel. ¢) Kdézettan.
Egyszerd ¢s sszetott kézetek. d) Foldtan. — Tankonyv dr. Roth Samn,
Az asvany-, kézet- és fildtan alapvonalai. Budapest, 1882, — Tandr
Roch Gynula.

Mennyiségtan, heti 3 éraban. — A négy alapmivelet algebrai egész szi-
mokkal, kiterjeszkedve a négyzetre- és kibre-emelés szabalyaira és a
mértani haladvianyok fébb tulajdonsdgaira; a szimok oszthatésaga,
tényezdkre bontds, a legnagyobb kizis oszto és legkisebb kozos tobbes
kikeresése; a négy alapmivelet betiiszamtani tortekkel. Elsifoka egyen-
letek cgy ismeretlennel. — Tankinyv Dr. Lutter Nandor, Betiiszdm-
tan, 7. kiad. I. fiiz. Budapest, 1884, — Tandr Téth Antal

Rajzold geometria, heti 2 éraban. — A kor érintdje és hhrja. Két
kirnek viszonyos fekvése. Szabalyos sokszogek szerkesztése. A kor
rectificatioja és keriilete. Kiipszeletek. A kir evolvense, cycloisok és a
esigavonalak. — Tankinyv Landau-Vohlrab, Rajzolé geometria. II. —
Tanar Pataky lmre.

Otodik osztaly.
Osztalyfonok: Roch Gynula.

Rom. kath. vallastan, heti 2 6raban. — El8ismeretek az egélyrsl. A
kath. egély igazsiga. A bizonyitéki forrasok. Krisztus Jézus isteni
kiildetése és istensége. A kath. egyhdz isteni tekintélye. — Tankonyv
Dr. Wappler Antal, A kath. egély tankényve. Pest, 1870. — Tanar
Janny Liszlé.

Gor. kel. vallastan, heti 2 éraban. — A ker. egvhaz tirténete Jézus
Krisztus sziiletésétil a keresztényvek iildoztetéséig. A tananyagot Raices J.
kézirata nvomdn magvarra forditotta a tandr Jankovits Gyosrgy.

Izraelita vallastan, heti 2 drdban. — David zsoltarainak forditisa és
értehmezése megfeleld evkilestani fejtegetésekkel. Tankinyv kézirat-
ban. — A zsidok tirténete a babyloni fogsdgtdl az allam feloszlatasdig
Titus daltal. — Tankonyyv Cassel D., A zsidok tirténete. Szeged, 1880, —
Tanir Dr. Perls Armin.

Magyar nyelv, heti 3 érdaban. — Kilti olvasmany: balladdk, roman-
ezok és lvrai kiltemények, a tartalom, kolt6i nyelv, szerkezet és vers-
alak magvardzatival: a verstan kiegészitése. — Stilisztika s az irds-
miivek szerkesztésének dltalinos szabdlyai, megfeleld prizai olvasma-
nvok: leird. elbeszéls. magvardzd. elmélkedd mivek és levelek tagla-
lisdval. — Tankinyv Névy T, Stilisztika, 1 1L v, — Magyvar halladalk.
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Magyarazzik Greguss Agost és Beothy Zsolt. Budapest, 1885. (Jel.
irék. isk. Tara. L.) — Tandr Pintér Kalman.

Német nyelv, heti 8 érdban. — Nyelv- s mondattani ismétlések s azok
kiegészitése. Herder Cidjébdl valogatott romanczok s méas prézai mivek
olvasisa az olvasottak térgyi és szerkezeti taglalasdval; szotanulas.
Havonkint egy irasbeli iskolai gyakorlat. — Tankényv Dr. Szemdik
Istvan, Elméleti s gyakorlati német nyelvtan. Kassa, 1878. és Német
olvasékonyv IIL r. Budapest, 1879. — Der Cid v. Joh. Gottfr. Herder,
Universal-Bibliothek. Leipzig. — Tanar Roch Gyula.

Latin nyelv, heti 6 6raban. — Mondattani ismétlés és irdlytani szoébeli
gyakorlatok mellett olvastatott: Livius XXI k. egészen; a XXII. va-
logatott 20 fejezet. — Ovidius: a négy korszak. Met. I. — Ikarus Met.
VIII. — Scytha tél. Trist. IIl. — Philemon és Baucis. Met. VIII. —
Midas. Met. XI. — Romulus apotheosisa. Fast. II. — A Fabiusok. Fast.
II. — Gébiinak esellel tértént bevétele. Fast. II. — Kéthetenkint egy
irasbeli isk. gyakorlat. — Tankdnyvek Bartal-Malmosi Latin mondat-
tan. Budapest, 1880. — T. Livii ab Urbe condita lib. XXI. XXII.
Ugyanazoktol. Budapest, 1880. — Szamosi, Tirocinium poéticum. Buda-
pest, 1883. — Tanar Valo Mihaly.

Go6rog nyelv, heti 5 6rdban. — Hangtan, névalaktan teljesen, az ige-
alaktan kiilonisen az o végretd rendes igék. — Az alaktan hegyakor-
lasara és szokines gyiijtésére Osszefiiggl olvasmanyok forditisa az
Olvasékonyv II. részébdl: A) Mesék. 1—8. 9—I11. 13—19. 21. 22.
B) Adomdk. 1—5. 11. 12. 13. 15. C) Elbeszélések. 2. 3. 4. 5. 8. 9. 10,
11. 25, 27. 28, Kezdetben hetenkint, késébb kéthetenkint egy irdasbeli
extemporale, 45 hazi gyakorlat. — Tankinyvek Szamosi, Girdg nyelv-
tan L. Budapest, 1881. — Szamosi, Gorog olvasékiuyv az V. osztaly
szaméara. Budapest, 1881, — Tanar Janny Laszlo.

Tortenelem, heti 3 6rdban. — Az 6-korbél: a rém. ecsaszarok kora; a
rom. irodalom vazlata. — A kizépkor tirténete megfelel§ fildrajzzal.
A korszakok végén a miveltség-torténelembdl a fibb mozzanatok. —
Tankényv Vaszary K. Vilagtorténelem. II. Budapest, 1882, — Tanar
Nyilassy Karoly.

Termeszetrajz, heti 2 éraban. — A nivények boncztani szervezete dlta-
Iaban. A viragos nivények testénck kiilsd tagoltsiga €16 példinyokon.
A novények életfolyamata fGbb vonalaiban. A virdgtalan s virdgos nové-
nyck esoportositisa a természetes rendszer szerint. Linné seregeinek is-
mertetése. Ipari s gazdasagl novények kiemelése. A novények tenyészeté-
nek legfontosabb feltételei. A nivénygeographia. — Tankonyv Dr. Roth S,
A novénytan alapvonalai. Budapest, 1881, — Tandr Roch Gyula.
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Mennyiségtan, heti 4 ordban. — a) Betiiszdmtan: hatirozott clséfoka
cgyenletek tobb ismeretlenncl. A kéttagiak magasabb positiv egész
hatvanyai. (Pascal-féle haromszig.) Szamtani haladvany. Gyikfejtos.
Masodfokii cgyenletek egy ismeretlennel. b) Mértan: a sikmértan £6-
tételei. — Tankonyv Dr. Lutter N., Betiiszimtan. 1I. f. Budapest, 1882,
Mértan 1. f. Budapest, 1881. — Tandr Sdargay Antal

Hatodik osztaly.
Osztalyfonsk: Nyilassy Karoly.

Rom. kath. vallastan, heti 2 éraban. — A ker. kath. dgazatos hittan. —
Az Istenr6l, teremtésrdl, az emberi nem biinbeesésérdl sz6l6 tan. —
[sten fia megtestesiilése. Az ember megigazulisa foldi életében. A szent-
ségek. Az igazak boldogitdasa a tnlvilagi életben. Krisztus Jézus eljo-
vetele dicsdségben. — Tankionyv Dr. Wappler Antal, A ker. kath. egély
tankényve, 11, Eger, 1873, — Tandr Janny Laszlé.

Izraelita vallastan, heti 2 draban. — Mint az V. osztdlyban,

Magyar nyelv, heti 3 déraban. — Kilt. olvasmany: Shakspere Coriola-
nus-a, megfeleld targyi és tartalmi magyarazatok mellett, fétekintettel
a dramai szerkezetre és jellemzésre. -—— Rhetorika: a prizai, kiilonisen
a torténelmi, szonoklati éz értekezé miifajok elmélete, tekintettel fej-
16désvkre a girig, rimai és magyar irodalomban. Rhetorikai érteke-
zések 65 szonoki mivek olvasisa. — Tankinyv Névy I., Rhetorika és
Olvasminyok a Rhetorikihoz; Shakspere, Coriolanus. (Jeles irdk isk.
Tara. I1.) — Tandr Pintér Kalman.

Német nyelv, heti 8 drdban. — Biirger. Goethe, Schiller, Thland, Cha-
misso és Lenau rivid életrajza. Prizai olvasm, GGeschichte, Das Theater
der alten Griechen, Biirger und Schiller als Balladendichter, Denkrede
anf Jean Panl, Gellert wnd Friedrich IT. — Koltdi olvasmdnyok: Der
Alpenjiger, Der Handschuh, Die Kraniche des Ibykus. Der Graf von
Habzsburg, Der Spaziergang, Der Tischer, Der Totentanz, Salasy
Gomez, Die Alte Waschfrau, Lied vom braven Mann, Der wilde Jiiger,
Die Kul, Bertran de Born, Das Gliick von Edenhall, Schwiibische
Kunde, Der Reiter und der Bodensee, Das Gewitter, Der Glockenguss
zu Breslan, Der Postillon, Das Grab im Busanto, Der Pilgrim im
Sanct Just, Léwenritt, Das Schloss Boneourt. — Tankinyv Dr. Szenilk
Istvan, Német nyelvtan IT. és Német olvasokinyv T rész, — Tandr
Erdélvi Kéaroly.

Latin nyelv. leti 6 ériban. -— Az ivdk életrajzainak ismertetése, nyelv-
tani iamdétlézek és irdlytani szébeli gyakorlatok mellett olvastatott:
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Vergilius Aeneisének [. II. éneke. — Sallustius: Bellum Jugurthinum. —
Cicero: Oratio in Catilinam. I. — Minden két hétben egy irdsbeli is-
kolai gyakorlat. — Tankonyvek P. Virgilii Maronis Aeneidos Epitome,
Em. Hoffmann. Vindobonae, 1860. — Sallustius: De bello Jugurthino,
Gust. Linkerus. Vindobonae, 1855, — M. T. Ciceronis Orationes selectae,
Kotz, pars II. Lipsiae, 1879. — Tanar Pakos Janos.

Gorog nyelv, heti 5 érdban. — A név- és igeragozis ismétlése utin a v
végli és rendhagyé igék; a sz6képzés; az 6 és 1ij ion szdjards. — A
mondattanbdl az esetek hasznalata, a praepositiok tiizetes targyaldsa. —
Olvasmany Xenophon Anabasisdbél: az ifjabb Cyrus; késziilédések a
habortthoz; vonulds a kiraly ellen; a cunaxai iitkdzet; Cyrus jelleme;
Xenophon a hadsereg élére 1ép. — A Cyropaedidbol: Cyrus szdrmazisa
és ifjiikori neveltetése a perzsiknil; Cyrus és Astyages; az els§ va-
daszat. — IKét hétben egy isk. irdsbeli gyakorlat. — Tankényv mint
az V. osztalyban, tovabba Dr. Szamosi, Gorég nyelvtan, IL. r. Mon-
dattan. Budapest, 1883. és Schenkl Horvat, Crestomathia Xenophon
miiveib6l. Budapest, 1880. — Tanar Valé Mihély.

Torténelem, heti 3 ériban. — Az Gjkor torténete. — Tankdnyv Vaszary
Kolos, Vilagtorténelem III. 3. kiadas. Budapest, 1883. — Tanar Nyi-
lassy Kéroly.

Termeészetrajz, heti 3 érdban, — Altaldnos allattan, a szervek és szerv-
rendszerek leirdsa utin az allattirzsek megkiilonboztetése. Az egyes
osztdlyok f6bb Lképviseldinek leirdsa, kiilinGs tekintettel a jellemzd
kiilsnbségekre. Az allatéletre befolyé tényezdk; az allatok elterjedése
vilagrészek és régick szerint. — Tankinyv Roth Samu, Az allattan
alapvonalai. Budapest, 1882, — Tanar Roch Gyula.

Mennyiségtan, heti 3 éraban. — Algebra: A hatvinyozis altaldnositasa
(negativ kiteviék és alkalmazisuk a tizes szdmrendszerben; tort kite-
v3k). Képzetes mennyiségek. Brigg-féle logarithmusok; miiveleti sza-
balyok, logarithmusok kiszdmitisa és szdmolds logarithmusokkal. —
Tankényv Dr. Lutter Néandor, Betliszamtan III. fiizet. Budapest, 1882,

Geometria: A goniometria s alkalmazisa a sik-hdromszigek és sok-
szigek megolddsdra. A testmértan dltaldnos tételei. A szigletes testck
foliileténck és kibtartalmanak kiszamitdsa. — Tankionyv Dr. Lutter Nan-
dor, Mértan, II. fiizet. Budapest, 1881. — Tanar Kecscenovies Pal.

Hetedik osztaly.
Osztalyfonck: Merényi Lajos.
Rom. kath. vallastan, heti 2 oraban. — A ker. kath. crkolestan. ElG-
Ismeretek. Az Istennck tetszo élet alapfoltételel. Az Istennek tetszd
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élet tekinfettel Istenre és az § teremtményveire. Az Istennek tetszé
élet tokéletesitése. — Tankionyv dr Wapler Antal, A ker. kath. egély
tankonyve, 1II. Eger, 1873, — Tandr Janny Ldiszl0.

Izraelita vallastan, heti 2 éraban. — Az atydk mondasainak forditisa és
értelmezése megfeleld torténeti fejtegetésekkel. Istenismeret, istentisz-
telet és forrasaik. Hitigazsag és erkolesi érziiletek. — Tankinyv Hoch-
muth Abr., Istenismeret. Budapest, 1881. — Tanar dr. Perls Armin.

Magyar nyelv, heti 3 ordban. — Poétika, a koltéi mifajok elmélete,
tekintettel tort. fejlédésiinkre, fileg a girdg, latin és magyar iroda-
lomban. Ko1t6i miivek olvasisa és fejtegetése, aesthetikai tanulmdnyok
olvasisa: Beithy Zs. konyvébél a tragikumrél; Greguss Tanulmanyaibol;
xyulai Katona Jézsef és , Bank-banja“-bol. — Tankényv Névy L. Poétika
és olvasmanyok a Poétikahoz. — Tandr Pintér Kalman.

Német nyelv, heti 3 6rdban. — Goethe és Schiller életrajza. Hermann
und Dorothea, nyelvi és targyi magyarazatokkal. —— A régiek sorsa és
a modern sorstragédia. A régiek és Schiller kora. Die Braut von Mes-
sina a sziikséges magyarazatokkal, folytonos vonatkozassal a magyar
nyelvi tananyagra. — Tankényv Hermann und Dorothea és Die Braut
von Messina a Reclam junior-féle kiadédsban (Lipese). — P. Thewrewk
Arpad, Német olvasékinyv I. r. Budapest, 1875. — Tanir Erdélyi
Karoly.

Latin nyelv, heti 6 6raban. — Cicero: Pro M. Marcello. — Pro P. Sulla. —
[n Catilinam oratio II. 1II. — Philippici 1. — Virgilius: Aen. VIII.
IX. X.— A Bucolicakbdl: Eccloga I. — Minden két hétben egy irasbeli
iskolai gyakorlat. — Tankényv Klotz, M. T. Ciceronis Orationes selectac.
Lipsiae. — Hoffmann, P. Virgilii Maronis Aeneidos Epitome, Vindo-
bonae. — Tanar Valo Mihaly.

Gor6g nyelv, heti 5 oéraban. — Homeros Iliasabél az 1. V. és VIIL
ének. — Herodot: V. k. 78—88, V. k. 105—116, VI. k. 132—137,
VII k. 201—229. A homéri s uj ioniai szdéjaras ismertetésc mellett
nyelvtani s targyi magyardizat. Minden két hétben egy iskolai gva-
korlat. — Tankinyv Hocchegger. Hom. H. Epitome, 1. Vindobonac,
1857. — Dietsch, Herodoti hist. libr. I1. Lipsiae, 1882. — Tanir Me-
rényi Lajos.

Tortenelem, lheti 2 éraban. — Eurdpa Gsszes allamainak, Azsia és Amerika
fiiggetlen allamainak tirténeti attekintése a jelen korig, alkotmanyuk
természeti s milveltségli viszonvaik ismertetése. — Tankdnyv Scholtz
Albert, Politikai foldrajz. Budapest, 1883, — Tandar Nyilassy Karoly.

Termeészettan, heti 4 oriban. — Bevezeté meghatarozasok és alapfogal-
mak; altalinos tulajdonsigok ¢s erdk, mechanika, rezgéstan, hangtan
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és fénytan, kisérletekkel és mathemathikai megallapitasokkal. — Tan-
kinyv Fchér lpoly, Kisérleti természettan. Budapest, 1882, — Tanar
Sargay Antal .

Mennyiségtan, heti 3 éraban. — Algebra: A masodfokt egyenletek egy
ismeretlennel. A complex szdmok. A rendszeres soktagok némely tulaj-
donsigai. Maximum és minimum értékek. Mdsodfokiakra hozhato fel-
sébbfokn egyenletek. Sorok. Kamatos kamat. — Tankinyv Lutter Nan-
dor, Betiiszimtan IV. fiizet 6. kiadds. Budapest, 1882. — Geometria:
A gombilyd testek (henger, kiup, gimb és részei) feliiletének és térfo-
gatinak kiszamitisa. Betiszdmtani kifejezések mértani dbrazolisa. —
Tankonyv Lutter Nandor, Mértan I11. fiizet 4. kiadds. Budapest, 1882. —
Tanar Szabé Ferencz.

Nyolczadik osztily.
Osztalyfonok: Pintér Kadlman.

Rom. kath. vallastan, heti 2 érdban. — A rém. kath. egyhaz kiilsé és
belsG torténcte. — Tankinyv dr. Wappler Antal. [V. kitet. Pest, 1878, —
Tanar Janny Laszlé.

Izraelita vallastan, heti 2 érdban. — Mint a VII. osztalyban.

Magyar nyelv és irodalom, heti 3 ériban. — A magyar nemzeti iro-
dalom fejlédésének attekintése. A régibb irodalom riovid targyalasa
utan féleg az Gjabb irodalom tiizetes ismertetése, a f6bb irdnyok meg-
jelolése, a korok és nevezetesebb irndalmi jelenségek méltatdsa. Az
irok miiveibdl egyes részletck s nagyobb irodalmi és tirténeti tanul-
manyok olvasdsa, mint: Aranytél Naiv Eposzunk; Kemény Zsigmondtol
Emlékbeszéd Virosmartyrol és gr. Széclienyi Istvan életéhil sth, — Tan-
kényy Beithy Zsolt, A magyar nemzeti irodalom tirténeti ismertetése.
L II. k6t — Tanar Pintér Kalman.

Német nyelv és irodalom, heti 2 6rdban. — A német irodalomtiir-
ténet vazlata, részletesebben (Goethe, Schiller és Lessing életrajza.
Goethe Iphigenidja, nyelvi, targvi magyvarazatokkal. Goethe viszonya
Euripideshez. — Lessing, Laokoon XVI—XIX. Az elbeszéld kioltészet
rovid torténete. Magvarizatok a Taokoonbdl olvasott részletekhez.
Kiting leirdsok példdi fordittattak: Homeros. Pandaros ijja. Achilles
paizsa. Magvarbél németre: Petéfi; a hajnal ¢s a vihar leirdsa és
egyebek. — Tankinyv Iphigenie von Goethe és Laokoon von Lessing,
Reclam junior-féle kiadds Lipesében — Tandr Erdélyi Kéroly.

Latin nyelv, heti 5 ordban. — a) Horatius: Carm. 1. 1. 2. 3. 4. 10, 12,
14. 15. 20, 21, 22, 2420, 31, — Carm. IT. 3.7, 10, 18, 14, 15, 16, 1% —
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Carm. II1. 1. 2. 8. 5. 20, 30. — Carm. IV. 3. 7. — Epod. 2. 7. Sat. L
1. 6. — Epist. I. 1. 2. 10. — Epist. II. Epistola ad Pisones. — b) Tacitus:
Annalium 1ib. IL. egészen. Nyelvtani, tdrgyi s verstani magyarizat.
A rémai irod: lomtorténet rovid ismertetése. — Irasbeli gyakorlat havon-
kint kétszer. — Tankonyv Jahn, Horatii Flacei opera omnia, Lipsiae,
1861. — Halm, Corn. Taciti Ann. Lipsiae, 1861. — Tanir Merényi
Lajos.

GOrog nyelv, leti 4 ériban.— Homeros Tlidsabél a XIX,, XXIT. és a XXIV.
ének némi roviditésekkel. — Plato: Phaedon- és Menonbdl részlet. Nyelv-
tani és tairgyi magvarizat. Minden két hétben iskolai gyakorlat. —
Tankényv Dindorf, Homeri Tlias, II. Lipsiae 1881. — Dr. Szamosi,
Szemelvény Platon miiveibsl. Budapest, 1883.— Tanar Merényi Lajos.

Torténelem, heti 3 6raban. — Magvarorszdg oknyomozé torténelme, tekin-
tettel az alkotmany fejlédésére, a miiveltségi viszonyokra és a kut-
fékre. — Tankinyv dr. Ribiry Ferencz, Magyarorszag oknyomozé tér-
ténelme. Budapest. 1882. — Tanar Nyilassy Karoly.

Termeszettan, heti 4 6raban. — Hétan, delejesség és villanyossig, az
anyag szerkezetére vonatkoz6 chemiai fébb tételek; a kosmographia
elemei. Kisérletekkel és mathematikai megdllapitasokkal. — Tankinyv
Fehér 1., Kisérleti Természettan, 4. kiaddas. Budapest, 1882. — Tanar
Toth Antal

Mennyiségtan, heti 2 6rdhan. — Kapesolastan. Helycserélés, cso-
portozis, valtoztatis. Newton kéttagi tantéte. — Tankdényv Lutter

Nandor, Betliszamtan. V. fiizet 6. kiadas. Budapest, 1882. — Tanar
Szab6 Ferencz.

Bolcseészeti elétan, heti 3 6rdban. — A psychologia és logika clemei.
A lelki élet imallosdga. A lelki jelenségek fébb csoportjai. Az értelmi
fejlédés. A logikai gondolkodas kifejlddése. Az altaldnos ¢és rendszeres
gondolkodas formai. A tudoménvok felosztisa és a fébb moédszerck. —
Tankinyvek Pauer Imre, A lélektan elemei és a logika elemeci. 3. kiadds.
Budapest, 1882, — Tanar Szabd Ferenecz.

Tornazas.

I—VII. osztdlyban, hetenkint 2—2 éraban.

a) Szabadgyakorlatokbdél: Egyszeri és isszetett taggyakorlatok
kiilonféle allasban, jirdsban, ugrdisban és futisban. Elékészits birkdzasi és
tarsas szabad gvakorlatok.

b) Rendgvakorlatokbdl: Arez- és oldalsor alakitis. rendek és
kettGs rendek Lépzése, kiilonféle menctgyakorlatok sor és oszlopban, menct-
irdny vialtoztatdsa kanyarodds ¢és hizodas dltal s nehdny mirendgyakorlat.
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¢) Szergyakorlatokbél: Ugré-méreze, himba-kitél, mdszé-pozna,
lebegd-fa, rézsitos labté, gyiird-hinta, korlat és nyujté gyakorlatok.

Mindezen gyakorlatok keresztiilvitelénél a mindenoldali testedzés, helyes
6s sz6pizlés s a katonai szempont volt irdnyadd. — Tanar Zsigmond J ézsef.

2) Rendkiviili, nem kitelezd tantirgyak.

Miének és zene. Mind az déncket. mind a zenét két esoportban,
a kezd6k és haladok kiilon, dijtalanul tanulhatjik az intézetnél; mind a
kettit ez évben is Szabados Géza intézeti ének- és zene-tanar tanitotta heti
2—2, bsszesen 8 oraban. A kezd§ énekeseknél e tanévben végzett tananyag:
vonalrendszer, hangjegyismeret, hanggyakorlatok, természetes hanglépesd,
felemel§ és leszallité jegyek, kiilonféle iitenvek, hangjegyirds. Ezen kiviil
a hétkdznapi miseénekek is tanittattak, mely czélra Szepesi 1. énekkinyve
hasznéaltatott. A kezd6 zenetanulék tanyanyaga ugyancsak ez volt. Tan-
konyviil Huber K. Hegedii iskoldjanak T. kotete hasznaltatott. A szabatosabb
jaték elsajatitasira, valamint az iiteny irdnti érzék folkeltésére a mar hala-
dottabb tanulék egy kisebb zenekart alakitottak, mely 12 taghol allott.

A haladé énekesek és zenetanuldk a lefolyt tanévben is féleg az tinne-
peken elfadatni szokott zenés miseénckek, valamint nagyobb szabdsu vilagi
¢ének- és zenedarabok betanuldsival foglalkoztak. Az eladott szerzemények
koziil emlitendék: Hordk, Fiithrer, Haydn, Szabados nagy miséi, Gradualék
és Offertoriumok Proch H., Weiss I.. Ifiihrer, Riba A., Zsasskovszky és
Szabados Gézatél, Tantum ergo, Maschek-tol.

Emlitendsbb viligi darabokat pedig Souppé, Weber I M. és Huber-tdl
adott el az ének- és zenekar. — Az ének és zene-iskoldara a vezet§ feliigye-
letet nt. Pintér Kalmdn, intézeti rendes tanar, gyakorolta.

Franczia nyelv. Kezddknél és haladokndl heti 2—2, Osszesen 4
oraban. — A kezddk az alaktan clemeinek elsajatitasiban irds és szoébeli for-
ditdsok tjan gvakoroltattak. — Tankinyv Dr. Plitz K., Franczia nyelvtan
[. r. — A laladdk az alaktan ismétlése mellett a mondattannal foglalkeztak

nagvobb olvasminvok elemzd taglalisa és hetanulisa tjan. — Tankonyvek:
Dr. Plstz K., Franczia nvelvtan 1. és 11 . — Thelsz Gyula, Franczia nyelv-
kinyv, olvasdkinyv és Ollendorff nyelvtana, gyakorlokonyv, — Tandr Schind-

ler Bernat. — Tandij havonkint 1 frt.

Szabadkeézi rajzolas. Hetenkint 2 o6riban. Pataky Imre rajz-
tandr vezette a hajlammal és tehetséggel biré nivendékeket az emberi test-
részeknek, alakoknak csoportokban ¢s tijképeknek rajzolasiban ds festése-
ben. — A tanulds dijtalan.

Gyorsiras. Kezdéknél és haladékndil heti 1—1, dsszesen 2 drdban
tanitotta a gyorsirdst Erdélyl Karoly, intézeti rendes tandr. a Gabel<berg-
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Markovits rendszer szerint. — A kezddk a levelezd-, a haladdok a vita-
gyorsirast tanultak és gyakoroltdk. — Tankinyv Forrai Somatél. — Tandij
havonkint 50 kr.

3) A jovo évi tanitds tervérdl és a tankonyvekrol.

A rom. kath. vallastan tanitisaban a megyés piispok Snagymél-
tosdganak joviahagvasaval a jovd 1886—7. tanévben az alsé négy osztédlyban
egészen az 1ij beosztas 1ép életbe, a melyet a lefolyt atmeneti évben esak
részben lelietett foganatositani. E szerint a tananyag a kivetkezd lesz:

L osztdlyban. Heti 2 6raban. Bibliai torténctek. I. Rész. Az 6-szivetség. —
Tankinyv Roder Alajos, Bibliai torténet. Eger, 1880.

Ezzel parhuzamban a katénak fGleg azon kérdései, melyck a gydnas-
és aldozdsra vonatkoznak. Részletesen: A parancsok. Az Isten tiz, az Anya-
szentegyhaz ot parancsa. A parancsok megszegése. A malasztrél, szentsé-
gekrgl altalaban. Az oltdri szentség és penitencziatartis szentsége. Az ima
altalaban. — Tankdnyv. Kozépkatekizmus., Eger.

1L osztdlyban. Heti 2 6raban. Bibliai torténetek. II. Rész. Az 0j-szi-
vetség. — Tankinyv: mint az I osztalyban.

Ezzel parhuzamban a katé L, 1. és L1 czikkelyénck az I. osztélyban
melléziott kérdései. — Taukinyv: mint az elsé osztalyban.

11, osztilyban, heti 2 6vaban. Az egész kité rendszeresen ugyanazon
tankGnyv szerint, mint az 1. és 1L osztalyban.

IV. osztilyban, heti 2 érdban. A kath. egyhaz szertartasai. — Tankonyv
Frenel Ineze, Liturgika.

A tobbi esztalyban a vallistani tananyag beosztisa marad a régi
a haszndlatban volt tankdnyvek (leglijabb kiaddsai) szerint.

Egyéb tantargyak tananyaga minden osztilyban marad a régi a
tankinyvekkel cgviitt azon megjegyvzéssel, hogv a classicus olvasmianyoknak
mas-mis részletel vétetnek targvalis ald, a tankinyvekbdl is az engedé-
Iyezett vjabb kiadi=ok fognak haszndltatni.

Iv.
Irasbeli feladvanyok.
1. Magyar nyelven.

V. osztilyban. Az égboltozat valtozatossiga. Leirias. — (A buvir Kund®.
Elbeszélés Virismarty utin. — A bhalladai jelleg .V. Liszl6--ban. Magva-
razat. — A varjak élete. Leirdis. — A gonosz mostoha biinhodése Arany
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LArva fit“ cz. balladajaban. Magyarizat. — A véasiarban, I:]letkép. — A hival-
kodd. Jellemkép. — Mese harom kijelslt targyrol, szabad valasztds szerint. —
»A munka egyik legszebb rendeltetése az embernek¢. Dedk F. Chria.

'L osztilyban. Az emberi nagysag ismertetG jelei. Ertekezés. — Co-
riolanus bandsmddja a rémai néppel. Jellemzés az olvasott tragoedia alap-

jan. — Az onzd sohasem lehet elégedett. Bizonyitis. — A jo drima kellékei.
Ertekezés a tragoedidhoz adott magyarazatok alapjan. — Lajos, magyar
kiraly haborti. Torténelmi eldadas Székely kronikdja nyoman. — ,Arra

szegezd elmédet, a mit téled hivatalod megkivan®. Faludi. Szabad chria. —
Alkalmi beszéd valamely iskolai iinnepen. —— Szalay Laszls. Jellemzés Estvis
emlékbeszéde utan. — A szerénység. Ertekezés.

VIL osztilyban. .Ha nem hasznos, a mit cseleksziink, hii minden di-
esdségiinke. Kis J. Ervelés. — Petifi ,Janos vitéz-ének kiltdi beese. Aesthe-
tikai értekezés. — Parhuzam az eposzi és dramai hés kozitt. Poetikai dol-
gozat. - - Zrinyi imdja a ,Zrinyidsz=-ban. KoltGi proza. — Virdsmarty egyik
kisebh eposzinak tartalmi ismertetése. — Eitvis ,Bucsu--janak aesth. ma-
gyarazata. — Bories jelleme és tragikuma a ,Tronkeress--ben. — Mit kiiszo-
niink egy jé draménak? — Mit nyeriink a koltéi mivek olvasasabol? Alta-
lanos poetikai értekezés.

VIII. osztilyban. A jozan élet alapja dnismeret és Gnbizalom. Kifejtés. —
A nemzeti kiltészet viszonya a nemzet életéhez. Irodalomtirténeti érteke-
zés. — IL Endre korszaka. Tort. jellemzés. — Berzsenyi kiltészetének nem-
zeti jellege. Ertckezés. — Az trom keletkezése, természete és élettani hatisa.

Psychol. dolgozat. — A hé. Természettani értekezés. — A jo lehet szeren-
csétlen, de boldogtalan nem; a rossz lehet szerencsés, de boldog soha-. Tar-
gyalas. — Az ,Ember tragoediaji--nak utolsé szine. Targyalas.

2. Német nyelven.

V1. osztdlyban. Forditdsok: Der Hamster und dic Ameise, Die Nach-
tigall und der Pfau, Die Eiche und das Schwein, Der Fuchs und der Storch,
Der Fuchs und der Dornstrauch, Das Eichhorn und der Dachs, Die Dblinde
Henne, Herkules, Der Fuchs und die Larve: mesék Lessing utan.

Szabad dolgozatok: Goethes Fischer, Biirger's Kuh: Inhaltsangaben. —
Biirger's Der wilde Jiger und Karl Kisfaludy's Karacsonyéj. Vergleich. —
Fabel und Kritik von .Das Lied vom braven Mann<¢. — Der Reiter und
der Bodensee, Das Gliick von Edenhall, Die Kraniche des Ibykus, Der
Totentanz, Der (Glockenguss zu Breslau: Inhaltsangaben.

VII. osztdlyban. Forditasok: Bild des Lebens. L. — Petdfi: A tavolbol
ezimii  kolteményébdl, szabadon. — Awus Schiller’s Taucher (forditis ma-
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gvarra). — Der arme Greis. — Die Kartenspieler. — Die Heerde. - - Michael

Kohlhaas (forditis magvarra). — Der Seifensieder. — Bild des Lebens. IT.
Szabad dolgozatok: Tst die Kenntnis der deutschen Sprache niitzlich? —

Inhaltsangabe des crsten Gesanges von Hermanu und Dorothea. -- Erzih-

lung ciner Sage. — Hermann und Dorothea sind zu charakterisieren. — Die
Fabel des Trauerspieles .Die Braut von Messina*. — Fabel von ,Odipus
der Kinig-. — Was ist Schicksal in der Tragidie? — Ist das Trauerspiel
,Die Braut von Messina= eine Schicksalstragédie ? — Uber den Chor in der
Tragdidice.

V1L osztdlyban. Forditasok: Das Tal Tempe. — Fridrich Barbarossa. —
Fortsetzung des vorigen. — Die Edelsteine. — Bruchstiick aus Schiller, —

Die Elster wnd die Nachtigall. — Die Macht des Feuers. ~ Die Trompete
von Gravelotte.

Szabad dolgozatok: Goethes Teben und Werke, dem Vortrage nacher-
zihlt. — Fabel der ersten drei Aufziige Iphigeniens. — In was besteht Origi-

nalitit? — Iphigenic ist zu charakterisieren. — Der Sturm. Freie Uberset-
zung ciner Beschreibung, nach Petdfi. -— lessings Leben und Werke; dem

Vortrage nacherzihlt. — Der Schild des Achilleus und der des Aeneas. —
Warum haben blos beschreibende Gedichte keinen wahren poétischen Wert?

3. Erettségi feladvinyok.

Magyar nyelven. a) A tanév elején tartott potlé- és ismétli-
vizsgdlatokhoz: 1) Nisfuludy Karoly. mint vigjatékird. Ertekezés, —
2) Az Anjouk érdemei Magyvarorszigon. Torténclmi targyalas. — 3) Foldiink
viszonya a naphoz és holdhoz. Ertekezés,

A masodik feladvinyt kidolgozta 2 vizsgdlandd, mindketts elégségesen;
a harmadikat kidolgozta 1 vizsgilandd szintén elégségesen,

b) Az évvigirendszerinti vizsgdalatokhoz: 1) Hunyadi Jénos

jellemzése, Torténelmi dolgozat. — 2) MinG befolyasa van a fildrajzi viszo-
nvoknak az cmberi életre? Altalinos foldr. értekezés. — 3) Mik a kellékei

egy helves szénoki beszédnek, tekintettel a szonok egyéniségére? Rheto-
rikai értekezés.

Az elsé feladvanyt kidolgozta 10 tanuld, és pedig 2 jelesen, 6 jol, 2
elégségesen; a masodikat 21 tanulo, jelesen 6, jol 9, elégségesen 5, elégte-
leniil 1; a harmadikat 3 tannlé koziil 2 jelesen, 1 jol. — Jelesen dolgozott
osszesen 10, j6l 16, elégségesen 7. elégteleniil 1 tanulo.

Nemet nyelven. a) A tanév clején tartott potls- és ismétlg-
vizsgialatokhoz: A régi és az (ij divat. Elbeszélés Bone Olvasékonyvénck
I részéhdl.
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A feladvéanyt kidolgozta 3 vizsgilandd, és pedig jol 1, elégségesen 1
és elégteleniil 1.

b) Az évvégi rendszerinti vizsgalatokhoz: A ledlezazott kisér-
tet. Elbeszélés Bone Olvasékonyvének I. részébil.

A feladvanyt kidolgozta 34 tanuld, és pedig 7 jelesen, 14 jol, 6 elég-
ségesen, 7 elégteleniil.

Latin nyelven. a) A taunév elején tartott potlo- és ismétlé-
vizsgéalatokhoz: Mennyire volt elterjedve a girig nyelv a keresztény
hit hirdetésekor.

A feladvanyt kidolgozta 3 vizsgalandé, és pedig 1 jol, 1 elégségesen
és 1 elégteleniil.

b) Az évvégi rendszerinti vizsgalatokhoz: Matyas kirdly hadi
fegyelme. Vagacs olvasokionyv. 204, olvasmany.

A feladvanyt kidolgozta 34 tanuls, és pedig 8 jelesen, 20 jol, H elég-
ségesen, 1 elégteleniil.

Gorog nyelven. a) A tanév elején tartott potlo- ésismétld-
vizsgalatokhoz: Platon, Phaidon. Cap. L

A feladvanyt kidolgozta 3 vizsgilandé, és pedig jol 2, elégségesen 1.

b) Az évvégi rendszerinti vizsgdlatokhoz: Platon: Euthy-
phronjabél a 20-ik fejezet.

A feladvanyt kidolgozta 84 tanuld, és pedig 8 jelesen, 18 jol, 8 elég-
ségesen.

Mennyiségtanbol. a) Atanév elején tartott potlé- és ismétlé-
vizsgdlatokhoz: 1) Bizonyos isszeg pénzt tibb személy kizt akként osz-
tanak el, hogy az elsé 80 forintot, minden kivetkezs 4 forinttal kevesebbet
s az utolsé 28 forintot kap. Hany személy részesiil az osztalyban s mekkora
az egész Osszeg? — 2) Ismeretetes egy haromszignek mind a harom oldala
(a=6,b=7, ¢c=8 m.); a haromszog hirom cstucspontjabol hirom egymaist
egy pontban érintd gémb iratott. Kiszdmitandé mindegyik gomb feliilete és
térfogata.

A feladvanyokon dolgozott 3 vizsgalandé, és pedig jol 2, elégségesen 1.

by Az évvégi rendszerinti vizsgalatokhoz: 1) Hiny év mulva
lesz egy 5 perczentes 11 millionyi forint kilesin torlesztve, ha évenként
717,566 forint fordittatik a kamatok fizetésére és a kilestn részleges tirlesz-
tésére? — 2) Azon haromoldalit hasibnak térfogata szamitando ki, melynek
alapja a=>52° 16" és 4=87" 20"nyi szogekkel egy r==58 m.nyi sugari
kirbe iratott, és melynek oldaléle d=9 m. az alap felé §="71° 18' 13"-nyi
szig alatt meghajlik.

A feladvanyokon dolgozott 84 tanuld, és pedig 10 jelesen, 10 jol, 13
elégségesen, 1 clégteleniil.
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V.
Adatok az intézet torténetéhez.
1) Az intézet beléletéhez.

Véltozédsok a tandri karban. A kegyes-tanitérend kormanya a
megeldz§ évben itt alkalmazva volt rendi tandrok koziil athelyezte Bald-
zsi Jozsefet Magyar-Oviarra hazféniknek és gymnasiumi igazgaténak,
Szanté Jozsefet pedig Nagy-Karolyba gymnasiumi tanarnak s azon feliil
gy intézkedett, hogy a rendi névendékek tanulmanyi feliigyeldje, Szabo
Ferencz, ki az el6bbi évben rendes taniri mindségben teljes éraszdmmal
tanitott, csak kisebb heti 6raszdmmal alkalmaztassék; ezért a tavozok helyett
tandrokul ide rendelte Exrdélyi Karolyt a nagy-kanizsai, Pakos J4anost
a véczi fégymnasinmtél és Schmidt Agostont a magyar-6vari algym-
nasiumtél.

Elsg, alakulé iilését augusztus 28-an tartotta a tandrtestiilet, mely-
ben megvalasztatott gymnasiumi jegyzévé Pintér Kalman, felosztattak a
tantargyak és osztalyfénokségek, kijeloltettek a szertairak és tanszerek gon-
dozéi, a rendkiviili targyak tandrai, megéllapittatott az 6rarend és a tan-
anyag moédszeres beosztisa.

A beirasokat augusztus utolsé harom és szeptember elsd napjin
végeztiilk; ugyancsak szeptember 1-én tartottuk meg a tanévet megnyito
innepies Veni Sancte-t. A rendes elfadasokat szeptember 3-4n, a rend-
kiviili targyak tanitdsat pedig szeptember 9-én és 13-4n kezdettiik meg.

A tanitas tervében és menetében, az iskolai rend és fegyelem
fonntartasaban, valamint az id6kozi értekezletek megtartdsidban tanintéze-
tiinkné]l mint eddig mindig, Ggy most is irdnyadék voltak a nmlt. vallas
és kozoktatasiigyi m. kir. miniszteriumnak rendeletei és a tankeriileti kir.
féigazgatosdgnak utasitasai.

A vallistani oktatds és a hitélet folott az irdnyadd és ellen-
Orz8 vezetést és feliigyeletet a megyés piispoknek, Peitler Antal J6-
zsef Gnmltésiganak jobblétre szenderiilte utdin mélt. és fGtiszt. Neszveda
Istvan piispoki helynbk ur gyakorolja nsg. és fStiszt. Bogyé P4l apat-
plébanos urnak, mint piispdki biztosnak, kozvetitésével.

Nagy az a veszteség, a mely intézetiinket a holdogult megyés piis-
poknek 1885. évi julius 24-én tirtént elhunytaval érte. Mint hikezii fopap,
atyal josdgh partfogd s a tanulé ifjisdgnak lelkes baratja, mindig élénken
érdeklédott 6 az intézet iigye irant. Filemeld bizalmaval tiintette ki a tanari-
kart; szeretetének szimos jelével halmozta el az ifjliisigot; G szentelte fil
az iskolaépiiletet is, midon a kiegészités utin 1861-ben hasznalatba vétetett;

1
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ugyanakkor alapitotta az intézethez kitott isztindijat is. Ily férfimak ecl-
vesztése folott méltan nagy és az iddvel is esak alig enyhiil a mi szomo-
rasigunk is. Nyugodjanak békében porai; az 6rik viligossag fényeskedjck
lelkének; emléke, j6 szelleme, maradjon veliink!

A rém. kath. vallastt tanulok — a téli zord iddszakot kivéve — minden
kiznapon az eldadasok elftt 7'/, érakor, vasarnapokon és iinnepeken pedig
81/, orakor szent misét hallgatott; vasarnapokon a szent misét megelGzileg,
két csoportban, hitoktatist nyert; jelen volt az adventi és nagybGjti vasar-
napok délutanjain tartott litanidkon; a tanév folyamaban 6tszir gyont és dldo-
zott; részt vett a keresztjaré és mapi kormenetekben és a farsangharomuapi
szentségimadasban. A hétkdznapi és vasarnapi szent misék alatt énckelt, iinne-
peken pedig zenésmiséket adott cld az ifjusdg ének- és zeneiskolaja. A miseéne-
keknek épiiletes betéteit képezték az intézet felsé két osztilyaba jaré rendi
nivendékpapok kiilon énekkaranak darabjai. Hogy a hétkioznapi és vasirnapi
miseénekek Osszhangzatosak, ajtatossigot emeldk voltak, az nagyrészben az
ének- és zeneiskola feliigyelé vezet§jének, nt. Pintér Kalman tanir arnak
érdeme, ki az énektanitist lelkes és lelkesitd buzgalommal irdnyitotta. A
kiérdemelt elismeréssel adézunk ¢ helyiitt nt. Janny Laszlé tanar Grnak
is, a ki a templomi éneket miivészi orgonajitékdval vezette. Birjak mind-
ketten Onzetlen és dijtalan faradozasaiknak mélté jutalmat a kozelismeréshen,
a melyet méltan kivivtak.

A tanulé ifjisagnak més vallisfelekezetli része vallistanitist a
sajat felekezete lelkészétdl nyert és szintén részt vett a sajat vallisa szerint
val istentiszteletekben és vallasgyakorlatokban.

Ez évben is kegyelettel iinnepelte meg tanintézetiink tanari kara és
tanulo ifjasaga oktober 4-én és november 19-én felséges apostoli kiralyunknak
és kirdlyasszonyunknak nevenapjat, nemkiilonben koronaztatisinak évfor-
duléjat junius 8-an.

Az iskolai rendszabalyokat, a melycket a felsGbb tanhatésig helyben-
hagyott és megerdsitett, két izben olvastuk fol és tettiik kells értelmezéssel
kitelez6vé a tanulé ifjusidgnak; elsd izben a tanév elején szeptemberben,
masod izben mdareczius hénapban.

Az év folytaban tortént fontosabb mozzanatok kozil elss
helyen kell megemliteniink a tankeriileti kir. fiigazgaténak, ngs. dr. Héman
Otto arnak hivatalos liatogatasat. November 27. 28. és 29. napjain
4t meglitogatta minden osztilyban minden tanidrnak elfadasait, meghall-
gatta a tanulok feleleteit, atvizsgalta az irasbeli dolgozatokat és az osztily-
kinyveket, behaté vizsgalat ali vette az intézet Lkinyvtdrait, szertarait,
termeilt, a filszerelést és blitorzatot. Deczember 2-4n a tanarikarral tandes-
kozminyt tartott, eclfadta tapasztalatait és tandesait. A tanulmanyi és
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fegyelmi allapotot illetSleg megelégedését fejezte ki; az anyagi sziikségle-
tek és folszerelés potlasira tobb irdnyban utasitisokat adott, kidzremiiks-
dését igérte. Alaposan téjékozvan magit az intézet allapota, sziikségei,
viszonyai fel§l, a létesithetd kivanalmak szorgalmazédsa, az intézet irant
szerzett érdemek méltanylisa és a partfogolds tovabbi fontartisa czéljabol
latogatast tett a varos és az cgyhazkozség fébbjeinél, az intézet nagylelkii
partfogiinal, jéltevGinél.

A tanarikar egyik tagjanak, nt. Roch Gyula r. tandrnak november
elejétdl a II. idGszak elejéig tartott betegsége helyettesitést tett sziikségessé ;
a helyettesitést felsébb jovahagyas mellett a tandrkar tobbi tagjai végezték.
Ezen egy esetnek kivételével semmi mds nem zavarta a tanitds rendes
menetét az egész éven at.

A mélyen érzett kegyelet sugallja, hogy e helyiitt is megemlékezziink
az intézetnek a lefolyt évben elhunyt két nemeskeblii, munkara és aldozatra
egyarant kész, igaz partfogojarél; b. e. Hornyik Janos akad. tag, tiszt. va-
rosi fijegyzd az egyik, a ki oktéber 8-in szenderiilt jobblétre — és dr. Kocsis
Jézsef, orvos a masik, a kinek hiilt tctemeit deczember 24-én kisértiik
utolsé nyugvé helyére. Mindketten élénken érdeklédvén az ifjusidg mfiveld-
désének iigye irant az évek hosszii sordn &t és még csak taval is tevékeny
részt vettek a palyamiivek biralatiban, hozzijarultak az érdemesck jutal-
mazisahoz. Legyen poruknak konnyd a fold; legyen emlékiik aldott!

Mind viselet, mind szorgalomra nézve kivilé tdrsat veszitett a ta-
nulé ifjisag is Toéth Kalmin 7. osztalybeli tanuléban, a ki hosszas
szenvedés utin mindjart az év elején, szeptember 4-én, hunyt el és — Paj-
duk Istvan b. oszt. tanuldban, a ki november 16-4n rivid szenvedés utan
varatlanul valt meg az élettGl. Mind a két j6 tarsnak temetésén testiiletileg
jelent meg az ifjisag s megkoszoruzott koporsojuk filott elzengett gyasz-
dallal vett télik bacsat. Orizze emlékiiket a szeretet!

Az évvéginyilvidnos vizsgalatok. Majus hé 27-én tartottuk az
intézeti épiilet udvarin nagy szamu, diszes kozonség jelenlétében az ének-
és zenevizsgdlatot szavalatokkal kapesolatban. A vizsgalat miisora volt:
1) Indulé. Szabados Gézitél. ElSadta a fégymnasiumi zenekar. — 2) Talpra
magyar. Huberttél. Eléadta a kegyesrendi nsvendékpapok énekkara. — 3) Csa-
lan. Tompatdl. Szavalta Reichrath Joézsef, 6. oszt. tanulé. — 4) Ouverture
a ,Ko0ltG és paraszt“-bél. Suppétél. ElGadta a f6gymn. zenekar. — 5) A hamis
tant. Aranytél. Szavalta Erdélyi Gyula, k. r. n. p, 8. oszt. tanuls. — 6) Fi-
nale Weber ,Euryanthe* cz. dalmiivébGl. Zenekiséret mellett eldadta a fo-
gymn. vegyes énekkar. — 7) Rab asszony. Kiss Jozseftdl. Szavalta Gallia
Béla, 7. oszt. tanulé. — 8) Népdalok. Zenckiséret mellett eldadta a figyvm.

vegyes énekkar. — 9) Alkalmi beszéd. Tartotta Hajagos Illés, 8. oszt. tanulod. —
4%
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10) Indulé. ElGadja a fogymn. zenekar. -- A zenét és éueket vezette Szabados
Géza, fégymn. énck- és zenetanar.

Ugyanekkor, az igazgaténak az ,Alkalmi beszéd“-re mondott serkentd
szavai utan hirdettetett ki az idei pilyazatok eredménye, a melyrél a jelentés
alabb olvashaté.

Az osztdlyvizsgalatok a rém. kath. vallastani vizsgalatokkal vet-
ték kezdetiket; ezeket nsgs és fGtiszt. Bogy o Pal, apat-plébanos, piispoki
biztos ur, jelenlétében janius 11-én tartottuk meg. — A tobbi rendes tan-
targybol a vizsgialatok a felsébb osztalyokban hdrom, az alsékban két
szakesoportban junius 15-ét6] 23-aig, a rendkiviili tantdrgyakbél pedig
a kozhees§ vasarnapok délelfttjein és junius 16-an délutan tartattak meg.

A 8 osztaly évzdard vizsgalatai az érettségi vizsgdlatokra valo
tekintetbdl majus hé 4. 6. 8. 10. és 12. napjain tartattak. Ezen osztaly hittani
vizsgalatain is jelen volt nsgs és fGtiszt. Bogyé P4l piispoki biztos ur.

Juauius 17, 18. és 19. napjain voltak a magantanulék vizsgalatai

Erettségi vizsgalatot e tanévben 3 izben tartott az intézet, és
pedig szeptemberben és deczemberben a tankeriileti kir. figazgaté Gr intéz-
kedése szerint a p6tlo, javitd és ismétls érettségi vizsgalatokat,
irasbelileg szeptember 1. 2. 3. 4. és 5. napjan, szébelileg szeptember 7-én
és deczember 1-én, — az év végén a rendszerinti érettségi vizsga-
latokat irdsbelileg méajus ho 15. 16. 17. 18. és 19. napjain, szdbelileg
janius 2. 8. 4. és 5. napjain. — Mind a haromrendbeli vizsgalatokon a tan-
keriilet kir. féigazgatéja, dr. Homan Otto dénagysiga elnokolt. — E vizs-
gilatok eredményét a statisztikai kimutatdsok kozott kozoljiik.

Az iskolai évet iinnepies ,De Deum=--mal janius 29-én fejezziik be.
Ekkor osztatnak ki az osztalyfonikok &ltal a bizonyitvinyok, az igazgato
altal a jutalmak

2) Az intézet kiilso viszonyaihoz.

Adoméanyozéasok, jotévik. A méltinylo elismerésnek és az aldozat-
kész adakozasnak ritka példajat nyilik alkalmunk évkonyveinkbe jegyezni
¢s ezt az alkalmat édes Srommel hasznaljuk fel arra, hogy a nemeslelki
adomanyozok irdnt tartozé koszinetiinknek legalabb egy részét ¢ helyiitt
is lerohassuk., A lefolyt évben kétrendbeli tijabb adomanynyal gyarapodott
az intézeti alapitvanyok széma; az egyiket nsgs Kisfaludi Lipthay Pal,
Keeskemét alsé keriiletének orszédggyiilési Lépviselgje hozta az intézetnek,
midén 400 frtnyi alapitvinyt tett, hogy annak évi kamatja az intézethez
kitve jo tanuldk jutalomdijiul szolgidljon; — a masikat 6zv. Zimmermann
Jozsefnd, sziiletett Minke Terdézia arnd nyujtotta, midén hasonld ezélra
50 frtot tokésitett.
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Az alapitvanynak messzire kihaté jelentdsége késztet benniinket arra,
hogy félretéve minden melléktekintetet, kozoljiik az alapitolevél teljes szivegét:

,Alulirott Kisfaludi Liphtay Pal, mindazon intézménycket, mozzana-
tokat és buzgé tirekvéscket, melyek helyi kizmiivelddésiink elémozditasira,
mint tényezdk, hivatva vannak, élénk figyelemmel kisérve és méltinyolva, —
minthogy egyfeldl ily hatékony tényezdkill 4ltalaban kizoktatasi intéze-
teinket, — s kozépiskoliinkat kiilondsen varosunk magasabb szellemi és
erkilesi fejlédése- ¢s miivelddésének alapvetd intézeteiként vélem folismernd; —--
s mivel méasrdészrdl az oly kitiing szellemben vezetett kecskemdéti rém. kathe
fégymnazium tdmogatisaval a helybeli kizoktatasiigynek, bar szerény, de
onzetlen j6 indulattal nvujtott dldozatot hozni buzgé ohajtisom; — s végre
mert ezen fégymnasium irant, melyben immdir két gyermekem nyer gondos
nevelést s szerzi erkélesi és tudomdnyos képzésének alapjait s jovs clSha-
laddsanak foltételeit — mint apa is halds elismerésre vagyok kitelezve: mind-
czeknél fogva én alulirott Kisfaludi Lipthay Pal, a fétisztelends kegyes-
rend vezetése alatt all helybeli rémai katholikus fégymnasiumnal 616k ala-
pitvanynl, kizoktatasi czélbél 400, azaz négyszaz, osztrak értéki forint
tokét ezennel készpénzben folajinlok, leteszek és dtadok a kivetkezd rende-
léssel, igymint: a) a letett téke .Kisfaludi Lipthay Pal-alapitvinys
nevet visel; — b) az alapitviny mint tfke gyiimdlesiztetvén, az csedélkes
kamatok dvenként kecskeméti sziiletésii, szegénysorsit, joerkoles ¢&s jeles
eldmeneteli ifjak segélyezcésére fordittassanak; — ¢) czen évi segélyben egy
vagv tibb ifjit Is részesithet§ az adott koriilmények s a fétisztelendd tandri-
kar belatasa és intézkeddse szerint; — d) az évi segélyt az arra érdemesnck a
{Gtiszt. tanarikar itéli oda s ha abban egvszerre tobb ifjit részesittetnék, a véxze-
siilést ardanyt is ngyanazon testiilet allapitjn meg, kinek ¢ tekintetben mar
¢letemben is teljes rendelkezési jogot engedek s magamnak semmi hozzi-
sz0lisi, avagy meglérdeztetési jogot fin nem tartok; — ¢) nem ellenzem
azt sem, hogy az alapitvinyi kamat esctenkint, — ha a viszonyokhoz képest
sziitkségesnek  avagy  ezélszertnek  talaltatnék, — részben vagyv egdszben
palyamiivek jutalmazasira fordittassék, de a fontebbi b) pont rendelkezése
itt ix szem elGtt tartandd. — Mely kegyeletes érziilettel s Guzetlen szivvel
tett alapitvinyomat és adomdnyomat viszont joakarattal clfogadtatni kérem;
s a jelen alapitvinvi okirat ataddsa ¢és clfogadasa egyszersmind az alapit-
vanvi téke lefizetésének igazolasaul szolgaland. Mirdl ezen kizjegyzii okivat
felvétetett. altalam a félnek felolvastatott s akaratival egyezének nyilva-
nittatvan, aldiratott. Weeskeméten, 1885, évi angusztus 19, napjan. Kisfaludi
Lipthay Pal m. k., Démitir Sindor m. k kir. kizjegyz6. — Atvettem 1885, évi
augusztus 21 napjan Téth Antal m. k. a rém. kath. fogvmu. igazgatdjas.

Alkalmat vesziink e helyiitt arra iz, hogy mélyen érzett kiszinetet
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tolmiesoljunk mind az intézetnek, mind a lelkesen partfogolt ifjusignak
nevében a fénnebb megnevezett két adomdnyozén kiviil tanintézetiink tobbi
nagylelkii joltevSinek is, a kiknek neveit és adomanyait az alabb kovetkezd
czimek alatt kozoljiik.

3) Fontosabb iigyiratok, rendeletek, utasitisok.

1885. aug. 3. 20,062. min. sz. Oly tanulék, kik egy vagy tobb tan-
targybdl vizsgilatot nem tesznek, nem osztdlyozanddk.

- 1885. aug. 20. 20,018, min. sz. Az egészségtan az orszag minden kozép-
iskoldjiban tanitandé lesz; egészségtan-tanirok okleveles orvosok lesznek,
a kiknek feladatuk lesz az iskolanak és a tanuléknak egészségi ellendrzése.

1885. aug. 27. 9968. var. tan. sz. Kecskemét varos bel- és kiilteriile-
tének térképeibfl a tek. varosi tandcs 3—3 példanyt ajandékoz az intézetnek.

1885. decz. 12. 49,224, min. sz. Az izraelita tanuléknak a szombatnapi
rajzolés és szépirds alél valé folmentésének mdidozatairél.

1885. decz. 12. 44,870. min. sz. A vallis és kozoktatasiigyi miniszter
a rendelkezése és vezetése alatt allo kozépiskolakban a testgyakorlds, mér-
tanirajz technikai része és a szépirds tanuldsa alél valé folmentés jogat a
kizépiskolai igazgatokra, illetéleg a tankeriileti fSigazgatokra ruhazza.

1886. jan. 24. 40. egyhaztan. sz. A fégynasiumhoz az egyhaztanacs benn-
laké iskolaszolgat, pedellust és kisegits szolgat alkalmaz.

1886. jan. 26. 458. min. sz. A kozoktatas allapotardl sz6l6 XIV. jelentés
két fiizete és az orsz. tanitéi nyugdij- és gyamalap 1884. évi 4allapotanak
kimutatasa kiildetik.

1886, febr. 1. 72, egyh. figond. sz. Az intézethez pedellus neveztetik ki.

1886. marcz. 22. 12,5000, min. sz. Az izraelita tanuléknak a szombat-
napi rajzolds és szépirds alél valo mentességét kérelmezs folyamodvanyoknak
kellékeirsl.

1886. marez. 27. 43,451/85. min. sz. Az érettségi vizsgilatoknal kive-
tendd, szigornan az ,Utasitds“-hoz alkalmazkodd eljards irdnt intézkedés.

4) Konyvtarak.
A) A tandri konyvtdr részére:

a) Beszereztettek: a .Magyar Nyelvir®, az ,Orszdgos tandr-egye-
stileti Kozlony<, a ,Szizadok*, a .Figyel§+, az .Egvetemes philologiai kiz-
liny=, a .Fildrajzi kozlemények* czimd folydiratok, a .Kozoktatds® czimii
cgyctemes taniigyi kozlony. Verédy, .Paedagogiai encyclopaedia (befejezdleg).
Thierry, Alarik. Taine, .Az angol irodalom tirténete*. V. Meyer, .Conver-
sations-Lexicon®. I, II. .Az osztrik-magyar monarchia irdshan ¢s képben*
(14 fiizet). Klapka Gytrgy, .Emlékeimbil<. .Magyar torténelmi életrajzoke,



55

II. 1—4. Carthry, .Anglia torténete korunkban*, I. Dante-Szasz, ,A pokol*.
Katzler, , Vilkerkunde®, I. Konnecke, ,Bilderatlas zu der deutschen National-
litteratur“. Roder, ,Nagy Biblia¢. Bartal-Malmosi, ,Alaktan¢, és ,Gyakorlo-
kényv“ az Alaktanhoz. Szinnyei, ,Magyar nyelvtan“, L. Salamon, ,Budapest
tort.« L—IIL Allgemeine Naturkunde, I. II. Naturfreund. Hduselmann , Stylar-
ten. Hunfalvy, Magyarorszag. Sallustius. Ovidius. Tefferner, Szinharmonia.
Ranke, Der Mensch, I. Deharbe-Répassy, A rémai kath. kité értelmezése,
I—V. (befejezett.) Bodogh, A magyar gyorsiris tankonyve, I. rész. Liesz-
kovszky J., Nadasdy, Frangepan és Zrinyi a vérpadon, 1671. Magyarorszig
tiszti Czim- és névtira, 1886.

b) Befolyt ajandékok: A magyar tud. Akadémia részérél: Emlék-
beszédek (TT1. 4—10. IV. 1.). Akadémiai értesitd (1886. 1. 5—8.). Archaeolo-
gial értesité (V. 4. 5.). Mathemat. és természettudom. értesitd (IIL. 8. 9.
1V. 1—7). Nyelv- és széptud. értek. (XII. 6—12. XTIIL. 2—6. 8.). Tarsad.
értek. (VIL 10. VIII. 1—6. 8.). Torténelmi értek. (XII. 3. 6. 8—10. XIIT. 1—3.).
Math. értek. (XI. 10. XTI. 1—11.). Természettud. értek. (XIV. 9. XV. 1—19.).
Math. és természettud. értek. (XX. 1—5. XXI. 1.). Nyelvtud. kizlemények
(XIX. 2. 3.,, XX. 1.). Nyelvemléktar XIII. Kérosi Csoma Sandor, Dr. Duka
Tivadartél. Haldsz Tgndcz, Svéd-lapp nyelv. Wlassics Gy., A binkisérlet és a
bevégzett biincselekmény, I. Fejérpataky L. Magyar varosok régi szam-
adas konyvei. Majlath Béla, A szinyi béke okmanytara. Thaly Kalman, A
székesi grof Bercsényi-csalad. Fejérpataky L., A kir. cancellaria az Arpadok
koraban. B. Nyary Albert, A heraldika vezérfonala. Danké Jézsef, A fran-
¢zia kinyvdisz a renaissance kordban. Szentkldray Jend, A dunai hajohadak
térténete. Math. Florianus, Chronica Minora. Sziligyi S, A linzi béke
okirattara. Archaeologiai kizleményck, XIV. Velics-Kammerer, Magyaror-
szigl torck kinestari defterek. Irodalomtirténeti emlékek, I. Régi Magyar
kolték tara, V. Hellebrant Arpad, A m. tud. akadémia kionyvtaraban levs
gsnyomtatvanyoknak jegyzéke.

A kolosvari egvet. részérdl: Almanach 188415, Acta regiae scient. Univers.
Claudiopol. 1884—>5. TII. III. 1885—6. 1. Tanrend 1885/6. mindkét felére és
1886/7. elsi felére.

A pozs. jogakadémia részérdl: 1885/6. masodik felére tanrend.

A Jézsef-milegyetem részérél: Megnyité beszéd 1884- és 1885-ben.
Programm 1885—806-ra.

A nagymélt. vallas- és kizokt.-ligyl miniszterium ajandéka: A vallds-
és kizoktatdsi miniszternek a kizoktatds éallapotarél szolé és az orszig-
aviilés clé terjesztett XIV. jelentése. 1. 2. fiizet. — A vallds- ¢és kizokta-
tasligyl miniszt. az orszdgos tanitdi nyugdij- és gyamalap 1884, évi dllapo-
tarol sz016 jelentése.
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Az 1885. alt. kiallitds orsz. bizottsaga részérél: A Balkan-félsziget
némely orszagainak és tartomdnyainak kozgazdasigi viszonyai. Altalinos
katalogus. A keleti pavillon katal. A hizott sertések katal. A lokialitds
katal. A tenyészjuhok katal. Gyiiméles- és zoldség-katal. Nevelési, kizokt. és
iparokt. katal. Banyészati, kohaszati, foldtani katal. Nyari virag- és zoldség-
katal. Komlé- ¢és drpa-katal. Tenyészsertések katal. Nemzetkozi oszt. katal.
Kitiintettettek katal. Munkakidllitas katal. Sorsjatékbeli nyereménytargyvak
jegyzéke. Kiallitdsi kalauz. Kiallitasi atmutaté. Erdészeti, erdészeti szak-
oktatas és vaddszat részletes katal. Masodik tavaszi virdg-, gyilimiles- és
zoldség-kiallitas katal. Magyarorsziag pénzintézetei.

A fildtani intézet részérdl: A foldtani intézet kiallitds-targyai.

Az orsz. régészeti és embertani tarsulat részérél: Evkonyv 1879—1885.

Mlt. Horvath Dime kir. tablai tanacselnok @ részérdl: Kozhasznh esme-
retek tara, 12 kot. I:Tja-bbkori esmeretek tara, 6 k. Julian Schmidt, Geschichte
der franzis. Litteratur seit Ludwig XVI. 1774, 2 Biinde. Julian Schmidt, Schil-
ler und scine Zeitgenossen. Jelenkor 1 kit. Kazinezy Ferencz levelezése Kis-
faludy Kdrolylyal és annak kirével. Kazinezy ¢és Guzmies Iz levelezése. Kazin-
ezy-féle levelek és jegyzetek kéziratban. Kazinezy Fereucz levelezése Berzsenyi
Daniellel. Zador Gyorgy levelezése Kazinezy Ferenczezel. Tanév-megnyitéd
beszdd a m. kir, budapesti tudomanyegycet. 1884, Acta reg. scient. Univers. hung,
Budapest. Anni 1884—85. L. 1. A budapesti n. k. tudominyegyetem tirténcte,
Dr. Pauler Tivadartol. I kot. 1—38. f. Dr. Marki Jézsef Lucanus Farzalidja.

50 fit erejéig kinyvkotések szintén mélt. Horvath D. Gr részérdl.

Fot. Pollik Ede, érdemesiilt intézeti igazgaté ¢és kegyesr. kormany-
segéd G 10 frtot adomanyozott a kinyvtarnak, melyen magyar classicusok
fognak antiquarice vétetni.

Szerzok ajindékai: Dr. Bihari Péter, Embertan (a) Testtan; b) Lélektan);
Logika. — Schlatter Alfréd, Lélektan. — Kovalik Janos, A romai adoptatio.

Czégek ajindékai. Eggenberger-czég: Thomé-Borbas, Novényorszag tan-
kionyve. Mauritz Rezs§, Kozonséges szamtan. Pirchala Imre, Latin stilus-
gyakorlatok. Polgar Gyirgy, Szocsoportok Homerosbol. Mauritz Rezss, Alta-
ldnos szdamtan. Dr. Dengi Jéanos, Magyar verstan. Dr. Dengi Janos, Koltéi
olvasmanyok az V. oszt. szamdra. Dr. Dengl Janos, Szerkesztéstan. Dr. Csen-
geri Janos, Homeros Iliasa. Joly H. Philesophiai propaedeutika. Dr. Sza-
mosi Jénos, Szemelvények Platon miiveibGl. — Lampel-czég: 1hasz-Barbaries,
Magvar nyelvtan. Tomor-Varady, Magvar Olvasékinyv. — Hennicke-czég
(Gy0r): Vagaces-Schiebinger, Latin irdlyképzi gyakorlatok. — Franklin-Tar-
sulat: Négyesy Laszlo, Magyvar verstan. Varga Otté, A magyarok torté-
nehme. Hoffmann Mor, Magyar nyeclvtan. Gobi Imre, Magyar iralytan. Kis
Livius 1. flizete.
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B) Ifjdsdgi konyvtdr.

Az iskolai év folytin az ifjusigi konyvtar a kovetkezd miivekkel
gyarapodott:

a) Ajandékok: mélt. Horvath Diome trtol: a ,Figyels« X1X. és XX.
kotete; a ,Magyar Helikon“-bol 11 fiizet; dr. Fésis Gy. ,Kortirsaink®
6—7. fiizet; Endrédi S. .Magyar hilgyek életrajzai“ 1 fiizet; ,Férzalia
vagy: Polgirharez¢. Ford. Marki Jozsef 1 kitet.

Dolinay Gyulatol: ,Torténelmi arczképesarnok“ (diszkotés), 1 kotet,
,Hasznos Mulattatoc. 1. 4. fiizet.

P. K.-tdl: dr. Csdnky Dezsé .Rajzok Matyads kiraly korabol“ 1 kdotet;
LA szinész¢ 1 fiizet.

Erszényes [-t6l: Birchpfeifer K. ,Halott rablo“ 1 kitet.

Kummergruber K. 2. oszt. tanulotél: Andersen Meséi“ 1 kitet; Kazal
Zs. 2. oszt. tanuldtol: 1 kitet; Weszelovszky L. 2. o. tanulotél: Lamb K. M.
.Shakspere-mesé¢k® 1 kitet; Domistor S. 2. o. tan. Robinson Cr. 1 kitet.
Osszesen 10 kitet és 20 fiizet, 18 frt 60 kr. értékben.

b) Szereztettek: Cox ,Goirdg regék« 3 fiizet; Jokai ,Még egy csokrot*
I kotet: Bulwer .Letzten Tage von Pompeji“ 1 kotet; Musaeus , Voksmiirchen*
1 kit.; Roth ,Stanley’s Reisc* 1 kot.; Hauff’s .Mirchen* 1 kit.; Andersen
.Mirchen® 1 kit.; Chamisso .Peter Schlemihl¢ 1 kot.; Fouqué .Undine*
I kit; Bern .Deutsche Lyrik¢ 1 kit.; Greguss ‘-'\gost -A balladardl és
egyéb tanulmanyok* 1 kist. — Osszesen 10 kitet és 3 fiizet, 14 frt 46 kr. ért.

Az ifje kényvtar bevétele volt: 35 frt 08 kr.
- . kiaddsa volt: 31 , 12 .
 Maradék: 4 frt 86 kr.

Az 1885—86. tanévben szaporulat: 20 kitet és 23 fiizet.

C) A seyélyzé-alap konyvtdra részére.
Vétetett . . . . 30 mi 66 kiétetben 70 frt 03 kr. ért.
Kitésre fordittatott B S 1)
Osszesen: 85 frt 33 kr. ért.
Az 1884—85. 4llomany 93 mii 172 kotetben 228 . 32 . ért.
Az Osszes allomany 123 mi 238 kitetben 313 frt 65 kr. ort.

5) Szertarak.

a) Természettani szertir. E tanév folyamdn szertirunk 4j helyi-
séget nyert benyiloval a rajzold terembe, mely egyszersmind el6adé teremiil
is hasznaltatik. — Gyarapodott a szertar a) ajandékozas Gtjan: A Fel-
olvasé Tarsasig e czélra szant 20 frt 82 krnyi ajandékabol szereztettek:
engedelmes kit csGvekkel, bivis kanesd, blivis palaczk b folyadékra, bura
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a holyagrepesztésre gummi lappal iiveghdl, bura iiveg- és hélyagrepesztésre
rézbol. Sargay Antal tanar ajindékozott egy lopdt, biivis kannat, érverdt,
5 iiveg-labdat és 3 kauesuk gombst a légszivattyn ald. — b) Szereztet-
tek: bivos tolesér, Tantalus pohara, villanyos dob, villanyos megoszté
késziilék, telephon sodronynyal, roperémi hajté-szija, kancsuk-palaczk, 2 drb.
mikrophon, egy hordozd, 4 féle gizégets, idémutaté haziké és zarandok, ga-
zolingdz-késziilék, tiistavird commutatorral, az inductio-késziilék kicseréltetett,
voltameter , érenysodronyok, gézporld, 3 agi osztécsap, higanyos livegesésze,
egy nagy pohdr, rézesigak, fatalpacskak, szerszam-darabok, ezeken kiviil t5bb
hibas eszkoz kijavittatott.
Az tijabb beszerzésekkel egyiitt van jelenleg a szertarban:
1. az 4ltalanos tulajdonsigok és erdk

tandhoz . . . . .« . . 6késziilék, 8drb, 17-50frtért.;
2. az altalanos mechamkdhw S ¥ . 09 , 51030 .,
3. a cseppfolyésok mechanikijihoz . 22 . 43 , 24430 ,
4. a légnemiiek . .44 ” 64 , 38313 ,
5. a rezgés- és hangtanhoz . . . . 17 R 390 , 153:00 , ,
6. a hétanhoz . . . . . . . . 29 . 66 , 23590 ,
7. a fénytanhoz . . . . . . . . 55 . 121 , 44864 ,
8. a delejességhez . . . . 6 . 26 2320 ,
9. a dorzs- és légkori v1llanyo=sagh0/ 36 . 69 , 30304 .
10. a galvan villanyossighoz . . . 41 - 89 ., 77920,
11. butorzat e . — . ? 18360 . .

sszesen: 303 késziilék, 624 drb 3281-81 frt ért.

b) A vegytani szertir részére, a mely megna‘gyobblttatott és kipa-
doztatott, szereztettek: tabla-mérleg, dugaszok, vegyszertarték, két nagy
iivegpalaczk, kisérleti szerek ¢és anyagok.

¢) A természetrajzi szertar részére szereztettek: nagy ilivegazek-
rény 4svanyoknak és polezok szaritott névényeknek. — Ajandékoztattak: a
szab. osztr. magy. dllamvaspilya tarsasigtél 50 db. oraviczai asvany, t. Vigo
Imre artél egy db. Hommarus marinus.

d) Erem- és pénzgy fijteményiink gyarapitasihoz jarultak a lefolyt
tanévben: mlt. Horvath Dome kir. tdblai tandcselnik tr 1 db. aranypénzzel;
ft. Hanusz Istvan férealiskolai tandr Gir 1 db. rézpénzzel; ft. [1léshazy Janos
kegyesrendi hazfénik ur 2 db. rézpénzzel; egy valaki 2 db. eziist- és 2 db. réz-
pénzzel; nt. Pakos Janos tandr ar 1 db. eziistpénzzel; Deutsch Alfréd VIIL. o. t.
15 db. rézpénzzel : Kovics Gergely VIIT. 0. t. 3 db. rézpénzzel : Nagy Ferenez k.
r.n6v. pap VIIL o. t. 1 db. vézpénzzel; Rothen Janos VI1II. o. t. 1 db. eziist pénz-
zel; Szlavnies Gyirgy k. r. n. p. VIIL o. t. 8 db. eziist- és 17 db. rézpénzzel; Jan-
kovies Domator V. o. t. 1 db. rézpénzzel; Szabé Gyula IV. o. t. 15 db. eziist- és
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52 db. rézpénzzel; Anlauf Ernd III o. t. 1 db. eziistpénzzel; Balanescu Vazul
I. 0. . 1 db. régi bankjegygyel; Bencsik Antal I. 0. t. 2 db. régi bankjegy-
gyel; Berta Jozsef I. o. t. 1 db. rézpénz- és 2 db. régi bankjegygyel; Dubecz
Mihily 2 db. régi bankjegy- és 1 db. emlékéremmel; Hanover Béla I. o. t.
2 db. rézpénzzel; Hévizi Istvan L. o. t. 1 db. emlékéremmel; Kozacsek Jozsef
I o. t. 1 db. emlékéremmel; Mlinek Zsigmond I. o. t. 1 db. rézpénzzel; Sa-
lamon Henrik I. o. t. 1 db. emlékéremmel; Schmidt Zoltin I. o. t. 2 db. réz-
pénzzel; Szili Imre I. o. t. 1 db. régi bankjegygyel; Torteli Jézsef 1. o. t.
2 db. régi bankjegygyel; Virag Jozsef L. o. t. 1 db. eziist- és 1 db. rézpénzzel.

Erem- és pénzgyiijteményiink a tanév végén all 955 db. érczpénzbél s
érembdl és 58 db. bankjegybdl.

e) Térkép-gyiijtemény. A tekintetes virosi tanics ajandékabdl
birja intézetiink Kecskemét sz. k. varosnak 8, valamint hatirdnak is 3,
Usszesen 6 db. térképét. Vétel utjan szereztetett: Gonczi, Az osztrak-magyar
monarchia fali abrosza. — Magyarorszag megyéinek térképe I. II. — 15 db.
térkép kiselejtesitése utin van az intézetnek 69 db. fali térképe, 18 db.
kézi atlasza, 9 db. fildrajzi- és torténelmi képe, 5 db. ég- és foldgolyoja.

f) A rajziskola termébe mélt. Horvath D&me kir. tiblai tandcs-
elnik ar b. e. Horvath Cyrillnek olajba festett aranykeretes arczképét ajan-
dékozta. — Szereztetett 1. Hiuselmann, Stilarten des Ornamentes, 36 lap;
és javittatott a rajzszekrény.

g) Zeneszertar. Az ének- és zeneiskola sziikségleteire a n. érdemt
r. kath. egyhdzkozség ez évben is 50 frtot utalvanyozott. Ez Gsszegbdl be-
szereztetett: 3 hegediivoné, egy violavond, vondszér, hegediilibak, hang-
jegypapir, htrok hegediire, cellora és nagybdgdre, 24 db. hangjegykinyv,
Zsasskovszky ,Egri dalnok* 5 fiizet. Nevezett targyakra forditott Osszeg
47 frt 48 kr. A gymmnasium kéltségén a harmoninm megjavittatott és red
egy 1j védStok készittetett.

Tek. dr. Tassy Péil jogakadémiai tanar és fSgymnasiumi gondnok tr
szivességébdl a szertdr egy fuvolaval szaporodott.

Az 1jabb beszerzésekkel egyiitt a szertirban van jelenleg Gsszesen
a) zene- és énekdarab 301, b) hangszer 16 drb.

6) Onképzo-kor.

A felsébb osztilyok tanulsibél alakult Onképzé-kir a jelen tanévben
is kielégits ercdménvnyel miikodott. Tagjainak szima 60, és pedig: rendes
tag a 7. és 8. osztalybdl 28, bejars tag az 5. és 6. osztalybol 32. Az utob-
biak csupan szavalatokkal léphettek fol; de kivételesen a vezetd tanar en-
gedélyével a szorgalmasabb tanulék munkdlatokat is nyujthattak be.

Az oktober 3-dn tartott alakulé gyiilésen a kor tisztviseldi kovetkezileg va-
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lasztattak meg: elndk Hajagos Tllés 8. oszt. tan., jegyzd Reichrath Miklés 8. o. t.,
pénztiros Szabo Imre 8. o. t., kinyvtaros Kovacs Gergely 8. o. t., aljegvzik
Gallia Béla és Palfy Endre 7. o. tanuldk, alkonyvtaros Lagyi Jozsef 7. o. t.

Az alakulé gyiiléssel egyiitt volt 3 nagygyiilés és 14 rendes gyiilés.
A rendes gyiilésck targyat az elfogadott dolgozatok és ezek biralatainak
fololvasdsa, szavalatok és rogtonzdtt biralatok képezték.

A 3 elnoki beszéden kiviil elfogadtatott és fololvastatott 28 dolgozat,
és pedig: 9 értekezés, 6 aesth. dolgozat és ismertetés, 8 kiltemény, 8 el-
beszélés é€s rajz. — Szavalt 28 tanulé 48 darabot 54-szer; dicséretes szavalat
volt 5, elismerésre mélté 17, egyszerii 32

A dolgozatokban dicséretre mélto buzgalmat fejtettek ki: Hajagos Illés,
Reichrath Miklds, Fischer Laszl6 8., Gallia Béla 7.. és Honthy Istvan 6. o.
tanulok. Buzgé szavalok voltak: Bernfeld lzsik, Szabados Dezs§ 8., Gallia
Béla, Bleyer Arnold, Palfy Endre 7., és Reichrath Jézsef 6. o. tanuldk.

Anyagi helyzetéhez mérten az Onképzd-kir palyadijakat is tlizott ki;
a) mult évrdl fonnmaradt 1 db. aranyat cgy koltéi elbeszélésre; b) 3 frtot
Virosmarty .Az 616 szobor“ cz. kélteményének aesth. fejtegetésére; ¢) 3 frtot
miiforditisra németbél; d) 3 frtot egy buzdité beszédre. Az elsé palydzatra
beadott két kiltemény koziil egvik sem iitotte meg a mértéket. A masodik
pilyadijat Bleyer Arnold 7. o. t. nyerte el. A miiforditasra kitdzott dij
szintén Bleyer Arnoldé lett. A negyedi pialydzat nyertese Gallia Béla 7. o. t.,
Honthy Istvan 6. o. t. dolgozata pedig dicsérethen részesiilt.

Az Onképzé-kir pénztari allapota a lkivetkezd: bevétel 50 fit 50 kr.;
kiadas 49 frt 38 kr.; maradék 1 frt 12 kr, egy db. arany és egy takarcék-
pénztari kinyv 34 frt 23 krrdl.

A kinyvtar szaporodott 28 kitettel és 3 folyodirattal. Ajindék ntjan:
Erdélyi Karoly tandr artél 5 k., Ring Jozseftd] 1 k., Szabados Dezs6tél 2. k.,
Kovéacs Gergelytsl 1 k., Stein Miksatol 2 k., Hajagos [éstél a .Képes
Csaladi L.“ egy évfolvama, Deutsch Alfrédtol 1 k., Geday Jozseftdl 6 kot.
Vétel atjan szereztetett 10 mid 10 kotetben. Ezeken kiviil a kor jiratta a
<Hasznos Mulattato, .Csalad és Iskola* és a .Magyar Ifjisigé cz. ifji-
sagi folydiratokat. A kér konyvtira jelenleg 151 kotetbsl All l

7) Jelentés az 1885/6. tanévre kitlizott palydzatok iigyérdl.

L A kecskeméti varosi tandestol alapitott .Széchenyi-dij“-ra (30 frt),
melyért csupan keeskeméti sziiletést tanulék versenyezhettel, ki volt tizve
a kdvetkezd magyar tirténelmi kérdés: A tirik hédoltsig alapokal és jel-
leme Magyarorsziagon¢, Biraloi voltak: Kovies Jozsef kir. torvényszéki bird,
id. Téth Istvan vdrosi tandcesnok, dr. Tassy Pal jogakadémiai, Valo Mihdly
¢s Nyilassy Karoly fégymnasiumi tanar urak.
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A kitiizott jutalmat Gallia Béla 7. oszt. tanulé nyerte el. Hajagos Illés
8. oszt. tanulénak dolgozata pedig Domotor Sandor kir. kozjegyzd és dr. Tassy
Pal urak szivességébdl 2 drb aranynyal jutalmaztatott.

II. A kecskeméti Kasziné 20 frt jutalmat tizott ki egy tort. beszélyre.
Targya volt ,Napolyi Johanna“. A hatiriddre csak egy palyaml érkezett
be, melyet a birdlék, Démotor Sandor kir. kizjegyz6, Gyenes Istvan arva-
széki tilnok, Kovaes Istvan telekkinyvvezetd, Pintér Kalméan és Erdélyi
Karoly fégymn. tanar urak, a szerkezetet és jellemzést illet§ némi kifo-
gasok folemlitésével, a jutalomra érdemesnek itéltek.

Szerzije: Mezey Imre, k. r. n. p., 7. oszt. tanulé.

III. A néhai Zsiga Alajos kegyesr. aldozépap és tandr altal alapitott
ugynevezett ,Zsiga-dij¢-ra (24 frt) ez a tétel volt kitiizve: ,A ki a Gond-
viselésben nem kételkedik, az el6tt minden egyéh kétely elveszti kinzé fon-
tossagat*. Eotvos. Biraléi voltak: Bogoss Endre kir. torvényszéki biré , Domé-
tor Sandor kir. kozjegyz6, Valé Mihdly és Szabé Ferencz fégymn. tanar
urak, kik a beérkezett két dolgozatot egyforma értékiinek talaltik, s igy
a jutalom a ketté kozt megosztatott.

Szerz8ik: Schandl Miklés, k. r. n. p., 8. oszt. tanulé és Kovaes Gyula,
k. r. n. p, 8. oszt. tanulé.

IV. Aesthetikai dolgozatul ki volt tiizve: Virésmarty ,Eger¢ czimil
kis eposzdnak fejtegetése és magyarazata. A benyujtott két dolgozatnak
biraléi voltak: S. Kovées Joézsef kir. jarasbiré, Horvath Béla kir. tigyész,
Pintér Kalman és Erdélyi Karoly fégymn. tandr urak, kik mind a két miivet
jutalomra méltonak itélték. A jutalmakat mélt. Horvath Diome, kir. tablai
tanacselnok ar aljanlotta fol.

Az els§ jutalmat, vagyis 3 drb aranyat, Fischer Ldszld, 8. oszt. tanuld,
a masodikat egy drb aranyat, Kiss Pal, k. r. n. p,, 8. oszt. tanulé nyerte.

V. A kolt6i dolgozatul beérkezett két palyamii figyelembe vehets nem volt.

VI. Miiforditasra latinbol kijeloltetett: Catallusnak ,Ad se ipsum*® ecz.
elégidja. A beérkezett négy dolgozatot megbiraltak: Fekete Istvan varosi
tandcsos, Domokos Boldizsar iigyvéd, Valé Mihily és Merényi Lajos tanar
urak, s kettét figyelembe nem vehetének, kett6t pedig mélt. Horvath Dome
ar szivességéhdl néh. Horvath Cyrill emlékére folajanlott egy-egy drb arany-
nyal jutalmazandénak itéltek. '

Szerzdik: Kutschera Mihaly, 8. oszt. tanulo és Dotisz Istvan, k. r. n. p,,
7. oszt. tanuld.

VIL Mathematikai dolgozatul ki volt tiizve: ,A lincztirtek elmélete
és alkalmazisas. Beadatott 3 dolgozat, melyeket a birdlok: Zimay Karoly
iigyvéd, Szegedi Gyirgy virosi kapitiny, Kovdes Istvin telekkinyvvezetd,
Szabd Ierencz dés Keesenovies Pal fégymn. tandr urak jutalomra méltoknak
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itéltek, és pedig a legjobbat Gyenes Istvin arvaszéki iilnok, Domokos Boldi-
zsar és Szegedi Gydrgy urak szivességébdl harom, a masodikat Fekete Istvan
és Téth Laszlé urak szivességébll két, a harmadikat Zimay Karoly ur
szivességébll egy drb aranyra.

Az els§ jutalmat Sutdk Jozsef, k. r. n. p, 8. oszt. tanuld, a masodikat
Privary Jozsef, k. r. n. p, 7. oszt. tanmlo, a harmadikat Schandl Miklés,
k. r. n. p, 8. o. tanulé nyerte.

8) Osztondijak, jutalmak, segélyezések.

Cherrier Miklés-féle, csaladi alapitvanyt (200 frt) élvez Cherrier
Janos 1. oszt. tanuld.

A nmlt. m. kir. pénziigyminiszter adominyozasabsl évi 100 frt 6szton-
dijat kap Toth Janos 6. oszt. tanulo.

B. e. Peitler Antal, volt vaczi piispik, Osztondijat (48 frt) Gudra
Gyula 4. oszt. tanulb élvezi.

B. e. Hoffman Janos, néhai kecskeméti prépost-plébanos osztindijat
(24 frt) Laday Istvdn 4. oszt. tanuld kapja.

A Fektor-féle dsztondijban (24 frt) Bajtay Ferencz 8. oszt. tanuld
részesilt.

Boldogult Horvath Cyrill emlékére mélt. Horvath Dome arnak adoma-
nyabol 2 drb arany fejében 10 frt 50 krt Harkay Elek 3. o. t. kapott.

Mélt. Horvath Déme ur dsztondijat (20 frt) Kovacs Gergely 2. o.
tanulé kapta.

Nsgs Kisfaludi Lipthay Pal, orszaggviilési képvisel§ tr ez évben tett
alapitvanyanak (400 frt) kamatat (18 frt) Szabé Liasz16 3. oszt. tanuls-
nak itélte oda a tandri testiilet.

1. Szab6é Imre és H. Kovics Anna altal alapitott jutalomdij (14 frt)
Farkas Kialman 1. oszt. tanulénak,

b. e. Ferenczy Ldaszlo alapitvinyanak kamatja (12 frt) Geday J6-
zsef 5. oszt. tanulénak,

b. e. Major Jénos alapitvanyanak kamatja (2 frt) és Bir6é Magdolna
ozv. Bakonyi Pilné alapitvanyinak kamatja (6 frt) Virdgh Jézsef 1. o.
tanulénak adatott.

Ozv. Zimmermann Joézsefné @rné alapitvinyanak kiegészitett kamat-
jabol 1 drb 10 frankos aranyat kapott jutalmul Fodor Imre 3. oszt. tan.

Nsgs és f6tiszt. Bogydé Pal apat-plébanos ar adoményat (1 drb es.
kir. arany) Dudas Mihaly 3. oszt. és

fétiszt. dr. Poldik Ede, k. r. kormanysegéd s volt intézeti igazgatd Gr
alapitvinyinak kamatjit (6 frt) Koncz Mihaly 1. oszt. keeskeméti sziile-
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tésii, j6 magaviseletii tanulok kaptik a vallistanban tanasitott jeles elGme-
netelok jutalmazisara.

Fétiszt. dr. Cs6sz Imre, kegyesrendi 4ldozé pap, theol. tanar ur ado-
manyabél 1 drb 10 frkos aranynyal és 1 drb eziist frttal jutalmaztatott
Lichtenstein Elemér 1. oszt. tanulé jo magaviselete és a vallastanban
tett jeles clémeneteleért.

A kecskeméti Takarékpénztar-egyesiiletnek 25 forintnyi adomanydbol
egyenld részben (12 frt 50 kr)) jutalmaztattak Toth Lajos 4. 0. és Bimbo
Mihaly 3. oszt. jomagaviseletii és el6menetelii tanulok.

Tek. 8. Kovéaes Jozsef, kir. jarasbiré ar altal adomanyozott 20 frthél
10—10 frt jutalmat kaptak Honthy Istvan 6. és Tabith Jeremias
2. oszt. tanuldk.

Tek. Horvath Béla, kir. iigyész ar adomanyat, 1 drb. es. kir. aranyat,
Zana Janos 4. oszt. tanuld,

tek. Bogoss Endre, kir. torvsz. biré nrnak adomanyat, 1 drb es. kir.
aranyat, Tirczka Karoly 6. nszt. tanuld,

tek. Kovacs Istvan, telekkdonyvvezetd arnak adomanyat, 3 drb eziist
frtot, és egy névtelennek 2 drb eziist frtjat Striegl Fiilop 1. oszt. ta-
nulé kapta.

Fétiszt. Jankovits Gydrgy, gor. kel. plébanos ur adoményabol 1 eziist
frttal jutalmaztatott Gruescu Jéanos 1. oszt. tanulé a magyar nyelv
tanulasdban és elsajatitisaban tanusitott buzgalmaért.

T. Gallia Emma arnénck diszkotésii ajandékkonyveib§l: Marki S., Ma-
gyar Pantheon Bleyer Henrik 7. oszt. tanulénak, — Salamon F. Magvar-
orszig a torckhoditds koraban Hajagos Illés 8. oszt. — Andersen Meséi
Katona Ernd 3. oszt.,, — Kélesey F. Versei Reichrath Jézsef 6. oszt., —
és a Magyar Dalnok Szabé Ndéndor 3. oszt. tanulénak adatott jutalmul.

T. Scheiber Jézsef urnak diszkotésli ajandékkonyveib6l: Arany J. Ki-
sebb kolteményei Reichrath Miklos 8. oszt tanulénak, — Téth Kalman
kolteményei Jankovits Dimotor 5. oszt., — Radé V. Vambéri utazisai
Behr Géza 3. oszt, — Nemzeti Dalkényveeske Démétor Sandor 2.
oszt., — Robinson Crusoe Kecskeméti Armin 3. oszt. — és Czuczor G.
Meséi Hegyi Aladar 1. oszt. tanulonak jutalmazasira adatott.

A kir. magy. Természettudomanyi Tarsulattél ajandékozott jutalom-
kinyvekbil: Természettudomanyi értekezések, 1875. évfolyamat Pintér
Jézsef 8. oszt. k r. n. p, — Greguss Gyula Ertekezéseit Grallia Béla
7. oszt. tan. — Népszeri természettudomanyi eldadasoknak 1874. évi folyamat
Titz Antal 8. oszt. k. r. n. p, — ugyanazon minek 1878. évfolyamat
Krasznopolszky Joézsef 7. osst, k. r. n. p. — és az 1879, évi folyamat
Priviry Jozset 7. oszt, k. 1. 0. p. kapta.
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Néhai Schweiger Jézsef, elhunyt kecskeméti lakos 50 frtnyi hagyomanya-
b6l 10—10 frtnyi segélyt kapott deczember 23-4n az intézetnek 5 tanuléja.
Orokemlékii gr. Kohiry Istvantél és az ifjisag tobb nemeskeblii jote-
v6itdl szdrmazé alapitvinyok kamatjabol 10 szegénysorsy, j6 magaviseletii
és szorgalmas tanulé kapott segélyt, mire osszesen 60 frt fordittatott.
Ugyanezen alapitvanyok kamatjabél az iskolai év elején szegény tanuldk
hasznalatara kiosztott tankonyvek vasirlasara 70 frt 93 kr.,, a tankényvek
bekotésére pedig 14 frt 40 kr. fordittatott.
Ezek szerint kiosztatott:

osztondijakban . . . coeo .. 414 frt — kr.
jo viseletii és szorgalmas tanulok ]utalm keszpenzben .. 134, —
. . R » 8 drb 1%, pénzértéke 42 , 380 ,

» » 16 drb ajdndékkényv 34 , 30 ,

szegeny tanulék segelyezésére fordittatott készpénzben. . 110 , — |
» » n » tankényvek ardban 70 , 93

» » " » » kitésében 14 , 40
palyamiivek jutalmazasira fordittatott készpénzben . . 9, -,
, , » 14 drdb £, penzertéke % . 50

Mindezen czimeken egyiittvéve kiosztatott Gsszesen: 977 frt 43 kr.

Intézetiinknek s evvel egyiitt a hazai nevelés- és oktatasiigynek 4ldo-
zatkész partfogoi fogadjak szivesen becses adomanyaikért mély koszonetiinket!

VI.
A tanulok érdemsorozata.

Az érdemsorozatban hasznalt jegyek jelentménye és fokozata.

Fokozat A tanulmdnyi elomenetelre nézve Magaviseletre nézve
1 Jeles Jé
2 Jé Szabdlyszeri
3 Elégséges Kevésbbé szabalyszeri
4 Elégtelen Rossz

Az érdemsorozatban eléforduld rioviditések magyarazata: g. kath. = gi-
rog katholikus, g. k. v.= girig keleti vallisn, dg. v. = dgostai vallast, h. v.=
helvét vallasi, m. v.= moézes vallasti, fm. = filmentetett, k. r. n. p. = ke-
elGtornazd, ism. = ismétld.

gyesrendi névendékpap, 6. d. = sztindijas, e. t. =
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b) Az érettségi vizsgalatok eredményének attekintése
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II. Az elso érettségi vizsgdlattdl, 1862/3. évtol kezdve,
1885/6.-ig bezirélag.

Mengsgaltatott Osszesen irasban és széban . . . . . . . . 650
Erettnek nyilvanittatott osszesen . . . . 612
koztiik Jelesen vagy k1tuntetessel .. 172
Visszautasittatott javité vizsgalatra . . . . . . . . . . . 25
ismétlé vizsgalatra . . . . . . . . . . 19
Osszesen . . . - .
Az érettek kézt volt ezen 1ntezetbe11 N Y £
kiilltanulé . . . . . . . . . .. 33
kecskeméti . . . . e . 146
kegyesrendi novendekpap G o 302

VIII.

Ertesités a jovi tanévrol.

A jové 1886—87-iki iskolai évre a tanulok fiolvétele augusztus
30., 31-ik és szeptember 1-s¢ napjan fog torténni; augusztus 30. és 31-én
délutan tartatnak a folvételi, javito- és potlo-vizsgdlatok. Az is-
kolai év szeptember 1. napjan veszi kezdetét. — Ezen idén thl csak a kése-
delem alapos okanak kimutatisa mellett vehetd még fel a tanuld; szeptember
8-an tul csak a tankeriileti kir. féigazgatd és szeptember 15-ikén til esak a
nmlt. vall. és kizoktatasiigyl miniszter adhat engedélyt a folvételre.

A tanulok folvételére, a javité- és poétlé-vizsgalatokra
vonatkozoélag az 1883, XXX, t.-cz. a kivetkezlleg intézkedett:

0. § Az I osztalyba csak oly novendékek vétetnek fel, kik
életiik 9. évét mar betoltotték és vagy nyilvanos népiskolatél nyert bizo-
nyitvanyt mutatnak elé arrél, hogy a népiskola négy osztilyat jé sikerrel
végezték, vagy pedig felvételi vizsgilaton igazoljak, hogy hasonlé mérvii
elokésziiltséggel birnak.

11. § Felsébb osztalyba csak azon tanuld léphet, ki a megelGzi nsz-
talyban minden rendes tantirgybdl legalabb is elégséges osztilyzatot nyert.

Azon tanulénak, ki egy targybdl kapott elégtelen osztalyzatot,
az intézet tandrtestiilete megengedheti, hogy a kivetkezd iskolai év kez-
detén vizsgalatot teliessen. A ki két targybol kapott elégtelen osz-
talyzatot, az csak rendkiviili esetben, a nmlt. vall. és kiizoktatdsiigyi mi-
niszter engedélyével tehet javito-vizsgalatot. A ki kettdnél tibb tan-
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targybol kapott elégtelen osztilyzatot, az javité-vizsghlatra semmi esetben
sem bocsattatik.

A javito- és potlo-vizsgdlatot azon tanintézetben kell a tanulénak le-
tennie, melynél az elégtelen osztilyzatot kapta, illetSleg a vizsgalatot el-
mulasztotta; mas tanintézethez csak a nmlt. vallas- és kozoktatastigyl mi-
niszter engedélyezheti a vizsgalatot.

A javité-vizsgdlatok letehetéseért, vagy attételéért a fo-
lyamodvanyok a nmlt. vallas- és kzoktatdsiigyi m. kir. minisz.
teriumhoz czimzenddék, 50 kros bélyeggel szabdlyszeriien el-
latanddék, az iskolai bizonyitvany hozzajuk melléklendd, a
folyamodé tartézkoddsi helye rajuk irandé s igy kell§leg fol-
szerelve és kiallitva az intézeti igazgatisiagnal legkéséhbb ju-
lius 5-ig benyujtanddk.

KésGbb érkezd, vagy kizvetleniil a miniszteriumhoz kiil-
dott folyamodvédnyok figyelembe nem vétetnek.

Azon tanuldk, a kik hizonyitvanyuk ziradéka szerint javitd-vizs-
gilatot tehetnck, vagy esetleg a javitoé-vizsgdlatra a nmlt. minisz-
teriumtdl engedélyt nyernek és kellGleg elkésziilve csakungyan vizsgdlat ala
is akarnak 4llani, ezen elhatdrozisukat legkésébbh augusztus 28-ig
egyszeri levélben jelentsék beazigazgatinal. — Ugyanezen napig
hasonloképen levélben jelentkezzenek azon magantanuldk is, a kik
szeptemberben ohajtanak maganvizsgilatot tenni.

A szeptemberi javité- és potlo- érettségi vizsgalatra augusztus
15-ig kiitelesek az illetdk az igazgaténil levélben jelentkezni és iratai-
kat headni.

12. . Mds intézetheli tanuldk, a folvételnél iskolai bizonyitva-
nyukon kiviil kitelesek a bizonyitvinyt kiallité intézetnek nyomtatott .Erte-
sitG“-jét is bemutatni.

Az intézetnél folvételreelészir jelentkezGk clengedhetet-
leniil tartoznak keresztleveliiket,illetileg sziiletési okmanyu-
kat is magukkal hozni

Filvételre minden tanuld atyjinak, vagy anyjanak, vagy gyamja-
nak, illetéleg ezck helyettesitGjének kiséretében jelentkezzék az igazgatinal
és az osztalyfiniknél.

Vidéki illetiségi sziilék, vagy gyamok a filvételkor kiteleseck olv
helyettest bemutatni, a kire a hdzinevelés és feliigyelet tekintetébdl, vala-
mint az iskola kiivetelései szerint is a redjuk hiramls kitelességeket atru-
haztak., Ebben a tckintetben a koriiltekinté és lelkiismeretes gondoskodast a
szitléknek kivaloan fdgvelmébe ajanlja az igazgatisig.

(:
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Tanintézetinknel a tanulo 1885. eévi aug. 30-an 260.
sz. a. hozott egyhaztanacsi végzés szerint a jovo iskolai
evtol kezdve iskolapénz czimen 5 forintot, — k6nyvtar- és
értesit6-dij fejében 50 krt, 6sszesen 5 frt 50 krt fizet egész
évre; mas intézetbd6l jové tanuld ezen folul meég 2 frtnyi
félveételi dijat is tartozik fizetni.

Az iskolapénz félévi részletekben is lefizethetd. — Szegénysorsa, jo
magaviseletii és szorgalmas tanulék folyamodhatnak a rom. kath. egyhaz-
tandcshoz az iskolapénz elengedéséért.

Szolgiljon még a vidéki sziiléknek tdjékoztaté tudomasul, hogy a vé-
rosi rém. kath. egyhdzkozség tapintézetet tart fonn, melyben a kozépiskolai
szegény tanulék havonkint eldre fizetendd 7 frtért reggelivel, ebéddel és
vacsoraval lattatnak el, szallds nélkiil

Hogy az iskola kitizott czéljit, a mely nem egyéb, mint a rea bizott
ifjut erkolesi és értelmi érettségre vezetni, legaldbb emberileg szamitva biz-
tosan elérhesse, semmiféle koriilmények kozitt sem nélkiilozheti a sziiléknek
vagy ezek helvettesének lelkes, nem lankadé, sohasem késlekedé kozremii-
kidését. Hogy pedig ez a kbzremiikodés czéliranyos lehessen, a sziildi
haznak biztosan tdjékozva kell lennie az iskola kovetelésel fel6l. Ezen
okokbdl a kozépiskolai rendtartasnak megfelelGleg a tanintézetiinknél érvény-
ben lev( rendszabalvok ecgv-egy példanyat a sziiléknek a beirasok alkal-
maval kezeihez juttatjuk és mar elére itt e helyiitt is alkalmat vesziink
arra, hogy azokat a t. cz. sziiléknek gondos figyelmébe ajinljuk. — Kiils-
nosen kérjilk pedig a vidéki sziiléket, hogy midén majd iskolara szant
tiukat elszdllasoljak, csakis olyan szallasadonak gondjaira bizzak féltett
kinesiiket, a kik Latarozott kijelentéssel és igérettel vallalkoznak arra, hogv
az iskolai rendszabdlvok pontjai szerint a sziillék helyetteseire haramlé ko-
vetelménycknek lelkiismeretesen meg akarnak és meg is fognak felelni.

Kelt Kecskeméten, 1886, janius 29. napjan.

Toth Antal

igazgato.



Kiigazitandok :

,Konyvtirak* czim alatt az 56. lapon ,Szerzék ajindékai koézil ki-
maradt: Mogyordéssy Janos turnak Mogyoréssy Sandor urtdl kézbesitett
ajandéka.

LOsztondijak, jutalmak, segélyezések® czim alatt

1) a 63. lapon tek. Horvith Béla, kir. tigyész fir adomanya nem 1 drb. es.
kir. arany, hanem 2 drb. 10 frankos arany; —

1) Ugyaninnen kimaradtak:

Tek. Démotor Sandor, kir. kizjegyz( tur adomdnya. 12 drb. eziist
frt, Becker Nandor, k. r. n. p. 8. oszt. tanulénak adatott az ének
tanitdsaban és vezetésében tanusitott szép sikeril buzgalmdnak jutal-
mazasara. — Ugyancsak a tek. kir. kozjegvzé nrmak 5 frtnyi adoma-
nyat Kovdces Joézsef 6. oszt. tan. nyerte el

Tek. Kovacs Jozsef, kir. torvényszéki biré arnak 5 frtnyi ado-
manyaval Liagyi Jozsef 7. oszt. tanulé jutalimaztatott.
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