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Téth Gyorgy dr. igazgaté jubileuma.

Iskoldnknak érdemekben gazdag igazgatdja a folyé évben
toltotte be tandari miikodésének 40-1k évét. Igaz érdemeket
akart jutalmazni a tandrtestillet, amidén elhatdrozta, hogy ez
emlékezetes évfordulét a tanuléifjusdggal egyiitt megtinnepli.
Bér a tandri kar és az ifjusdg csak csalddi korben oShajtotta le-
roni jubildlé igazgatdja irdnt érzett tiszteletét és hdldjdt, az tin-
nepség az intézet falai kozal kilépett, visszhangot keltett az
egész varos tdrsadalmdban és dltaldnos nagyszerli tnneppé
fejlédott.

A helyi lapok piinkésdi szdma az tnnepeltnek arcképét
hozta és tobb cikkben méltatta sikerekben gazdag munkds-
sagdt. A »Kecskeméti Lapok« vezércikk iréja a tobbek kozt
igy méltatja kivald egyéniségét: »Nemzedékek egész sora ke-
rilt ki a keze aldl és egyetlenegy sem akadt, aki Téth Gyorgyre
halaval és szeretettel, elismeréssel és hddoldssal ne gondolna
a kemény akaratd, de jésdgos szivi, szigoru itéletli, de min-
dent méltidnyold és elismer6 jésdgos apara. — Talpig igaz,
mint pap, mint tanité, mint ember egyardnt. Egész ember az
élet minden vonatkozdsdban, kemény gerincii folfelé, szeretd
lelkdl lefelé minden hivalkodas nélkil, aminthogy minden
foldi hidsdg, kiils§ csillogas utdn valé kapaszkodds tavol 4dl-
lott téle, a teljesitett kotelesség nemes ontudatdn kivill. Hora-
tiusnak »Integer vitae scelerisque purus« 6rok szavai jobban
még senkire se illettek éndla . . . « A »Kecskeméti Naplo«
vezércikkén kivul tdrcarovatdban ir mint igazgatérol, aki pu-
ritin lelkiiletével az idealis paedagogus mintaképe, a tanitvd-
nyoknak szigoru, de mindig i1gazsdgos professzora, a jellem-
nevelés nagy mestere, aki kecskeméti 17 évi tartézkodasa alatt
az egész vdros tiszteletét és szeretetét kiérdemelte.
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A jubileumi dnnepség junius 1-én, Pinkosd hétfén folyt
a kovetkezé sorrendben:

Reggel 129 érakor tinnepélyes szentmise volt »Te Deum«-
mal kapcsolatosan, amelyet [t. Hannig Istvin kegyesrendi ta-
nai celebrdlt fényes segédletlel. Az istentisztelet innepi ahitatat
emelték a gyonyorli énekszamok, amelyeket a Niklos Janos
kegyesrendi tandr vezetése alatt 4ll6 énekkar mutatott be. A
nehéz, miivészi darabok az énekkar kitiné fegyelmezettségét
és a vezetS tandr ratermettségét bizonyitjdk. A templom zsu-
folasig megtelt Gnnepld kozonséggel, amely nemcsak Toéth
Gyorgy helybeli tisztel6ibsl 4llott, hanem nagy szdmmal jot-
tek el vidékrdl is az unnepeltnek volt tanitvdnyai, valamint
a szomszédos intézetek képviseldi is.

Az tnnepség mdsodik része 1211 drakor a virdgokkal,
zold dgakkal és zdaszlokkal izlésesen foldiszitett gimndzium ud-
varan folyt le.

Az tinnepélyen ott volt Kecskemét vdros egész vezetdsége,
a helybeli és szomszédos tanintézetek képvisel§i. az tinnepelt-
nek igen sok vidéki rendtdrsa és tisztelGje.

Az tnnepélyre 3 tagu kiildottség hivta meg a jubildnst,
akit megérkeztekor sztinni nem akaré éljenzéssel fogadott az
unneplék serege.

Az tinnepi ﬁyitz’lny utdn, amelyet a f[6gimndziumi zenekar
adott els, Szalay Istvdn kegyesrendi tandr mondotta el innepi
beszédét, amelyben tomor szavakkal jellemezte az tinnepeltet,
mint tandrt, igazgatét és tarsadalmi embert, aki jutalmdt nem
a profdn vildg tapsaiban, hanem a lélek és a tiszta ontudat
nyugodt boldogsdgdban keresi. Majd a tandri kar és ifjusdg
nevében az igazi elismerés, az Oszinte ragaszkodds és a gyer-
meki hdla jeléil atnyujtotta a tandri kar és az ifjusdg emlék-
targyat, egy diszes albumot, amelyben a tandri kar és ifjiisdg
csoportképel vannak megérokitve, azutin a fGgimndzium di-
szes keretbe foglalt képét, amelyet az intézet egyik tigyeskezii
VIIIL o. névendéke Krdl Ervin festett. Ezutdn Otto Laszlé VI o.
tanulé szavalta el tigyesen Szepessy Laszl6 {6gimndziumi ta-
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nirnal a jelen Ertesitében is megjelent tinnepi 6ddjat. Utdna
az ifjisdg nevében Csonka Imre VIII-ik osztdlyu kegyesrendi
novendékpap, az —Onképzb’-kbr elnoke tudvozolte az igazgatdt
szeretetteljes, tartalmas beszéddel.

Majd Révész Istvan prépost-plébinos emelkedett szoldsra,
aki a rém. kath. egyhdztandcs nevében méltatta az linnepelt
milkodésének nagysdgdt, nemzeli és kulturjelentéségét. Utdna
Sdandor Istvdn polgdarmester a tandcsnak és az egész vdros ko-
zonségének udvozletét tolmdcsolta. Az Orszagos Tandregye-
siilet nevében Négyessy Ldszlo egyetemi tandr elnok intézett
az unnepelthez elismerd, kozvetlen, meleg szavakat.

Ezutdn az tnnepelt emelkedelt széldsra és bensé megha-
tottsdggal mondott koszonetet mindazoknak, akik neki életé-
nek cme nevezetes fordulépontjan ezt az igazi lelki dromet
szerezték. Kérte a vdros vezeldségét és a réom. kath. Egyhaz-
tandcsot, hogy joindulatu pértfogdsat intézetunktsl a jovében
se vonja meg. Végul halds koszonetet mondott a megjelent
diszes kozonségnek.

A miisor befejez6 szama utdn kilonbozé testiiletek és in-
tézetek tisztelgését fogadta az unnepelt az intézet igazgatdi
iroddjdban.

Testuletileg megjelentek: a vadrosi tandcs, a rém. kath.
Egyhaztandcs, a kath. egylet, a ref. jogakadémia, a ref. f6gim-
ndzium, az 4all. féredliskola, a kereskedelmi iskola, a tanitoi
arvahdz, a kiskunfélegyhazi dll. {6gimndzium, a nagykorost ref.
f6gimnazium, a budapesti, nagybecskereki, szegedi és vaci tdrs-
hdzak képvisel6i és sokan személyesen a jubildns tisztel6i és
volt tanitvdnya.

Részint atiratban, részint strgényileg udvozolték : Csaky
megyéspispok 0) Excellentidja, aki Karlsbadbol kiuldotte {6-
pasztori elismerését és dlddsdat, Hénap Tamds dr. rendfénok és
a rendkormany, Ndvay Lajos és Thalldczy Lajos dr. v. b. t.
tandcsosok, gréf Karolyi Gyula {érendihdzi tag, grof Raday
Gedeon f6ispan, Spitké Lajos kir. tankertleti féigazgatd, bdré
Koranyi Frigyes miniszteri tandcsos, Kisfaludy Lipthay Béla
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min. oszt. tandcsos, Stipl Kdroly koronatigyészhelyettes, Horvath
Béla kuriai biré, Francsics Norbert bakonybéliapat, Bithy Lasz16
prépostplébdnos, Varady Géza tabori [6pap, Takats Mihaly apat-
plébanos, Kiss Janos torvényszéki e]nok, Kerekes Jozsef a koz-
ségl tantestiilet nevében, Kacséh Pongric dr. {6igazgatd, a buda-
pesti III. ker., ceglédi, szolnoki, zentai allami f6gimndziumok,
a kath. Tandregyestilet, Mészdaros Jdnos ref. lelkész, az eszter-
gomi és egri fégimnaziumok igazgatdi, a piarista rendhazak és
gimn. hazfénokei és igazgatéi, Wagner Alajos c. {6igazgalo,
Fodor Gyula dr. f6gimn. tandr, a Koézponti Takarék pénztdr igaz-
gatésdga, Pap Jdnos ny. kormdnysegéd, T6th Antal, a szegedi
népiskolik felugyeldje, Polyik Imre torvényszéki biré, Mé-
szaros Amand ny. ciszt. perjel, Papp Sandor tigyvéd, Holl6é Sdndor
takarékpénztdri i1gazgaté, Pdlmai Miklés ny. kormdnysegéd,
Springer Ferenc tigyvéd, orszaggyilési képvisel§, Kummegru-
ber Sandor, Willkomm Adzim, Kovics Antal plébdnosok és még
igen sokan a tisztel6k és jobardtok sordbdl.

Az igaz lelkesedéssel lezajlott szép tnnep, a személyes
udvozlések, atiratok és tdviratok nagy szdma tanui annak a
nagy tiszteletnek ¢és elismerésnelk, amely Toéth Gyorgy dr.
negyvenéves tandri munkdssigdt kisérte.

A régi Rémaban az erénynek templomdn vezetett az it ke-
resztill a dicséség templomidhoz; és ha valaki, gy Toéth Gyorgy
dr. hosszu, sikeres munkdssdga méltin megérdemelte azt a
dicsBséges unnepeltetést, amelyet munkatarsai, az egész viros,
a lanigy igazi bardtai tiszteletére rendeztek !

Aldja meg a gondvisel6 Isten minden jéval, hogy 40 éves
tandri munkdlkoddsdnak szép emlékein elmerengve s abbdl
er6t meritve, még sokdig szolgdlhasson Istentinknek és ha-

zanknak !
—y



Jubilalé-ének.
Oda fétisztelendd dr. Téth Gyorgy r. k. fogimn. igazgato 40 éves tandri jubileumdra.
Irta: Szepessy Léaszlé.

Ahol a nagy Petdfi lantja zengett
Elhiresitve a magyar sikot,

A délibabos, messzi ronacsendet

Zaj izi el; vig iinnep hangzik ott:
Magyarorszdgunknak terebélyes féja
Gyiimolcs6zott mdrnegyven év nyardba,
S ma Osszejonnek, iinnepelve 4t,
Kénnyel, virdggal a gyiimolcsszedok.

Konnyet hozott a hdla két szemében,
Mint nydri ég a tikkadt taj folé;

A hdlakdénny e kristdlyos vizében

Egy orszag arca ring . ... Ez mind 6vé!
Ové, kinek kezében ég a munka,

De terhét mégse érzi, mégse unja;
Oh, 6t a hila nem felejti el,

Ha jdtszadoz a mult emlékivel.

Virdg mosolyg az emlék két kezében;
Virdg annak, ki mindig iiltetett;
Ki nem is tudja, hol kdszdnti éppen

Egy-egy s6hajté illatlehelet . . . N

Virdgot annak, aki elvirdgzott,

Ki mindenét odaadta, olyan dldott,
Ki ifjii nemzedék szivébe vész:
Nevét sohase dénti hdt le vész.

.. . Ki ez tehat, akit megkoszoriiz ma
A hdla, emlék ? Tan dicsé kirdly ?
Vagy hadvezér, akit riadva, biigva
Kiirt ajka dld s nép sir ldbaindl?
Avagy valaki mds, ki iil a polcon

S amig lesed, kegye rdd is ragyogjon:
Biborba néz le, sziirke kis vildg . . .
Ezé a konny, ezé a sok virdg?

Nem, nem! A kdéznapi, serény robotnak
Igénytelen, szelidke harcosa,

Akin érdemjelek so’sem mosolygtak,
Még ékes o6ltozet se — nem, soha!

Ki kiizd szellemi munka b8 porondjan,
Ahol a munka leggondoskodé6bb tén,

A bére mégis legeslegsziikebb . . .
Sziilgk adjdk legdrdgdbb kincsiiket.

Tandr, kit az énekiink magasztal;
Tandrok kézt is az igazgaté,

Akit legtébb munkdval és panasszal
Ovez koriil a nagy Mindenhaté.

De ajkain panasz soh’sem vonaglott,
Hidba verte hab e sziklapartot:
Megallt magdba biiszke cser gyandnt,
Ha bdntja vdd is, 6 senkit se bdnt.

Bantds helyett j6t tesz minden kis 1épte,
Szemvillandsa, kézmozdulata;

Minden szavat szivek kérébe véste,

Hisz a csepegé j6sag volt maga.

De hogyha kellett, megfesziilt gerince,
Hogy a tandcstalant tettre intse

S megércesiil szavdn az intelem,

Hadd halljja iskola s gy(ilésterem!

Ha a gyiilésben bdlcs tandcsa zendiil,
Hitfelekezetek szava csitiil,

Mert olyan eszméket vitdz keresztiil
Miktél minden magyar sziv ldngra gyul.
Oh, mert a hit s haza az & viliga,

E két eszmének &8si katondja,

Az ifjusdgot negyven éve mdr

Erre tanitja . . . Az id6 lejar.

De futhat az id6 csatija,

Felvert pora mindent el nem temet:
Erintetleniil hagyja viruldsba,

J6 mesteriink, Te negyven évedet!
Magyar réndnk hegycsiicsa vagy Te itten,
Csoddlat ég hdt biiszke szemeinkben!
E nagy fidnak tettét, hirnevét

Orokre 6rzi boldog Kecskemét!






Kemény és az olvasok.

I

Banatos hang csendiil ki a Kemény Zsiginondra vonatkozoé irodalmi
megemlékezésekbdl. Egvéni, irdi és kolti nagysagat egyértelmiien alla-
pitjak meg ezek, de egyuttal népszeriitlenségét is. Egyik-masik az olvaso-
kozonség értelmének gazdagodasatol és kedélyének clmélyedésétdl var
szdmara megértést, atérzést és méltanyliast a — jovOben. Sziletése ota
szaz, koltéi miikodésének utolsd nagyszabasu alkotasa utan Otven, hala-
latdl pedig csaknem negyven év telt el. Leverden hat a tapasztalat, hogy
a megjosolt kedvezd jovo eddig el nem érkezett.

Kemény 6nmagdnak és alkotasainak ismerete alapjan eldre tudta
ezt. A vele foglalkozé irdk kozul tobben emlitik, hogy sohasem volt
csaléddsban miiveinek csupdn sziik korben vald olvasdsdra nézve. Mégis
benne is 'élt a teremtd Shajtasa, hogy ne minden eredmény nélkil mal-
jék szét teteme s dOntse le fejfajat az id6. Meghatdan szdl egy helyen:
»Taldlkozni fog, bar kevés, vagy taldn egyetlenegy, ki irodalmi farado-
zasaim irant érdekkel viseltetvén, érdeket kivan irantok gerjesztenix Ez
az Ohajtas teljesiilt, de meg Kkell vallani, hogy nem olyan mértékben,
amint kivaldsagaihoz képest kivanatos volna.

A méltatdk 4ltaldban ugy beszélnek rdla, mint minden mivészi
hidnya mellett is egyetlen regényirdnkrdl, aki méltin allithaté a kalfold
legnagyobb klasszikusai mellé (Peterfy). Az ilyen kivald irdegyéniség
megismerése utdn vald vagynak természetesnek kellene lenni az olvasdk
részérdl. Akir6l tobbszor hall az olvasdkozonség, az irant allast kellene
foglalnia. Amde Kemény Zsigmondrdl jelentdségéhez képest alig esik
sz6. Igy torténik, hogy a kegyeletes szazados évforduld alkalmaval a
legnagyobb magyar regényirénak sorsa nem rajongok magasztalasa és
nem gancsolok tdmadasa, hanem — tudomasul nem vétel.

Ellenmondds mutatkozik itt a méltatott érdemei és a méltanylas
mértéke s hatdsa kozott. Nyilvanvald, hogy akik Kemény Zsigmondnak
nagy, kivételes irdi és kolt6i képességeirdl meggydzddést szereztek, nem
ragadnak meg minden kindlkozé alkalmat és eszkdzt népszerisitésére.
Az olvasdk ama része, mely a miiveivel valé foglalkozasra megnyerhetd
volna, mindeddig nélkilozi azt az irdnyitast, mely nélkil az érdekkeltés
el nem gondolhaté. Kemény mivei Oriasi szellemi értékek lelShelyei;
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ezeknek feltdrasa és kozkinccsé valasa mindenképen kivanatos. Az olvasok
allaspontja vele szemben utdvégre is érthetd. Ezek megszoktdk, hogy
régebben €lt iré-nagyjainknak kijar az irodalomtorténet, a kéonyvtar és a
kegyelet. Az ujabb irodalmi alkotasok inkabb érdeklik 6ket. Mikor tehat
réluk Kemény muveivel kapcsolatban esik sz6, nem lehet elhallgatni,
hogy a jovenddlésbe bocsatkozd méltatok nem veszik kell§ figyelembe
az olvasdknak eme csaknem minden régebbi iréhoz valé megokolatlan
és igazsagtalan viszonyat.

Az idé és izlés valtozasan kivil mdas okok is gatoljdk Kemény
miveinek altalanosabb megkedvelését. Ezek olyanok, amelyek kildnle-
gesen Kemény egyéniségén, irdi és koltéi mikodésén alapszanak. A mel-
16zés vele szemben tulajdonképen ezek miatt tortént és torténik. A mél-
tatok Keményrdl szolva csaknem kivétel nélkil az elismerés alldspont-
jara helyezkednek. Inkabb fényes, kivald, csakugyan paratlanul allé iroi
tulajdonsagaira mutatnak ra. A hibak és hidnyok emiatt arnyékban ma-
radnak. Nem lehet csodalni, ha ezek utan feltind az irdi érdem és az
olvasék méltanylasa kozott mutatkozd ellentét.

Kemény irdi és koltdi jelességei valdban nemcsak nagyok, hanem tobb
tekintetben egyedulallok. Mikor azonban az olvasoknak hozzd vald viszo-
nyat vizsgaljuk, els§ sorban gyongeségeit kell szemigyre vennink. Sza-
mos olyan vonas akadalyozza az olvasdknal az dltaldnosabb megkedve-
lést, amelyek Kemény legjellemz6bb sajdtjai. Ha ezekhez hozzdvesszik
ama nehézségeket, amelyeket miveinek olvasdsa alkalmaval mas tekin-
tetben is le kell gyOzni, megértjik, hogy milyen akadalyokba utkozik
népszertsitése, milyen okok tartjdk vissza mfiveitédl a komolyabb ol-
vasokat is.

Az alabbiakban ezekrdl az okokrdl lesz szd. A feladat hdldtlan. Sok
fényes vonas kiemelésének mellézésével inkabb olyanoknak részletezése
kovetkezik, melyek az eddigi méltatasokban par sorban nyertek elinté-
zést. Azonban ezeknek feltiintetése feleletet ad nemcsak arra a kérdésre,
hogy miért nem voltak kozkedveltséglick Kemény mlvei megjelenésik
idejében, hanem arra is, miért olvassak és kedvelik altalaban manapsag
is oly kevesen. Kemény kiilonleges szabdsu egyéniség. Alkotdsai épen
¢ miatt oly jellegzetesek, hogy a jovében sem talalhatnak szélesebb
korben megértdkre.

IL

Kemény a romanticizmus hagyoményain nevelkedett realis iro.
Realizimusa tdvol &ll az angolokétél, messze a francidkétol s inkabb az
oroszokéhoz mutat némi kozelséget. Bizonyos azonban, hogy minden
kiilsé hatds nélkil lett realistdva. Ilyenné avatta 6t cgyénisége. Az ifju
és férfi élete, az ird és koltd mikodése, a maganember és a kozigynek
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szolgdlé hazafi olyan lényeges jellemzd vonasokkal rendelkezik, melyek
csakis a valdsagot hiven visszatikroztetd irdva tehették. Az egyéniségé-
ben uralkodd  f6tulajdonsagok els6é toredékeit és teljes mivét ép ugy
jellemzik, mint az utolsét. E jellemvonasokhoz kapcsoléddnak amaz apré
vonasok, amelyek egyéniségét teljessé egészitik Ki.

A lényeges irdnt valé érzék keyés irénknak sajitja oly mértékben,
mint Keménynek. Alapja ennek az Onismeret, amelyre vald torekvés
szitkségességét lépten-nyomon hirdeti. Erés meggydéz8dése, hogy az élet-
tél valé visszavonulds, a magdba-mélyedés segiti el megszerzését és
vezet mindenek igaz valdjanak megismerésére. A lényegnek ez a komoly
kutatdsa és feltatdlasa a maga szivében és lelkében okozza, hogy igény-
telen, szerény, kevés gyakorlati érzékkel rendelkezd. Ifjukoraban olykor
lelki valsagok fenyegetik; szenvedélyek és kétségek késobb is bantjdk,
ellentétek nemcsak életében, hanem irdi mikodésében is dllanddan mu-
tatkoznak. Azonban koran megszerzi a képességet a helyes értékelésre.
Tanulmanyainak befejezésével Osszeesik erdvel teljes egyéniségének majd-
nem veégleges kialakuldsa. Ettél kezdve torhetetlen meggy6zO6déssel hir-
deti elveit és eszméit. Kétségtelen, hogy ezeket sok mindenrdél vald lemon-
dassal, faradsdgos munkaval szerezte meg. Pontos megfigyeld, lelkiisme-
retes kutaté, komoly tanulmanyozd, ki elméjének boncold hatalmaval
behatol az egyének, tarsadalmak és korok legelrejtettebb zugaiba és
olyan jelenségekre mutat ott ra vagy olyan ¢értékeket hoz onnan fel-
szinre, mint kivile alig mas magyar regényiro.

A férangu szarmazasu ird arisztokrata az értékek felkutatasiaban és
feltarasaban is. Merész feladatokat keres. Vilaga nem egyszer fantasztikus.
A szépnek leginkabb fels6 fokat abrazolja: erd és fonség az 6 igazi
teridlete. A lényeges irant vald érzékbdl kovetkezik, hogy izlése finom,
ontudata mély és athatd, felfogdsa onalld és eredeti. Habar erésen érdekli
a kornyezet, megallitja a test, igazi eleme a —— lélek. Nem a minden-
napi, a kicsinyes, a f6ldhoz tapadt, hanem a tomeg kozil erdsen kivalo,
a nagyrahivatott, az igazi értékekkel rendelkez8. A végzet kozbejotte
nélkil az ilyen lélekkel megaldott szereplék cselekvéseénél Kemény min-
dig olyan indit6 okokra mutat rd, amelyek lényeges irdnt valo érzeke-
nek bizonyitékai. ]

Tamogatja és segiti a 1ényeges irdnt vald érzék Keménynél a pdr-
tatlan igazsdgossdgot. Fbleg ez teszi Ot realistava. Mély kedélye és nagy
muveltsége mellett ez a tulajdonsaga magasan kiemeli az emberek kozil.
Az igazsag el6tt vald feltétlen meghddolds és annak minden téren, min-
den korilmények kozott vald érvényesitése miatt jelleme paratlanul
nemes. A suum cuique-féle elv bdmulatosabb érvényestléssel nem vezet
magyar irét. Kilénosen tanulményai és hirlapirdi tevékenysége tintetik
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fel ezt. Nem keresi az itéletmonddsra vald alkalmat, de amikor ki nem
keralheti, baratnak, parthivnek és ellenfélnek egyarant teljes ridegséggel
fejezi ki a maga megallapitasat. Ez pedig csaknem Kkivétel nélkil talilod
és helyes. Mivel a kegyetlenségig tud partatlan lenni, megvaldsitéja az
elvnek : fiat iustitia, pereat mundus.

Az igazsagnak ez a feltétlen abrazolasa mélté hozza. Ndla nem iires
szO az erény, nem esztelenség az dnmegtagadds, nem a boldogtalansig
menedékhelye a mindenr$l valé lemondas. E tekintetben vezetd eszméje,
hogy »beteg az a vildgnézet, mely a blint megkoszoruzza.« Egyéniségétdl
mi sem dall tavolabb, mint az ilyen konnyelmmiiségre vagy léhasigra valld
életnézet. Csaknem érzéketlennek mutatkozik az elismerés és esetleges
gancs irant a maga életében. Ennek megfeleléen oszt jutalmat és sajnos,
legtobbszor bintetést. De barmilyen legyen miiveinek befejezése, az a jelle-
mében uralkodd partatlan igazsagossdg megcsorbulasa nélkil jelentkezik.

Az imént emlitett jellemz6 vondsok a nagy torténetirdk sajatjai.
Kemény tobb a torténetironal. Nemcsak koroknak és tarsadalimaknak,
hanem ezekben elsé sorban a lelkeknek monografusa. Alig van az em-
beri életnek vonatkozasa, a tarsadalmak megmozdulasanak oka, az egyéni
léleknek rejtekhelye, melyet fel nem tiintetett, melyre r4 nem mutatott,
melybe be nem vildgitott volna. Es itt taldlkozunk egyéniségének egy
mas, nagyjelentéségli vonasaval: a végzetben vald hittel.

A torténetird mindig elénk tudja tarni az okokat, amelyek eredmé-
nyei gyanant jelentkeznek az események. AKi azonban a Iélek rejtelmei-
vel foglalkozik, gyakran megakad. Ilyenkor segitségre van sziksége és
Kemeény tapasztalatokon és tanulmanyokon amugy is izzéova fokozott
képzeletének e segitsége : a végzet, a sors, a fatum. Ez a kiismerhetetlen,
titokzatos és végtelen erd, ielynek léte és hatdsa nyilvanvald, eredete
azonban nem. Kegyetlen kényszertiséggel jelentkezik Kemény életében is.
Atyjat koran elveszti. Mig tandrai az idealizmus felé vezetik, csaladi bajai
az élet zordon valdsagaira irdnyitjdk figyelmét. Magasan szarnyald gon-
dolatai, nemes eszméi lépten-nyomon ellentétbe bonyolitjak a tényekkel.
Akarata és tehetsége Orias s a viszonyok szlitk udvarahoz kell szabnia
életét. E kiizdelmekbdl nem kertl ki teljesen gydztesen. Elfdasul s mivel
életében gyakran jelentkezik a kizdés sziiksége varatlanul, sét igazsag-
talanul, meggydzddése lesz, hogv »sorsunknak engedelmeskedni vagyunk
teremtve.« A kalvinizmus predesztinacidjara vallé eme vonas erdsen
uralkodik egyébként is puritan egyéniségében. Koran lesz jellemzd tulaj-
donsagainak egyik leghatalmasabb clemévé és minden alkotdsan s egész
életén végigkiséri.

E jellemz8 vonasok mellett mdasok is feltintethetok. Ioy a fopren-
gés. Kemény maga hirdeti a visszavonulas és gondolkodds nagy sziiksé-
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gességét s életében meg is valdsitja. Ez a tulajdonsiga komolysiganak,
a tomegétdl eliitd lelki elokeldségének és erds meggydzédésének egye-
nes kovetkezése. Am megvaldsitisa nem konnyt. Minden elhatérozasat,
minden tettét megfontolis és erds lelki kizdés eldzi meg. De ez a gon-
dolkodas nem csupdan a tények puszta megitélésére és helyes allaspont
megszerzésére vonatkozik. Mikor Kemény gondolkodik, a muit, jelen és
jovd sejtelmeivel és tényeivel, a test és lélek minden idegével és ele-
mével résztvesz e gondolkoddsban, mely tdbbé nem csupan az értelem
miikodése. Kemény nem annyira gondolkodik, mint az értelmi inlikodés
alapjaul szolgald elemeket mérlegeli, viszonyitja, alkalmazza, azaz topreng,
skrupulézuskodik. A hideg értelem itélete és a valdsdg mire sem annyira
sujtd, mint az igy keletkezett elhatirozasokra. A t6prengés nemcsak a
lelki, hanem a testi er6k érvényesiilésének is nagy akaddlya. Alkalmazni
lehet Keményre e tekintetben egyik regényhdésének szavait, ha nem is
teljes jelentésben: »Ah megint okoskodtam, hogy gyvavava torpitsen.«
Erzékenységére, anyagi és koltéi érvényesiilésének elmaradasara magya-
razatot ad toprengd lelkilete. Emiatt tartézkodd az emberekkel szemben,
ez készteti onmaga teljes leigdzdsdra kulonodsen az érzelmek terén, ilyen
tulajdonsaga miatt keres karpotlast a munkaban, sokszor erdszakolva is.
Ez a toprengés ranehezedik kedélyére, gyakorta el6tiinik alkotdsaiban és
élete meghatéan gydszos befejezésének nem utolsé tényezdje.

Nem lenne szokatlan egy lényeg irdnt fogékony iéleknél a topren-
gés, ha eredménye elvonult munkaba vald mertlés mellett tovabbi érvé-
nyesilést keresne. Keménynél ilyesmit alig tapasztalunk. Toprengese
hajtasaként nagy és mély gondolatok, okos tervek és tanacsok, nagysza-
basu irdi tevékenvség bontakozik ki, hatasa azonban tovabb nem terjed.
Kemény mitveiben kitarja szivét, tisztan mutatja lelkét, szétszdérja elmé-
jének gazdag kincseit, de az mar nem gondja, észreveszik-e, vizsgaljak-e,
magukéva iparkodnak-e tenni azok, akik miatt mindezt tette? Megjegy-
zéseket tesz, nemes életelveket hirdet, jo tanacsokat ad, C!e nem toérdédik
vele, van-e foganatuk ? Remek irodalmi elméleteket nyujt és irdi s kol-
téi tevékenységének mihelyébe teljesen beavat, vildjaban azonban ke-
véssé érdekli, hogy mindennek érvényt szerezzen. Ez a nagy lélek, gazdag
elme, érzé sziv szokrateszi nyugalommal halad az élet utjdn s meggy6-
z6dése : lemonddsban rejlik a boldogsag. »Halanddk sorsa: élink, hogv
felejtsiink s felejtessink« — ez a vezetd hang  csendil ki mindenitt lel-
kébdl és miveibSl. Epen e miaft jéindulatu, méltdnyos, egytttérz8 min-
denkivel szemben, de dnmagat 6rokosen edzi abban az erényben, mely
nem e vilag fiainak vald. Ez szolgalhat egyik magyardzataul annak, hogy
mint szépirodalmi irét ¢érdeméhez képest nem kisérte a maga kordban
sem megérdemelt elismerés.



Aki a valdt tinteti fel 'lényeges vondsaiban, a partatlan igazsdgot
szolgdlja, a végzet vas-kérlelhetetlenségét hirdeti s toprengés utdn lemon-
dasban keres menekiilést, annak hangulata is adva van. Ez nem lehet
mas, mint borongd, komor, leverd.

Kemény egyéniségében és alkotasaiban valdban alig van. deris
vonas, jatszi sugar, életet fakasztd és boldogsagot érlelé napfény. Vagy
tompitott vildgossdg draszt el mindent vagy visszaver6dd fény, mely a
korvonalakat élesen mutatja, de egyuttal nyugtalanitéan hat. A humor
kis mértékben van meg egyéniségében, a komikum inkabb félszegen
jelentkezik itt-ott mulveiben, hogy helyet engedjen a tragikum minden
faja megnyilvanulasanak. E miatt pesszimizmusrol szokas beszélni Kemény-
nyel kapcsolatban. Téves felfogds. Nem sotet és érzés nélkil vald bird
8, csupan kérlelhetetlen itélkezd$, aki igazra, jora, megbocsatisra és sze-
retetre kotelezettnek érezte magat. Fdétanacsa: tanulj remélni, szeretni,
megbocsatani. Mikor azonban ezeket hirdeti, egyuttal topreng, minden-
nek gyokerét keresi, boncol, kételkedik. Nem elégszik meg annak tuda-
saval, hogy avirdg egészében szines ésillatos,ahimporapillango szarnyén szép
és mutatds, a mosolygd gyumolcs hamva érintetlenségében lebilincseld,
mindent alaposan, 1ényegiiket illetéleg, legaprobb részletikig akar ismerni.
Boncolas ala veszi, nagyité ala helyezi és akarata ellenére jut arra a-
fajdalmas tapasztalatra, hogy a dolgok s ezekhez hasonldan a lelkek koz-
vetlen kozelrdl vald vizsgdlat, szétbontds, elemzés utdn inkdbb megko-
zelitik tuddsunkban a valdsagot, de veszitenek érintetlenségikbél. Szét-
rebbennek azok az illuziék, melyek tudatunkban eddig koérdlvették Oket.
S az illuzidk szines szappanbuborékainak szétpattanasa mindig leverd
érzéssel jar.

Kemény kétkeds, szkeptikus ideal-realista. Minden gondolat, érzés,
cselekedet alapokdnak megismerésére valo torekvése és a valdsagnak hiven
megfeleld feltintetése miatt még nem lehet pesszimistanak tartani. Targy-
valasztasat sem pesszimizmus sugalja, hanem a lényeges, értékes, nagy-
szer(i irant valé érzék. Hangulata pedig azért borongd, mert a lényeg
ritkdn deris ; komor, mert az igazsag elStte valddi szentség; leverd, mert
a végzet nem alkuszik. Ilyen okok miatt nem ismeri és nem ismerheti
az élet miivészetét, se onmagat, se regényhdseit illetdleg. Nem 6 ldfja
az embereket és az életet olyanoknak, amilyeneknek rajzolja, hanem azok
tényleg olyanok a feltiintetett korilmények kozott. Elete bizonyitja meg-
gyo6z8dését, hogy a szellemi és erkolcsi fels6bbséggel rendelkezdk palyéja
sok munka és éllandé tirelem és aldzatossag gyakorldsa a foldon. Nem
kilonos tehat, ha hangulata ilyen felfogas miatt s6tét s ha miveit ugyanez
komorrd és egyuttal fonségessé teszi.

Ha ezek utin Kemény egyéniségét Osszefoglaldan vizsgdljuk, arra
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a megallapitdsra jutunk, hogy mint ember megelégedett lehetett, de rit-
kan volt boldog s nem &rvendhetett kozkedveltségnek. Az élet inkdbb
a konnyl fajsulyu emberek szdmara ordmek és boldogsdg forrdsa. Aki-
nek egyéniségében a feltintetett jellemzd vonasok uralkodnak, az a tisz-
teletnek és elismerésnek részese lesz, de sohasem szélesebb kdrben. Lesz-
nek baratai és lesznek méltanyldi, szert tesz tobb Platonra, de nem apos-
tolokra, akik muveit és igy eszméit onfeldldozdan terjesszék. Az olvasokat
csak kitartassal parosult lelkesedéssel lehetne megnyerni Kemény mivei
szamara. Egyénisége mellett ugyanis alkotasai is olyan visszariaszté vona-
sokkal rendelkeznek, melyeknek elharitdsa nagy akadalyokba itkozik.

Messze kilatast nyujtd, komor fényt6l elarasztott hegycsucsokra
kevesen Ohajtanak feljutni. Annal inkabb, mert az odajutas akaratot,
kitartast, tirelmet és faradsagot igényel.

III.

Szoros kapcsolatban vannak Kemény egyéniségének kiemelkeds
vondsaival irdsmi-témai. A kordn Ontudatos egyéniségl ird bizonydra
kozvetlentl tapasztalta Josika els6 tortémeti regényeinek nyomaban jard
elismerést. Ebben az id6ben azonban inkabb a tudomany érdekli, mint
a szépirodalom. Torténelmi tanulmanyokkal foglalkozik, de mar ekkor
-el6tte lebeg torténeti tanulmanyai mas téren vald értékesitésének gon-
dolata. Elsé mlve gvanant A mohdcsi veszedelem okairdl cimi tanulmany
jelenik meg. E mlvének megirasahoz szerzett anyag szolgal alapul a
kozvetlenil utdna irt regénytoredéknek, mely fzabella kirdlyné és a remete
cimet viseli. Munkassaga ett6l kezdve allandéan kettls iranyu. Torté-
nelmi, politikai, ujsagiréi és esztetikai egyfel6l, masfelét a szépirodal-
mat szolgalo.

Az elébbi csoportba tartozo alkotdsai eredeti felfogasra, a lényeg feltiin-
tetésére, az igazsag parlatlan szolgalatara, a gondolatok mélységére, a tudo-
manyos szinvonal magassidgara s a meggy&z6dés hevére nézve elsé helyet
foglalnak el irodalmunkban. E miivei is erdsen visszatiikroztetik egyéniségét.
Bizonyos kétkedés fogja el benniik a felszinen levé népszerd eszmék ellen
és batran szembe szdll velik. Emellett vildgosan ldtja a bajokat és tgye-
sen mutat ra a lehetGségekre, amelyek télik megszabadithatnak, de tovabb
nem megy. Van batorsdga idedlokat a valdsag szinében feltiintetni és
rokonérzését nyilvénitani azok irant, akiket 6 tart igazan nagycknak.
Emellett ki-kitér a mindennapi politika kérdéseire, essayket ir kivald
torténeti muivekrdl, szolgalja az irodalom és kdzodnség egymashoz vald
kozelebb-jutasinak ugyét. Beavat regényirdi mihelyének titkaiba, iro-
dalmi tanulmanyokat kozdl és emlékbeszédeket mond. A tartalom és
alak orokos kuzdése jellemzi eneml alkotdsait. E miatt nem minden
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olvasé kezébe valdk ezek, mégis sajnalni lehet, hogy a komoly irodalmi
miivekkel foglalkozdk sem méltatjak kell6 figyelemre. '

Kemeény szépirodalmi alkotasai egy dramatoredek kivételével beszé-
lyek és regények. Ezek kozil ,els6 mive csonka, a masodik sem egé-
szen teljes, de mar teljesen készen mutatja a jovendd irét témai meg-
vdlasztasaval, iréi moédszerével, elfaddsanak kilonleges zokkendivel.

A regénytémak els6tél az utolsoig Keményt okok és okozatok fel-
deritéjének, kivald lelkek sorsa magyarazojdnak, a végzet koltSjének,
megrenditd tragédiak iréjanak tintetik fel. Jellemzd vonasuk a regényes-
ség, de egyuttal a szornyii bukds is. Ez vildgosan mutatja, hogy regé-
nyei olyanok, hogy az olvasdk nagy részét mar targyuknal fogva in-
kabb visszariasztjdk, mint vonzzak. Kemény a népies eszmék terjedé-
sének sokat igéré idejében is 4altalaban a multhoz fordul. Ott sem a
deriis, a konnyed, a tisztdn gyOnyorkddtetést szolgald témak érdeklik,
mint inkdbb a komoly,  véres, megrenditd természetliek. Boncolgatasra
hajlé szkepticizmusa a tények okai, az eszmék természete, az események
osszefuggése, a lelkek elemzése irdnt érdeklédik kilonosképen. Az ilyen
tehetség egész természetesen foglalkozik nagy, jelentds, tragikus idék-
kel, eseményekkel, emberekkel. Ezeknek koltéi mozzanatokban gazdag
belsd, lelki vilaga az 6 kivanatos miikodési helye. Ezért fordul a kroni-
kakhoz, ezért szinhelye regényeinek els§ sorban Erdély. S valdban a
mohdcsi veszedelmet kovetd viszonyok, a Bathoriak és Rakdcziak kora
az, mely valtozatos eseményeivel leginkdbb magara vonja figyelmét.

Torténelmi regényein kivil hasonld érzék vezeti tarsadalmi alko-
tasai témajanak megvalasztasaban is. Itt a sors igazsagtalansaga, apro
tévedések, erények tulzasa, nemes torekvések zatonyai izgatjak képzele-
tét. Az alapeszme ép oly rokon ezekben is a torténeti regényekkel, mint
a hangulat, mely egy forrasra utal. Mindeniitt ugyanaz a jelentés kornye-
zet, mindeniitt Oridsi kiizdés, mindeniitt gyaszos bukas. Az akarat ver-
g6dése atkos korilmények Kkozott, nemes lelkek megtorése a végzet
kérlelhetetlensége miatt. Ilyen viszonyok kozott hidba hajt ki az érzés.
Kemény képzelete oly eszményien tiszta, oly élett6l duzzadd, oly élni
vagyd alakokkal gazdagitja regényeit, hogy ezek az olvasdk képzeletét
kénnyen meg tudnak nyerni. Am mindeniitt ott leselkedik a kérdés: mi
az élet lényege, van-e, lehet-e boldogsdg a foldon, miért szenved az
erény, miért kikeriilhetetlen a pusztulas ? Ez a kételkedés sorvaszto hatasu.
A megoldas magdval hozza ugyan a feleletet, de az ki nem elégité.

A regények szovése miivészi tudatossagra vall. De ki gondolna ra,
hogy az erények gyakorldi, az idealok kovetdi milivészi vezetés ellenére
is binhddésben részesiilnek ? Pedig alig kivétellel mindig igy torténik.
A téma, mint mag, magaban hordja a tragikum csirdjat A neves koltd,
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a komoly tudds, a polgari csalddhoz leereszkedd arisztokrata, a szerete-
tet egyoldaluan értelmezd anya és kormanyférfi, a torvények szentségé-
ben bizé hazafi, egy egész orszag s velik és mellettik szdmosan masok
egészen mds sorsot érdemelnének. Igy kivanndk a regényirétol. O azon-
ban az életre mutat. Es bar megdobbenéssel, tapasztalnunk kell, hogy
csupan az élet mivészi, tudatos, megvesztegethetetlen tikroztetdje. .

Ezek a témak mar 6nmaguk miatt zdrjidk ki az olvasék nagyobb tome-
gét. Nemzeti, tarsadalmi, csalddi vagy egyéni szerencsétlenségek ideig-oraig
tudjak foglalkoztatni a képzeletet és az értelmet, de nyilvanvaléan nem
lebilincseld modon. A fajdalmas eseményeket ki-ki tudomdsul veszi, de
nem oOhajt a részletekkel megismerkedni.

Iv.

A szemlél6d6 egyéniségek rendesen mindeniitt ott vannak miveik-
ben. Igy van ez Keménvnél is. Innen szarmazik bizonyos egyformasag szép-
irodalmi alkotasaiban. Ezekre kevés eltéréssel alkalmazhatok ugyanazok
a megallapitasok. Nemcsak a témak ismétlddnek, hanem a jellemzés, szer-
kezet és elbadas bizonyos sajatsdgai is. Els6 regényéhez képest az utolséd
nagy haladast tintet fel, de ez csupdn a miivészi alkotds eszkOzeinek
finomabb alkalmazasardl tanuskodik. ,

Kemény tobb alkalommal foglalkozik a regény elméletével. Szerinte
a regényirds, mint mivészet, kellemes, jolesd, gydnyorkodtetd érzések,
illuziok keltése. Feldlel bizonyos komoly, inkdbb az értelmet szolgald
bolcselmi és politikai eszméket is. E mellett az életet ugy festi, hogy az
a valdsagnak tikorlapon mutatkozd masa. Méltan lehet kérdezni, hogy
szépirodalmi alkotasai rendelkeznek-e ezekkel a kellékekkel?

Koltéi mivektdl az olvasok kedélye megnyugvast, képzelete gyo-
nyortséget, értelme felvildgositast keres és var. E kivansagokkal kap-
csolatban Kemény szépirodalmi témai alig kivétellel olyanok, hogy ellen-
mondanak a kedély megnyugvasdanak. Regényeiben a lelkeknek kiizdel-
meken at vald haladasat, tisztitd tGzben vald vergddését ésigen gyakran
megsemmisilését tinteti fel. E miatt tulsigosan probara teszi az olvasdk
kedélyének hullamzasat. Eme témakhoz kapcsolddé eseménysorozatot nemn
egyszer a sors beavatkozasa inditja meg és vagja ketté. Ennek kérlelhe-
tetlensége, kapcsolatban a jellemzés tokéletes kovetkezetességével, igaz-
sagaval és mélységevel, valosaggal dramai jelenetekben viszi el0bbre a
cselekveényt a kifejletig, mely legtdbbszor tragikus.

Az ilyen torténetek végsé megolddsanak lehetdleg megtisztitd, fel-
emeld, kibékité hatdsunak kellene lennie. Keménynél a legritkdbban for-
dul ez eld. Nala legtobbszor nem vétség all erénnyel szemben, nem
annyira egyén szegil az egyetemes ellen, mint inkdbb a végzet sujt le
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kegyetlenil és dont romba mindeneket. Ezzel fagg 6ssze, hogy regény-
alakjai nem kiizdenek céljaik elérésére minden eszkdzzel, nem hajlandok
értelmi, erkolesi és fizikai Osszes erejiket belevinni a harcba. Fétulaj-
donsiaguk nem a tett, hanem a végzettel valé megalkuvas vagyv az altala
valé elbukds. Tulajdonképen nem hésok, hanem aldozatok. Az id6k és
korilmények kérlelhetetlen alakulasa kozott nem tudatos, biszke daccal
dllanak ki a kuzdelemre, hanem a végzet vértanui, anélkil, hogy eszmék
tovének vérrel 6nt6z6i volnanak. S akiket megkimél a sors, nem tudni
miért, blinhédésitk még keményebb. Eletiik lassu sorvadas. A halal Ke-
ménynél aldas, a f61di megprébaltatasok, csalodasek és szenvedések ter-
mészetes befejezése. Szerinte az élet: illuzidk szétpattanasa, a rideg vald-
sag kegyetlen kényszerével vald O0rokods megalkuvas.

Regényeinek olvasasa hasonléva tesz érzékeny, toprengd, az Oro-
met, de még inkabb a banatot és fajdalmat lényuk egészével megértd és
atérz6 szereplGihez. A szenveddkkel érez egyiitt az olvasok nagv része.
Ezek is rettenetes vdlsagokon mennek keresztil, melyek a kedélyt meg-
nyugtatas helyett leverik, lesujtjak, elfasitjdk. Kemény regényeinek olva-
sasakor a sziv elszorul, a lélegzet elakad, a szem elborul, a gondolat
elzsibbad, az érzés nyomasztdva valik, a vdllakra egy szerencsétlen élet
minden sulya rdnehezedik s a megoldds kegyetlensége tovabb is kiséri
az olvasét. Nincs katharzis, nincs megtisztulas, nincs felemelkedés. Az
ir6 érdekkeltésevel leigazza a kivancsisagot, de a megoldas rettenetesebb,
mint barmely tragédidé. Itt az erkolcsi rend természetes visszaallitdsa a
tragikum, Keménynél kikeriilhetetlen a végzet blinosdket és artatlanokat
egyarant sujto itélkezése. Az olvasé megdobben és lelki s testi szenve-
dések tanuja és atszenveddje lenni ismételten nem ohajt.

A kedély eme nyomasztd levertségéhez mas olyan okok csatlakoz-
nak, melyek a képzelet gyonyorkodését gatoljak. Ugyanis Kemény a
jelenségeket, az életet, a lelket Osszetelt egységben latja, de képzelete
elsé sorban elemzé. Amint ilyen uton jutott dnmaga ismeretére, ugvan-
ezt teszi regényeiben a szereplOk érzéseivel és gondolataival. Mélysé-
gekbe hatold értelménél fogva éleslatd itéls. Nem mulasztja el, hogy a
legcsekélyebb mozzanatra is ramutasson, mely a gondolat, akarat, érzés
alapjaul vagy alkotdé részeiil jelentkezik. Mig képzeletének elevensége,
gazdagsaga és ereje érdekes és ' fejl6d6 mesét sz6, addig elemzd kész-
sége meg-megakasztja, sziinetekre, Kkitérésekre, magvarazatokra készteti.
Ez pedig nem alkalmas mddja ez olvasok képzelete foglalkoztatisanak.
Keménynél nem taldlkozunk azzal a jelenséggel, mely a képzeletet a
fokonként vald kitalalas jolesO érzésével gyonvorkodteti. Emiatt regényei
nemcsak egyes résziikben, hanem egésziikben is nem annyira unalmasak,
mint inkabb farasztok.
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Altalanosan ismert tény, hogy Kemény nem tartozik az els§ el-
beszél6k kozé. Miivei szerkezet és eléadds tekintetében méltan kifoga-
solhaték.” O maga épen ¢ ponton kizdott legtdbbet a regény elméleté-
rél irott tanulmanyaban a lényeget illetéleg. Tanulmanya szerkeszt6 és
elbado eljarasat, a bolcselmi és politikai s egyéb eszmék bd felvételét
nemcsak megvildgitja, hanem komoly itélkezOk el6tt menti is. Az olva-
s6k azonban a szépirokkal szemben mds igényeket tdmasztanak.

Igy nem szivesen veszik, hogy regényei szerkezet tekintetében szét-
agazok. Kemény rendesen tobb szAlbASl fonja a cselekvény meséjét. Nem
egyszer megtorténik, hogy sokkal eldbb vagy késébb tortént eseményt
sz6 kozbe és csak azutdn folytatja a mesét vagy nyujtja a megokolast.
Mindig tudatos szerkeszté képességre vall azonban az esemény-szdlak-
nak csomdba vald dsszefuttatasa, ami dramai hatasok eléidézésére nagyon
alkalmas. Am az olvasé épen e sok fel8l sz6v3dé események miatt csu-
pan értelmének teljes igénybevétele mellett kovetheti a cselekvényt.

Tudatos olvasdra megprobaltatds, kevésbbé komolyra nézve pedig
elviselhetetlen az olyan lapok olvasdsa, amilyenek példaul Gyulai Pdl
masodik részének elsé fejezetét tartalmazzak. A torténet Genga és Sofro-
nia beszélgetésével folyik tovabb. Kozben Kemény egy sereg megfigye-
1ésérol szamol be. Majd feltiinteti Genga lelki tulajdonsagait, azutin
leirja kilsejét. Most védekezik, hogy miért fecseg ezekrél. Igéri, hogy a
cselekvénybdl fogjuk Gengat megismerni. Sofronia lelkiallapotdnak leirdsa
kovetkezik a beszélgetés folyama alatt. Sofronia a beszélgetés utan leve-
let ir, melyet Genga elvisz. Sofronia a tikor eldtt: leiras, jellemzés,
elmélkedés. Oltozkddése kozben a komorna jellemzése és szébeszédének
elfadasa. Sofronia clmélkedik a ndi bardtsdigrdl, mire Kemény a szerel-
met és nagyravagydst fejtegeti. BardtnGje jon ldtogatdba Sofronidhoz, ezek
beszélgetése utan ujabb elmélkedés kovetkezik a két né lelkiallapotardl.

Ennyi minden torténik a fejezetben. llyenféle részletek maésutt is
el6fordulnak, bar nem ennyire muvészietleniil. Azonban vannak még
olyan tulajdonsagok, amelyek mindig nehézkessé fogjik tenni Kemény
regényeinek olvasdsat. Eszméinek gyakran vald hangoztatasa kétségkivil
nagy mértékben emeli miveinek értékét, bar nem ilyen helyen varjuk
az ilyesmit. Ezek legalabb tanulsagosak. Hanem eldadas tekintetében
gyakran mesterkélten tetszeleg s nagy tuddsat ¢és leird készségét a szik-
ségesn¢l gyakrabban és a szerkezetbdl Kkiitk6z6 mddon tanusitja. Jelen-
téktelen események mellett hosszasan elidéz s azokat a legaprobb rész-
letekig elmondja. Héseit belséleg és kilséleg nem egyszer épen egy-egy
szonoklat vagy cselekvés kell§ kozepén jellemzi. Az események elmondasit
apro értekezések szakitjak meg, melyekben Kemény beszamol olvasméanyai-
6], utal a korabeli politikai dllapotokra vagy altalanos megjegyzéseket tesz.
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Regényalakjai sok gondolkpdas és dllandé onellendrzés miatt 1ép-
ten-nyomon maguk allitanak onmaguk elé akadalyokat. Egyébként tes-
tik és lelkik s kornyezetik erds kapcsolatban jelentkezik egymassal.
Térsalgas kozben szemilk villainlik, hajuk megbomlik, kezikkel gondo-
latoktél égé homlokukat simitjak, felugornak, érzik félényuket vagy
gyengeségiiket, eldjulnak. Ha beszélnek, a legkilonfélébb koruak és
allapotuak is valamennyien Kemény tizenkilencedik szdzadbeli nyelvén
az § felfogdsat, gondolatait, mindig talalokat és sulyosakat, tolinacsoljak.
Emlékez6tehetségiik bamulatos. Ha valamit hallottak vagy olvastak, azt
szdrol-széra tudjak elmondani hosszabb idé mulva is. Gyakran tulaj-
donit személyeinek olyan gondolatokat, sejtéseket, alomlatasokat, melyek
a cselekvény tovabbfolytatisara fontosak, de inkabb az iré erdszakos
odajuttatasaval kertltek a szerepl6k lelkébe. Férfi hiései alig kivétellel
komoly, nemes, kivalo, sziviiket-lelkiiket tekintve egyarént igaz értelem-
ben vett emberek. NOszerepléi mély érzéstek, finom lelktek, elmélazok,
gondolkoddk s egyuttal rendkivil komolyak. Nem annyira az ellenall-
hatatlan baj, mint a tiszteletre készt6 kellem képviseldi. Nagy férfiakhoz
méltéd urnék s nem szerelmes emberck konnyed és gyodngéd hitvesei.
A mellékalakok is valamennvien egyéniek és gazdag s tobbnyire nemes
lelkivilag visszatikroztet6i, de nem olyanok, hogy tarsasdgukat az olva-
sok kivanva kivannak.

Mindehhez jarul, hogy Kemény irasmodora valami keveréke az
er6nek, a magasan szarnyaldsnak, a jellegzetesnek, a pongyolasaggal, a
nehézkességgel, a keresettséggel. Vannak lapjai, mint Péterfy is idézi,
melyek a legszebb magyar irasrél tanuskodnak, de vannak otyanok is,
amelyek a teljes faradtsagnak képét tikroztetik vissza. Nem egvszer talal-
kozunk ilyen helyekkel: »A hivatalos iigyekben tdvollevé alispannak
piros-pozsgas neje, hat évvel el6bb, azon boldog id6ben, middn sugar-
karcsu derekat két kézzel lehetett atfogni, Pesten bar nem Kkitind szép-
ségli, de vonzo alaknak tartatott, s miatta mostani férjének, ki akkor
juratus volt, pdrbaja is kerekedett egy huszar kapitdnnyal, mert ez, az
orszidgbird 6 nagyméltosaga dltal adott balban, a tdncrend ellenére, az
ifju jogasz eldl kétszer vitte el egymas utdn Betti kisasszonyt -— a kés6bbi
alispannét — noha a Themis novendékétdl vala minden franczia négyesre
még a bal kezdetén felkérve.« Masodik teljes regényében fordul eld ez
a mondat. Emellett vannak szavai, mint gézkor, szanakép, kinyomat, kép-
let, nedvalkat s masok és egy sereg tajszo, melyek hasonléképen zavar-
jak miveinek élvezéseét.

Pedig meg kell vallani, hogy Adltaldban bizonyos erd jellemzi
Kemény eléadasat. Ez helvenkint bajosan segiti eld a leirdsok szemlé-
letességét, az érzések gyongédségét, a szenvedések elfojtott, égé f4j-
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dalmat. Alkalmas nagy gondolatok, mély érzések, véres torténetek,
gyaszos bukasok ehmondasara, de nem arra, hogy az olvasdkat lebilin-
cselje és tovabb segitse. Mivel pedig ilyen eléadas komoly, sét komor
eseményekhez simul természetesen, nyilvanvalo, hogy fokozza a milvek-
bdél amugy is kidiradé nyomaszté hangulatot.

Kemény szépirodalmi alkotasaira vonatkozé emez egyoldali meg-
jegyzések egyaltalan nem donthetik meg azokat a nagy, paratlan irdi
készségrél tanuskodd vonasokat, melyeket mas, mfiveivel foglalkozd irdk
oly részletesen és tokeletesen Kkifejtettek. Koltdi alkotdsaiban a jellemzés-
nek, a miivészi élethliségnek s annak a kovetelésnek, hogy eszméink az
erkolesi vilagrendtél meg ne sértédjenek — minden tekintetben eleget
tesz. A kedély és képzelet megnyerését illetéleg mar nem lehet ugyanezt
mondani. Az a kOvetelés, hogy a koltéi mu kifejlete megnyugtatd és ki-
engeszteld legyen: a koltéi igazsagszolgaltatds nem egyszer hianyzik nala.
Mivei érdekesen haladnak s ha egyoldaluan is, visszatikkrozései az életnek, de
legtobbszor nélkiilozik az 6sszhangot, mely felemel €s magahoz vonz.

Kemény szavai szerint az itt elmondottak »oly szépmiitani torvények,
melyek a koltészet mindazon nemeire alkalmazandodk, mik az embert és
az emberi viszonyokat valasztjak mianyagul.« C")maga mond tehat elma-
rasztalo itéletet sajat mveir6l. Mivel jellemz€je az embereknek, hogy a
hibdk irant inkabb érzékenyek, ha azok egyébként nagy tokéletességek
mellett jelentkeznek, az olvasék természetes érzésiiknek és folfogasuk-
nak szereznek érvényt, mid6n ezt az iteletet elfogadjak és érvényesitik.

V.

Kemény szépirodalmi munkai- kilondsen széleskort tudasrdl tanus-
kodnak. Az értelemn felvilagositasa tehat nagy mértékben megtorténik.
Emiatt muveinek sokak érdeklédését kellene megnyernidk. Azonbaon
épen ez a jellemzé vonas csak keveseknek, a higgadt és képzett, a gon-
dolatok és eszmék fOnségét atérteni tudo lelkeknek szerez gyonyorisé-
get. Az olvasdk nagy része nem jut el a gondolatokban rejlé nagy szép-
ségek méltinylasaig. Ha valamit figyelemmel kisér, az nem az, hogy mit
mond és mondat egy regényird, mi a lényege regényeinek, hanem meg-
elégszik egyszerlien érzéseinek szambavételével. Keménynél pedig épen
a gondolatok, az eszmék igen nagy jelentdségliek. Ezeket itt-ott onalldan
hangoztatja, legtobbsz6r azonban a szerepld szemelyek ajkara adja. Szét-
szort megjegyzéseibl oly nagvaranyu vildgnézet bontakozik ki, mely
ritkitja parjat irodalmunkban.

Kemény vilagnézetérdl beszélni annyi, mint belepillantani lelkébe,
mint megismerni az embert. Aki megérti 6t, mint egyéniséget, az meg-
érti irasmuveit is. Vildgfelfogasat tikroz6 gondolatai szive-lelke titkainak
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felszinre vald jutdsa és épen ezek tanusitjak, mennyire kivételes, egyéni
tehetség. Vilagnézete egyuttal utmutatd, mely eligazit a m@veibdl levon-
haté tanulsag megitélésében is.

Ugy nyilatkozik Kemény, hogy a vildgnézet terjesztésére legalkal-
masabb ml a regény. A vilagnézet pedig olyan térvényszerd kapcsolat,
mely a jelenségeket egységes rendben tudja felfogni. A jelenségek lehet-
nek természetiek és szellemiek. Nvilvanvald, hogy vilagnézet szempont-
jabol csupan az utdbbiak fontosak. Ezek ismét harom csoportra oszlanak
és logikai, etikai és esztetikai kategoriat alkotnak. Az elsOnek targya az
igaz s alapja az értelem; a masodiknak tényezdje a jo s kozvetitéje az
akarat; a harmadik eleme a szép s forrdsa az érzelem.

Kemény egyénisége vilagosan mutatja, hogy benne az értelem a
fé uralkodd érték. Az igazsdgnak kérlelhetetlen hirdetdje és kifejezdje.
Az akarat mar meghddol a végzet clbtt s benne és dltala a jo csak annyi-
ban érvényesil, amennyiben szabadon, kényszer vagy véletlen kozbe-
jotte nélkdl nyilvanulhat meg. Egyéniségének inkdbb egyoldaluan jel-
lemz6 vondsa az érzelem. Kiilsé megnyilvdnuldsa: a szép, a regényirdsra
vonatkoztatva magyarazatot nyer Keménytél, maveiben pedig jellemzéen
a nagysagban, fonségben rejlé esztetikumban jut kifejezésre.

Ami a logikai értéket, az igazat illeti, ez az az elem, mely gyoke-
res, valtozatlan és kegyetlen valdsag benne és miveiben. Kifejezésre
juttatisat tekintve az a felfogdsa, hogy »minden, ami’ az életet csalfa
ecsettel festi, nem iskola, de tudatlansag.« Neki azonban inkabb a komoly,
sulyos, jelentOs lelkek, események és korok igazsagainak meglatdsara és
feltintetésére van készsége. Mikor 6 hirdeti az igazsagot, az istenasszony
alakja merev ¢s serpenydje ingadozds nélkil silyed alda vagy emelkedik
folfelé. A konnyed, de ép oly jelentds igazsagokat szélszortan megta-
laljuk ugyan ndla, de ezek kordntsemn foghatok az eldbbiekhez.

Jellemzé igazsagérzetére az a felfogds, mellyel sok helyen az élet-
16l szol hései nyelvével. Egy helyen rovidnek és drmot béven termd-
nek mondja. Masutt hiu faradsignak tartja, hogy vagyainkat a tavol
jovendo felé eregessik. Majd Isten nyomorult ajandéka gyandnt beszél
rola vagy malomkdnck tinteti fel, mely ennek sulvaval fekszik rajtunk.
Ismét sundisznd gyanant jellemzi, mely mindig sért, barhol nyuljunk
hozzd. Az élet kineveti a logikdt; a torténelem a kovetkezetlenségek
adatainak valdsdgos tarhaza. Vilagnézete egyéb clemeit is kilonleges
szinezetlinek taldaljuk. A hitrdl azt mondja, hogy az értelem dltal ure-
sebb¢ tett sziv naponként inkdbb fecsérli, holott £6 kincse. Nincs tuddsra
szitksége a hitnek, dllapitja meg masutt, vagv mily talalé az a megjegy-
zése, hogy az ongyilkossag rovid atjat leginkdbb a hit torlaszolja be. De
igy vagvunk bdéséges gondolatainak minden toredékével.
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Ha ilyenféle gondolatainak eredetét kutatjuk, egy gazdag, &si for-
rasra mutathatunk. Ez nem mads, mint a Szentiras. Ennek komoly hangu
profétai, a keresztény vallas szent Alapitdja és a keresztény felfogas
hatasa alatt ¢16 nagy magukbavonuldk beszélnek igy lépten-nyomon. Az
igazsag hirdetésében Kemény egy felfogasban van ezekkel. Gondolatat
sok mdsunnan gyokereznek ki, de tartalmukat, mélységiket, szinezési-
ket tekintve a keresztény vallas igazsagaival van rokonsiagban. Barmikeép
rajongjon barmiért, a lényeg, az igazsag alapos kutatasa odautalja és
neki van batorsdga meggydézddését fenntartds nélkil kifejezni.

Tobb helyen nyilatkozik Kemény az eszmény és valdsag kozott
levé ellentétrdl is. »Vannak érettkoru férfiak, kik ... kedélyok altal —
mely a. gvakorlati tigyeknek nem a legbdlcsebb tandrja — vezettetik
eszOket.« — »Céljainkat a létezd tények és a létezd eszkozok altal kell
elérni.« —- »A gyakorlati nézeteknek mindig nagy elénydk van az esz-
menyi iranvokkal szemben«, dllapitja meg a Zord iddben. E nehany idé-
zet is mutatja, hogy vilignézetében mily jelentés helyet foglal el a
lényeggel annyira Osszefiggd igaz irdnt vald érzék. Megfigyelései és meg-
jegyzései nemcsak az értelem kivaldsagardl tanuskodnak, hanem minde-
neket feldleld gazdagsagardl is.

Valoban nehéz megérteni, hogy akinél az értelem oly mélyen tud
behatolni a 1ényegbe, akinél az értékelés oly bdmulatosan tokéletes, az
megelégszik  gondolatainak Kifejezésre juttatasaval és csupan a maga
belsé életében iparkodik azoknak érvényt szerezni. Vagy talan épen ez
szolgal magyarazatul egyéniségehez. Sokkal inkdbb Onmagaba meril,
mintsem masok s egyaltalan a kilsd vilag erdsebben érdekelné. Igaz-
sagérzete alapjan amaz emberek kozé tartozik, akiknek meggydzédése,
hogy igazan Dbecses, ¢rtékes szamunkra csak az, ami benniink rejlik.
Ennek az igazi és legf6bb értéknek megértése, a maga életében megvalo-
sitasa és irdson tul nem terjedd kifejezése nagy mértékben kovetkezik
vilagnézetének ebbdl az elemébdl.

Az igazsagérzet teszi alkalmassa Keménvt arra, hogy az etikai kate-
goria tényezdjét: a jot ugy ismerje meg ¢s hirdesse, mint kivile egy
regényironk sem. Az ctikai értékkel figg oOssze az életnek szamtalan
java és ez az az érték, amelyet mindenkitél meg lehet kivdnni. Az ellen-
kezd felfogas cllen hangsulyozva jelenik meg nala, hogy minden tudo-
many ¢és muivészet értékét lénvegesen kell befolyasolnia annak, ami mint
indité ok a szépséget, a nemességet ¢s a felfogds tisztasagat szolgdlja.

Ilyen felfogas mellett termeszetes, hogy Kemény minden mivét a
jo irant vald érzék paratlan finomsaga jellemzi az erkolesot illetéleg is.
Az crény szépsege és feiemeld volta, a bin undoksaga sok helyen elénk
tarul. Az erkolcsi torvények nemcsak a 1maga életében mutatkoznak
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megvalositottan, hanem érvényestilnek szerepldé személyeinek jellemeiben
is. E tekintetben azt lehet mendani, hogy vilignézete a legszorosabb
kapcsolatban van az erkdlesi vildgrenddel s mint ennek kifejezésre jut-
tatdja: Kemény a lelkiismeret koltéje. Ahol pedig a lelkiismeret uralko-
dik, ott az emberekrdl, eseményekrdl és korokrol szerzett értesilésiink
minden tekintetben a legmegbizhatdbb. Innét szarmazik, hogy felfoga-
sunk az erkolcsi vilagrendr6l barmily katasztréfa ellenére sem valtozik
meg. De a jonak, a lelkiismeretnek altalanos érvényesitésével mas tulaj-
donsagok is Osszefiggnek. Miuveiben ezek miatt kevés az eszményités,
a szépités és egyaltalan nincs helye a léhasagnak, a szenvedélyeknek
vald barmilyen hizelgésnek, az emberek gyongeségei elleplezésének vagy
a rajuk vald szamitdsnak. Keménynek a jorél alkotott felfogdsa tehét a
legszorosabban kapcsolddik igazsagérzetéhez.

Alig van az életnek olyan mozzanata, mely a j6 szempontjabdl
jelentdés megjegyzés kiséretében ne jelentkeznék Kemény miveiben.
Elvek, eszmék, emberek, korok, tarsadalom, tudomdny, politika, mind-
mind sorrakerilnek és tanusagot tesznek ama sziv és lélek nemességé-
rél, mely a réluk vald nvilatkozatot sugalta.

Barmily korilmények kozott keletkeztek czek a megjegyzésck, az
erkodlcsi és pedig a keresztény erkolesi felfogdssal allanak a legszorosabb
kapcsolatban. A kereszténység erkolcstanat csaknem lényegében tartal-
mazza a hires hegyi beszéd. Nem volna nehéz feladat Kemény miveibdl egy
erkolcstant Osszeallitani; ez csaknem mindenben hasonld volna amahhoz. Ko-
moly és lényeg irant fogékony egyéniségnél ez nem lehet maskép: mégis
meglep az egyezésnek a valtozott korilmenyek ellenére szembeszoko volta.

Kemény ctikat illetd vilagnézete azonban némi ellentétet tintet fel.
Az idealizmus és realizinus Orokos harcban éllnak egymassal. E kiuzde-
lemben csaknem f6 motivumn gyandnt az a felfogds jelentkezik, hogy az
ember legjellemz8bb vondsa a gyarldsag. Ez a gyarldadg keril az élet
forgatagdba s Keménynek nem erkolcsi vilagnézetére, hanem targyva-
lasztasara vet vildgot, hogy az erény, a j6, a nemes nem mindig érve-
nyestl. Felfogasdt e tekintetben a kovetkezd megjegyzése tinteti fel
vilagosan : »Latszatra nincs nagy cllentét a kozt, amit jonak &s rossznak
nevezink s mégis oly erés sorompd vélasztja el egymastdl, amindt semnmi
dialektika nem bonthat szét.« Epen ezért bizonyos szkepticizmus nyilva-
nul meg Keményben, midén korabban irt alkotasaiban ugy nyilatkozik,
hogy az erény lényege a kisértés elmaradasa. Késébb ilyesmi nem for-
dul eld. S6t meggydzddeéssel hirdeti: »Kétkedjink bizvast! Csak egyben
nem, t. i.: hogy az ember hivatdsa a jo utdn torekedni; a gondviselés
természete a jot eszkdzdlni« A kétkedd szellem tehat bizalomban olvad
fel és sohasem vesz er6t a jo uralman.
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Hogy mennyire nem, bizonyitja a templomrdl, bolcsérél, csaladrol
adott meghatarozasa. Altaldban a legnemesebb felfogas nyilvanul meg a
szerelemrdl, reményrél, gazdagsagrol, szerencsétlenségrdl és sok masrol
vallott nézeteiben is. Mindenitt talalé elmeél, éles értékeld tehetség, fen-
kolt érzés, az emberiség szellemi és erkolesi orok értékeinek elismerése
és méltanyolasa jelentkezik. Mindeniitt az igaz, mindenitt a jo érvényesil.

Igy vagyunk .a szép jelentkezéseével is, mely annyira jellemzé Ke-
ményre, mint taldn egy irdnkra sem. Mint az érzelem cleme, ez harom-
féle: természeti, erkolcsi és miivészi. Az elsérol itt nem beszéliink. Az
erkolcsi szépnek némi diszharmonia utan vald tokéletes és dltalanos
érvényesilésérdl mar tortént emlités. Ami a mivészi szépet illeti, annak
egy kulon fokardl lehet sz6 Kemény vilignézetével kapcsolatban és ez
a tragikus szépség, a fonség.

Keménynél a természeti és erkolcsi szép altalanosan szolgalja,
kiemeli, elGsegiti a rendkiviil valé nagysagrol és er6rdl tanuskodd és
emiatt félelmetes milvészi fonséget. Ha cléfordul nala a gyomyoérkodtetd
szép, gyakrabban inkibb az, melynek hatdsa megrenditd. Ez targyvalasz-
tdsanak, igazsagérzetének és az életrdl vallott felfogasanak természetes
kovetkezménye. Maga az erd, a nagysag, a félelmetes irdnt vald érzék
nem okozna akadalyt muvei élvezésénél, ha a szép fajai kozil a kelle-
mes, kedves, bdjos, gyonyori altaldnosabb érvényesilésre taldlna. Ezek
olykor lefoglaljak kedélytinket és képzeletinket, az események szornyen
kovetkezetes egymadsutdnja azonban megszintetdje lesz a gyongédség-
nek, a szeretetreméltosagnak s a kifejlet tragikus volta a fonség’ érzetét
hozza magaval. .

Innét van, hogy Keménv miiveiben hianyzik sok minden, ami a
szépnek megjelenését kozvetetlenebbé teszi. Igy a humor alig fordul elé
miveiben s a komikumnak is alig juttat szerepet. Pedig hogy van iran-
tuk érzéke, mutatja Napradiné és a Zord idd renegatné alakjainak ked-
ves abrdzolasa. Mily meguyerék ezek Csulai urammal és a Deak test-
vérekkel szemben! Azokpdl nem sért valami groteszk irdmia, mely csak-
nemn akarata ellenére tolul tollara az ilyenféle alakok szerepeltetésénél.
Ennek az az oka, hogy inkdbb a fantasztikus és szornyliséges az 6 eleme
ezek inkabb velejardi a tragikus szépnek. Emiatt legkevésbbé konmyed
ir6 Kemény. Az er6sen valdszeri jellemzés és a szépnek ilyen abrazo-
lasa, kapcsolatban az elfadas jellegzetességével, mar ugyis gatolnd mivei-
nek élvezését, ha a végzet rettenetessége nem nchezednék azokra. Az
igaz, a jo, a szép mellett azonban a sors egyenld jelentdségli amazokkal.
Ez alkotja vilagnézetének masik fontos clemét és okozza hangulatanak
még erdésebb komorsagat.

Ha Kemény miveiben sok a leverd kép, altaldban komor és vigasz-
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talan a hangulat, megrenditd a kifejlet, ezek nagy mértékben alapszanak
a végzet kikertlhetetlenségébe vetett hitén. A sors mindenitt ott Slil-
kodik az emberek, események kozelében, varatlanul és kegyetleniil csap
le és semmisit meg vagyakat, reményeket, boldogsagot és tor ketté éle-
tet, jovét. A végzetnek ez a rejtelmes uralma okozza, hogy az igaz, a
jo, a szép nem veszi el a megérdemelt jutalmat. Ellenkezbleg lesujtva
szenved mindaz, aki elvek szerint cselekszik, az dtltagtdl elitéen neme-
sen gondolkodik, mélyen érez, nagy eszmék foglalkoztatjak vagy szép-
ségevel onkéntelenil hivja magara a figyelmet. Ez a végzet okozza Ke-
mény egyéniségében, de személyeiben is a toprengést és készteti a korul-
ményekkel valé megalkuvdsra, ez fosztja meg &ket az illuzioktol.

Az illuzidk egyébként csak azért jelentkeznek Kemény vilagnéze-
tében, hogy mennél ¢l6bb megsemmistiljenek. Ha itt-ott feltinik szivar-
vanyos alakjuk, maga is, hdsei is sietnek télik onmagukat megfosztani.
Hogy ily kegyetleniil elzavarja 8ket, annak az is oka, hogy az élet, a
1ét lényege sokat foglalkoztatta, de kielégitd feleletet segitségiikkkel sem
kaphatott. Kutatasai egy fels6bb erének, a végzetnek clismerésére kész-
tették, ez pedig ellensége mindennek, ami illuzié, ami a harmoniahoz
tartozik. Mar a Gyulai Pdlban felvetédik a kérdés: »Az életpalya homa-
lyos légkorében a szabad akarat gydz-e, vagy a sors? Valodi mély
talany!.. .« melyet tovdbbi muveiben sem old meg. »Sic fata volunt«
veési a fa torzsébe Izabella a Zord iddben és ez a hang az, mely legsajdito-
sabban cseng ki Kemény minden miivébdl. Alig van a tdle feltintetett
életnele valtozata, melyben ez a felfogds nem uralkodnék, melyben ez
a vilagnézet nem jutna az igaz, a jO, a szép mellett csaknem feltétlenal
érvényre. i

Kemény vilagnézete eszerint erds ellentétet tintet fel a harmonia
és a fatum kozott. Azonban ez az ellentét legtdobbszor talald magyaraza-
tot nyer és igy enyhal. Jellemei ugyanis alig kivétellel nemes eszmék
képviselSi. Ami az ellentétet kiélesiti, tobbnyire nem rajtuk mulik. Elbre
nem latott események, a korban rejld viszonyok, az eszmék természe-
tében mindig meglevé kényszeritdé okok avatkoznak a cselekvénybe és
mozditjdk ¢l6 a gyakran kibékithetetlen Osszettkozést. MeggyOzidése
Keménynek, hogy nincs nagvobb érték a f5ldon az emberi I¢leknél. Ha
nem tud érvényesilni, nem rajta mulik, hanem az akaratdn és hatalman
kivil esé korialmenyeken.

Ha ezek utdn a tanulsagot akarjuk megallapitani Kemény miveibdl,
ismét leverd tapasztalatra jutunk. Mivei az életre vald utmutatast illetéen
semmiképen sem igazitanak el megnyugtatdan. Regényeinek lényege egy-
altalan nem olyan, hogy tanulsigot Ichetne beldlik meriteni. A harmo-
nia mellett dllanddan ott a fatum és emiatt miveibél orkanhoz hasop-
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16an zug ki a tanulsag: vanitatum vanitas! Hiusagok hiusaga az élet, az
eszimény, a tokéletes utdn vald torekvés, ha a sors hatalma mindent
egyszerre megsemmisithet Hiaba vigasztaljuk magunkat, hogy ez csupan
a feltintetett kordalmények kozott tortént igy, hogy az élet dbrazolasa
egyoldalu nala. A muvészi jellemzés toérvényszeri érvényesilese elménk
minden paranyat meghdditotta s nem szolgal enyhitésil, hogy ¢ komor,
lesujto tapasztalat majdnem minden nagy elme, Kivételes lélek természe-
tes velejaroja. Megcesap az élet igaz értékei irdnt vald kételkedés sor-
vasztd szele s felénk szarnyal fekete szarnyaival a sotétenlatds Homaly
borul rank s e hatas aldl alig tudunk menekilni.

Mig a harmoniat illetdleg alig taldljuk parjit Kemény vilagnézeté-
nek, addig a fatum nagy jelentdségét semmiképek sem tarthatjuk rea és
az olvasékra nézve szerencsésnek. Vilagnézete eljut az egyetemesscg
magaslatiig és emiatt minden elismerésre, magasztalisra és ajanlasra
mélté. Végzetben vald hite és annak miveiben vald oly gyakori szere-
peltetése mar nem alkalmas miivészi hatasok eldidézésére. Ez mindig aka-
dalyul fog szolgdlni alkotdsai egyébként értékes elemeinek elfogaddsaban.

VI.

Az eddig tortént fejtegetés szamos okra mutat ra, melyek Kemény
népszeritlenségének magyarazatdaul. szoigdlnak. Témai megrenditdk ; tor-
ténetei kedélyt elfdsitok ; cldadasa részletezd, faraszto és nchézkes; meg-
olddsai nagy mériékben leverdk. Ezekkel szemben dllanak paratlan jeles-
ségel. Igy nagy tuddsa, bamulatosan szeleskord és talald jellemnzdéképes-
sége és vilagnézete.

Ha az olvasdkat ez utobbiakkal kapcsolatban vizsgaljuk, azt taldljuk,
hogy ezek nagy része épen azokkal a jellemzd vonasokkal rendelkezik
a legkisebb mértékben, melyek Kemény cgyéni, iroi és koltdi jelességei-
nek legkivalobb elemeit alkotjak. Vonatkozik ez a megjegyzés altaliban
a tudasra és muveltségre s a lelki jelenségek miivészi bemutatdsdnak
felfogasara, de kilonosen vilagnézetének elemeire. A népszerlség aka-
dalyai kozott épen ez a vildgnézet is nem utolsé helyet foglal el.

Az igaz feltétlen uralma kivanatos az olvasdok nagy része eldtt, de
amikor valaki regényt olvas, kedélyét és képzeletét foglalkoztatni, szo-
rakozni s nem tanulni akar. E miatt szivesebben veszi az igaztdl vald
elszakadast, mint a hozza valo feltétlen ragaszkodast. Az emberek nagy
tomege az igazsagot hirdetd, a lényegre mutatd, a csupasz valdsagot
feltintetd bolcs Szokrateszt haldlra itéli, de hallgat az igazsagot sokféle-
képen magyarazo, elnézésre hajlandd, alkalomadtan neki hizelgd szofis-
takra. lla az igaz kozvetlenil nem ¢érdekli, inkabb kozombos iranta.
Epen ezért akaratat és figyelmét nem hajlandé némileg is komolyan
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foglalkoztatni, akkor sem, ha ennek eredménye az igaz feltétlen uralma-
ban megnyilvanuld fonséges szépség megértése.

A jo és ami ezzel szorosan Osszefigg, az erkolcs, hasonléan nem
els6 sorban érdekli. Az emberek érzékenysége talan ezek irdnt a legke-
vésbbé fogékony. A jonak belatisa, az értelem, a lélek kevésbbé ural-
kodik az emberekben, mint a gydngeségekre vald hajlam, az érze-
lem, a test. Inkabb érzéseitdl, mint értelmétsl vezetteti magat az em-
ber; akarata emiatt szivesen tér le az er6t, dnmegtagadast kivané erény
utjardl. Ez tiszteletreméltd elStte, de gyakran akadalya az életben vald
érvényesilésnek. Az eszmékért lelkesedd csatat veszit, mihelyt tényeket
felhaszndld felebaratjaval keral szembe. Mivel az elismerés a gyoGztesnek
jut ki, az olvasok nagy része kozOnyodsen veszi az életben is, az iroda-
lomban is a j6, az erkoélcs, az erény ellen vald allasfoglalast. A konnyu
olvasmanyok képzeletet vagy érzéseket izgaté 1éhasagat mindig szive-
sebben fogadja, int kivanja a jo altalanos érvényesulését.

A tomeglélek vizsgalata arra vezet, hogy az emberek a harmoniat
alkotd értékek kozil a mulvészetek, tehat az irodalom terén is inkabb
az esztetikai, mint a logikai vagy etikai érték irant birnak érzékkel.
Azonban a szép a maga kisebb jelentdségt fajaival inkabb érdekli Oket,
mint a fonséges a lényegét tevé nagysaggal, erdvel, taldn félelmetessel.
Ezzel figg Ossze, hogy a tragikum nagyszertisége és a megjelenésében
nyilvanulé komolysag kevésbbé vonzza az olvasdkat, mint a komikum
a benne rejl6 humorral, gunnyal, sét szatiraval. Amott a ml nyugtala-
nit, megrendit és ha megnyugtat s felemel is, ez az érzés vesékig hatd
atérzés és a lélek legmélyén lefolyd atélés utan kovetkezik be. Itt deris
hangulat, jolesé kozvetlenség, kellemes magunkrdl vald megfeledkezés
vesz kortl. Szivesebben tartdzkodunk a partok mellett, a sekélyes vize-
ken, mint dridsi mélységek felett. Ezek miatt nyilvanvald, hogy a kivald-
sag, a nagysag, a tragikum fénsége irdnt nincs oly érzéke az olvasdk nagy
részének, mint a mindennapisag, a kicsinyesség, a komikum derije irant.

Keménynél azonban a harmonia érvényestilése sem zavartalan.
Orok kisérdje, allandé wldozéje, diadalinas legyézdje a fatum. Bér tani-
tanak, gazdagitanak, nemesitenck mivei, mindez nem megnyugtatdan,
netn kiengesztelGen, nem felemelSen torténik. A miivészet pedig minden
idében érezte, hogy a végzet nagy szerepe €s az altala létesitett megol-
dés ellenkezik a mivészet |ényegével és hatdasa csak karos lehet. Van-
nak esztetikusok, akik hajlandok megtagadni tninden érdemet az olyan
irodalmi alkotdsoktdl, amelyek leverd hatassal vannak a lélekre. Ezzel
helyesnek fogadjak el az olvasdk felfogasat, akik szépiroda!mi alkota-
sokkal szemben hasonld allaspontra helyezkednek.

Azonban a Kemény vildgnézetében nyilvanuld ellentétet szembedllitva,
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kétségtelentil megallapithatd, hogy az értelmi és erkolesi fonség gazdagon,
jelentsen és kiemelkedden uralkodik benne és mtiveiben. Ezekrél pedig
maga mondja, hogy bln és armdny utan legkevésbbé szivelheti a tomeg.
Mennyire igaza van, ha ezt a megfigyelést red és miveire vonatkoztatjuk !
Epen ez értelmi fens8ség, erkolesi kivalsag miatt elsérangu miivész Ke-
mény, akinek szelleme mindeneket atfog, kicsit és nagyot egyarant megért,
mélységekbe tekint és magassagokba hatol, &rok értékeket tisztel, idea-
lokat szolgal s mindeneket becsil és szeret. Ezek mellett masodrangu
jelent6ségli az alakitd s az el6add képesség nehézkessége és a végretben
valé hite. Azonban ilyen tulajdonsdgai miatt alkalmazhatd rea és alkota-
saira a hasonlat, mely mftveit és az olvaséknak ezekhez vald viszonyat
alkalmas megvilagitani. »Valamint a nemes ércz a f6ld gyomraban nem-
telen anyaggal vegyulten él, szintugy mid6n kitisztitva forgasba hozatik,
ritkdn jon egyivé, ritkan csoportosodik kinccsé anélkidl, hogy ne szo-
vetkeznek oly elemekhez, melyektSl kildnvalasztani kivanndk, hogy
igazan hasznat vehessiik.« Kemény egyénisége, irdi és koltdi miivészete,
vilagnézete mindenben ilyesmirdl tanuskodik. Ertelmi, erkolcsi és mi-
vészi értékeknek igazan sokat éré aranyaval taldlkozunk nala, de ez a
kincs sok olyasmivel vegyilten jelentkezik, hogy kilénvalasztisukra is
kell vallaikozni.

Ez a foglalkozas szellemi tekintetben jelent oly gyarapodast, mint
az aranyasoké a maguk teriletén. Az eredmény Keménynél mindig meg-
haladja az aldozatot. Komoly, tudatos, egyéniségét mivelni o6hajtd, gon-
dolkoddsa elmélyedését és tagitasat eldsegiteni kivand, lelkek Orvényeit
és hegycsucsait kozvetlendl szemlélni akard, nagyszer( irdnt érdekl6dd
olvaséra nézve nincs még egy irdnk, akit melléje allithatnank. Kemény
nagy faradsag aran szorta szét szellemi kincseit. Aki ezeket Osszegyiijteni
és egyénisége részévé tenni kivanja, ne rettenjen vissza az akadalyoktdl.

Mindezek utan nyilvanval6, hogy Kemény egyéniségében és mivei-
ben az igaz és jo értékei uralkodnak a szép rovdsdra, de ezekkel egyenld
jelent8ségli a végzet szerepe, az elébbiek karara. Keménynek a helye
emiatt az els6k kozott lehet irodalinunkban, de az olvasdok nagy részé-
nél sorsa tovabbra is mellézés marad.

Agardi Laszlo.
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| Heti érdinak
' Tandrkoddsi
 éveinek szdma |.

’ Tantérgyak,| Osztidlyok,
5 A tandr neve melyeket melyekben
< eloadott |tanitott
<o ! \

|

Szalay Istvan |

k. r. dldozépap, rendes tandr, a Ka- ‘
tona J6zsef-kérnek és a magyar iro- |
dalomtériéneti tirsasidgnak rendes, }

11 | Kecskemétviros th. bizottsigdnak és | Magyar nyelv | 1. VL. VIL.
| kozs. iskolaszékénekvilasztott tagja, | Latin nyelv | I
| a tiidévész ellen védekezs kecske- ;

méti egyesiilet valasztmanyi tagja, a
tanari érlekezletek jegyzéje, az On-
képzs-kor vezetGie, az 1. o. féndke.
| |
12 Tell Sandor : Mennyiségtan || 11. 11l V. V1.
k. r. dldozépap, — rendes tanar. I Természettan i VILL
|
I |
o - ‘ |
Tihanyi Béla | ,1

|l k. aldozépap, rendes hittanar, a || |
13§ hittudomanyok felavatandé doktora, ; Vallastan L AL V—VIIL

; a rendi név. tanulményi feliigyel6je, ’ }‘ g

i fégimn. hitszénok. ’ ” ‘

i | d

3 Dr. Vékony Istvan | I |

1 k.r.aldozépap, rendes tanir, a kath. Vallistan ! Iv. !
14 | taniregyesiilet s a tiidévész ellen | |afin nyelv i v.

f védekezé kecskemétiegyesiilei tagja, Térténelem YOTIL V. VL

i az ifjusidgi kényvtar Ore, az V-ik i i

osztaly fonoke. i |
\ !
Wagner Lajos
k. r. dldozépap, rendes tandr, a kath. |
tanaregyesiilet, a Katona J6zsef-kor Latin nyelv VIL. i

15| s a tiidovész ellen védekezé kecs- Gordg nyelv VI VIL.

keméti egyesiilet tagja. a tandri és | Gorogpotlo ir. V. |
ifjusagi konyvtar 6re, a Testgya- ; i
korlé-kor elnke, a VII. o. f6ndke. | j

| !

i
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2. Felekezeti hittandrok.

1. Barany J6zsef dr., férabbi, tanitotta a felsé oszt. izr. valldsu tanuld-
kat heti 4 draban.

Krausz Ignac dr., hitszénokrabbi, tapitotta az alsébb osztalyu izr.
valldsu tanuldkat heti 4 éraban.

2. Bogoeviciu Gy. Ghenadin, budapesti gor. Kel. roman plebanos,
tanitotta a gor. kel. (roman) vallasu tanuldkat havonkint 2 Sraban.

3. Csamprag Istvan, a kecskemdéti gor. kel. hitkozség adminisztra-
tora, tanitotta a gor. kel. (szerb) valldasu tanuldkat havonkint 2 éraban.

4. Szappanos Karoly, cv. ref. lelkész és hitoktatd, tanitotta az
ev. ref. vallasu tanuldkat heti 2 draban.

3. Rendkiviili tantargyak tanitoi.

Agardi Laszld, tanitotta a francia nyelvet heti 112 draban.
Geday Sandor, elemi isk. tanito, tanitotta a zenét heti 2 Sraban.
Héchinger Miklés, rajstandr, tanitotta a maganrajzot heti 4 driaban
Niklos Janos, tanitotta az éneket heti 5 Srdban.
5. Dr. Pataky Zoltan, iskolaorvos, egészségtantanar, tanitotta az
egészségtant heti 2 6rdban. Tanarkodasdanak ¢vszama ezen intézetnél 6.
6. Pézna Jozsef, tanitotta a gyorsirdst heti 2 Sraban.

el

Intézeti pedellus: Rimdcezi Ferenc, az intézetnél szolgal 21 év ota.

Iv.

Végzett tananyag, tankonyvek.

A kozépiskolai tantervben megszabott anyag elméleti részét
az Utasitdsok szerint végeztiik el, ennélfogva itt nem kozoljiik.

1. Rendes tantdrgyak.

. OSZTALY.
Oszldlyféndk : Szalay Istvén.

Vallastan. Heti 2 6ra. Tankoényv: Rém. kath. nagyobb katekizmus.
— Tanar: Tihanyi Béla.

Magyar nyelv. Heti 5 6ra. Tankonyv . Bartha I. dr.: Magyar nyelv-
tan és Pronai A.dr.. Magyar olvasékonyv I. — Tanar: Szalay Istvdn.
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Latin nyelv. Heti 6 éra. Tankonyv: Fodor—Székely: Liber Sexti.
— Tanar: Szalay Istvin.

Foldrajz. Heti 3 ora. Tankonyv: Kérosi Albin: Foldrajz a kozép-

iskoldk I. osztdlya szamara. — Tanar: Hannig Istvdn.

Természetrajz. Heti 2 6ra. Tankdnyv: Ormandy Miklds: Termé-
szetrajz I. -—— Tanar. Hannig Istvin.

Szamtan. Heti 4 6ra. Tankényv: Sutdk J. dr.: Szdmtan a kozép-
iskoldk 1., II. és III. oszt. szdmara. — Tanar . Niklos Jdnos.

Rajzol6é geometria. Ileti 3 6ra. Tankényv: Huszka J.: Rajzold
geometria I. — Tanar- Hdchinger Miklos.

Szépiras. Heti 1 éra. — Tanar: Héchinger Miklos.

Tornazds. Heti 2 6ra. — Tanar: Dezsd Lajos.

Jaték. Heti 2 6ra. — Tanar: Dezsdé Lajos.

1l. OSZTALY.
Osztilyiénok : Pézna Jdzsef.

Vallastan. Heti 2 6ra. Tankonyvek: Rom. kath. nagyobb katekiz-
mus és Titz A. dr.: Az 6szovetség torténete. — Tanar: Tihanyi Béla.

Magyar nyelv. Heti 5 6ra. Tankonyvek: Bartha I. dr.: Magyar
nyelvtan és Prénai A. dr.: Magyar olvasékonyv 1I. — Tanér : Pdzna Jozsef.

Latin nyelv. Heti 6 6ra. Tankdnvvek: Geréb—Morvay: Kis latin
nyelvkonyve és Pirchala 1.: Latin nyelvtan. — Tanar: Pézna Jozsef.

Foldrajz. Heti 3 ora. Tankonyv: Korost Albin: Foldrajz II. —
Tanar: Hannig Istvdn.

Természetrajz. Heti 2 6ra. Tankonyv: Ormandy Miklds: Termé-
szetrajz 1. — Tanar: Hannig Istvdn.

Szamtan. Heti 4 6ra. Tankonyv, mint az 1. osztdlyban. — Tanar:
Tell Sdndor.

Rajzolé geometria. Heti 3 6ra. Tankonyv: Huszka J.: Rajzolo
geometria 1. — Tanar: Hdochinger Miklos.

Szépiras. Heti 1 6ra. -— Tanar: Hdochinger Mikios.

Tornazas. Heti 2 6ra. — Tanar: Dezsé Lajos.

Jaték. Heti 2 6ra. — Tanar: Dezsé Lajos.

I1l. OSZTALY.
Osztalyfénok: Brach Jézsef.

Vallastan. lleti 2 éra. Tankonyvek: Rom. kath. nagyobb katekiz-
mus és Adjutus Secundus: Az ujszovetségi bibliai torténctek magyara-
zata. — Tanér: Brach Jozsef.
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Magyar nyelv. Heti 4 6ra. Tankonyvek: Szabd 1. dr.: Rendszeres
magyar nyelvtan és Magyar olvasékonyv IIl. — Tandar: Brach Jozsef.

Latin nyelv. Heti 6 6ra. Tankdényvek: Geréb—Morvay: Kis latin
nyelvkoényv és Pirchala 1.: Latin nyelvtan és Latin olvasokonyv a IIL

és IV. osztdly szamara. — Tanar: Brach Jozsef. ,

Német. nyelv. Heti 4 éra. Tankonyv: Miklds-—Kaiblinger : Német
nyelvkonyv . — Tanéar: Kummergruber Emil.

Toérténelem. Ieti 3 6ra. Tankonyv: Varga Otté: A magyarok tor-
ténete I. — Tanar: Vékony Istvdn dr.

Foldrajz. Heti 2 ¢6ra. Tankonyvek: Korosi A.: Foldrajz II1. és
Vords Cyrill dr.: A fizikai és mathematikai foldrajz elemei. — Tandr:
Niklos jd’_nas. i

Szamtan. Heti 3 6ra. Tankonyv, mint az I. osztdlyban. — Tanar:

Tell Sdandor.

Rajzolé geometria. Heti 2 dra. Tankonyv: Huszka J.: Rajzold
geometria I1I. — Tanar: Hdochinger Miklos.

Tornazas. Heti 2 6ra. — Tanar: Dezsé Lajos.

Jaték. Heti 2 6ra. — Tanar: Dezsd Lajos.

. IV. OSZTALY.
Osztalyf6nok : Dutschdk Andrds.

Vallastan. Heti 2 6ra. Tankonyv: Titz A. dr.: Rém. kath. szer-
tartastan. — Tanar: Vékony Istvdn dr.

Magyar nyelv. [leti 4 6éra. Tankonyvek : Bartha—Prénai: Stilisz-
tika. Lehr Albert: Arany Toldija. — Tanar: Agdrdi Ldszlo.

Latin nyelv. Heti 6 6ra. Tankonyvek: Pirchala: Commentarii de
bello Gallico. Pirchala: Latin nyelvtan és Latin olvasokényv. — Tanar:
Dutschdk Andrds.

Német nyelv. Heti 8 6ra. Tankoényv: Miklds—Kaiblinger : Német

nyelkonyv II. — Tanar: Kummergruber Emil.
Torténelem. Heti 3 éra. Tankonyv: Varga Otté: A magyarok
torténete II. — Tandr: Pozna fozsef.

Természetrajz. Heti 3 6ra. Tankonyv: DPintér P.: Noévénytan. —
Tanar: Hannig Istvdn.

Mennyiségtan. Heti 3 ¢ra. Tankonyv: Borosay D.: Algebra. —
Tanar: Niklos Jdnos.

Rajzolé geometria. Heti 2 ¢ra. Tankonyv: Huszka J.: Rajzold
geometria 1V. — Tanar: Hochinger Miklos.

Torndzas. Heti 2 dra. — Tandr: Dezsd Lajos.

Jaték. Heti 2 6ra. — Tanar: Dezsd Lajos.
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V. OSZTALY.
Osztilyfénok : Vékony Istvdn dr.

Vallastan. Heti 2 6ra. Tankonyv: Schitz A. dr.: Kath. Hittan. —
Tanar: Tihanyi Béla.

Magyar nyelv. Heti 3 6ra. Tankonyv: Bartha—Prénai; Retorika.
— Tanar: Agdrdi Ldszlg.

Latin nyelv. Heti 6 6ra. Tankonyvek: Csengeri: Ovidius szemel-
vények. Schambach: Cicero De imperio Gn. Pompei oratio. Kapossy:
Cicero Pro Archia poeta. — Tanar: Vékony Istvdn dr.

Gorodg nyelv. Heti 5 éra. Tankonyvek: Maywald J. dr.: Gorog
nyelvtan és olvasokonyv 1. — Tanar: Duatschdk Andrds. '

GoOrogpotls irodalmi olvasmanyok. Heti 3 éra. Tankonyvek :
Kempf J.: Homeros Ilidsa és Odysseidgja. Geréb J. dr.: Szemelvények
Herodotosbdl. Badics F. dr.: Magyar irodalmi olvasdkonyv I. — Tanar:
Wagner. Lajos.

Német nyelv. Heti 3 6ra. Tankonyv: Miklés—Kaiblinger: Német
nyelvkonyv 1Il. — Tanar: Brach Jozsef.

Torténelem. Heti 3 6ra. Tankonyv: Szolgyémy J].: Vildgtorténe-
lem 1. — Vékony Istvin dr. . -

Természetrajz. Heti 83 6ra. Tankonyv: Pintér P.. Allattan. —
Tanar: Hannig Istvdn.

Mennyiségtan: Heti 3 6ra. Tankonyvek: Borosay D.: Algebra.
Loky B. dr.: Geometria. --- Tanar: Tell Sdndor.

Gorogpotld rajz. Heti 2 dra. — Tandr - Hochinger Miklds.

Tornazdas. Heti 2 éra. — Tanar: Dezsd Lajos.

Jaték. Heti 2 6ra. — Tandr: Dezsd Lajos.

VI. OSZTALY.
Osztalyfénok : Kummergruber Emil.

Vallastan. Heti 2 dra. Tankonyv: Schitz A. dr.: Kath. Erkolestan,
— Tanar: Tihanyi Béla.

Magyar nyelv. Heti 3 6ra. Tankonyv: Bartha—Pronai: Poetika és
olvasékonyv. — Tanar: Szalay Istvdn.

Latin nyelv. Heti 5 6ra. Tankonvvek: Kalmar E.: Szemelvények
T. Livius romai torténetébdl. Wirth : Szemelvények P. Vergilius M. Aenei-

sébdl. Horvath B.: Rémai régiségek. — Tanar: Kummergruber Emil,
Gorog nyelv. Heti 6 6ra. Tankonyv: Maywald J. dr.: Gorog
nyelvtan és Gorog gyakorld és olvasdkouyv. — Tanar: Wagner Lajos.

Gorogpotlé irodalmi olvasmanyok. Ileti 3 6ra. Tankonyvek:
Badics F.: Magyar irodalmi olvasokonyv IL. Csengeri J.: Aischylos Ores-
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teiaja. Csikv G.: Sophokles Antigoneja. Kemenes : Iphigenia Taurisban.
Wagner Horvath: Gorog régiségek. — Tanar: Dulschdk Andrds.

Német nyelv. Heti 3 6ra. Tankonyv: Miklés—Kaiblinger: Német
nyelvkonyv 1lI. — Tanar: Kummergruber Emil.

Térténelem. Heti 3 6ra. Tankonyv: Szolgvémy J.: Egyetemes tor-
ténet II. — Tanar: Pdzna Jozsef.

Természetrajz. Heti 8 ora. Tankényv: Pintér P.: Asvanytan
kemiaval. — Tanar: Hannig Istvin.

Mennyiségtan. Heti 4 6ra. Tankonyvek: Borosay D.: Algebra,
Loky B. dr.: Geometria. Lutter: Szorszami tablak. — Tanar: Tell Sdndor.

Gorogpotlo rajz. leti 2 6ra. -— Tanar: Hochinger Miklds.

Tornazas. Heti 2 ora. -— Tanar: Dezsd Lajos.

Jaték. Heti 2 6ra. — Tanar: Dezsd Lajos.

VIIL. OSZTALY.
Osztilyféndk : Wagner Lajos.

Vallastan. Heti 2 6ra. Tankonyv: Schiitz A. dr.: Kath. Egyhaz-
torténelem. — Tanar: Tihanyi Béla.

Magyar nyelv. lieti 3 6ra. Tankonyvek: Pronai A.dr.: A magyar
nemzeli irodalom torténete [ Szinnyei I. dr.: A magyar nyelv. —
Tanar: Szalay Istvdn.

Latin nyelv. Heti 5 6ra. Tankonyvek @ Bartal—Malmosi: Sallustius.
Incze ].: Cicero in Verrem IV. Wirth Gy.: Szemelvények P. Vergilius

Aeneisébdl. Tanar: Wagner Lajos.
Gorog nyelv. [Heti 5 6ra. Tankonvvek: Csengeri J. dr.: Homeros
Odysseidja. Geréb J. dr.: Szemelvények llerodotos irataibol. — Tanar:

Wagner Lajos.

Gorogpo6tlé irodalmi olvasmanyok. Heti 3 dra. Tankonyvek :
Badics F.: Magyar irodalmi olvasékonyv 1l Foldi J.: Demosthenes
valogatott beszédei. Szilasi M.: Szemelvénvek Thukydidesbdl. Wagner—
Horvath: Gorog régiségek. — Tanar: Agdrdi Ldszlo.

Német nyelv. Heti 3 6ra. Tankonyvek : Miklés—Kaiblinger : Német
nyelvkonyv. Heinrich G.: Schiller Wilhelm Tell-je. — Tanar: Kummer-
gruber Emil.

Torténelem. Heti 3 6ra. Tankonyv: Szolgyémy J.: Vilagtorténet
. — Tanarv: Vékony Istvdn dr.

Természettan. Heti 4 6ra. Tankonyv: Voros Cyrill dr.: Kisérleti
természettan. — Tandr: Niklos Jdnos.

Mennyiségtan. Ilcti 3 dra. Tankonyvek, mint a VI-ik osztalyban.

— Tanar: Niklos Jdnos.
/
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Gorogpotlé razj. Heti 2 6ra. — Tanar: Hdchinger Miklds.
Tornéazas. Heti 2 6ra. — Tanar: Dezsé Lajos.
Jaték. Heti 2 6ra. — Tanar: Dezsd Lajos.

VIII. OSZTALY.
Osztalyfénok : Agardi Ldszl6.

Vallastan. Heti 2 ora. Tankonyv: Schitz A. dr.: Ker. Kath. Hit

védelem. — Tanar: Tihanyi Béla.
Magyar nyelv. Heti 3 éra. Tankonyv: Prénai A. dr.! A magyar
irodalom torténete 11. — Tanar: Agdrdi Ldszlo.

Latin nyelv. Heti 4 6ra. Tankonyvek: Wirth Gy.: Szemelvények
Horatius miveibdl. David-Pozder: Tacitus muiveibdl vald szemelvények.
Wagner-Horvath : Rémai régiségek. — Tanar: Agdrdi Ldszlo.

Gordég nyelv. Heti 4 6ra. Tankonyvek: Csengeri J.: Homeros
Iliasa. Csengeri J.: Homerosi realidk. Geréb J.: Gordg prozai szemelvé-
nyek Herodotos, Xenophon és Platon irataibél. Marton J.: Gorog iro-
dalomtorténet. — Tanar. Dutschdk Andrds.

GoOrogpotl6 irodalmi olvasmanyok. Heti 2 6ra. Tankonyvek:
Foldi J. dr.: Szemelvények Platonbol. Zsamboki Gy.: A gorog mivé-
.szet. Wagner--Horvath: Gorog régiségek. — Tanar: Agdrdi Ldszlo.

Német nyelv. Heti 3 6ra. Tankodnyvek: Miklds— Kaiblinger : Német
nyelvkonyyv. Maywald ]. dr.: Goethe Iphigenidgja. — Tanar: Kummer-
gruber Emil.

Torténelem. Heti 8 6ra. Tankonyv: Jaszai R. dr.: Magyarorszag

oknyomozoé torténete. -— Tanar: Pdzna Jozsef.
Természettan. Heti 4 6ra. Tankonyv: Voros Cyrill dr.: Kisérleti
természettan. — Tanér: Tell Sdndor.

Mennyiségtan. Heti 2 6ra. Tankonyvek, mint a VI-ik osztélyban.
~- Tanar: Niklos Jédnos.

Bolcsészeti el6tan. Heti 3 ora. Tankonyv: Szitnyai E. Lélektan
és logika. — Tandr: Toth Gyorgy dr.

Gorogpotlé rajz. leti 2 6ra. — Tandar:. Héchinger Miklos.

Tornazés. Heti 2 ora. Tanar: Dezsd Lajos.

Jaték. Heti 2 6ra. — Tanar: Dezsdé Lajos.

2. Rendkiviili tantirgyak.

Egészségtan. Heti 2 dra. Tankonyv: Fodor |. dr.- Egészségtan. —
Tandr : Pataky Zoltdin dr.

Francia nyelv. Heti 1 Y2 6ra. Tankonyv: Ujvary—Latzké: Francia
nyelv-, olvasd- és gyakorldkonyv. — Klimo M.: Contes populaires de
France. - Tanar: Agdrdi Ldszlo.
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Gyorsiras. Heti 2 6ra. Tankonyv: Bédogh J.: A magyar gyorsiras
kimerité tankoényve I—II. — Tanar: Pdzna Jozsef.

Maganrajz. Heti 4 6ra. — Tanar: Hdéchinger Miklds.

Enek. Heti 1---1 6ra. Tankdényv: Erddi-—Szent-Giély: Mddszeres
énektan 1—1II. — Tanar: Niklos Jdnos.

Karének. Heti 3 éra. Segédkonyvek : Karsai—Szent-Gély : Egyhézi
énekkonyvei €s Harrach J. dr.: »Magyar Arion«-ja. — Tanar: Niklos Jdnos.

Zene. Heti 2 6ra. — Tanar: Geday Sdndor.

3. Magyar irodalmi olvasmanyok.

I1. osztaly. a) Iskolai olvasmdnyok : A Szabo-féle Magyar olvasé-
konyv III. részének szépirodalmi olvasmanyai. &) Hdzi olvasmdnyok :
Jokai M.: Kis dekameron. Arany J.: ElsG lopas és Joka ordoge. Jokai:
A nagyenyedi két fiizfa. Kisfaludy K.: Vig elbeszélések. Pet6fi: Janos
vitéz. Pet6fi: Csaladi versei. _

1V. osztaly. a) Iskolai olvasmdnyok : A Bartha--Proénai Stilisztika
szemelvényei. Arany Toldija. Kisfaludy K.: Matyas deak. §) Hdzi olvas-
mdnyok : Szemelvények Pesti és Heltai meséibdl. Faludi: Téli éjszakai-
bél. Mikes leveleibdl. Gyulai: Arany Toldi méltatasabdl. Toldi 6 éneke.

V. osztaly. a) Iskolai olvasmdnyok : A Bartha—Pronai Retorika sze-
melvényei. b) Hdzi olvasmdnyok : Arany: Toldi estéje. Jokai: Az uj foldesur.
Kolcsey : Emlékbeszéd Kazinczy Ferencrél. Széchenyi: Részleta Hitelbdl.

VL. osztaly. a) Iskolai olvasmdnyok : A Bartha—Proénai Poetika
.szemelvényein kivil Zrinyi: Szigeti veszedelem. Shakspere: Coriolanus.
Kisfaludy K.: Kérék. ) Hdzi olvasmdnyok : Csokonai: Dorottya. Voros-
marty : Két szomszedvar. Arany: Balladak. Sophokles: Antigone.

VII. osztlly. a) Iskolai’olvasmdnyok: A Prénai-féle irodalomtor-
ténet 1. részénck Osszes szemelvényei s a targyalt korokra, irokra vonat-
koz6 tanulmanyok Kemény Zsigmondidl, Arany Janostdl, Salamon Ferenc-
tél, Gyulai Paltol, Beothy Zsolttdl. &) Hdzi olvasmdnyok : Vincze : Magyar
szentek legenddi. Szemelvények a kuruc koltészetbdl. Gyongyodsi : Murdnyi
Venus. Kazinczy: Pélydm emlékezete. Kisfaludy S.: Himfy szerelmei.
Riedl F.: A magyar irodalom {8bb irdnyai.

VIIIL. osztaly. a) Iskolai olvasmdnyok: A Pronai-féle irodalomtor-
ténet 11 részének Osszes szemelvényel s a targyalt korokra, irdkra vonat-
kozd tanulmanyok Beothy Zsolttdl, Gvulai Paltdl, Kemény Zsigmondtol,
Péterfy Jen6tsl, Salamon Ferenctdl. &) Hdzi olvasmdnyok : Kisfaludy :
Iréne. Bandczi: Kisfaludy K. élete. Gyulai: Vorosmarty életrajza. Sze-
melvények Széchenyi miveibdl. Eotvos: A falu jegyzdje. Arany: Buda
haldla. Madach: Az ember tragédidja. Szigligeti egy mive.
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4. Latin és gorog klasszikus olvasmanyok.

Latin klasszikus olvasmanyok.

111, osztaly. a) Prozaiak: Cornelius Nepos: Miltiades. Aristides.
Pausanias. Cimon. Lysander. &) Koltdiek : Phaedrus: Lupus et agnus.
Ranae regem potierunt. Canis per fluvium carnem ferens. Vacca, capella,
ovis et teo. Lupus et gruis. Cervus ad fontem. Asinus ad senem pasto-
rem. Canis fidelis. Vulpes et ciconia.

IV. osztaly. a) Prozaiak : C. Jul. Caesar: Comm. de bello Gallico,
I. 110, 20—28. IV. 1—6; VI. 11—18. A latin szdveg alapjin szerkesz-
tett magyar mondatok retroversioja. §) Kdltdiek : P. Ovidius Naso: Mate-
morph. A vildg négy kora. Ozonviz. Daedalus és lcarus.

V. osztaly. a) Prozaiak : Cicero de imperio Gn. Pompei 1--XV. c.
és XXIV. c. és Pro Archia pocta c. beszédet, I—V. ¢. b) Koltdiek: P.
Ovidius Naso Trist. IV. 10. (A kolté onéletrajza); Fastorum libri IL. 381—
422. (Romulus és Remus kitevése) : 1V. 809--858. (R6ma alapitasa, Remus
haldla) ; 1I. 195—242. (A Fabiusok veszte): 1. 71--88. (Ujév napja,)

VL. osztaly. a) Prozaiak: Titi Lioi Ab Urbe condita II. 1., 2, 9.,
10, 11, 12, 32—35., 389., 40., 1IL. 33, 34, XXIL 1, 2, 4., 32, 33—37,,
XXII. 1, 4, 5., 6., 7., XXVIL 18, 19, XXX. 20, 32., 85. &) Koltdiek :
Vergilius »Aeneis«: 1. ¢ 1—209., 495—630.,, 1I. ¢. 1—3869., 506—558.,
624—804., 1V. é. 1--89., 173—278., 331—3861., 437—449., 588—-629.

V1. osztaly. a) Prozaiak: Sallustius: De bello Catilinae: 1—14,,
16—17., 20--24., 26., 29., 40., 43—50., 53—61. De bello Tugurthino-sze-
melvények. Cicero in Verrem 1IV., 1—6. fejezet. ) Koltdiek : Vergilius
Aeneis-ébSl: VI é. 42—155., 264—3830., 344—478. 548--901., VIIL. é.
286—353., 406—434., 458 —-474., 601--628., 803 817., VIII. ¢ 608—730,,
1X. é. 176—223., 367—448., XI. é. 139—181., 532—--596.

VIII. osztaly. Horatius: Sat. 1. 6., Od. II. 7., 1. 20, II. 17., IIL
29., 1I. 18, Sat. II. 6., Epod 2, Epist. 1. 7., Od. L. 3, 24, 1II. 9., 26.,
I. 84, 20, 22, 1I. 8, 10, 15, 16, IIL 3., II. 14, IV. 7, 1. 14, 37, IIL
30., Epod. 7., Carmen Saeculare. Tacifus: Ann. 1—15., VI. 5051,
XIV. 3—13.,, XV. 33—44.,, Hist. V. 1—13.

Gorog klasszikus olvasmanyok.

VI. osztaly. Xenophon : Xenophon élete; Szemelvények az Ana-
basisbdl 1—50. olv. Az eredeti szoveg szerint: Artaxerxes békeajanlato-
kat tesz a helléneknek. A hellén vezérek megodletése. Xenophon fellé-
pése. A hegyi ut veszélyei. T¢N szenvedések. A taochusok egy erdssé-
gének clfoglaldsa. A hellénck megliatjak a tengert. l1aladldozatok. Memora-



35

biligkbol : 1.4, 1.5, 1.6, 1—10, II. 1., 21--34, 1I. 2., II. 4, 111. 6., IV. 8.
Koltdiek : Szemelvények a gorog lyrikusokbdl.

VIL. osztaly. a) Prozaiak : Herodotosbdl: Kroisos és Solon. Perzsa
szokasok. Egyptomi szokasok. Cheops pyramisa. Polykrates gyurije.
Skytha szokdsok. Marathoni csata. Thermopylaii csata. Salamisi csata.
b) Kéltdiek : Homerosbol: Odysseia 1. 1—T79., V. 1.-225, VI 1-331,,
IX. 177—565., X. 135—332., 348—405., XI. 1—233., 385—640., XII. 143 —259.
Tragikus koltokbdl magyar forditasban: Aischylos »Perzsdk«; »Agamem-
non«; Sophoklestél: Elektra, Oidipus kirdly és Oidipus Kolonosban c.
tragoedidkat. '

VIII. osztaly. a) Prozaiak : Platonbdl: Kriton teljesen. Apologiabdl:
szemelvények. b) Koltdiek : Homerosbdl: llias I 1—-17., VI. 237-529.,
XVIIL 1—242., 369—617., XIX. 282---424., XXIV. 718—-804. llias I. és
Il. éneke cursive. A gorog irodalom classicus koranak attekintése.

V.

Irasbeli feladvanyok.

Magyar nyelvbél.

V. osztaly. 1. Szal6foldem. (Leiras.) 2. Arany V. Laszlé c. kolte-
ményének targya, tartalma, alapeszmdje. (Fejtegetés) 3. A magvar ember.
(Jellemzés Az uj foldesur nyoman.) 4. A mértékletesség meghosszabbitja
az életet. (Bizonyitds, iskolai dolgozat) 5. A torténctirds kellékei. (Erte-
kezés.) 6. Lykurgos és Solon alkotmanyanak oOsszehasonlitdsa. (Térténeti
értekezes.) 7. Szeresd a hazadt! (Szdénoki beszéd.) 8..Pazmdny, mint szo-
nok. (Jellemzés, iskolai dolgozat) 9. A birdlat lényege és jelentOsége.
(Ertekezés.)

VI. osztaly. 1. A koltészet hatdsa lelkinkre. 2. A naiv eposzok
keletkezése. 3. Tompa »Az drvalanyhaj« c. kélteinényének taglalasa. (Isk.)
4, Csodassag a Zrinyidszban. 5. A ballada és romanc kozti kilonbség.
(Isk.) 6. Egy klasszikus magyar regény ismertetése ¢s meéltatdsa. 7. A
Hymnusz és a Szézat. 8. A »Foti dal« mifaja. (Isk.) 9. A »Kér6k« tipusai.

VII. osztily. 1. A krénikak, mint eposzaink forrdsai. (Ert.) 2. Kozép-
kori legenddink magyar hdései. (Tanulmany.) 3. A renaissance hatésa
képzémiivészeti és irodalmi fejlédésinkre. (Muvelddéstorténeti tanulmany.)
4. Természeti képek Balassi lirdjaban. 5. Zrinyi munkdinak hazafias cél-
zata. 6. Nem hal meg az, ki millidkra kolti das élte kincsét. (Beszéd.)
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7. A kuruckor érzésvilaga a kuruckoltészet nyoman. 8. Gvadanyi Peles-
kei notariusdnak célzata. 9. Kazinczy esztetikai clvei.

VIII. osztdly. 1. Kisfaludy K. egyéniségének és koltdi munkdassa-
ganak befolydsa sajat kora irodalmara. (Fejtegetés.) 2. Vordsmarty Keét
szomszédvar c. eposzdnak meéltatasa. (Esztetikai tanulmdny.) 3. A latas
és eszkozel. (Fizikai értekezés.) 4. A romanticizmus irodalmunkban. (Kor-
és mivelddéstorténeti tanulmany, iskolai dolgozat.)) 5. A népies nemzeti
irodalom jelent6sége a nemzeti életben. (Irodalomtorténeti értekezés.)
6. Szabador vélasztott téma. 7. Addm az emberiség képviselje Az ember
tragédidjaban. (Fejtegetés a hazi olvasmany alapjan, iskolai dolgozat.)
8. A magyar irodalom kiemelkedd mozzanatai 1820-tol napjainkig. (Iro-
dalomtorténeti ertekezés.)

Erettségi dolgozatok a juniusi vizsgalatokhoz.

a) Magyar nyelvbél.
A magyar szénoklat torténete. (Irodalomtdrténeti értekezeés.)
Jelesen dolgozott 12, jo16, elégségesen 4, elégtelentl —; Osszesen: 22.
b) Latin nyelvbdl.

Horatius: Liber 1V. Carmen XV.
Jelesen dolgozott 11, jol 7, elégségesen 3, elégtelenil 1; Osszesen : 22.

¢) Mennyiségtanbdl.

Algebra : Neégy porzitiv szam mértani ardnylatot alkot, melyben a
kilsé tagok Osszege: 21, a bels6ké pedig: 24. A négy szam négyzetének
osszege : 697. Melyik ez a négy szam?

Geomelria : Valamely haromszog két oldalanak szorzata: 6649 cm.2,
a kozéjik zart szog: 66059’ 247, a harmadik oldala pedig: 102 cm. Mek-
korak alkotdrészei és terilete ?

Jelesen dolgozott 10, j61 6, elégségesen B, clégtelendl — ; Osszesen : 22.

VL

A f6gimndzium toérténete az 1913—14. tanévben.

1. Vdltozds a tandri karban. A kegyes-tanitorend f6tisztelendd kor-
manydnak 1913. €vi junius hé 19-én 1284, szam alatt kelt rendeletével
Palimann Péter hittanar és f6gimnaziumi hitszonok a kolozsvari Kalazan-
tinumba helveztetett at, mint az ottani hittudomanyi intézetiink feligyeldje
és a hittudomdanyok tandra; helyét Tihanyi Béla hittanar foglalta el, ki
Nagykarolybdl helyeztetett Kecskemétre.
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2. Az iskolaév lefolydsa. 1913. augusztus 28-an tartott alakuld gytlés
utdn aug. 29-én voltak a javito-, potlo- és felvételi vizsgalatok. Szeptember
1, 2. és 3. napjain voltak a beirasok : beirtunk 254 nyilvdnos és 3 magan-
tanuldt, Osszesen 257 tanulot. Novekedés a mult tanévhez képest 14. —
Szeptember 4-én uUnnepélyes »Veni Sancte,» majd 5-én osztalyrendezés
volt, szeptember 6-an megkezdddtek a rendes eléaddsok.

Szeptember 13-4n az igazgatd felolvasta és iegmagyarazta az ifju-
sagnak az iskolai fegyelmi szabalyokat. Az el6adasok a hivatalos sziine-,
tek leszamitasaval minden zavar nélkil folytak junius végéig. Junius ho
28-an unnepélyes »Te Deum«-mal és a bizonyitvanyok kiosztasaval fejez-
tik be a tanévet.

Az ifjusdg egészségi allapota altalaban igen jo volt. Csak egy szo-
moru eset volt, hogy a VI. osztdlyba beiratkozott igen joviseletli és igen
joeldmenetell tanuld, Haas Leo, mindjart az év elején, szeptember 6-dan
agyhdrtyagyulladdsban elhunyt; temetésén az ifjusdg is részt vett. A
tandri testillet egészségi allapota is megnyugtatd volt.

Dr. Pataky Zoltdan iskolaorvos és az egészségtan tanara a tanév
folyaman két izben is megvizsgalta tanitvanyaink szemeit, ¢l8szor szept.
24-én, masodszor dprilis 21-én. Az els6 szemvizsgdlat alkalinaval 4 eldre-
haladottabb foku és 9 kisebb foku trachomads tanuldt taldlt; a gydgy-
kezelés oly sikerrel folyt, hogy a madsodik vizsgalat alkalmdval csak 4
tanulénk volt trachomds; eldrehaladottabb fokt koziilok csak egy- volt.
Az iskolaorvos jelentése szerint a gydgykezelés allandé s van remény a
gyogyulasra.

3. Valldserkilcsi és fegyelmi dllapot. A vallaserkolcsds nevelés a
tandri testiilet minden egyes tagjanak egyik legelsé ¢és legszentebb kote-
lessége. Hogy az élet kiizdelmei és ezer veszélyei kozott megallhassunk,
cleven vallasos hitre, vallasos meggy6zddésre van szikségink; ez ad
erdt, ez ad kitartast, ¢z nem engedi, hogy elcsuggedjink. Az igazan val-
lasos ember soha kétségbe nem esik, mert van biztos és erés horgonyva.
Megnyugvassal jelenthetjik, hogy ifjusdgunk erkolcsisége ¢és valldsos
érzilete altalaban megfeleld; a szaléi haz legnagyobb része — termé-
szetesen kivétel itt is van — apolja és fejleszti e nemes érzelmeket, mert
a lakossag is altalaban valldasos és erkolcsos.

Tanitvanyaink valldsos kotelességeiket szivesen és buzgdsaggal vé-
geztélk; a legtobbet lelki készség vezetett. — Ennck folyomanya, hogy
a fegyelmi dallapot is altalaban megnyugtatd. Viseletiik illedelmes, sze-
rény : néhany gyermekes és meggondolatlan csinyt leszdmitva, komoly
kifogas nincs. A rémai katholikus vallasu tanuldk, a téli hénapokat ki-
véve, hétkoznapokon is részt vettek a 128 drai szent misén; vasar- és
tinnepnapokon pedig mindenkor. Vasarnapokon a szent misét féloras
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szent beszéd elézte meg, melyet kilon tartottunk az also- és kildn a
felsosztalyi tanuldknak. A szent gyonast és dldozast négyszer végez-
ték; nagyhéten pedig 3 szent gyakorlaton vettek részt. Az Urnapi kor-
meneten a rossz id6 miatt nem vettink részt. Junius 8-dn templomunk-
ban szentségimadas volt, amikor felvaltva félérankint 2—2 tanulénk ado-
ralt. Fétisztelendd Tihanyi Béla hittandr vezetése mellett a négy felsé
osztaly tanuldi megalakitottdk ez évben is az >>Elé’rdzsafiizér« tarsulatot.

A nem romai katholikus vallasu tanuldink sajat lelkészeik és hit-
oktatoik utasitdsai szerint végezték vallasos kotelességeiket.

4. Evkiozben érkezett fontosabb leiratok.

a) A nm. v. és kozokt. m. kir. Miniszter a » Testgyakorld-kér< alap-
szabalyait jovahagyja: 141.177/1918. szept. 16. sz. a.

) A nm. v és kozokt. m. kir. Miniszter ajanlja az oOnképz6-kor-
szerl alkoholellenes csoportok megalakitdsat az iskolai hatdsag vezetése
alatt. 48/1913. sz.

¢) A nm. v. és kozokt. m. kir. Miniszter rendelete a magyar fogal-
mazas-tanitas targydban. 21.540/1918. szept. 24. sz. a.

d) A nm. v. és kozokt. Miniszter rendelete a magyar nyelvit kozép-
iskolak szdmdra irandé tankonyvek tgyében. 60.307/1914. jan. 17. sz. a.

5. Ldtogatdsok.

a) Dr. Ottd Joézsef, kozépiskolai igazgato, kit a nm. v. és kozokt.

~Miniszter 27060/1913. sz. a: kelt rendelettel intézetiinkhoz tornafeligyeldi
mindségben kildott ki, oktdber 8-an végezte kivatalos latogatasat.

b) Méltdsagos Spitkd Lajos, budapestvidéki tankeriileti kir. f8igaz-
gato 1913. dec. 17., 19. és 20-an tartotta meg hivatalos latogatasat.

6. Unnepélyek és kegyeletes emlékezések.

a) 1913. szept. 10-én, boldog emlékt Erzsébet kiralvnénk gydszos
haldlanak évforduldjdn, a templomunkban tartott dnnepi gyasz-istentisz-
teleten vett részt az ifjusdg tandraival egyutt.

b) 1913. okt. 4-én, apostoli kirdlyunk névinnepén, ugyancsak a
kegyesrendiek templomaban tartott innepélyes szent misén vettink részt.

¢) 1913. okt. 6-an az aradi vértanukért tartott Unnepélyes gydsz-
istentiszteleten jelentink meg, mely utdn iskolai Gnnep volt a torna-
csarnokban igen szép szdmu ko6zOnség jelenlétében.

d) 1913. nov. 1-én Kecskemét két jeles fidnak cmlékét tnneplendd,
kivonultunk a Szentharomsag temetébe, ahol is elsébb Katona Jozsef
sirjdndl folyt le az uinnep énckkel, szavalattal ¢s emlékbeszéddel, majd
Horvath Dome siremlékénel énekelt az ifjusag.

¢) 1913. nov. 19-én istenitiszteleten vett részt az ifjusag, mely utan
a tornacsarnokban tartottuk meg az «Erzsebet emlékiinnepet. «

f) 1914, febr. 2-4an Kalazanti szent Jozsefnek, a Kegyes-tanitorend
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alapitéjanak emlékére rendezett dnnepiink volt. Az Gnnep szent misével
vette kezdetét, mely utan a tornacsarnokban nagy és el6kelé kozonség
jelenlétében folyt le az énckDbdl, zenébdl és szavalatbdl allé dnanep. Az
emlékbeszédet Tihanyi Béla fégimnaziumi hittanar mondotta.

g) 1914 marc. 2-4n Ferenc kiralyért, a kegyes-tanitérend jotevsjéért
tartottunk gyaszistentiszteletet.

/1) 1914. marc. 15-én a szabadsagharc emlékiinnepét ultilk meg igen
diszes kozonség jelenlétében.

i) 1914. marc. 28-an (29. helyett) grof Kokary Istvanért, a kegyes-tanito-
rendi tarshaz és gimn. alapitojaért tartott gyasz isteni tiszteleten vettink részt

J) 1914, apr. 18-ikdn (l1-ike helyett) tUnnepeltik az 1848-iki torveé-
nyek szentesitésének évforduldjat.

k) 1914. majus 18-ikan, a hagai békekonferencia emléknapjan, Szalay
Istvan tanar ismertette a békenap jelentdségét.

1) 1914. jun. 1-én zardinnepélyt tartottunk.

m) 1914 jun. 8-ikan a templomunkban tartott dnnepélyes szt.-misén
vett részt az ifjusag. E napon ugyanott a reggel 6-tdl este 6-ig tartott
szentségimadason tanitvanyaink felvAltva adordltak.

7. A ftandri kar irodalmi mitkédeése és tdrsadalmi szereplése :

a) Agdrdi Ldszld, értekezést irt az idei Ertesitdbe »Kemény és az olva-
SOk« cimen. )

b) Brach Jozsef, a kath. tanaregyesilet és Katona Jdozsef-kor tagja.

¢) Hannig Istvdn, a kath. tandregyestlet, a foldrajzi tarsasag, a Ka-
tona Jozsef-kor tagja, a tiddvész ellen védekezd kecskeméti egyesiilet
valasztmanyi tagja. A Katona Jozsef-kor rendezte el6adasok keretében
1914. jan. 11-én felolvasast tartott »Az emberi fest szerkezete« cimen.

d) Hdchinger Miklos, a rajztanarok egyesiletének tagja.

e) Niklos Jdnos, a kath. tanaregyesiilet és az Urdnia egyesiilet tagja.

f) Pozna Jozsef, a kath. tanaregyesiilet, a Katona Jozsef-kor, a felsé-
magyarorszagi irok- és ujsagirok szovetségének rendes tagja. A »Bars«
cimi heti és a »Kecskeméti Naplo« cim@ napilapoknak munkatdrsa. Ezen
lapokban jelentek meg vallasos és hazafias targya cikkei. A Katona
Jbzsef-kor altal rendezett népies felolvasasi cikluson felolvasott 1914. jan.
25-én »Magyar taldlmdnyok és feltaldlok« cimen.

g) Szalay Istvdn, Kecskemét th. varos torvényhatdsagi bizottsaganak
valasztott, a Katona Jdzsef-kornek rendes, a tidGvész ellen védekezd
kecskeméti egyesiletnek valasztmanyi, a kozségi iskolaszéknek valasztott-
és a magyar irodalomtorténeti tarsasag rendes tagja. — 1914. majus 18-an
» Vildgbéke« cimen tartott felolvasast.

h) Tihanyi Béla, 1914. febr. 2-4n a {égimndziumban Gnnepi beszédet
mondott Kalazanti szt. Jézsefrdl.
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i) Dr. Toth Gyorgy, Kecskemét th. varos torvényhatdsagi bizottsa-
ganak, a tanigyi és pénzigyi bizottsagnak, a kozségi iskolaszéknek va-
lasztott, az orsz. tanitdi drvahaz és az dllami polgari leanyiskola feligyeld
bizottsaganak kinevezett tagja; a kecskeméti réom. kath. egyhaztanacsnak,
a fégimn. bizottsagnak tagja; a kath. tanaregyesiiletnek és a Katona Jdzsef-
kornek alapito, igazgatosagi és valasztmanyi tagja: a taddévész cllen vé-
dekezd kecskeméti egyesiilletnek alapitd tagja.

J) Dr. Vékony Istvdn, a kath. tanaregyesilet tagja.

k) Wagner. Lajos, a kath. tanaregyesilet és a Katona Jozsef-kor
tagja; a tadévész ellen védekezd kecskeméti egyesiletnek rendes tagja.
A »Testgyakorld-kor> tanir-elnoke.

8. Vizsgdlatok :

a) Erettségick. E tanévben is haromszor volt érettségi vizsgalat; a
szeptemberi potlo-, javito- és kiegészitd érettségi vizsgalatok szobeli része
szept. 9., 10. és 11. napjain voltak; a decemberi potld- és javitd érett-
ségiek december 18-4n folytak le, mig az évvégi érettségick irasbeli része
majus 18, 19. és 20-ik napjain, a szobeli pedig junius 15., 16. és 17-ik
napjain volt. Az érettségi vizsgalatokon méltdsagos Spitké Lajos tanker.
kir. féigazgaté elnokolt.

b) Osztdlyvizsgdlatok. A VIIL oszt. osztdlyvizsgdlatai majus ho elsé
felében folytak le; az 1—VII. oszt. osztdlyvizsgdlatai pedig junius 18—24-ig.
A hittani vizsgdlatokon méltosagos Révész Istvan papai praelatus, prépost-
plébanos elnokolt, mint plispoki biztos. A tornavizsgalatot helyi torna-
versennyel egvbekapcsolva junius 22-én tartottuk meg, mely alkalommal
a testgvakorld-kor tagjai kalon is szerepeltek. Ez alkalommal :

z) Elismerd okiratot kapfak : Mirk Laszlé VI o. t (rdadugras 210
m.), Molitor Jézsef VI. o. t. (magasugras f6ldrdl 1'50 m. és tdvolugras),
Ottd Laszlo VI o. t. (sulydobas 862 m.), Siposs Karoly VI o. t. (tavol-
ugrds helybél 2°47 m.), Dobos Istvan V. o. t. (korlat), Gazso Pal III. o. t.
(tavolugras 4 m.), Molnar Jend III. o. t. (ablakugrés.)

) Kis bronzérmet nyertek: Biré Arpad VIIL o. t. (sulydobas 867 m.),
Dunszt Kalman VI o. t. (magasugras {6ldrél 1'564), Ehm Otté VL o. t.
(korlat), Molitor Jézsef VI. o. t. (tdvolugrds helybdl 256 m.), Otté Laszld
VI. o. t. (tdvolugras), Siposs Karoly VI. o. t. (rddugras 230 m.), Hanel
Istvan III. o. t. (tdvolugrds 4'12 m. és ablakugras.)

) Nagy bronzérmet nyertek : Batu Aladdr VII. o. t. (korlat), Heel
Hugd VII. o. t. (rddugras 260 m.), Ehm Otté VI. o. t. (tdvolugras), Mo-
litor Jdzsef VI. o. t. (sulydobds 958 m.), Ottdé Laszlé VI. o. t. (tavol-
ugras helybdél 2:81 m.), Siposs Karoly VI. o. t. (magasugras f6ldrsl 155
m.), Balla Ferenc IV. o. t. (tivolugras 454 m.), Kummergruber Emil 1I.
0. t. (ablakugras).
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9. Tanulmdnyi kirdnduldsok :

a) 1913. szept. 16-4n és 1914. majus 9-én a IV. osztaly tanuldi Hannig
Istvan tandr vezetésével a Kisnyirben voltak az észi és tavaszi flora meg-
ismerése és novénygyujtés céljabol.

b) 1914. jun. 2-4n az V. és VI osztdly tanuldéi Hannig Istvan tanarral
a Tisza partjara és Szikraba tettek kirandulast; a cél a vidék allatvilaganak
tanulmanyozdsa ¢s geologidjanak megismerése volt.

¢) 1914. jun. 15-én az I osztaly tanuldi Hannig Istvan tanar kisére-
tében a Mtkertben voltak, hogy a k6z6nségesebb cserjéket és gyimolcs-
fakat megismerjék.

d)-1914. jun. 16-an a II. osztdly tanuléi ugyancsak Hannig Istvan
vezetésével a Széktd ¢s kornyékének dllat- és rovarvilagat tették tanul-
manyuk tdrgydva.

VIIL

A fégimnazium kiils6 viszonyai.

1. A fogimndziumi bizottsdg. A fégimnazium egyik fentartd testilete
a rém. kath. egyhizkodzség, a fégimnazium anyagi igyeinek gondozasara
f6gimnaziumi Dbizottsagot alakitott, melynek elnoke Bagi Laszlo, a rom.
kath. egyhdzkozség fégondnoka, nyug. helyettes polgarmester. A bizottsag
tagjai: Domotor Sandor kir. kozjegyzd, Kovacs Sandor foldbirtokos és
takaré¢kpénztari igazgatd, Rapcsanyi Kalman varosi szamvevd, dr. ivanyosi
Szabd Laszld dgyvéd, Szabd Laszio kir. térvényszéki bird, dr. Téth Gyorgy
fégimn. igazgaté és Zsigmond M. Jézsef polgari iskolai tanar.

2. Tdpintézet. A tapintézetben (régi Iskola-utca, most Erddsi Imre-utca,
(a piaristak bérhaza) a rom. kath. Egyhdzkozség a tanuldknak havi 14 ko-
rondért ebédet, vacsorat és reggelire kenyeret ad ; de szallasrdl ki-ki maga
gondoskodik a fégimn. igazgatdjanak jovahagyasaval. A tapintézet tgyeit
kilenc tagbol 4ll6 bizottsag gondozza; e bizottsagban tanintézetiinket Hannig
Istvdn és Szalay Istvan tanarok képviselik. Folvételért a rom. kath. egy-
hazkozség fégondnoksagahoz kell fordulni.

3. Az intézet joltevéi. A Kecskeméti Takarékpénztar Egyesiilet 100
koronat, a Kecskeméti Kereskedelmi Iparhitelintézet- és Népbank 50 ko-
ronat, a Kecskeinéti Leszamitold- és Pénzvalto-Bank 100 koronat, tek. Do-
motor Sandor kir. kozjegyz6 b. neje emlékére 20 koronat, tek. Otté Séan-
dor th. mérnok 20 koronat, tek. Simonyi Gabor foldbirtokos 75 koronat
adott szegénysorsu, joviseletl és jo eldmenetell tanuldk jutalmazasara.
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A Kecskeméti Kozponti Takarékpénztar ismét 50 koronat adott a
tanulmanyi kirdndulasi alapra, melyet ez évben a Kecskeméti Takarék-
pénztir Egyesiilet is novelt 100 korondval; az alap jelenleg 488 korona
48 fillér.

Tek. Domotor Sandor kir. kozjegyz6, mint mar évtizedeken at, ezen
tanévben is 30 korondaval jutalmazta a kegyes-tanitorendi papndévendékek
enekkardanak vezetdjét, Ligeti Jozsef VIIL. o. tanulét.

Fétiszt. dr. Csész Imre kegyesrendi ny. tandr, dldozopappa szente-
Iésének félszdzados évforduldja emlékére 1000 koronas alapitvanyt adott
at a fégimnazium igazgatéjanak, hogy annak kamataibdl minden tanév
végén egy kecskeméti illetdségli, rom. kath. vallasu, szegény, szorgalmas
és jo viseletl tanulot jutalmazzunk.

Tek. Otté Sandor th. varosi mérndk 400 korona alapitvanyt tett
»Kada Elek emlékére« A kamattal egy a b. polgarmester miikddését mél-
taté palyamunka jutalmazandé.

Haas Le6 VI. oszt. elhunyt kedves emlékd tanulonk nevére édes
anyja 200 koronat tett le, hogy annak kamataival egy szegény, de jo
tanuldt jutalmazzunk.

Tek. Szabd Laszld, kir. torvényszéki biré 30 koronat adott egy rom.
kath. vallasu, szegénysorsu, joviseletll és szorgalmas tanuld jutalmazasara.

Dr. Téth Gyorgy, f6gimn. igazgatd, a szavaldsban és a gyorsirdsban
kivald tanulok jutalmazasara 30 koronat adott.

Tek. dr. Hegedts Ferenc, igyvéd, az Onképz8-kor szavaldversenyén
kitint tanulék jutalmazasara 50 koronat adomanyozott. ‘

Ngos. Papp Gyorgy f6kapitdny 30 koronaval jutalmazta Varga Istvan
VIIL o. tanuldt, ki a Rakdczi palydzaton dicséretet nyert.

Az 1913/14. tanévi palyamunkak jutalmazdsara is tobben adakoztak,
amint az a palydzatokrdl folvett jegyzOkonyv végén olvashato.

Kéonyvjutalmat adtak : dr. Politzer Gyula budapesti ugyvéd 8 kotetet,
Fekete Gyula kdnyvkereskedd 5 kotetet, Komor Gyula kényvkereskedd
5 kotetet, Szél Nandor konyvkereskedd 7 kotetet, G. Fekete Gyula
konyvkereskedd, egy fényképnagyitd késziléket, Szél Nandor konyvkeres-
kedd, egy disztintatartét és egy fényképalbumot.



43

VIIL

Konyv- és szertdrak.

1. Tandri konyvtar.

A) Ajdndeék idtjin valo gyarapodds :

A v. és kozokt. minisztériumtol: Révai Nagy Lexicona VII-IX. K.
Zempléni Arpad: Turani dalok 1900-1910. Magyarorszag kozoktatasigye
az 1912. évben. A gydri tanker. foigazgatosdgdtol: A VI-ik igazg. érte-
kezlet jegyz8konyve. A kolozsvdri tanker. foigazgatosdgdtol: A lll-ik
igazg. értekezlet jegyzdkonyve. A szegedi tnnker foigazgatdsdgdtdl: Az
V-ik igazg. értekezlet jegyzékonyve. A szt. Benedekrend foapdtsdgdtol :
A pannonhalmi f8apatsagi iskola Evkonyve. Dr. Horvdth Béla kiriai biré
oméltdsdgdtol : Debreczenyi Miklds: Az Osmagyar irds néhdny hazai és
oroszorszagi emléke. Dr. Mdrki Sdndorfol: Sziz esztendb. Fmkétol: A
Fmke évkonyve az 1912-13 évrdl. A Katona Jozsef Kortél: A Kecske-
méti Katona Jdzsef kor 1891-2.-, 1894-, 1895-, 1898-900 és 1901-904-ik
évek ciklusainak évkonyvei. Az orsz. irod. és kézmilv. szévetségtol: A
magyar drdama fejlédése. A statisztikai hivataltol : Magyar statisztikai kozle-
mények 3., 6., 20., 21. és 23-ik kotetei. A nyitra-varmegyei orvos, gyogyszerész
és fermészettudomdnyi egyesiilettol : Dr. Chrendczy Nagy Jozsef: A madar.
Dékdny Gyuldtol: Elbeszélések egy kecskeméti csalad torténetébdl. Fodor
Arpddtsl: A madarak és fak napjardl szélé iskolai jelentések III. év-
konyve. A Uenéve-i Egyetemtsl: Programme des Cours Universite de
Genéve 1913. Kauniczer Kdroly, VIII. o. tanuldtol: Elaborata excelsae
regnicolaris Deputationis in commercialibus articulo 67. anni 1791. ordi-
natae. Kerekes Jozsef, elemi iskolai igazgatotol: Tévedések a tanitisban. —
36-ik jelentés a kecskemeéti kozségi népiskolakrdl 1912—18. Dr. Kovdcs
Izs6t6l: Hemopatia. Ozv. Quirinyi Mikldsné dnagysdgdtsl: Vadasz és ver-
senylap 1862—74-ig (VI—XVIII. évf.) A csaladi kor (1971.). — Fessler
I.: Die Geschichte der Ungern und ihrer Landsassen. — Vargyas E.: A
magyar szabadsagharc torténe. — Honvédek koényve: Torténeti adattar
az 1848/49-iki magyar hadjaratréol. — Magyar ¢életkeérdések osszhangzdsban
a kozbirodalmi érdekekkel. — Hornyik Jdnos: Pusztaszer. — Kecskemét
viros torténete. (duplumok) — 1847/48-iki orszdggyllési torvénycikkek.
(Ered. népkiadds.) — 1847/48-ik évi orszaggytlési torvénycikkek. —
1865/68-ik évi orszaggyllési torvénycikkek. — Dr. Pauler Tivadar: Jog-
¢és allamtudomanyok encyclopaedidgja. — Verbdczy Istvan: Magyar Tor-
vénytar. — Emlény. — Fdy Andrds: hasznos hdzi jegyzetek. — Garai
Janos Ujabb versei. — Gottsched: Grammatica Germanica. — Gutius
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(Guthi Soma dr.): A térvény nevében. — Jeles firmak. — 1. G. [Hoffimann:
Unterricht der naturlichen Dingen. — Katona Jézsef-kor 1891—92-ik év-
konyve. — Karoli Gdspdr: Szent Biblia. — Kolcsey Ferencz Napldja.
(1832—33.) — Protest: Gebetbuch. — Szathmaéri Karoly: Gyulai arviz-
konyv — Theater v. August v. Kotzebue. (Hianyzik a 21- és 29-ik ko-
tet.) — Vahot Imre: Losonczi Phonix. Magyar Thalia. — Az Athéneum
nagy képes naptara. (1833 -H4. és 1870. évf) — Miller Gyula Nagy
naptara. (I. évf) Trattner-féle megbdvitett kozhaszni nemzeti kalendariom.
(1884.) Szabo Istvdntdl: A kolozsvéri rom. kath. fégimn. Pazmédny on-
képzékorének legutobbi 25 éve. Szél Ndndor ajdndéka: 1fj Bagi Laszlo:
Emilékkonyv a kecskeméti honvéd-emléktabla leleplezése alkalmabol. —
Csallany Gabor: #Atilla székhelye ¢és sirja Szentes hatdriaban. — Déczi
Imre: A gimn. torténete a debreceni ev ref. Collegiumban. — Dr. Fay
Elek: A magyarok &shona. — Fépasztori szentbeszédek : Hit-remény-sze-
retet. (Duplum.) — Fromentin—Erdey: A régi mesterek. — Gerster Béla:
A korinthusi féldszoros ¢és atmetszése. — Hampel Jozsef: A bronzkor
emlékei Magyvarhonban. — Hermann Otté: A magyarok nagy 6sfoglal-
kozasa. — Hoitsy Pal: Nagymagyarorszag. - Janovits Jend dr.: A ma-
gyar drama iranyai. — Katholikus kozldony 1912. ¢év 1- és 3-ik fuzetei. —
Katona Jézsef-kor 1896 —97-ik évi évkonyve. — Lakos Béla dr.: Algeria
¢s Tunis. — Lyka Karoly: Mlvészet. (I—VIL. évf) --- Massdny Erné dr.:
A felsébb légrétegek meteorologiai viszonyainak kutatasa. — Oppel Jend
dr.:" Cegléd a torok alatt. -- Palagvi Menyhért: Nemzeti {estészetink. -
Pasthy Karoly: Kecskemét kozoktatasiigve a multban és jelenben. (Dup-

lum) — Ranschburg Pal dr.: A gyermeki elme fejlédése és mikodése.

Rossler Elemér: A kassai muzeum nyilv. kOnyvtardnak cimjegyzéke. —
Szendrei I.: Magyar hadtorténeti emlékek. — Szovetségi értesitébdl az
1911. év 2-ik, az 1908. év 4-ik, az 1910. év 3-ik s az 1911. év 2-ik fa-
zetei. — Unnepi beszédek a szabadsdgharc félszdzados évforduldja alkal-
maval. —- Thaly —Farkas: Rakdczi szabadsagharca. -— Vargha Damjdntol
Iskolai Szent-Imre Gnnepi beszéd. — Velics Antaltsl Uber die Mnemotechnik

der Zukunft. —- A Franklin Tdrsulattél Csengerv I.: Aeschylos Oresteidja. —
Csiky G.: Sophokles Antigone. — Kempf L.: Euripides: lphigenia Tau-
risban. — Foldi 1.: Demosthenes val. beszédei. — Zsamboki: A gorog
miuvészet. (Tankonyvek.) Folydirat. (A vall. és kozokt. minisztériumtdl.)
Jo egészség. — Iercules. (1912--13.)

Ajdndek 88 mii 131 kitetben, 28 fiizetben.

Jegyzet. 5 drb a tankonyv, tehat 82 mi, 135 kotetben, 28 fizetben.

B) Veétel iitjdn valo gyarapodds :

1. Folydiratok : Akad. Lirt. — Alkoholizinus. — Arch. Ert.  Alattani
Kozl. — Botanikai Kozl. - Bpesti Szemle. — Chemiai folydirat. - - Emiék-
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beszédek. — Ethnogréfia. — Erlekezések a bolcsészeti, a nyelv- és szép-
tud., a filozdfiai és tarsadalmi, a torténettud. korébdl. — Filozdfiai Tars.
Kozl. — Foldrajzi Kozl — Irodalomtorténet. — Jahrbuch d. Naturwissen-

schaften. (XXVIIl. XXIX.) Lehrproben u. Lehrginge. — Magyar Figyelé.
— Magyar iparmiivészet. — M. Kozépiskola. — Magyar kultura. — M.

Nyelv. — M. Paedagogia. — Math. és termtud. értekezések. — Néprajzi
Ertesité. — Numizm. Kézl. — Nyelvtudomanyi Kézl. — Phil. Kézl. —
Poétfizetek a termtud. Kozl-héz — Religio. — Szdzadok. — Tanaregyl.

Kozl. — Termtud. Kozl. — Tornaigy. _

Il. Egyes miivek. Beothy Zs.: A mivészetek torténete Ill-ik k.
Dr. Csel6tei Lajos: A svédrendszert torna alapgyakorlatai. Dr. Cholnoky
Jend: A jégvilag. Grof Dessewfy Miklds barbar pénzei Ill. — Dr. Finaczy
Ernd: A kozépkori nevelés torténete. — Foerster-Bellagh : Iskola és jel-
lem. — L. Frick: Fisikalische Technik II. B. . Abt. — Friml Aladar: Az
1771-iki Ratio educationis. — Heinrich : Régi magyar kony vtar XXXI-ik k. —
Katona Lajos irodalmi tanulméanyai. — Kelemen Béla: Magyar-német és
német-magyar nagy kézi szotar. — Kisfaludy-tarsasag évlapjai XL-XLVIL k.
— br. Kemény Zsigmond: Torténeti ¢s irodalmi tanulmanyok. — Kovacs

Lajos: Az Okori nevelés eszményei. — Kovacs-Kuzsinszky; A rémaiak
érmeirdl és feliratos emlékeirél. — Koeppel-Esty Janosné: Byron. —

Magvar torténeti emlékek. (Momumenta Hung. Hist. L o. XXXVIIL és
XXXIX. k. — Magyar Tudomidnyos Akadémia Almanachja. — Mutscher-
bacher: Locke: Gondolatok a nevelésrdl. -~ Papp Ferencz: br. Kemény
Zsigmond hdtrahagyott munkdi. -- Pintér Jené: A magyar irod. torténete
Bessenyei Gyorgy fellépésétél Kazinczy Ferencz balalaig. Rohrer Laszlo:
Fizika. — A Rzach: Hesiodus. — Stein Aurél : Romvarosok Azsia sivatag-
jaiban. — Szegfli Gyula: A szamiizott Rakdczi. — Szilddy Aron: Régi
magyar kolték tara VIL k. — Szuszai Antal: Kalauz a Krisztusi életre. —
Tischendorf: Priiparationen far geographischen Unterricht. — Vaczi Janos:
Kazinczy Ferenc levelezései. XVII-XXI k. —- Vaczi Janos: Tompa Mihdly
életrajza. — Vértesi Jen6: A magyar romantikus drama. — . Weil:
Aeschylus Tragoediae. - Dr. Willman: Lexicon der Pidagogik. — Az
ifjasdgi konyvtar Mikszath-sorozatabdl a tanari konyvtarba tétetett at:
Kilonos hdazassag ¢és Gardonyi G.: Poholyék c. mive. Ezek helyébe a
tandri konyvtarbol cserébe kapta az ifj. konyvtar a Juventus c. folydirat
I-V. ¢vfolyamdt (az 1. ¢vf duplum) és Doczi: Ipari pdlyamutaté c. mévét,

Vétel 32 mii 52 kotetben 2 fiizetben. Az dssres folyd évi gyarapodas
117 mi 180 kotetben és 30 fizetben. A konyvtirra forditott Osszeg
60730 Kor. ¢s 4270 kor. kotésre.

A tandri kényvtdar dllomdnya az 1912-13. iskolai évben 2993 mii
7334 kotetben.
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NB. Ezen kimutatdsba nincsenek beleszamitva az évenkinti tankony -
vek (5kotet ez évben), érettségi példanyok : Baumeister : Hymni Homerici;
A. Rzach: Hesiodus; C. Hude: Tkukydides' Halm-Andresen: Tacitus
Annales, Historiae, Germania, Agricola, Dialogus, (4—4 péld.-ban) és az
évi értesiték, melyekrdl kilon irott jegyzék szol.

2. Ifjiisagi konyvtar.

A konyvtar dllomdnya ez iskolai évben a kdvetkezéd mivekkel
gyarapodott

Ajdndék utién. Nagyobb ifjisdgi kényvtér. — Dr. Toth Gyorgytol :
Dickens Fil6: Dorrit (936.) -— Dr. Varga Damjdntol: Te Deum és Te Ma-
riam forditdsa codex-irodalmunkban (919.) (A m. évi kimutatisbdl ki-
maradt) — A Kafona Jozsef kirtél: A kecskeméti »Katona Jozsefe-kor
évkonyvei (11.)

Vétel utjdin: Dr. Gaspar Ferenc: A fehér ember utja (920.) Balla
Ignac: Edison (921) Amerika koronazatlan Kkiralyai (922.) Dr. Hanko
Vilmos: Universum (715.) Dr. Steinen Kéroly : Kozép Brazilia (924.) Vende
Erné: A szavalds miivészete (925.2 pld.) Eck Péter: Eszak vidékein (926.)
Gaal Mo6zes: Hun- és magyar mondak (777.) Gaal Mdzes: Magyar kiraly-
mondak (778) Kurucz—Frohlik: Kizdelem a levegd meghdditasaért
(927.) Herczeg Ferenc: Ocskay brigadéros (928.) Lyka Karoly : Kis konvv
a mivészetrdl (929.) Ferrero—Sebestyén: A caesarok hitvesei (930.) Gar-
donyi Géza: Az én falum (981. ab) Dr. Vajda Gyula: Unnepi versek
(932) Rudnyanszky Gyula: Napszdllat felé (933) ¢és Jézus, kardcsonyi
ének (934.) Herbert-—Hodécs : Aglaja (935.) Herceg Ferenc: Bizanc (937.)
Alexander Bernat: Miuvészet (938) Jokai Mor: Karpathy Zoltan (186.
potlas 2. pld.) Marki Sandor: A kozépkor f6bb krénikasai (673, 10 pld.)
Kardos: A kurucvildg koltészete (673, 10 pld.) Riedl: A magyar iredalom
féirdnyai (673, 10 pld.) Ferrero —Lakatos: A vilaghddité Réma (939 abc.)
Fodor Sandor: Napoleon.

A tanart konyvtarbol cserébe attétetett a »Juventus« c. latin folyo-
irat I—V. évfolyama (941.) és Doczi: Ipari palyamutaté (923.) (L. tanari
konyvtart.)

Koényvtari gyarapodas 1913—14-ben 30 md, 45 kotetben.

Kisebb ifjiisdgi konyvtdr. — Ajdndék dtjdn: Gail Mdzes: Mobkus
(564.)

Vétel itjdn : Farkas Pal: Egy magyar ifji Napoleon seregében. Laci
Torokorszagban (557.) Gaal Mézes: Anyai sziv (555.) Gyarmathi Zsigané :
Kalotaszegi bokréta (558) Gérdonyi Géza: Nagyvapd 100 tréfaja (561.)
dr. Ham Antal: 1fjd szentek élete (559.) Hoffmann Ferenc: Egy csalad
torténete (363) dr. Kardcson Imre: Szent Imre herceg (563.) Mosddssy
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Imre: Az &si haz (6562.) Rakosi Viktor: Hés fidk (556.) Tabori Robert:
A csodas Atlantisz (560.) ‘

Kiselejteztitk : Hoffmann Ferenc: Vidor Ferko (863.) és A baratsag
aldozata (325.) c. miveit.

- Konyvszerzésre forditott osszeg 15450 korona, kotésre pedig 2440
korona.

NB. Az 1913—14. év végén a konyvtar dllomanya (fels6) 1134 mi
2060 kotetben; (alsd) 598 mia 775 kotetben. Osszesen 1732 mi, 2835
kotetben.

3. Természettani szertdr.

Szerzemény : Hengerkerékminta. Potlék a Hartl-féle koronghoz. 4 drb
Daniell- és 4 drb Leclanche-elem. Potencidlcsésdrot. Készilék a folya-
dék Dbelsd ellendllisanak kimutatdasara. Fresnel-féle takor.

Hozzaszamitva a javitdsokat, fogyasztds ald es6 cikkeket és a szal-
litasi koltségeket, az Osszes kiadds 487 korona 18 fillér.

A leltari kimutatas szerint a szertdrban van 786 drb eszkoz 14093
korona 55 fillér értékben. .

4. Természetrajzi és vegytani szertar.

1. Szerzemény : Farkas, marmota, mogyordzé pele, barna kanya,
kozonséges fulemile, csonttollu madar, keresztcsérli pinty, havasi sar-
maény, t6kés kacsa, kozonséges haldszka, nevetd sirdly — tomések. Kakas
csontvaz. Lesé harcsa, keszeg, eleventojo csiga, kigyokard tengericsillag
— formalinkészitmények. Phytopthora infestans Brendel-féle ndvényminta
2 drb. A vilag 9 legnagyobb gyémantja — dragakd utdnzat.

2. Ajdndék : Mikroszkép és 1 drb borotva (Bajndczy Kaéroly varosi
fékertész). Mikroszkdpi priparatumok (dr. Pataky Zoltdn iskolaorvos és
Koéves Istvan orvosnovendék). 2 drb nemes opal (Otto Laszlé VLI o. t).
Kozonséges mokus kitomve (Héjjas Andras 1L o. t.). Mammut combcsont
(Zsarnoczai Béla L. o. t.).

Vétel utjan 348 korona 10 fillér, ajandékozéas utjan pedig 50 korona
50 fillér értékben gyarapodott a gyijtemény.

A természetrajzi szertar allomanya 7868 drb.

A vegytani szertdr részére beszereztetett ozmotikus nyomast bemu-
tatd készilék, nitrogén eldallito készilék, fluorhydrogénfejleszlé retorta
palackalaka szeddvel, 1 drb higanvtartd edény, 1 drb higanyfogd, 7 drb
parologtatd csésze, 2 drb fézépohar. 1 drb méréhenger tvegbdl, 2 drb
kefe kémlGcsOvek tisztitasara, Schroder G. ]J. Harpf és Schierl falitablak
I. sorozat, 5 tabla.

Ezen eszko6zokre, valamint a fogyasztds ald esé vegyszerekre Kkiad-
tunk 141 korona 93 fillért..
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5. Foldrajzi szertar.

Vétel dtjdn. szereztefett . Appenini-félsziget, Iberiai-félsziget, Francia-
orszag és Oroszorszag 79 korona 20 fillér értékben.

Jelenleg van a gyujteményben 74 drb fali térkép, 8 drb dombor-
mivi térkép, 1 tellurium, 35 drb szemléltetd kép. 2 drb sztercoszkop,
50 drb kép a sztereoszkophoz, 95 darabbdl allé termésgyijtemeny.

Osszes érték: 1775 korona 41 fillér.

6. Eremgyiijtemény.

Ez évi gyarapodds : Hupka Istvan VIIL oszt. tanuld ajindéka 1 drb
rézpénz. Farkas Ferenc L oszt. tanulé ajandéka 8 drb czist- és 4 drb
rézpénz. Gara Pal L oszt. tanuld ajandéka 1 drb ezistpénz. Lehdczky
Béla L. oszt. tanulé ajandéka 3 drb ezist- és 1 drb rézpénez.

A gytjteményre vonatkozdlag lasd az 1908—9. évi értesitét.

1. Rajzszertdr.

Vétel iitjan beszereztetfek : a) T drb plisch; §) 1 szamovar, 1 told-
fanksiitd, 1 kalapacs, 1 alum. levessz(ird, 1 egyetemes fogd, 1 tojassito,
1 tejszliré, 1 ldbas feddvel, 1 tejforralé nyéllel, 1 kdvéscsésze aljjal, 1
tedskanna, 1 porfave, 1 sdrgaréz-mozsar, 1 merdkanal, 1 hajsatévasmele-
gitd, 1 flszerlapat, 1 satd, 1 badogolld, 1 tékekapard, 1 drmérték, I ko-
muveskalapacs, 1 petroleumkanna, | habverd, 1 husverd, 1 alpaca tdlca,
1 dnozott zabla, 1 dnozott egyszerl zabla, 1 vaskengyel, 1 katonacsésze.

¢) 1 kékesoka, 1 csorgdkacsa, 1 bakesd, 1 gydmhaldszka.

d) uvegpoharak, porcellinedények.

Evi szaporulat 102 drb. 179 korona 86 fillér értékben.

8. Filologiai és torténelmi gydjtemény.

Ajdndék dtjdn : Székely Bertalannak a kecskeméti varoshaza tanacs-
termében lévé 2 falfestményénck szines reproduktidja.

Vétel itjdn: Zrinyi Miklds, a koltd arcképe (Ilochinger Miklds rajz-
tanar festménye).

Van o6sszesen 26 drb aranykeretes olajfestmény, 311 drb kartonra
hazott és 343 drb tvegkeretbe foglalt kép, 4 drb Dent-féle kép és 4 dib
rézinetszet kép, 70 drb gipszontvény, 1 drb médrvanyszobor és 3 drb mo-
dell, azonkiviil gorog és romai ruhak, katapulta, turris ambulatoria, rémai
haz, szovOszék (fautdnzatok. Ertéke: 9286 korona 40 fillér.)

9. Enek- és zeneszertar.

Beszerzés. Karsai—Szent-Galy : Imdadsagos ¢s énekes konyv 10 drb.
Antalffy —Zsiros: Orgona iskola I—II. 1. Collection Litolff 1013 - 1016.
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Hesse Album. Rinek: Orgelschule. Kostner: Messe in A dur. Hangjegy-
papir. Kotésre és javitdsra 38—30 K-t forditottunk. Az Osszes kiadas:
9946 kcrona.

A zeneszertdr beszerzései: hegedivonok, cimbalomverd, hegedikul-
csok, harok, gyanta €s kirtlisztitd folyadék 2722 K értékben.

10. Tornaszertar.
Vétel atjan szereztettek : Vaskorlat, ugromérece, testinagassigmérd,
sulyzok, ugrdszerek, varjaték, buzoginyok, labdak, ¢rmek. Osszesen:
580 korona 42 fillér értékben.

IX.

Onképzékor.

Ifjusagi Onképz6korink az elmult évekéihez hasonld keretben és
szellemben munkdlkodott az idén is. Alakuld kozgyulése szeptember hoé
21-én volt, amidén Szalay Istvin vezetd tandr megnyitd beszédében az
onképzOokorok jellemfejlesztd és gyakorlati céljat fejtegetve munkaszere-
tetre lelkesitette a tagokat. ‘

Az alapszabalyok értelmében a harmas ecléterjesziés alapjan az igaz-
gaté Csonka Imre VIIL o. k. 1. n. papot jelélte ki elndknek. A kor rendes
tagjai megvalasztottak titkdrmak Huschitt Matyas VIIL o. t., féjegyzének
Vajda Janos VIL o. k. r. n. p.-ot, aljegyzének Szalai Béla VIL o. t., aki
betegeskedvén helyébe Szellner Ferenc VIL o. t. t. pénztarnoknak, Nyul
Bertalan VIIL o. t. t., ellenérnek Bakodi Antal VIIL o. k. r. n. p.-ot, f6-
konyvtirosnak Riger Istvdn VIIL o. t. t., alkdnyvtarosoknak Bird Arpad
és Sandor Miklds VI o. tanuldkat.

A birdld bizottsag tagjai a VIII-VIIL. o. tanuldi. A tisztikar szavalat-
birdloknak a VI o.-bSl Dunszt Kalimant és Halamka Gyula k. r. n. p.-ot,
az V. 0.-bol Kiss Antalt és Szigeti Istvant; dolgozatbirdloknak a V1. 0.-bdl
Ehm Ottot és Otté Laszlot, az V-ik osztalybodl Liszka Jendt ¢és Nagy
Bélat valasztotta meg.

A kor rendes tagjai a VIL és VIIL o. tanuldi voltak, szamszerint
53-an, az V. és VI. o. 89 tanuldja pedig mint hallgatd és szavald tagok
vettek részt a gytléseken.

Az onképzékor a vezetd tanar jelenlétében kéthetenkint, vasarnap
mise utan tartotta dléseit, amelycken a tandrtestilet cgyes tagjai is meg-
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jelentek ; a term.-tudomanyi gytléseken a tagok munkassagat fét. Niklos
Janos tanar iranyitotta.

Az OnképzOkor az egész év folyaman Osszesen 15 gyilést tartott,
amelyekbdl az alakuldsra esik: 1, nagy gyulés volt: 2, rendes gyiilés: 9,
term.-tudoményi: 1, Gonepi: 1, szavaldversennyel kapcsolatos: 1.

A gyilések targya szavalatok és azok rogtonzott birdlatai, az eszte-
tika, irodalomtérténet, torténelem és természettudomanyok korébdl ki-
dolgozott tanulmanyok, festészeti produkciok és a rdjuk vonatkozd bira-
latok felolvasdsa és megvitatasa, tovabba alkalmi beszédek, felolvasasok
és szabadelGadasok voltak.

A kor meginnepelte az év folyamdn Erzsébet kiralyné és az aradi
vértanuk emlékét, kegyeletes érzéssel folkereste november hd [-én Ka-
tona Jozsef sirjat és azt gydszbeszéd, énck €s szavalat kiséretében meg-
koszoruzta. Unnepséget tartottunk Kalazanti szent Jézsefnek, a kegyes
iskolak alapitéjanak emlékére, valamint megtartottuk az aprilis 1l-iki
unnepet is.

A kor 1914. mdrc. 1-én br. Kemény Zsigmond sziletésének széz-
éves évforduldjara tnnepi gyulést tartott, egyik rendes gyulése keretében
pedig Kiss Jozsefrd! a koltérdl is megemlékezett sziletésének 70-ik évfor-
duldja alkalmabdl.

*
* EJ

Az 6nképzOkodr munkassagat altalanossagban a kovetkezékben adjuk :

Az év folvaman a gytléseken clhangzott 24 szavalat; ebbdl ko-
moly: 20, vig: 4; jegyz6konyvi dicséretben részesilt: 2, dicséretben: 7,
jo fokozatban: 11, elismerésben: 1, elvettetett: 1.

Az év folyaman beérkezett irasbeli dolgozatok szama 4, amelyek
kozial koltéi 1, miforditas 1, szépprozai 2. — Beadatott 8 festmény iras-
beli biralattal.

Szabad c¢léadas volt 2, egy irodalmi és egy természettudomanyi, egy
dicsérettel, egy jo eredménnyel.

A gytlésekon elhangzott felolvasasok szama 7, a megemlékezéseké
és beszédeké 7. Ezek kozil dicséretben részesilt 11, jo fokozatban 3.

Az unnepi felolvasasokrdl, beszédekrdl és szavalatokrdl a tisztikar
hatarozott. (L. bévebben a titkari konyvet.) '

Az évenkint szokasos szavaldverseny arcius 29-én folyt le az igaz-
gatd, a tanari kar, tek. Ilegedtis Ferenc tigyvéd s néhany érdeklédé ko-
zonség jelenlétében. A versenyen 19 szavazattal veltek részt. A birdlo
bizottsagot, amelynek tagjai Csonka Imre, Huschitt Matyas, Juhdsz Kalmén,
Stein Gyula, Varga Istvan VIII. o., Sandor Miklos, Tresz Marton, Vajda
Janos VII. o. tanuldk, a tisztviseldkar valasztotta meg.
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A kotott targya versenyben (Szabados I.: A Tisza, az elsé dijat
(15 kor.) Farago Laszié VIII o. t., a masodik dijat (10 kor.) Dunszt Kal-
man VI. o. t, a harmadikat (Arany J. kolteménvei 4 k.) Szlics Imre VI
o. k. r. n. p. nyerte ¢l. A szabadon vdlasztott komoly tidrgyd koltemény-
szavalok kozul az elsé dij (10 kor.) Dunszt Kalman VI. 0., a masodik
dij (® kor.) Sztics Imre VII. o. k. r. n. p., a harmadik dij (Radé A. Kol-
ték Albuma) Farago Laszio VIIL o. tanuldnak iutott. A szabadon va-
lasztott komikus targyu szavalatok kozal az elsé dijat (10 kor.) Farago
Laszlo VIII. o, a masodik dijat (5 kor.) Fejds Pal VI o. t. kapta.

Az 0nképz6kori munkassig fokozasara ajaindékaikkal a kovetkezdk
jarultak : Toth Gyorgy dr. fégimn. igazgatd 16 korona, Hegedls Ferenc
dr. igyvéd 50 korona, Niklos Janos fégimn. tanar 1 k. diszkotés(i, Szalay
Istvan vezetd tanar 4 k. diszkotésd konyvvel. Az onképzokor jaratta az
»Elete, »Urania« és a »Zaszlonk« c. folydiratokat. A konyvtar allomanya
vétel utjan gyarapodott 16 mtvel 16 kotetben.

Koényvbeszerzésre 39 60, kotésre 11'50 koronat forditottunk.

A pénztari bevétel 25164 korona, a kiadas 170090 korona volt; a
maradékot 8054 koronat a takarékpénztarban levd tékéhez csatoltuk.

A korre vonatkozo dsszes adatok a konyvtarhelyiségben vannak letéve.

A A~

X.

Testgyakorlo-kor.

Az intézetink kebelében 1912/13. tanévtdl kezdve mikodd ifjusagi
,» Testgyakorlo-kor", ¢ tanévben szeptember 12-én alakult meg 38 taggal
s hetenként rendesen egyszer, szombaton délutin 3—7 ora kozott tar-
totta gyakorld drait.

Az 1913/14. tanévben 44-szer jottek Ossze a kor tagjai, hogy az 6szi
és tavaszi hénapokban a szabadtéri jatékokkal, a téli honapokban pedig
az intézet udvardn készitett korcsolyva-palyan korcsolydzassal, a torna-
teremben pedig tornazassal erdsitsék, edzék testoket.

A jatékokon és korcsolyazason kivil az egyestlet mikodési korébe
tartozik a torndzas, vivas és atletikai gyakorlatok muvelése is, de mig a
szertorndzasban, vivdsban, atletikdban csak igen kevés tag gyakorolt
allanddan, addig a jatékokban és korcsolydzasban tomegesen vett részt
az ifjusag.

A céllovest-, mely szintén helyet foglal a tornakor gyakorlatai
kozott s a mely nagy szamban vonzotta a VII, VIII. osztily tanuldit a
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testgyakorld korbe, eddig nem kezdhettik meg, mivel a tanitds mun-
kajara 10bbszor kérelmink dacara katonai oktatdst az idén nem kaptunk.

A footbalt, melyet az ifjusag legjobban kedvel, megfeleld tér hia-
nydban a jatékra nem teljesen alkalmas terileten kultivdlja a testgyakorlo-
kér. Reméljik azonban, hogy a kozeljovOben nagysagban és berende-
zésben teljesen kielégitd helyet bocsat rendelkezésre varosunk vezetdsége,
a 'hol aztdn az eddig célszerli hely hidnydban elhanyagolt sik-, gat- és
staféta futast, gerelyvetést és diszkoszdobast, valamint a biciklizést is
gyakorolhatja az ifjusag.

Azon tagok szamdéra, a kik a footbalt nem kedvelik, az iskola ud-
varan tenniszpalya készillt mindenkor eltavolithatd oszlopokkal és haloval.
E jatéknek is vannak kitarté hivei a tagok kozott.

Szivesen jatsza tovabba a tagok egyrésze a turuljatékot is, mem
kilonben kedvvel tzik a kosarlabda és labdaitéd jatékot is.

A kor e tanévben football versenyt is rendezett kétszer, és pedig
mdjus 20-an a kor VI. és VIII. oszt. tanuldi, junius 10-én pedig az V. és
VI. oszt. tanuldk kozott, mindkét esetben a VI. osztily gydzelmével
végz4dott a verseny.

A szombat délutdnokon. kivil, minden délutinon, melyck utan
szlinetnap kovetkezett, szintén Osszejottek a tagok, hogy az intézet ud-
varan ¢s tornacsarnokaban az évszakoknak ¢s hajlamaiknak megfeleléen
jaltékkal, korcsolyazassal, atletlizdlassal és tornazassal foglalkozzanak.

Az évvégi vizsgalatokra vald tekintettel junius 11-én zaro ulését is
megtartotta a kér s ezzel ez évi mitkodését befejezte.

XL

Segélyz6 egyesiilet.

A Segélyzé egyesilet tokéjének kamataibdl 45 korona 27 fillér
értékben 40 drb konyvet szereztiink be a jelen iskolai évben, azonkiviil
bekotletett 81 drb konyv 44 korona 80 fillér ¢rtékben.

Az egyesulet konyvtara ez iskolai ¢vben ajdndékozds dtjan a kovet-
kezd tankonyvekkel szaporodott: a Szent Istvan Tarsulat adott 5 tan-
konyvet, a Franklin Tarsulat 8 tankonyvet, a Magyar Foldrajzi Intézet
10 atlaszt, Major Sandor III. oszt. tanuld 2 tankoényvet és Nickinann
Jozsef 1V. oszt. tanuld 3 tankonyvet. Az 1912---13. évben végzett VIIL
oszt. tanuldk kozil Colen Vilmos adott 20 tankényvet, Kabok Sandor
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7 tankoényvet; Niederecker Gaspar 2 tankonyvet és Nobilis Tibor 14
tankonyvet.

Ajandékozas utjan a konyvtar 76 konyvvel gyarapodott.

Halds kotelességinknek tartjuk ez alkalommal is Oszinte kdszdne-
tinket nyilvanitani a t. konyvkiado hivataloknak és adoméanyozdknak
szives adomanyaikért.

Az osztilyok és tanuldk szdma szerint a segélyezés kovetkezbleg
oszlott meg:

I. osztalyban 14 tanulé kapott 118 darab tankdnyvet,
IL. osztalyban 12 tanulé kapott 72 darab tankoényvet,
III. osztdlyban 6 tanuld kapott 71 darab tankdnyvet,
IV. oszialyban tanuld kapott 22 darab tankényvet,
V. osztalyban tanuld kapott 72 darab tankényvet,
VI. osztalyban tanulé kapott 62 darab tankényvet,

VIIL. osztalyban tanuld kapott 70 darab tankonyvet,
VIIL. osztalyban 2 tanuld kapott 49 darab tankdnyvert.

2
5
5
6

1—VIIL osztalyban 52 tanuld kapoty 536 darab fa111<611yvct.

A Segélyz6 egyesiilet konyvtaraban jelenleg van 897 drb tankényv.
A Segélyz6 egyesiilet Osszes vagyona 2448 korona 85 fillér, amely
a [6gimndzium igazgatdsagdnak kezelése alatt van.

XII.

Gyorsirokor.

A 27 éves Gyorsirokor Pozna ]Ozsel tandr vezetése alalt a jelen
iskolai évben szeptember hé 21-én gyijlotte Ossze elészor tagjait s azzal
kezdte meg mikodését, hogy a vezetd tandr munkdra buzdité szavai
utan a vitaird haladok eldadojava Mille Janos, VIIL o. k. r. nov.-papot
valasztotta meg; a levelezd-gyorsirdi haladdk eldaddjiva pedig Kecsmar
Istvan, VIII. o. k. r. ndv.-papot tette. Kédnyvtirossa Gondoces Jend, VI o.
k. r. ndov.-pap lett. '

Tagok voltak a VIII. osztalybdl 10-en, a VII-b6l 14-en és a VL
osztalybdl 2. Osszesen : 26.

A tagok vasarnaponként egy ordn at gvakoroltak magukat a Gabels-
berger— Markovics-féle gyorsirasban az eldadok utmutatdsa mellett.
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Tagsagi dijakat az 1913—14. iskolai évben nem szedtink; a kiada-
sokat ennélfogva 59 korona 04 fillért (folydiratokra, konyvtargyarapi-
tasra és pénzjutalomra) a Gyorsirékor vagyonabdl fedeztik.

A Gyorsirdkor jelenlegi vagyona 1196 korona 46 fillér, mely osz-
szeg takarékpeénztirban van elhelyezve.

A kor konyvtira dr. Téth Gyorgy fégimn. igazgaté Gr adomanya-
bol a Gyorsiraszati Lapok-kal gyarapodott. Eléfizetett a kor a Szegedi
Gyorsiré-ra (3 példanyban) s végil, mint az Orsz. Magyar Gyorsird
Egyestlet tagja, 1 példanyban kapta annak hivatalos lapjat: a Gyorsira-
szati Lapok-at és mellékletét, a Gyakorlé Gyorsiré-t.

Versenyirast egyszer, még pedig majus 17-én rendeztink dr. Téth
Gyorgy fégimn. igazgatéo ur c¢lnOklete alatt. A vitairé haladok 150, a
tobbi haladdk 120 szétagos diktatumot irtak percenként. Kivalé elémene-
telt mutattak fel: Gondoécs Jend, Horvith Béla és Német Antal a 250
szotagos, Ebel Jozsef pedig a 120 szétagos diktatum leirasaban. ’

A kor tagjai kilonben valamennyien nagy szorgalommal és igye-
kezettel torckedtek a gyorsiras elsajatitasara.

A kor két el6addja 10—10 korona pénzjutalomban részesiilt.

A kor két kivald tagjat intézetiink igazgatoja, dr. Téth Gyorgy, az
idén is 15 korona pénzjutalomban részesitette. Ezen Osszegbll és a
Gyorsirokor vagyonabdl Gonddcs Jend, VIIL o. k. r. nov.-pap 10 koro-
nat, Német Antal, VIL o. k. r. nov.-pap 10 koronat, —— Horvath Béla
VII. o. k. 1. ndov.-pap 10 koronat, Ebel Jézsef, VIIL. o. k. r. nov.-pap
pedig b koronat kaptak.

XIII

Jegyz6konyv

a kecskeméti rom. kath. fé6gimndziumnal rendezett pdlyazatok
elbirdldsa végett folyé évi junius hé 5-1k napjdn tartott gyiilésrol.

A tételeket megallapitdo bizottsag az 1913. évi oktober ho 24-ikén
tartott gyllésében 9 tételre tlizott ki palyadijakat.
A hataridére 18 palyamunka érkezett be, biradldi:
Bagi Laszlo a rém. kath. egyhaz {6gondnoka, Domotor
Sandor kir. kozjegyz6, ifj. Domotor Sandor dr. kir. kozjegyzd
helyettes, Gyenes Istvan ny. drvaszéki ulnok, Kovacs Sandor
foldbirtokos, takarékpénztari igazgato. Szabo laszlo torvsz. bird,



55

Szegedy Gyorgy véarosi tanacsos, Toth Gyérgy dr. fégimn.
igazgato, Brach Jouzsef, Dutschak Andras, Hannig Istvan, Hochin-
ger Miklds, Kummergruber Emil, Niklos Janos, Pdzna Jozsef,
Szalay Istvan, Tell Sandor, Tihanyi Béla, Vékony Istvan dr.,,
Wagner Lajos f6gimn. tanarok.

1. Kecskemét varos kozonségétdl alapitott »Széchenyi dije-ra (60
604-60 kor.), melyért csakis kecskeméti sziletésti ifjak pdlyazhatnak, ujbél
a mult évben fodladott kovetkezd torténeti tétel volt kitlizve: »Ezeréves
torténetinkbdl vett bizonyitékai anmak, hogy a magyar Uemzet mindig
1épést igyekezett tartani nyugattal a-polgdrosodas és mlvel6dés munkajaban.«

A kitdzott tételre egy pdlyamunka érkezett be az L sz
»ln magnis et voluisse sat’est« jeligével. A szerz6 a foladott
tételt igen jol fogta f6l és helyesen is oldotta meg. Haziank
torténetét korszakokra osztotta s minden korszak végén le-
vonta a tanulsagot. Az egyes korszakokban az altalanos poli-
tikai viszonyok rovid oOsszefoglalasa utin vildgos eldadasban,
sikeresen kimutatja hazink folytonos dsszekottetését a nyugati
civilizacidval. De nem hagyja figvelmen kivil azt sem, hogy
mig egyrészrél a Nyugat civilizacidja volt miveltségink egyik
forrasa, a mdsik forrdsa sajat nemzeti szellemink volt. Kisebb
hibdja a dolgozatnak, hogy a szbveg targyaldsa kodzben nem
jeloli meg pontosan forrasait. A dolgozatban kisebb targyi
tévedések is vannak. ‘A dolgozat stilusa lelkes, lendiletes s
igy a munka 120 korona jutalmat kap.

Szerzbje: Stein Gyula VIIL o. t.

2. A »Kecskeméti Kaszino«-nak 40 korona jutalmira Kecskemét
multjabol szabadon valasztott torténeti elbeszélés volt kitlzve. A Kkitl-
zOtt tételért két palyamunka versenyzett.

A II. sz. »Ahogy az erd6n borongva jartam .. .« jeligés
dolgozat a Rakoczi korbdl veszi targyat. A dolgozatbol hidny-
zik az egvség, kerekdedség. Alakjai életnélkiliek, el6adasa is
szintelen. A kezdetleges munka itt-ott némi elbeszéldi tgyes-
séget arul el, azért buzditdsul dicséretet érdemel.

Szerzéje: Otto Laszlo VI o. t.

A III. sz. »>Ne menj el j6 bardtom ...« jeligével palyazo
dolgozat a kecskeméti foldrengéssel kapcsolatosan mond el
egyszerl, a nép KkorébdOl vett vonzd torténetet. Az érdekes
meseszOvés, a lélektanilag jol megrajzolt alakok, az élénk
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leirdsi készség, a népies kifejezésekkel tarkitott nyelvezet —
leszamitva a gondatlan leirdsbol szdarmazo irashibakat — a
delgozatot 40 korona jutalomra érdemesitik.

Szerzéje: Keresztes Gyula VI o. t.

3. A néhai Zsiga Alajos k: r. tanar alapitvdnydnak 32 kor. kamata
tek. Domotor Sandor kir. kozjegyzd ur bdkezliségébdl kiegészitve 50
korona dijra, az w. n. »Zsiga-dij¢-ra a bizottsag a kovetkezd vallaserkodlcsi
tételt tlzte ki: »Mit olvasson a keresztény ifju P«

A kitlizott tételre egy palyamunka érkezett, a IV. sz,
»Mi jo vagy rossz csak van .e nagy vilagon, a harminckét kis
betll tette mind« jeligével. Szerzdje forrasainak lelkiismeretes
folhasznalasaval kielégité munkat végzett. Egyetlenegy jelen-
tékenyebb szempont sem kertlte ki figyelmét. Megallapitasai
jo megfigyeld ¢és legtobbszor helyes itélGképességrol tanus-
kodnak. Kar, hogy a dolgozat nem kerek, bevezetése nehéz-
kes, stilusa itt-ott pongyola, sziikkség nélkil fordulnak eld
benne idegen szavak, modern irodalmunkkal szemben tulsa-

gosan elfogult. Mindazonaltal jutalomra érdeines.

Szerzéje: Halamka Gyula VI. o. k. . n. p.

4. A »Horvath Dome-dij¢-ra (2000 korona tékéjének kamata: 804
80480 korona). Kitlizettek: a) »A tragikum Kemény Zsigmondnalg,
b) »Szigligeti mint dramairo« és ¢) »Erdélyi Janos irodalomtorténeti jelen-
tésége« ciml tételek.

A kittzott tételekre 6 palvamunka érkezett be.

Az V. sz. »Az eszme all .. .« jeligés palyamunka meg-
oldja a feladatot. Részletesen Dbeszdmol Erdélyi miikodésérdl
és dltalaban helyesen allapitjn meg irodalmi jelentdségét. A
kidolgozas azonban kevésbbé rendszeres és onalldtlansagrol
tanuskodik. Eldadédsa idegen szavakban bovelkedd s dltalaban
kevéssé szabatos. A dolgozat 20 korona jutalomban részesil.

Szerzéje: Vajda Janos VIL o. k. r. n. p.

A VI sz. »A tenger soha ki nem fogy.« stb. jeligével ellatott
palyami szerzdje majdnem kifogastalan dolgozatot ad. A ren-
delkezésére dllé anyagot roviden és tdgyesen dolgozza fol.
Erdélvi eldadasmddjanak jellemzését kivéve tartalom tekinte-
tében teljes, szerkezet dolgiban pedig kerek egdészet nyujt.
Fé&érdeme a szabatossag. Jutalma 80 korona.

Szerz6je: Németh Antal VIL o. k. r. n. p.
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A VII sz. »Az eszme a lélek dobogdsa« stb. jeligés munka
irdja terjedelinesen, itt-ott bébeszédlen ismerteti inkabb, mint
méltatja Szigligeti Ede mikodését. Felfogasa és beosztisa tuda-
tossagra vall, bar a nagyobb 0Onalldsdg emelte volna a mt
értékét. Szerkezetben kerekdedségre, mondatszerkesztésben
pedig okosabb beosztasra kell tdrekednie. Mlive azonban meg-
oldja a feladatot s 40 korona jutalmat kap.

Szerz6je: Horvath Béla VI o. k. r. n. p.

A VIIL sz. »Szived nem birta meg értelmed nagy erejét:
megszakadt« jeligét viselé palyaint hidnyos. A szerzé nem
allitja megfelel§ keretbe Szigligeti mikoddését; az Aaltalanos
jellemzésben is alig mond valamit. Erdeme, hogy néhdny jel-
legzetes alkotdsa alapjdn ismerteti és elGaddsa folyamatos.
Dicséretet érdemel.

Szerzéje: Kecsmar Istvan VIIL o. k. r. n. p.

A IX. sz. »Legjohb néman veszni tort cél omladékan»
jeligés mi szerzdje jol fogta fel és oldotta meg feladatat. A
tragikum kifejtése azonban hianyos. Ez a részlet és utana Ke-
mény Zsigmond életrajza megbontja a szerkezetegységet. Né-
hany regénnyel kapcsolatban a tragikum feltiintetése nem teljes.
A dolgozat dltaldban talozva festi Keménv komor hangulatat.
Stilusa folyamatos. Jutalma 40 korona.

Szerzdje: Ebel Jozsef VIII. o. k. r. n. p.

A X. sz. »Nem hiusag ragadta az irdi pdlydra« stb. jeligés
munka a tragikumnak Keménynél eléforduld fajait kelld, de
tulzasba nem csapd részletezéssel, kerek szerkezetben tiinteti
fol. Mint az eldbbi mi szerzdje, 6 is ugyesen hasznalja fol a
forrasokat. Felfogisa a hangulatot illetéleg talalobb eldadasa
azonban folyamatosabb is lehetne. A dolgozat "80 korona ju-
talmat érdemel.

Szerzéje : Mille Janos VIIL. o. k. r. n. p.

5. Esztetikai tételul ki volt tGzve: »Rudnydnszky Gyula valldsos
koltészete .«

A kitézott tételre egy pdlyamunka érkezett be, a L sz.

»Fenn van idét muld szelleme miiveiben« c. jeligével. Szerzdje

érdeméhez méltdan foglalkozik Rudnyanszky vallasos kolté-

szetével. Ennek alapjaul foltintette okok ugyan nem alljak ki
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egésziikben a biralatot s itt-ott aprdélékos részletezések fordulnak
eld, de altalaban vildgos képet nyerink a tételrél. A kelléen
dtgondolt tartalmat tudatos szerkezet foglalja 6ssze. El8adasaban
kerilje majd a szerz6 a terjedelmes mondatok szerkesztését.
A munka 30 korona jutalomban részesiil.

Szerz8je: Nagy Vince VIL o. k. 1. n. p.

6. A szabadon valasztott kultéi targyra két palyamunkat adtak be.

Az »Ember beszél stb. jeligés XII. sz. palyamtl két kolte-
ményt tartalmaz, amelyek koltSi tehetségrél tanuskodnak.
Szerzéjik mindama tulajdonsdgoknak birtokdban van, amelyek
tovabb segithetik, azonban eredetiségre kell torekednie. A leg-
mivészibb utdnzat is -— utdnzat. Ne kacérkodjék a halallal;
életerd, tettvagy hangolja inkabb, mint a vég, a nemlét. A
koltemények témdja elhibazott, de koltdi készsége 10 korona
jutalmat érdemel.

Szerzéje: Dunszt Kalman VI o. t.

A XIII. sz. »Orator fit, poeta nascitur« jeligés munka ha-
sonléan két kolteményt tartalmaz. A koltének mondani valdja
és Kifejezd készsége nincs. Kifejezései laposak, még prézaban
sem 4allhatnak meg. Jutalimat nem érdemel.

7. A gorogbd8l magyarra vald forditasra ([lesiodos ,,épyx wxi Apépane

c. miivébdsl 109--173-ig.)

Egy palyam( érkezett be, a XIV. sz. ,whein pev yzp yolx
xoxdy, mwhetn 8% $ddxsex jeligével. A terjedelmes bevezetés és
befejezés teljesen felesleges; a kitlizott szoveg forditasa sikerilt,
20 korona jutalomra érdemes.

Szerzdje: Oveges Jézsef VII. o. k. r. n. p.

8. Természettani tételul kitlizetett: »A természeti erdk gyakorlati fel-

hasznalasa« c. tétel.

A kitlizott tételre két palyamuonka érkezett.

A XV.sz. »Négy ezredév utan kihiil« stb. jeligés dolgozat
a tételnek rovid, elég ugyes leirdsat adja. Némely helyen ugyan
homalyos az eléaddsa, egy-két targyi tévedés is van benne, de
egészben véve dttekinthets, értelmes dolgozat, amely 30 kor.
jutalomra érdeines.

Szerzéje : Oveges Jézsef VIL o. k. r. n. p.
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A XVI. sz. »Ex flammis renascor« jeligével ellatott dol-
gozat a tételt egész terjedelmében feldleli, s6t nem egészen a
targyhoz tartozé dolgokat is leir. Itt-ott targyi tévedéstSl sem
ment, de altalaban jol megértette és fdldolgozta a nagy szor-
galommal és dicséretes buzgdsaggal dsszehordott anyagot. Eid-
addsa kissé részletezd, szétfolyd, de nagy terjedelmchez mérten
elég vildgos és attekinthetd. Jutalma 60 korona.

Szerzéje: Juhasz Kalman VIIL o. t.

9. A »Kada-dij«-ra, »Miért védekezziink az alkoholizmus ellen és mik
a védelem akadalyai« c. tétel volt kitlzve, amelyre két munka érkezett,
a XVIIL sz. »Sobrietas mater virtutum« és a XVIII. sz. »Minden orszag
tamasza, talpkove a tiszta erkoles« jeligékkel.

Mindkét munka szerzje szorgalmasan tanulmanyozta a
kérdést.  Forrastanulmanyaik alapjan 6sszehordott anyagukat
helyes felosztdssal, igyes targyalassal, statisztikai adatokkal meg-
vildgitva adjék. Eléadasuk is vilagos, dttekinthetd, igy mindkét
palyamunka egyenkint 25—25 kor. jutalomban részesil.

Szerz@ik : Steller Nandor VIIL. o. k. r. n. p. és Horvath
Ferenc VIIL. o. k. r. n. p.-ok.

* * *

A palyamunkék jutalmazdsdhoz az alapitvanyokon kiviil nagylelklien
hozzajarulni kegyeskedtek:

Bagi Laszlo fégondnok 20 korona, Domotor Sandor kir. koézjegyzd
63 korona, ifj. Domotor Sandor dr. kir. kozjegyzdéhelyettes 20 korona,
Domotor Lajos vérosi tandcsos 10 korona, Domotor Laszié dr. dgyvéd
20 korona, Otté Sandor varosi mérnok 20 korona, Szabd Laszlé torvény-
széki biré 20 korona, Szegedy Gyorgy varosi tanacsos 20 korona, Téth
Gyorgy dr. fégimn. igazgaté 83 korona.

NB. Ozv. Domotor Istvanné sz. Bencsik Terézia 800 koronas ala-
pitvanyanak 32 kovona kamatait ez évben szintén a palyamunkak jutal-
mazasara forditottuk.

A jutalomra forditott 0sszeg: 670 korona.

Fogadjdk a nemesszivii adakozdk e helyen is a tanuld ifjusdg nevé-
ben a tanari kar halas koszonetét.

*
* *

Kecskemét th. varos alapitotta »Rakdczi-dij«-ra a kézépiskolak tana-
raibol alakult bizottsiag Varga Istvan VIIL o. k. r. n. p. tanulét dicséretre
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méltatta, amelv palyamunkat tek. Pap Gyorgy varosi f6kapitiny 30 ko-
ronaval jutalmazott meg.

NB. Kecskemét th. varos altal alapitott »Rakdczi-dije-ra az 1914 —15.
tanévre Kkitlizetett: »A kuruckoltészet ismertetése tekintettel a legdjabb
kutatdsok eredményeire.«

Pdlydzat feltételei :

1. Palyazhatnak a helybeli kozépiskolak 4 felsG osztilyanak névendékei.

2. A palyamunkék idegen kézzel leirva, tisztan kiallitva, bekitve -—— minden cifrazat nélkiil —
negyedives alakban, lapszamozva készitenddk el.

3. A palyami elsé lapjara jeligét kell irni és ugyanazon jeligét a szerz$ nevét rejté levélre
is ra kell vezetni.

4. A palyamunka elsé oldalan a hasznalt forrdsmunkak felsorolanddk.

5. A palyamunkat és a jeligés levelet Gsszecsomagolva pdsfa utjdn kell Kecshemét th.
vdros polgdrmesteréhez kiildeni. A pdlyamii szerzdjének neve a kiildemény boritéhin, vagy a
szdllitdlevélen nem szerepelhet. De a kiilldeményre (szallitélevélre és csomagra) fel kell irni;
+ Rdkdczi-pdlydzal.« ‘

G. A bekiildés hatarideje mindig marcius 31. napja. Csak azon palyamunkak fogadtatnak
el, melyek legkésobl marcius 31-én postara adattak.

7. Egy pdlyamunkit csak egy tanulo irhat; az u. n. tarsszerkesztés vagy tdrsszerzdség
.nincs megengedve.

XIV.

Osztondijak, jutalmak, segélyezések.

1. A Nemes Jettim Jozsef drva-alapitvanybol Liszka Jen6 V. oszt.
tanuld 120 korona osztondijat élvez. — 515/1912. apr. 16. sz. a.

2. Néhai Horvdth Déme 2000 korona alapitvdnydnak 80 korona
kamataival a tanarikar Fekete Dezsé VIII. o. tanulot jutalmazta.l

3. Horvdth Dimének Cyrill testvére nevére tett 2000 koronds alapit-
vdanydnak 80 korona kamatait Keresztes Gvula VI. o. tanulé kapta.l

4. Hoffmann [dnos volt kecskeméti plébdanos alapitvinydnak 33.60 kor.
kamataival Batu Aladar VIL. o. tanuldt jutalmaztuk.

5. Csomdk Gdbor alapitvinydnak 70 korona kamatait Bencsik Gyula
VIIL. o. tanuld nyerte el.

6. Polldk Ede volt fogimn. igazgato alapitvénydnak 8 korona kama-
tait Palotds Jozsef III. o. tanuld kapta.

1 Ezen jutalmat csak kecskeméti illetdségi tanulok nyerhetik el
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7. H. Kovdcs Anna alapitvénydnak 16 korona kamatait Nemesszeghy
Lajos, . o. tanulénak adtuk.

8. A Fektor-féle alapitvdny kamataival 48 koronaval, Virag Laszlo
VIL. o. tanuldt jutalmaztuk.l

9. Peitler Antal volt vdci megyés piispok 2000 koronds alapitvdnydnak
80 korona kamatait Heel Hugd VIIL. o. tanuld kapta.

10. Néhai Bogyo Pdl kecskeméti praelatus-plébdnos 1000 koronds ala-
pitvdanydnak 40 korona kamataival Lipoczy Imre VI. o. tanulét jutalmaztuk.

11. A Beke-féle alapitviany 5280 korona kamatait Almasi Ferenc
‘II. o. tanulo élvezte.

12. Vincze Jdnos alapitvdnydnak 8 korona kamatait Lukics Gyula
III. o. tanuldnak juttattuk.

13. Balla Jdnos ny. levéltdros 600 korona alapitvinydnak 24 korona
kamatait Lipdczy Léaszlo V. o. tanuld kapta.

14. Néhai nemes Kovdcs Ldszld 1500 koronds alapitvanydnak 60 korona
kamataibdl Rimdczi Ferenc VI o. tanulé 20 koronat, — Laki ]Jozsef és
Seres Zsigmond II. o. tanuléok — Baranyi Menyhért és Horvath Gyula
I. o. tanulék 10—10 koronat kaptak.2

15. Néhai Liptay Pdl 800 koronds alapitvinydnak 32 korona kama-
taival Geisz Péter IIL. o. tanuldt jutalmaztuk.

16. A Ferenczy-féle 10 koronat, a Zimmermann-féle 4 koronat, a Major-
féle 320 koronat, a Bird-féle 8 koronat, oOsszesen 31 korona 20 fillért
Szikora Istvan I. o. tanuldnak juttattuk.

17. A Szabo-féle alapitvdny 8 korona kamatait Bilcz Gergely IIL. o.
tanuld kapta.

18. Csdsz Imre kegyesrendi tandr alapifvdnydnak 9.60 korona kama-
taival Komaromi Géza II. o. tanuldt jutalmaztuk.

19. V. Kiss Jozsef és nefe Ruza Rozdlia alapitvinydnak 24 korona
kamatait Toth Dezsé VI o. tanuld kapta.3

20. Horvdth Dome 400 kor. alapitvinydnak 16 korona kamatait
Szokol Alajos 1. o. tanuldnak adtuk.

21. Csdki Jozsef és neje Toth Julidnna 800 kor. alapitvdnydinak 32
korona kamatait Pdézna Miklos VIL o. tanuld kapta.

22. Néhai Sdntha Udbor 1000 kor. alapitvdnydnak 40 korona kama-
taival Schramm Otté 1. o. tanulot jutalmaztuk.

23. Szildgyi Igndc és neje Vitz Teréz 500 kor. alapitvdnyinak 20
korona kamatait Mezei Rezs$ IV. o. tanuld kapta.

! Ezen jutalmat a mindenkori kecskeméti plébanos adomanyozza.

2 Tzen alapitvany kamatait a végrendelet értelmében 5 szegénysorsu, jéviseletli és szorgal-
mas rém. kath. vallasu tanul6 kapja.

3 Ezen jutalmat mindig VI. o. tanulé kapja.
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24. A Guszti bdcsi-féle 500 kor. alapitvinynak 20 korona kamatait
Konrad Gyoérgy 1. o. tanulénak adtuk.

25. Dr. Szivés Igndc és neje Steiner Fdni 1000 koronds alapitvinydnak
40 korona kamataival Wagner Imre VII. o. tanuldt jutalmaztuk.

26. Dr. Politzer Berndt, valamint Dr. Politzer Gyula budapesti iigy-
véd édes anyjdnak Esztreicher Franciskdnak nevére és emlékére tett 200— 200
kor. alapitvdnynak 16 korona kamatait Csupik Elemér TV. o. tanuldnak
juttattuk.

27. Lakatos Ottd Minoritarendii tartomdnyi rendfénok 500 koronds
alapitvdanydnak 20 korona kamatait Németh Ferenc III. o. tanuld kapta.

28. A Kohdry-féle alapitviny kamataibol (107 kor.)) Rimoczi Ferenc
VI. és Liszka Jen6é V. o. tanulék 80—30 kor., — Batu Baldzs V. o. tanul6
20 kor., — Prager Imre IIL. o. tanulé 15 kor. és Horvath Odon IIL o.
tanulé 12 koronat kaptak.

29. Mihdlyi Imre Czezdr szt. Ferencrendi szerzefes nevére tett 300 ko-
ronas alapitvanynak 12 korona kamataival Dezsé Lajos 1. oszt. tanuldt
jutalmaztuk.

30. Dr. Csész Imre ny. kegyesrendi tandr 1000 kor. alapitvdnydinak
ezévi (10 hoénapi) kamatait Nagy Béla V. o. tanulé kapta.

31. A Kecskeméti Takarékpénztdr Egyesiilet 100 korona adomdnydval
Riger Istvan VIII. o. tanulét jutalmaztuk.

32. A Kecskeméti Leszdmitolo és Pénzvdltd bank 100 kor. ajdndékdbol
a torténelemben tett jeles készaltségukért Huschitt Matyas VIIL és Tyukos
Karoly V. o. tanuldk 25 -25 koronat, — a mennyiségtanbdl valo készilt-
ségikért pedig Nagy Béla V. és Baranyi Menyhért 1. o. tanulok szintén
256—25 koronat kaptak.

33. A Kecskeméti [parhitelintézet és Népbank 50 korona ajindékdt
Ehm Ottéd VI. o. tanuldnak juttattuk.

34. Tek. Domitir Sdndor, kir. kiozjegyzd feledhetetlen emlékii neje
Bakula Borbdla emlékére 20 koronat adott, melyet Konrdd Gyorgy I o.
tanuld kapott. .

35. Tek Szabd Laszidé kir. torvényszéki bird 30 korona ajandékat
Virag Imre V. o. tanuld nyerte el.

36. Tek. Simonyi Gdbor fildbirfokos iir adomanyabol a legmunkasabb
tanitvanyokat jutalmaztuk : Kral Ervin VIIL o. tanuld festésért 30 kor,,
Otté Laszlé VI. o. tanuld zenehaladasért 25 kor., Jonask Liviusz 1II. és
Golarits Istvan L. o. tanulék szorgalmukért 10---10 koronat kaptak.

87. A zenében tanusitott haladasaért Niklos Janos alapitvinyabdl
10 koronat kapott Steller Nandor VII. o. t. '

NB. a) Az dzv. Dométor Istvinné, sziil. Bencsik Terézia alapitvdnyd-
nak 32 korona kamatait ez évben palyamunkak jutalmazasara forditottuk.
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b) Kedves emlékii tanitvinyunk Haasz Leo emlékére tett 200 korona
kamatait csak az 1914/915. évben adjuk ki.

Heel Hugo VIL o. t. egy fényképnagyitd késziléket,

Gazso Pal 1IL. o. t. egy disztintatartot,

Biréd Arpdd VIL o. t. egy fényképalbumot kaptak sikerilt fénykép-
felvételeikeért.

Kényvjutalmat kaptak: 1. oszt. Baranyi Menyhért, Schramm O té. —-
II. oszt. Bokor Emil, Kummergruber Emil. — 1II. oszt. Biacker Jozsef,
Hadsz Hugdo, Kiss Jozsef, Kovacs Gabor. -- 1V. oszt. Csupak Elemér,
Kemény JenS8. — V. oszt. Liszka Jend, Nagy Béla, Toth Istvan. — VI
oszt. Ehm Ott6, Halamka Gyula, Halasz lmre, Otté Laszlo. — VIL oszt.
Horvath Béla, Oveges Jozsef, Sandor Miklds, Szlics Imre, Vajda Janos. —
VIIL oszt. Csonka Imre, Juhdsz Kdalman, Kral Ervin,

Megjegyzés. a) Az alapitvanyok kozil a 2—13. szam alattiak az
egvhazkdzségnél vannak; igy a 37. szam alatti is. A 14-—-27-ig tovabba
a 29 ¢és 30. szam alattiak a fégimn. igazgatéjdnal vannak letéve; végre
a 28. sz. alatti tékét az esztergomi fOkaptalan kezeli

b) 1. Oszténdijosszeg . - 120:00 korona
2. Jutalmak és segélyck 6sszege .- 144320 korona
3. Koényv- és egvéb jutalmak értéke 10000 korona

Osszesen: 166320 korona
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Az erdemsorozatban hasznalt jegyek Jelentménye s a rowdltesek magyarazata

XV.

A tanuldk érdemsorozata.

Elomenetel ;

Magaviselet:

[
jeles, |
i, |
elégséges,

. !
eléglelen.

I T

]
2
3
4 |
i6, |
szabalyszerdi, '

kevésbbé szabalyszerii,
rossz. ‘

(I

Roviditések:

g. k. v. = gorog-keleti valldsu,

goér. kath. == gorog-katholikus vallasu,

ref. = relormatus vallasq,

ag. ev. = 4gostai evangclikus vallasu,
izr. == izraelita,

fm. = [elmentetett,

k. r. n. p. = kegyes-tanitérendi novendékpap.
6. d. == US/tOndIJﬂ.S

ism. == ismétls.

NB. A rémai katholikus vallasa tanul6k vallasa

jelezve nincs.

I. OSZTALY.

A tanulék nevel
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Rendes tantdrgyak

Tornazas

1 Rendkiviili

Mage’lnrajzi tantdrgyak

10

20

Bajtay Miklds .. ... ... -

Baranyi Menyhért ... __
Batri Lajos ... .

Beke Jozsef . . fﬁ i
Bilcz Titusz gor. kath. -
Biré Lajos .. . e

Burgermeister ]ozscf ism.
Csabai Gergely ism.

Csabai Imre._. ... .. . .. . __.
Csaszar Tibor ... .. .. . ... ___

Csima Béla __.
Csorba Pal ... .. .. __.

DarnayJené... ... . ... ___
Dezsé Lajos . .. . . .
Didszeghy Jozsef . . . .

Eggenberger Istvan__.

Farkas Ferencism.... ... .. . ___
Farkas Istvan __. ___ .
Forberger Erné ag. ev. . __
GaraPal .. .. . . . . . __
Golarits Istv:’m el .

Gombai Jézsef . . . __
Gréber Matyds... __.
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Rendes tantdrgyak =
o g | EE
' P I8 & & =
A tanulok nevel 383 2@®E 1.
£'8 = oplaiyglelglgl |8
SR RN I P
2122 3B 822 g8&E 2
i T \
Héjjas Jend ref._. .. . 1133 3 2 24 3 3 2| 3
95 Holcz Jozsef 131343321132
Homoki Endre . .. 122221 33 23] 2
Horvath Gyula . .. - 202 3 11 20201 21 1
Tmre Gvula ... . -~ 113:33 22 321 32
Janisch Gy6z6 .. - 113 3 3 3, 2 3 3] 2 3] 2
30 Kantor Jozsef 134 4 4 4 3‘ 3, 2| 3| 3
" Keresztes Jozsef 1,33 4 3 3 33 233
Kiss Mihaly ... . _. P 333 3 231 12121
Konrdad Gyorgy ... ... .. 1111122221
Kotvics Kalman ref. 11333333 4322
85 Kolcsei Laszlo . .. .. 1221122231
Kral Ottmar. . .. ... ___ 223344 3 4,4 323
Lehoczky Béla - - 1'2/'332 221 221
Lérinc Tstvdn ism. . 133333 33322
Majoros Laszlé ... .. ... 133333 4 43 3|3,
40 Marqui Janos .. . . 113333333331
Mindak Ldszld ism. - .. 123343332132
Nyl Sandor - o 12333323211
Parlaghy Jozsel . .. .. .0 . 1,3 333333 232
Pintér Sandor . 117221132232
45 Prager Jend... _ 1"123 2231 231
Révész Jozsef o 13333343123
Romancsik Imre . .. . .. 13444344333
Schramm Otté ... ... .. .. . . |11 11 1111121
Saghy Jozsef .. 12 332232132
50 Santha Laszlo .. .. .. . 11121 121 1fm 1
Szabdé Andrds . ... .. .. 1.3 333331 23]2
Szand Sandor .. ... ... .. . . 1.334334 233
Szikora Istvan .. . . . .. |11 1.1 111112
Szokol Alajos .. = .. . . 11111112
55 Tajcsik Métyas .. . .. _._ 1,233333213
Téth Ferenc ism. . ... . 2334333323
Veszelovszky Laszld . .. 2333324322
223222322
323322112
222222222
223223212

Vladimir Viktor gor. kath..
Werovszky Laszlo... ...
Wind Sandor ... ... __.
Zsarnoczai Béla ism. ...

Kimaradfak: Benkovics Gyorgy, Halasz Teolil, Hell Arpad, Radvanyi Laszlo ag. ev.
Osszesen: 67.

— —

mgt., Sziklai Béla ism., Veroszta Gyirgy.
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II. OSZTALY.

| Rendes tantdrgyak | ==

CED LG S5

. s ! S g8 EE

A tanulék nevei S lelEl 1B |LTE

HEIREEEIEERIE BE

S8 5 s 3 ElEREElss

RS E P

Almasi Ferenc .. _. .. 11/ 1] 1 NIRRT RS

Afran Sandor . . . . . ..12.333/3 333 23[1-—

Bachraty Jézsef .. . .. _ . .. [ 17233 111 31 12 2—
Bayzath Jozsef ism. ... ... .. . 1203/3/33 3 3 3 3 22—

5 Balla Menvhert . . . _|12333 33411321
Bed$ Béla ism. . . .. .. 1.313 3 3 3 33 3tm| 1
Bokor Emil . . .|l 1J221122 221
Bolyos Mihaly . .. . |113/2/3 3333 231
Boronte Karoly . . . . . . |23 4 4 4 3 3| 4 3 3] 2
10 Czigany Arpad . . |1/3'3 3333371322
Csertd Gyula . |12 322133332
FarkasImre_ . . . . . . .. |23 4 433 43 23|2
Fazekas Béla .. . .. ... .. |1/3 333233322

Fazekas Zoltan ... . .. . . .| 1.1 3 3 2 2 3/ 3 2fm| 2/--
15 Fekete Jozsef . .. . ... |23 443343132
GefferthPal . .. . |1.1233232232
Grinvald Béla . .. . . 112133 23 333f2
Héjjas Andras ref . .. 2:3.3 33334222
Homoki Ferenc__. .. .. . .. . |12222232121
20 Horvath Géza . ... . . . 1122223112 1~
Keller Janos... .. .. . . | 1.4 443 3 3 4 232
Komaromi Géza ... ... . . |1 1‘ 22 11 312141
Kummergruber Emil . St 2101201
Laki Jozsef . . .. .. IR NI IIEINTRIE " B
95 Miklovics Janos_. .. 12333232232
Murancsik Sandor ... .. .. .. |1 1,233 2 3 1; 1 3f 2
Nemesszeghy Lajos .. ... . . .| 1 1{ 2 21 lj 212221
Orban Istvdn 230333333332
PalmaiJené ... . . . . .. | 11332232231
30 Salamon Aladar ... . .. 11332132132
Seres Zsigmond . ... .. . | v 1121121121
Sipos Lajos ... _.. G e e 223021 3i 33 3 231
Toth lmre ..o . . . . . |1 1221122321
S. T6th Istvan... ... . . .| 1:33 3333 2222
85 F. Téth Laszlé ... . . .. ... ...[12333223 122
WolfImre . .. .. ... .. . |1 1332232222
Zaboretzky Ervin .. . . ... . 12313333 3 2131

Vizsgdlatlan maradt: Bors Dezsé mgt. — Kimaradfak: Belopotoczky Imre, Granatier
Emil, Mészaros Laszlo, Pap Ferencz, Zsiros Karoly. Osszesen: 43.
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| Rendes tantérgyak | peagirvan
i AR tantdrpyak
. “ j[—.:s i,lg‘a j’%"gi:'@\ %ﬁ%
A tanulék nevel 3 G»E’i.gw?‘fﬂé;é:% S ‘55
|8 5 1'“‘ﬂf.2‘gl';,‘1:v_~ gle e
ARSI T T IR
2238828828882
. IR b
BatuBaldzs . .. . | 113/3/32 3333 1f
Dékany Laszlé . 1,333 23323332 2
Dobos Istvan .., . .. 2302 32 111333 1} 1
Kiss Antal . . .. .. 20333 13 3 3 3 2im ;
5 Lipoczi Laszld . . 112202 2 .12 "3 @ .
Liszka Jend . . ... [y1pvabdonr o2 i
Magyar Jozsef . . . |2 3‘ 343 3333 .3 {
Minddk Jend . . {12322 3232 3
Nagy Béla . . . . it vy o
10 Otté Istvan . . 203/33 1233237232
Saffel Mihaly . _.. o |233'32 3323 322
Schubert Aurél . . .. 20234 1343433
Szigeti Istvanizr. . . . [112 233 3333 3 .
Toth lIstvan g. kath. _. 3122 3122 21
15 Tyukos Karoly rrerr 2111, 2
Viragh Imre ... . . __. 1[ 1‘ 2.2 2 1222 1
I . ‘ Co
Kimaradtak: Deak Laszlo, Kiriak Gergely g. k. v., Roll Lrvin.  Osszesen: 19.
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VIII. OSZTALY.

Vizsgdlatian maradt: Holié Miklés mgt.

Osszesen: 23.

____ Rendes tantirgyak _| Rendutviil
;7"" Folgl i || | tautdrgyak
donever |l BslsTa s g [T
A tanulék nevel AP %‘ R
28 9| a S8 alo|S5°8]8!
SRR HEE R
2 2183882 Eed2ael®E 8
[ i P I \
Bakddi Antal ko r.op |11 12020 121012 1 m| 11
Bencsik Gyvula . ... 1122 3 232 3 1] 3 1ifm| 1
Csonka Imre k.r.n.p. | 11 1 11 1‘ 1.1, 201 fml1 11
Ebel Jézsefk.r.n.p. .. { I 11 111} 2 2102 3/ 2 fm| 1] 1
5 Farago Laszloize. . . {11 123 21233 11 ;
Fehér Sandor . .. .. | 1] 2‘ 33 123333311111
Fekete Dezsé 2 212033901
Gyuracz Ferenck.ronop. | 1: 1. 1-202 2 1.1 22} fm|l 1. I
Hupka Istvan k. v.nop. [ 111172 2 ] 201222 fmf 111
10 ITuschitt Matyas S0 F U T ER l‘ [URR LR VAN L | I B
Juhdsz Kdlman . . _ | I 11 21 BB 1)1
Kaszas Jozsef k. ronop. [ 17101272 2.1 1. 1.2 fml 1 1
KecsmarIstvank..oop. [ 11 101 1] 22,1 1)1 1 fm| 1 1
Kiss Istvan ref. .. . | 112023 3 12 23 33 '2[1
15 Kral Ervin . 20333 (211333316121
Ligeti Jozsefk.rnp. - [ 1112122 12120217 |1 11
Mille Janos k. t.n.p. . [ 1/ 1 1) 11 Lt 111 fml 11
Nagy Imre . . .| 13433 '33343 211
Nyul Bertalan . ... .. | 1,233 ©132333211°
20 Rapcsanyi Kalman ... |2/2:3;3 23333 3 211
Riger Istvan . . .. 1 111 11 111 1] 1
Stein Gyula izr. R 1 P EA U PR WO I T R PR | I P
Varga Istvan k. rr.o.p. f 11 1 11 21 111 fml1 1
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Az 1913—19014. tanév végén érettségi vizsgalatot tett
tanulok névsora:

Bakddi Antal, jelesen érett. Juhasz Kalman, jelesen érett.
Bencsik Gyula, érett. Kaszas Jozsef, jelesen érett.
Csonka Imre, jelesen érett. Kecsmar Istvan, jelesen érett.
Ebel Jozsef, jol érett. Kiss Istvan, jol érett.
5 Farago Laszid, jol érett. 15 Kral Ervin, érett.
Fehér Sandor, érett. ' Ligeti Jozsef, jol érett.
Fekete Dezsd, jol érett. Mille Janos, jelesen érett.
Gyuracz Ferenc, jol érett. Nyual Bertalan, érett.
Hupka Istvan, jol érett. Riger Istvan, jelesen érett.
10 Huschitt Matyas, jelesen érett. 20 Stein Gyula, jelesen érett.

Varga Istvan, jelesen eérett. .
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Kimutatds a tandijmentes tanulékrol
az 1913—14. tanévben.

! =

i; i =

| e == .
El Atanuloneve | 3 £ = [ZE Eszrevételek
S | O S |ES
A = = = (=]
1 || Baranyi Menyhért . k. hb. I 30
2 || Batri Lajos rk. ! hb. I 30
3| Beke Jozsef . . rk. hb. L 15 II. félévre fizetett.
4 ‘ Benkovics Gyorgy . tk. . hb. L 15 | Kimaradt 1913. nov. 10-én.
5 \| Bilcz Titusz . gkath.! hb. L. 30 Arvahazi névendék.
G | Dezsé Lajos . rk. hb. L 30 ,
7 || Fggenberger Islvin rk. hb. L 30 | Arvahazi névendék.
8 || Farkas Istvan rk. hb. I 15 1I. {élévre fizetett.
9 | Gara Pal . rk. hb. L 30
10 | Golarits Istvan . k. hb. I 30 | Arvahazi nivendék.
11 || Halasz Teofil rk. hb. I 15 Kimaradt 1914. febr. 12-én.
12 | Tlorvath Gyula . rk. hb. - L.} 30
13 | Imre Gyula . rk. «hb. L 30 )
14 | Janisch Gyézé . tk. ' hb. L 30 Arvahazi noévendék.
15 || Konrad Gyirgy . rk. vid. L 48
16 | Koleset Laszlo . rk. hb. . L 30 Arvahazi névendék.
17 || Majoros Laszlé . rk. hb. | L 15 | IL félévre fizetett.
18 || Marqui Janos rk. vid. L. 48
19 i Prager Jené . rk. hb. I. 30 Arvahizi névendék.
20 § Révész Jozsel k. hb. I 15 | I [élévre fizetett.
21 I Schramm Otto rk. hb. . L 30
22 ! Sighy Jézsel rk. hb. I. 30 Arvahazi nivendék.
23 Szabd Andras rk. hb. L 15 1. félévre fizetett.
24  Szikora Istvan . rk. vid. L. 48
25  Veroszta Gyorgy rk. vid. I 48
26 Vladimir Viktor . gkath. hb. L 1 30 | Arvahazi nivendék.
27 ' Werovszky Leszl6 . rk. vid. L 48
28  Almasi Ferenc . rk. hb. 1L 30
29  DBachraty Jozsef. rk. hb. 1I. 30 | Arvahdzi novendék.
30 Bokor Emil . k. hb. IL 30 Arvahazi nivendck.
31 Fazekas Béla rk. vid. 1L 48
32 [Fazekas Zoltan . rk. | vid. 1L 48
33 " Fckete Jozsel rk. 1 hb. ¢ L 15 | II. félévre fizetett.
34 Horvath Géza rk. vid. II. 48
35 Komaromi Géza rk. hb. ¢+ IL 30 | Arvahazi nivendék.
36 Ncmesszeghy Lajos rk. hb.  1IL 30
37 ', Seres Zsigmond . k. | hb. II. 30
38 i Sipos Lajos . k. ~ hb. IL 30
39 i Toth Imre . rk. hb. 1L 30
40 S. T6th Istvan . rk. hb. II. 30
41 . Téth Laszlo . k. hb. II. 30
42 " Bicker Jozsel rk. vid. IIL. 18 )
43 ! Bilcz Gergely gkath. hb. IIL 30 | Arvahazi novendck.
44 | Hanel Istvan . k. hb. III. 30 | Arvahazi névendék.
45 ¢ Horvath Oddn . rk. vid. + IIL 48

Atvitel: | 1410




b = e
| ) Do = = P
E 1 A tanul6 neve s | 2 = |[EE Eszrevételek
8o s e I = |&8
| = i 7Y i ™ = =
=3 I R ] =
A = | = | o <
i \thozat 1410
46 || Jonask Livius gkel.  hb. ' 1L | 48 | Arvahazi nivendék.
47 | Lukdcs Gyula rk. hb. 111 30
48 { Mészaros [erenc ev.rel; hb. 11 48
49 I Német Ferenc rk. hb. 111 30 ,
50 1| Prager Imre . rk. hb. III. 30 | Arvahazi névendék.
51 . Balla [Ferenc. rk. hb. v. 15 II. félévre fizetett.
52 || Batri Dezsé . rk.  hb. 1 IV.| 30 |
53 1 Csupak Elemér . rk. . hb. V. 30 | Arvahazi novendék.
54 | Deak Ferenc. rk. hb V. 30 .
55 ’ Fiiller Erné . rk. hb. @ IV. 30 Arvahazi niovendék.
56 || Kiraly Istvan rk. hb. iv. 30
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Batu Aladar . J52629 3.2G 290 3 — — 78 8810 78 88 10 — — 156 157 1 9 10 36 74 15 23 50 126 52
Biré Arpad . 180 36 6 30 35 5-— 1 91108 15 91 106 15 — — 181181 — 1 0 0 4+ 1.0 0. 4 — —
Csabai Antal . L 024027 3 24 27 3 — — TG 8812 TG 8812 — — 176 177 1 3 3:12 24 2 0 12 8 — 16
Heel Hugé . . 26 29, 3.27-31 4 — 7988 9 81 91 10. 1, — 162 168 6 2 8 12 32 2 5 12 26— ¢
5 Kalocsai Imre . . ;22 251 3-22:25° 3 — —"75'87 12 75 87 12'— — (74 174 — 4 5 8 26 5 7 18 42 16 —
Kauniczer Karoly .“12(ii29{ 3.22"24: 2 — 1 °'78 85 873 79 6i— 2 161 161 — — — . — . — —— —
Kocsalk Béla . . . i24°26, 2 24'27 3 | 83 04 1184 94 107— 1 171 172 1 6 &5 52712 4 3 85 8 —
Mérk Laszlé . . . 124:27! 3 24 27 3 — -— 78 8810 78 8810 — — (71 172 { 5 6 19 41 4 8 18 42° 1. —
Pézna Miklés . . '23.27; 3 23 27 3 — 78 8+ 6 78 84 G — — 166 167 1 5,8 9.531. 7 6.28 52 21,—
10 Sandor Miklés . . {21'24 3:21 24 4 — — 70 79 9 70°79 O.— — 163 164 1 5.0 0 10 2 O 6 8 — 2
Szabo Istvén . .123‘25; 22325 2 — — 75 810 7 8 10 — — 182 182 — 1 5, — 12— — — — — 12
Takacs Gyorgy . ., | | Co. : :
Virdg Léaszl6 . .31231261 3,23 25 2'— 1,76.83 7 76 84 8 1'— {70 170 — 5 0: 0 10 2! 2 13 16 6 —
Wagner Imre. .‘122325‘ 3120 250 3= — 77T 81" 4 77T 81 4 — — 169 18—, 4 8 2026 — —|— - — —
VI osadly R | | | .
Bencsik Gyula 12328 5.22 25 3 — 2 77 88 11.79 87 8 .— 3 169 170 1 8 535 52 —' — — —— —
Faragé Laszlé /25729, 426 30, 4 — — 77 90 13°80 91 11 —0 2 171 173 2 5 5120 40, 5 10 35 60 20 —
Fehér Sindor . . 25'29. 4 26 30 4 — — 84 9410 &4 9410 — — 175 175 — 9 845 68 10710.40 80,12 —
Fekete Dezs6. . .23 261 3,23 26 3 —:— 77 85 8 78 8 7.— 1,170 171 1 3° 220 20 3| 1 13 16—’ 4
5 Huschitt Matyas. . 12730, 3/27,30 3 — — 84 93 9 81 921152 —"182 183 1! 5 4 2036 56 |— — 10°—"26
Juhasz Kalmén . . 27130 3,28 30 2i{—- 1:82 01" 9 83,92 9, — — 172 173 1: 1 015 4 0! 17— 2,— ¢
Kiss Istvan . . .[23(25) 2,23 26 3 1 —i83 91° 8:79 8910, 1.— 178 178 —- 1 0: 5 4 1; 0 11 +i— —
Kral Ervin . . . .22'26 3 24°27 3.= — 74 8410776 86 10'— —"170 172 2 3 1 17 16 3, 0 0 OG'— 10
Nagy Imre . . .[23'27: 4'23 27 4. — —- 75 85 10.77 87 10'— — 157 157 — 8' 7132 G0 31 3° 0 12.— 48
10 Nyul Bertalan 124028 425 29 14— — 78 8911 80 91 11 — — 173 174 1 5 5 20 40 4: 4 58 32, — 8
Rapcsanyi Istvan . ©23:27 4 23 27 4+.— — 81 91 10 80 90 10, — — 178 179 175, 5 20 40 5 5,44 40 — —
Riger Istvan . . . '125.29! 4 28 32 4 —I— 84,97 13790 100 10— 3 174 174 —% 5 3 22 32" 2, 40 12/ — 20
Stein Gyula . . . i26°81 5 26,30 4°—! 1°77:88 11 77 88 11— — 172 182 — 12 16 76112 — — — —'— _
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Ertesités az 1914—15. tanévre.

Augusztus 29-én (szombaton) d. e. 8 drakor kezd6dnek a javito-,
potld- és felvételi vizsgalatok. Ugyanezen napon lesznek a magantanuldk
irasbeli  vizsgalatai ; augusztus 31-én (hétfén) a magantanuldk szdbeli
vizsgalatai lesznek.

Szeptember hé 1., 2. és 3 napjain beiratkozdsok 8 —12 6raig. Ezen-
-tal egy hétig csak oly tanuldkat vehet ol az igazgatdsag, kik elmarada-
sukat elfogadhaté okkal (pl. betegséggel) igazolni tudjak. A kik még
késébben Shajtanak beiratkozni, cgy koronas Lélyeggel ellatott, kellden
megokolt és a budapestvidéki tankerilet kir. fOigazgatosagahoz cimzett
folyamodvanyt adjanak be a fégimnpazium igazgatéjahoz. A kérvényhez
mellékelni kell a mult tanévrdl szoélo iskolai bizonyitvanyt és egyéb ok-
manyt (pl. betegségrdl szold bizonyitvanyt.)

Az elsé osztalyba 68 tanuld vehetd fel és pedig szeptember elsején
csakis helybeli rom. kath. vallasiak ; szept. 2 és 3-an yidéki rém. kath.
vallasuak s a mennyiben a jelzett szdm be nem telik, mas vallastak is.

A II-VIIIL osztdlyokra jelenikezd tanuldk vallaskilonbség nélkidl mar
az elsd napon is beiratkozhatnak.

Az elsd osztalyba oly tanuldk vehetdk fel, kik az elemi osztalyokat
legaldbb elégséges eredménnyel elvégezték, vagy ennek hidnydban a fel-
vételi vizsgalatot jé sikerrel kidlljak ; tovabba életik 9-ik évét mar be-
toltotték, de 12 évnél nem idésebbek ; tizenkdét évesnél idésebb tanuldk
felvétele folott a tandri testilet hataroz.

Beiratkozaskor minden tanuld hozza magdval az el6zé évrél szdld
iskolai bizonyitvanyat; az elsé osztdlyba beirathozok, valamint a mds tan-
intézetbdl jovo felsébb osztdlyi tanuldk is az iskolai bizonyitvdnyon kiviil
sziiletési bizonyitvdnyaikat (keresztlevelet) és djraoltdsi bizonyitvinyaikat is
hozzdk magukkal.

Beiratkozaskor minden tanuld fizet 4 korona beiratdsi dijat, egv
koronat az ifjusagi konyvtdrra, egv koronat a végértesitére, 50 fillért a
nyugdijra, 20 fillért tintdra, osszesen 6 korona 70 {iliért. Ezen dsszeg fize-
tése alul egy tanulo sem menthetd fol

Az iskolapénzt (u. n. tandijat) illetéleg a helybeli réin. kath. vallasa
tanulok 30 koronat fizetnek egész évre, a vidékick ¢és mas vallasuak 48
koronat fizetnek egy évre, melvoek fele 15, illetdleg 24 korona a beira-
taskor, a masik fele pedig februar ho elsd felében fizetendd le a f6-
gimpéazium igazgatdjanal.
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Szegény, de jo viseletii és jo eldmnenetelli tanulok (andijelengedésért
Jolyamodhatnak. Az eljards a kivetkezd: A bélyegmentes folyamodvdnyt a
kecskeméti rom. kath. Egyhdzkizséghez kell cimezni; csafolni kell hozzd a
Jolyd polgdri évrdl kidllitott szegénységi bizonyitvinyt és a mult tanévi is-
kolai bizonyitvdnyt, az igy felszerelt folyamodvdnyt leghésdbb szeptember
25-ig a fogimndzium igazgatdjinak kell dtadni.

A tandrok és tanitok gyermekeinek szegényséei bizonyitvdanyt nem kell
csatolni.

Folyamodni csak egyszer lehet, a tanév elején, A felmentés csak egy
iskolai évre szdl. De ha a felmenftett fanulo az elsé félév végén (jan. 31.)
csak egy tantdrgybol is elégtelen tanjegyet kap, vagy magaviselete kevésbé.
szabdlyszeri, a tandijmentességet elvesziti és a mdsodik félévi tandijat
meg kell fizetnie. Azon tanuldk, kiks a tanév végén egy tantargvbol
kaptak clégtelen tanjegyet ¢s javitani akarnak, a jové tanév elején.
auguszius 29-én a tandri kar engedelmével javité vizsgalatot tehetnek.

Akik két tantargybol kaptak elégtelen tanjegyet és javitani akarnak,
egy koronas bélyeggel ellatott és a ,,Budapestvidéki tankeriilet kir. foigaz-
gatosdgdhoz‘‘ cimzett folyamodvanyt adjanak be legkésébb julius 8-ig
a fégimndzium igazgatdjdhoz ; mellékelni kell a folyamodvanyhoz a tanév-
végi bizonyitvanyt is.

Bukott ismétlo tanulo tobbe nem isméfelhet. A javitd- és potld vies-
galatokat csak azon iskoldaban lchet letenni, a mcelyben a tanuld az clég-
telen tanjegyet kapta, vagy a vizsgaiatot fontos ok (pl. betegség) miatt
le nem tehette. A szeptemberi potld-, javitd- és kiegészité érettségi vizsga-
latokra a jelentkezés hatarideje augusztus 15. ez ideig az érdekeltek ok-
manyaikat a fégimn. igazgatodjdnal adjak be.

A beirasok alkalmaval a vidéki sziil6k vagy gvamok oly helyettest
mutassanak, vagy jelentsenck be, kire gyermekik vagy gvamoltjuk gon-
dos felagveletét atruhazzak.

Kecskeméten, 1914. junius 28. . .

DR. TOTH GYORGY,

fogimn. igazgato.



Rajzkiallitas.

Junius ho 16—18-ig az intézet tornatermében a szébeli érettségi
tartama alatt rajzkiallitast rendeztink.

A novendékek 0sszes munkdssagabdl egy-egy rajz, (tanmenet) vala-
mint az Osszes szorgaimi idében készilt rajzok és festmények voltak
kiallitva. ‘

Eldszor szerepeltek az amatdr fotografusok egy szereny kollekcidval,
valamint az intézetbe jaré arvahazi novendékeink otthon — sajdt vezetSik
alatt - készilt agyag és faslojd munkaikkal.
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Az 1914—15. tanévben haszndlt tank6nyvek

jegyzéke:

I. osztély.

Rém. kath. nagyobb katekizmus. Bpest 1908.
e. sz. 218/1908.

Bartha I. dr.: Magyar nyelvtan, mondattani
1. 2. r. Budapest e. sz. 45603/1912. 7. k

Pronai A. dr.: Magyar olvasékényv . rész.
60645/1910. 5 k.

Pirchalal.: Lalin nyelv. e.sz. 148158/1913. 13 k.

Fodor—Székely: Liber Sexti Latin nyelvkonyv
I. [I. Bpest, 1912. e. sz. 85187/1912. 3. k.

Kordsi A.: Foldr. Bpes | e. sz 45502/1912. 9. k.

Ormindy M.: Természetrajz, Budapest, e sz.
85201/1909. 3. k.

Sutdk |. dr.: Szamtan a kézépiskolak 1. 1. és
I, osztilyai szamara Budapest, e. sz.
141409/1911. 8. k. ,

Huszka J.: Rajzol>s geomelria 1. r. Budapest,
e. sz. 135547/1911. 3. k.

Szepesi [.: Imak és énekek.

Segédkonyv :

Kogutowitz: Kozépiskolai [6ldrajzi Atlasz.
1. 2. 3. r. Bpest, e. sz. 86051/1910. 9. k.

11. osztaly.

Titz A. dr.: Az §-szbvetség torténete. 1. r.
Budapest, 1910.

Rom. kath. nagyobb katekizmus. Bpest, 1908.

Magyar nyelv mint az . oszlalyban.

Pronai A. dr.: Magyar olvasékonyv. Il r.
35635/1911. e. sz. 3. k.

Pirchala I.: Latin nyelvtan mintazl. oszt.-ban.

Fodor—S8zékely : Liber Sexti Latin nyelvkényv
mint az |. oszlalyban.

Kordsi A.: Foldr. I1. r. Budapest, e. sz. 7. k.
93269/1912.

Ormdndy M.: Természetrajz II. r. Budapest,
e. sz. 4420/1909. 2. k.

Sutdk ). dr.: Szamian, mint az I. oszl.-ban.

Huszka J.: Rajzolé geometria II. r. Bpest,
e. sz. 52776/1909.

Segédkonyv :

Kogutowitz I.: Mint az I. osztalyban.

111. osztaly.

Titz A. dr.: Az ij-szévetség toriénete II. 1.
Rém. kath. nagyobb katekizmus. Bpest,
1008. e. sz. 2:8/1908.

Bartha I.: Rendszeres magyar nyelvian e.
sz. 115734/1910. 3. k.

Prénai A. dr.: Magyar olvasékdnyv, e. sz.
33176/1909. 2. k.

Miklos—Kaiblinger: Németnyelvk6nyv. Bpest,
e. sz. 143083/1911. 3. k.

Atkinson H. W. és Pearce J. W. E, Latin olva-
sokonyve alapjan Geréb Jozsef és Morvay
Gyoz6 Kis latin nyelvkonyve. Budapest. 1907.

Pirchala I.: Latin olvasékényv a IlI. és IV,
osztily szdmdra 114204/1912.

Varga 0.: A magyarok térténete és Magyar-
orszig a jelenben. Budapest, e.sz 154050/
1911. 7. k.

Kordsi A.: Foldrajz 111. r. Bpest, 6. k. e. sz.
81957/1912.

Voros C.: A fizikai és math. féldrajz ele-
mei. Budapest, e. sz. 112609/1909. 2. k.

Sutdk I. dr.: Mint az 1. osztialyban.

Huszka ).: Rajzolé geometria 1Il. r. Bpest,
e. sz. 144457/1911.

Szepesi I.: Imak és énekek.

Segédkanyvek :

Schmidt.: Latin-magyar és Magyar-latin szé-
tar I—I1. Budapest, 1912. 3. k.

Ketemen B.: Német-magyar és Magyar-német
szotar. Budapest, 1912. 13. k.

Kogutowitz: 10 térkép a magyarok térténe-
1€b6l, e. sz. 2604/1897. 7. k.

Kogutowitz: Mint az [. osztalyban.

1V. osztaly.

Titz A. dr.: Rém. kath. szertartistan. Buda-

pest, 1912. Mint a llI. osztalyban.

Lehr A.: Arany Toldija, XI. k. Budapesten,
e. sz. 51922/1892.

Bartha—Pronai: Stilisztika. Budapest, e. sz.
63910/1910. 3. k.

Pirchala I.: Latin nyelvtan. Mint az I. o.-ban.

Pirchala I.: Lalin olvasékényv. Mint a IlI,
osztalyban. .

Miklos—Kaiblinger: Német nyelvkonyv. Bpest,.
e. sz. 140039/1911. 2. k.

Varga 0.: A magyarok toriénete Il. r. Buda-
pesi, e. sz. 150748/1911. 7. k.

Pintér P.: Novénylan. Bpest, e. sz. 13606/
1911. 2. k.



Borosay D.: Algebra V. kiad. Budapest, e.
sz. 44336/1912.

Huszka J.: Rajzolé geometria IV. rész, Buda-
pest, e. sz. 144457/1911. 2. k.

Szepesi I.: Imak és énekek.

Segédkdnyvek:

Schmidt J.: Latin-magyar és Magyar-latin
szétar 1—II. k. Budapest, 1900.

Kelemen B.: Német-magyar és Magyar-német
sz6tar. Budapest, 1900.

Kogutowitz: 10 térkép a magyarok tért.-bél.

Kogutowitz: Iskolai térkép. '

V. osztaly.

Schiitz A. dr.: Kath. hittan a kézépiskolak V.
oszt. szimara, Bpest, 1911.

Bartha—Prénai: Retorika. Budapest, e. sz.
69911/1910. 2. k.

Mikl6s—Kaiblinger: Német nyeclvkényv. Bpest,
e. sz. 131089/1909. 2. k.

Kapossy L.: Ciceronis pro A. L. Arhhia
poeta. Budapest, e. sz. 157944/1911. 3. k

Isamboki (Schambach) Gy.: Cic. de imp. Gnaei
Pompei. Bp. e. sz. 111554/1911. 3. k.

Csengeri J.: Ovidius szemelvények. Bpest, e.
sz. 1537/1912. 5. k.

Maywald Z.: G6rog nyelvtan, 6. kiadas, e. sz.
112919/1911. Bpest.

Maywald ).: Gorog gyakorlé és olv. konyv
az V. oszt. szamara, 5. k. e. sz. 98352/1910.

Szolgyémy ).: Vilagtorténelem 1. r. Budapest,
e. sz. 143906/1911. 3. k.

Pintér P.: Allatian. Budapest, 1903. eng.
sz. 3425/1911. 1. k.

Borosay D.: Algebra 1. IV. o.

Loky B.: Geometria 1. r. Budapest, e. sz.
4814/1912. 2. k.

Szepesi I.: Imdk és énekek.

Segédkonyvek:

Molnér S.: Lalin stilusgyakorlatok. 1. rész.
Baja. 1907.

Wagner—Horvath B.: Rémai régiségek. Buda-
pest e. sz. 96692/1912. 8. k.

Schmidt J.: Latin-magyar és Magyar-latin
szotar. 1 —11. Bpest, e. sz. 4610/1910.
Kelemen B.: Német-magyar és Magyar-német
szGtar. Bpest, e. sz. 2003/1904. 11. k.
Kogutowitz: Torténelmi atlasz. e. sz. 2604/

1897. 1. k.
Sebestyén K.: Irodalomtoriénet. Bpest, e. sz.
2226/1902.

Gorogpotlo tankdnyvek :

Pronai L. dr.: Gordgpétlé irodalmi olvas-
minyok Bpest. e. sz. 41102/1913.
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VI. osztaly.

Schiitz A. dr.: Kath. Erkélestan 1. k. Bpest.

Bartha—Prénai : Poetika és olvasékonyv.
Budapest, e. sz. 69912/1910. 2. k.

Miklds Kaiblinger: Német nyelvkonyv. Mint
az V. o.-ban.

Kalmar E.: Szemelvények T. Livius rémai tér-
ténetéb6l. Bp. 1900. eng. esz. 3165/1900.

Wirth Gy.: Szemelvények P. Vergilius M.
Aneisébdl. Bpest, 1905. e. sz. 3269/1905.

Maywald ).: Gorég nyelvtan 1V. kiad.

Maywald ).: Gorog olvasé és olvasdkonyv
I1. rész. Budapest, e. sz. 83441/1906 4.k.

Szolgyéml |.: Vildgtorténelem 11/ r. Bpest,
1902. e. sz. 2962/1902. 3. k.

Pintér P.: Asvinytan. Bugapest, 1903. e. sz.
3132/1903. 1. k.

Borosay D.: Algebra. 1. IV. o.

Loky B.: Geometria 1. r. Bpest, I. V. o.

Szepesi L.: Imak és énekek.

Segédkanyvek: '

Molndr §.: Latin stilusgyakorlatok. 1. r.

Wagner—Horvith B.: Romai régiségek, 1. V. o.

Schmidt J.: Latin-magyar és Magyar-latin
szotdr [—11. Bpest, 1901. e. sz. 486/1900.

Kogutowitz: Torténelmi atlasz. Mint az V.
o.-ban.

Sebestyén K.: Irodalomtérténet. Bp. 1903.

Lutter N.: Szorszdmi tdblik, Budapest. E.
sz. 24284/1892. 10. K.

Gordgpotlé konyvek :

Radics: Magyar irod. olvasékényv. M. r.
Budapest. 144322/1911. 5. k.

Csengery J.: Aischylos Oresteidja. Budapest
e. sz. 20025/1894.

Csiky G.: Sophokles Antigonéja. 3. kiadas.
c. sz. 22424/1883.

Kemenes (Kemf) I.: Euripides Iphigeniija,
e. sz. 25409/1895. 2. k.

Wagner—Horvdth: Gorog régiségek. 5. k.
Bpest, e. sz. 155324/1011.

VII. osztaly.

Schiitz A. dr.: Kath. egyhaztorténelem. Bpest.

Pronai A. dr.: A magyar irodalom térténete
I. r. Budapest, 1910. e. sz. 50873/1910.

Szinnyei J.: A magyar nyelv. 6. kiadds Buda-
pest, 1902. e. -sz. 105995/1906.

Bartal —Malmosi: C. Sallusti Cr. libri de
coniuratione Cat. et de bello Jugurthino.
Bpest, 1801. e. sz. 10968/1891.

Incze J.: Cicero in Verrem. Budapest, 1902.
e. sz. 2522/1902.

Wirth Gy.: Szemelvények P. Vergilius M.
Aeneisébdl. Bpest, 7905. e. sz. 3279/1905.
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Mikl6s — Kaiblinger: Német nyelvkonyv. Bu-
dapesi, e. sz. 13348/1911. 2. k.

Heinrich: Wilhelm Tell. Budapest, e. sz.
583/1912. 7. k.

Geréb J.: Gorog prozai szemelvények Hero-
dotos, Xenophon és Platon irataibdl,
Budagpest, e. sz. 144059/1908. 3. k.

Csengery J.: Humeros Odissedja. Budapest,
1898. e. sz. 5632/1888. .

Csengery J.: Homerosi relidk. Budapest,
1903. e. sz. 1900/1903. 1. k.

Szolgyémy ).: Viligtorténelem. 111 r. Bpest,
e. sz. 2957/1903. 2 k.

Voros: Kisérleti természettan. 1I. k. Buda-
pest, 1000. e. sz. 112600/1909. 2. k.

Borosay D.: Algebra. I. IV. o.

Dr. Loky B.: Geometra, II. r. Bpest, e. sz
5456/1904. 1. k. :

Szepesi: Imdk és énekek.

Segédkonyvek :

Molnar S.: Latin stilusgy. Il. r. Baja, 1909.

Wagner—Horvdth B.: Romai régiségek. Bu-
dapest, Wagner L. V. o.

Schmidt J.: Latin-magyar és Magyar-latin
szétara. 1--11. Bugapest, 1901. e. sz.
4610/1900.

Kelemen B.: Némel-Magyar és Magyar-német
szétar. Budapest, 1900. e. sz. 489/1900.

Kogutowitz: T¢rténelmi atlasz. Mint az V.
osztalyban.

Sebestyén K.: Irodalomtérténet. Bpest, 1903.

Orosz M.: Német stilusgyakorlatok, e. sz.
112923/1911. 4. k.

Elischer—Frohlith: Szétar Homeros két epo-
sihoz. Budapest, e. sz. 49966/1912. 3. k.

Gordgpotlo tankdnyvek:
Badics F.: Magyar irod. olvasékényv 1L r.
Budapest, e. sz. 110411/1908. 5. k.
Foldi 1.: Demosthenes vilogatott beszédei.
Bugapest, e. sz. 112772/1911. 2. k.
Szilasi M.: Szemelvények Thukydidesbél.
Budapest, e. sz. 4578/1899. 2. k.
Wagner—Horvath: Gorog régiségek. 1. VI
osztaly.

VIII. osztaly.

Schiitz A.: Ker. Kath. Hitvédelem. II. k.

Pronai A. dr.: A magyar irodalom térténet.
II. r. Budapest, 1911. e. sz. 55667/1911.
1. kiadas.

Miklés—Kaiblinger: Német nyelvkGnyv. Mint
a VII. osztalyban.

Maywald ].: Goethe Iphigenidja, e. szam
3613/1902. 2. k.

Gyomlay Gy. dr.: P. Cornelius Tacitus na-
gyobb torténeti miiveibd]l szemelvények
3. k. e. sz. 136110/1911.

Wirth Gy.: Szemelvények Horatius miivei-
bé6l. Bpest, 1902. e. sz. 2873/1902.

Wagner—Horvdth B.: Rémai régiségek. . V. o.

Schmidt ).: Latin-magyar és Magyar-lalin
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