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Hodolatunk az Euchansztikus Krisztus el6tt.

Orémmel dobbant meg minden igaz magyar katolikus szive,
amikor eljutott hozzénk a hir, hogy Szeniséges Atyank a XXXIV.
Eucharisztikus Vilagkongresszus megrendezését megesonkitott kicsiny
hazénknak, gyonyoriG févarosunknak engedélyezte. Oriilliink, mert
érezlitk, hogy olyan kiliintetésr6l van szé, amilyenben ezeréves
multunkban nem volt még résziink, olyanban, amely nagy nemzetek
kozil is csak keveseknek jutott. Oriltiink, de ugyanakkor érezliik,
hogy a megtiszteltetés nagy feladalot is jelent, mert az egész vilag
szine elétt kell iinnepelniink a szentségi Jézust. Az 6rém melleit
rafekiidt a lelkekre a félelem aggodasa: Meg tudjuk-e oldani a fel-
adalot ugy, hogy az mélto legyen az eucharisztikus vilagkongresszusok
nagyszeili multjdhoz? Azt ludiuk, hogy megtépett kicsinységiinkben,
szegénységiinkben nem vehetjiik fel a versenyt nagy boldog orszagok
kapréaztaté gazdagségaval. Chicago, Buenos Aires kiilsGségeiben is
csodalatos, a technika minden nagyszeri vivmanyat szolgalalukba
allité6 kongresszusai a mi szamunkra csak az almok elérhetetlen
messzeségében maradnak. Vilagos volt, hogy a mi tnneplésiinknek
mas iranyunak kell lennie. Ha kiils6ségekben nem adhalunk ujat,
rendkiviilit, azokat az eszkozoket kell megragadnunk, amelyek nekiink
is rendelkezésiinkre allnak, és ezek lelhasznéalasaval alkolni olyant,
amire megelégedéssel figyelien fel a vilag, amiben mélicképen
kifejezésre jusson hoédolalunk az Eucharisztikus Kriszius irant.
Vilagos volt, hogy a mi kongresszusunknak elsgsorban a lelkek
benséséges iinneplésének kell lennie. Visszavezetni népiinket az
Oltariszentséghez, megértetni, atéletni vele, hogy mit jelent nekiink
az allandéan kozoéttiink lakozé Isten, az Oltariszentség, hogy a régi,
kozombés, kihiilt-szivii magyarsag helyébe egy uj, lelkes, Krisztusra
tekinté és Kriszlus szellemét valosité szent magyarsag lépjen. Mélto
népet késziteni Krisztus Kirdlynak, amely érzi, hogy Krisztus szelle-
mének &t kell hatnia egyéni és kozéletiinket, at kell alakitania
csaladi, tarsadalmi és nemzeli életiinket. Ez a cél vezeile a
Kongresszus rendezéségét, amikor orszagszerte meginditolla a lelkek
toborzasat az Eucharisztikus Krisztus tabordba. Ez a cél vezetett
minket is, amikor odavittiik az Eucharisztikus Krisztus elé hodolatra
azt az ifjasdgot, amelyet Kriszius kiilénésképen is a magéaénak
akar, s amelynek Krisztus szeretelélél alizzitolt szivére, lelkes, hiiséges
odaadéasara olyan nagy sziiksége van és lesz a lelkében ujja alakulni
akar6 magyarsagnak.

Haromnapos hédolatunkat nov. 25. 26. és 27. napjain rendezlitk
meg a fogadalmi templomban. Az elsé napon Dr. Kerkai Jézsel
beszélt: Az Eucharisztia a nemzetek élelében cimen, a méasodik
napon Dr. Révai Jozsel: Az Eucharisztia és'a csalad cimen, a
harmadik napon pedig Dr. Albert Istvan: Az Eucharisztia és a
piarista didk cimen.



Az iinnepségiinket befejez6 szentmisét Dr. moéri Glaltfelder
Gyvula megyéspiispok Ur Onagyméltésaga mondolta és ugyancsak
nyujtolta ifjasdgunknak az Eucharisztikus Krisztust is.

Az Eucharisztia a nemzetek életében.

A mai bomloiélben levé vilag ziirzavarabél mindeniinnen prélélai
hangok hallatszanak. Egyesek wj paradicsomot, boldogabb tarsadalmi
és gazdaséagi rendet hirdetnek. Csak az a baj, hogy az uj préofétaknak
a szava ugyan édes, de a keze véres. Az igazi profélak halollakat
tamasztottak, az uj prolétak hullakkal t6llik be a vilagot. Végiil is
nehéz megmondani, kik ingatjék jobban a vilag rendjél: a régi vilag
karhoztatolt és biinos képvisel6i-e, vagy az uj vilag bészavu profélai.
Igy aztdn nem csoda, ha sokan rettegnek Spenglerrel a fehér faj és
kultura kikeriilhetetlennek latszé pusztulasatol.

A nagy égrengés kozepette a magyar nép sem iilhet osszetelt
kezekkel, hiszen a pusziuldés démona a magyarsagot sem kimélle
meg. Az orszég lakosségdnak alig egyharmada él csak emberhez
mélto életet. Egyre ijesztébb mértékben sorvad a magyar nép teste-
lelke, szama, hile, erkolcse s lassan odajutunk, hogy még a kolté16!
keserli vigasztalasként megiovendslt ,nagyszerii halal® képe is
abrand marad. Koldushalalban nincs nagyszeriiség.

Van-e még eszkéz, moéd red, hogy a vilag megmenekiiljon
beteljesedettnek latszé végzetébsl? Az elkinzolt népek mentéeszmék
utan néznek. De, mintha csak a pokol minden hatalmasséagai 6ssze-
beszéltek volna, minden proféta ellene mond Krisztusnak és az
Egyhazénak. ,Nem akarjuk, hogy rejlunk uralkodjék!“ Nemecsak,
hogy a megoldast Krisztus nélkil akarjak, hanem az Egyhazat
allitjAk oda, mint minden baj és pusztulas okat. Azt mondjék, hogy
épen a természetlelettiekben valé hit akadalyozza meg az emberi-
séget abban, hogy minden erejét a f5ldi, a szocialis lét problémainak
megoldasara szentelje. Azt mondjak ra, amit az astrologiaval foglal-
kozo6, de szerencsélleniil hadakozo X. (Bolcs) Alfonzra mondottak
elégedellen alallvaléi: Dum coelum considerat, terram amittit. Mig
az eget nézi, a léldet elveszti.

Tudom, hogy nehéz az éhezéknek és nyomorgéknak Kriszlust
prédikalni, és mindig csak arra a kis Ostyara mulaini, mely taplalja
ugyan, a lelket, de — mint mondjadk — éhesen hagyja a teslet.

Es mégis azt kell mondanunk, hogy a puszlulas borzalmaitol
egyedul Krisztus, az Egyhaz mentheti meg a vilagot. Az Egyhaz
ugyan nem ad soha gazdasdgi programmokat — hiaba réjjak fel
ezt sokan a Rerum Novarumnak és a Quadragesimo Annonak —,
mert ez nem [eladata. Az Egyhéz feladata az, hogy a&llandéan
rdmutasson az ember természelleletli céljara, ramutasson arra, hogy
az emberi élet olyan egyenlet, melynek a jobboldala a masvilagon
van. Az Egyhaznak az a rendeltetése, hogy 6rt alljon a természet-
feletli célok mellett és ne engedje 6ket elsikkadni az Gj eszmék
chaoszdban, hanem minden idéknek hirdesse: ,Hogy tudhassuk a



foldon, merre kell jarnunk, Krisztust és az eget kell nézniink.®
(Wagner Richard) lgy kialtotta bele a vilagba a Quadragesimo
Anno: ,Nem veszik észre, hogy lehetetlen olt az anyagi javak
elosztdsaban helyes rendet teremteni, ahol nem ismerik az anyagi
javak igazi érlékét. A Ioldi javak igazi ériékét megismerni és meg-
becsiilni nern is tudjuk, ha lelkiink nem tekint a masik, az orokke-
valo életre."”

Csak az Egyhaz van amaz eszkozok birtokédban, melyekkel
igazi relormokra képes embertipus nevelheté ki. A gondolkodé
ember el6tt hamar vilagossa vaélik, hogy a vélség el6idézésében
sokkal kisebb szerepe van a gazdasagi rendszerek j6 és rossz
oldalainak, mint az altalanos erkélestelenségnek, az 6nzésnek, mely
a gyengébb Iél kizsakmaéanyolasaban hatart nem ismer és annak a
gyiiloletnek, mely egyéneket és tarsadalmi osztalyokat halalos ellen-
séghként allit egymassal szembe.

A vildgot nem mentheti meg sem a szolidaritdis — mert a
szalai félelembél, érdekbdl, és gyiilélelb6l fonédtak, — sem a jog
és igazsagossag, — mert az igazsagossag sohasem potolhatja a
szeretetet. ,Ahol szeretet nincs, oft igazsagossdg sem lehet.” —
mondja Szt. Agoston. Es helyesen mondja valaki: .A tarsadalmi
kérdés épen azon fordul meg, hogy, amit a jog elvalasztott, azt a
szerelet egyesitse.”

A vilagot egyediil a szeretet mentheli meg. Ez az egyellen
olaj, mely a kavargo szenvedélyek 6ceanjait lecsillapilhatja. De hat
honnan vegyiink annyi szeretetet, hogy az a gyiilélet langtengerét,
mely a vildgot mar-mar végpusztulassal fenyegeli, eloltsa? Ki fog a
mai emberbsl igazdan ©6nzellen szeretetet kicsiholni, mikor igazat
kell adnunk Mallthiewsnek : Az egyik ember képes lenne a masikat
csak azért leitni, hogy annak zsirjaval csizmajat kikenhesse.” Ha
az Egyhéaz mer véllalkozni erre a csodéra, mondja hat meg, hogyan
fogia csinalni, egyaltalan meg tudja-e csinalni?

Az Egyhaz meg ludja csinalni, mert egyszer mar megcsinalla !
Ez biztositék arra, hogy igérete nem marad puszta sz6. Mikor
csinalta meg? Az elsé keresztények kozott. Es pedig ugy éllitotta
elé ezt a tipust, hogy az nem szérvanyos jelenség, hanem kivételt
alig ismeré szabaly volt.

Mit latunk? Azt latjuk, hogy az elsé keresztényeket valami
tilokzatos hatalom olyan egységbe fiizte, amilyet sem azel6tt, sem
azutan nem latott a vilag. Az el6kelé szenator és a megvetett rab-
szolga, a dusgazdag lovag és a nyomorult koldus, az egyszerii kéz-
miives és a tudés filozofus olyan bamulatos egységbe olvadtak,
amely elétt még ellenségeik is kalapot emeltek. K6zmondésossa valt
a keresztények mélységes szeretele felebarataik irant. ,Nézzétek,
miként szeretik egymast!” — mondogattak. , Azt vethetnék szemiikre
— irja Lactantius — hat koztetek nincsenek urak és nincsenek
rabszolgdk ? — Nincsenek | Mert mi testvérek vagyunk és ha teslileg
van is rendi kiilonbozet kozliink, mi a f6ldi dolgokat lelkileg itéljiik
meg.” (V. 16.) Bossuet igy ir az elsé keresztényekrsl: ,Mikor az
els6 keresztények idejében egy szegényt lattak a {emplomban,
mindenki térdenédllva vadolta magal, mert e megszomorodolt szegény
tag nélkiilozését az egész test gyalazatanak tartoltak.” Sokan ezt a



szocidlis paradicsomot a kommunizmus igazolasdra hozzak fel
példanak, mintha az elsé keresztények kommunisték lettek volna.
Pedig ez alapvels tévedés, hiszen maganvagyonat, vagy annak egy
részét a nagy tobbség megtartotta. Nem a vagyonuk volt kozos,
hanem, mint az aposlol mondja: .,A hivek sokasédga pedig egy
sziv és egy lélek volt.® (Ap. csel. 2. 44) Nem a jeruzsalemi hivek
tényleges vagyonkozossége ilt a magyardzat, — hiszen vagyon-
kozosség nem volt masutt, — hanem a szeretetnek biivés ereje,
melyrél meghaté sorokat ir romai Szent Kelemen : ,,Sokakat ismeriink
koziiliink, akik 6nként rabszolgakka lettek, hogy masokat megsza-

baditsanak.” (Ep. I. ad Cor. ¢. 55.)

Nincs tehat mas hatra, mint hogy kikutassuk, mi volt az a
csodaszer, ami az antik vildgnak taldan még a mainal is romlottabb
emberébsl, a biiszke rémaibdl, az elpuhult keletibsl, a féktelen
barbarbél az énfelaldozé ielebarati szeretet feliilmulhatatlan hését, a
vilag legszocialisabb érzékd emberét kinevelte.

A titok megfejtését adja ez a par sor: ,Erant autem perseve-
rantes in doctrina apostolorum et communicalione fractionis panis
et orationibus.” (2. 42.) Tehéat kitartéak voltak a kenyérszegés
kozosségében, magyaran : dldoztak minden nap!

Az Eucharisztia valéban a szocialis egység szentsége. Mar
maga a szertartdsa is csak uUgy ontja magéabél az egységet és
szeretetet! Van-e még az életnek még egy olyan vonathkozasa, ahol
oly tokéletes egyenléségben, krisztusi demokracidban olvadnanak
ossze az emberek ? Micsoda egység, ahol mindenki ugyanazt kapja,
mindenki egyforman hajt térdet és senki sem kiilénb a masiknal |
Az orszagok ura és a legutolsé koldus, a kinai és a néger hivé, a
halélraitélt rab és a gydztes I6vezér, a zsenge gyermek és a t6rédotl
aggastyan mind-mind ugyanazt a Krisztust veszik | A lényeg ugyanaz,
a szinek ugyanazok. Taldn az egyik 16bb kegyelemmel, mint a
masik, de nem allasuk, hanem érdemeik szerint. Valtozhatott a
korszellem, orszégok elmultak, eszmék letiintek és Gjak ragyogtak
fel, megvaltozolt a 6ld szine, de az &ldoztaté racs el6tt mindig
ugyanaz a krisztusi demokracia uralkodott. Voltak eléitéletek, voltak
kasztszeri tagozédasok, de az Eucharisztia el6tt mindig ujra teljes
fényében tiindsklott az aranykor boldog egyenlésége.

Az Eucharisztia nemcsak jelképezi az egységet, hanem megis
koveteli, meg is valésitia. A Szentostyat térd béar ezer részre, csak
egy Krisztus volt és egy Krisztus marad, és minden aldozé ugyanezt
az egy Krisztust veszi. Mindaz a Szentostya, amit a hivék valaha
is, az Utols6 Vacsoratél kezdve a mai napig — magukhoz vettek,
mind csak egyetlen egy Kriszlus | Krisztus ugyanaz mindig, most és
mindérokké | Nézd, mint oleli Kriszlus az O szentséges testében
minden id6k és helyek hivéit magéhoz az itélet napjaig, mint logia
Sket 6ssze misztikus teste csodalatos és tokéletes egységébe |

Ha tehat vissza akarunk térni az elsé keresztények szocidlis
aranykoréhoz, vissza kell térniink a szociélis egység Szentségéhez,
az Eucharisztidhoz, a vinculum caritatishoz |

Az elsé keresztényeket azért fiizte a legteljesebb egységbe az
Eucharisztia, mert j6l ismerték az apostolok tanitasat: ,Az Egyhaz
Krisztus teste és annak teljessége, aki mindeneket mindenben



betslt. (Efez. 1. 23} Amit mi ugy mondunk, hogy az &gyhaz
Krisztus misztikus teste az id6k végezetéig. Mert Krisztus tovabb él
az O Egyhéazaban: O a fej, mi vagyunk a tagok. O a sz6llt5, mi
vagvunk rajta a sz6llgvessz6k. llyképen az 6sszes hivék nemcsak
egységbe olvadnak, hanem egyek lesznek Kriszlussal, ugyhogy
Krisztus nélkiliink nem Krisztus! Amint senki sem mondhatja
egyetlen lagjara sem, hogy az nem 6, agy lelebaratjdra sem, hogy
az nem Krisztus, hiszen Kriszlus testének tagja, a sz6llévesszok
egyike a szoll6tékén! (L. R. Plus: Krisztus testvéreinkben) Mi
tehat egvek vagyunk felebaratainkkal is! Christus facti sumus!
Krisztus lettiink ! — mondja Szent Agoston.

A mi életiink és méasoké tehat nem Iut kiilon, a tobbiekével
ossze nem liiggé pélyan, hanem minden élet kiszakithatatlanul és
szélvélaszthatatlanul egybelorrolt alkoté része Krisztus miszlikus
életének. Ily értelemben mondja Szent Pal a korintusi hivéknek :
.Unus panis, unum corpus multi sumus, qui de uno pane partici-
pamus.” Egy kenyér és egy test vagyunk sokan, kik egy kenyérben
részesiliink. (Cor. 1. 10. 17.) Latin és gérég neve is (communio —
synaxis) az egyesiilésre utal, ezért mondja Szent Agoston: .Ez a
szenlség az Egyhdz o6sszes tagjainak egységét lejezi ki. Ezért a neve
communio vagy synaxis, mert — mint Damascenus mondja, —
altala Krisztussal egyesiiliink és Krisztus éaltal egymas kozt is
egyesiilve vagyunk. (R. Plus. i. m. 40.) Hogy ez a gondolat mennyire
uralkod6 volt, mutatja Szent Fulgencius piisptk levele is, melyben
igy ir: .Ti, akik Krisztus titokzatos teste vagytok, fizikai testét
fnagatg;(ba fogadva fogadjatok, azt ami maéar vagytok.” (Plus:
. m.

Ha ezt a hitet atértettiik, akkor majd megértjitk az elsé keresz-
tények felebarati szeretetének egész mélységét, akik igy természet-
szerGleg minden szegényben és minden lelebardiban a szenveds
Krisztust lattak. Szorol-széra értették az igéket: ,Amen, dico vobis,
quamdiu fecistis uni ex his fratribus meis minimis, mihi fecistis.”
(Maté 25. 40.) Igazan atértették az utolsé itélet szavainak szocialis
mélységeil, és ellogadtdk a felebarati szeretet mindent feliilmiléan
folséges szentesitését: Aki a szegénynek nem ad, nekem nem ad!
Aki ad, nekem ad! Minden lelebarat tehat Krisztus volt eléttik, az
Oltariszentség pedig valéban a vinculum caritatis, mert tudték,
hogy altala nemcsak Istennel, hanem egymadssal is egyesiilnek.

Uj aranykort érhet a vilag, ha megtaldlja Krisztust az Oltari-
szentségben. Ha valamikor Assziszi Szent Ferenc kordéjaval meg
ludta kotni a kitérni késziilé vilagforradalmat, ki kételkedhelik, hogy
a vinculum caritatis is képes arra, csak meg kell szervezni a lelkek
eucharisztias keresztes hadjaratat a vilag szocialis megmentéséért:
Legyen minden A&ldozé egy-egy lancszem ebben a vinculumban,
hogy atérje a vilagot, hogy legyen ereje lefogni, letékezni a robba-
nasig fesziilt indulatokat. Aldozzunk, ha lehet, mindennap, hogy az
Eucharisztia benniink is kifejthesse nemzeteket 6sszefogé hatasat.

Ne legyiink Judas-keresztények, akik mindennap mennének
aldozni, ha ez anyagi haszonnal jadrna, ha mindennap néhédny eziist
pénzt — még 30 eziist sem kellene! — kapnénak érte. Tébbé mar
vissza nem johet az az idS, az a rettenetes id6, mikor a keresz-



tények , csak évenként egyszer éaldoztak s akkor is parancsszora,
mert hiliik méar nem volt eleven és hianyzolt bel6liik a szocialis
szenlség isteni ihlete. A sz6ll6tén még olt fiiggotiek a sz6llévesszok,
de kikapcsoltdk magukat az isteni eré és vér titokzatos aramlasabél.
Kriszius vérének keringésébe mér csak évenként egyszer, ha bele-
kapcsolodtak | Megallt a vérkeringés, elzsibbadtak, elnyomorodtak a
tagok, nem volt tGz az erekben és szeretet a lélekben, mely hésies
tettekre képesilette volna éket. lgy azlan kezdtek az emberek félni
a nagysagtdl és hésiességlol s ezért nem akartak Kriszlust magukhoz
venni. Méltallannak mondotték magukat Hozza, hogy ne kelljen
méltoknak lenniok Hozza! Balga kicsinyesség, mely megakadalyozta
az Istent, hogy naggya tegyen minket! Igy sorvadt el az elsé
keresztények langolé hile és buzgalma s adolt helyet a kézonynek,
a szocialis individualizmusnak, melynek hidegségétél megdermedt a
vildg szocidlis szive s urra lett benne a gyiilolet.

Lassatok, testvérek, mint buzgélkodnak a satén csalldésai, hogy
kinyissak az Antikrisztus Pandora szelencéjét és a vilagra szaba-
ditsdk a kommunizmusban rémségeit és mi nem akarjuk-e kinyitni
az élet és boldogsag szelencéjét, a tabernakulumot? Menjiink,
nyissuk ki, hozzuk onnan ki Krisztust el8szér a sziveinkbe, onnan
vigyiik bele a vilagba, legyen O az élet kiralya, hadd jsjjon ei végre
az O orszaga, hol szeretet lesz és igazsag.

Nézzetek fel az égre, a csillagos égre| Latjatok, miné szép
rendben futnak a csillagok ? Egyik sem gazolja le a masikat, mind-
egyik tartja, hordja vonzoerejével a masikat, mindegyik csillag egész
vonzéerejével tartja, segili azt a rendet! Csak az emberi lelkek
rohanndanak at vakon az égen, mint a hullécsillagok rontva és artva,
amerre felliinnek ? Kriszlus testének tagja vagyv, ne légy héat beleg,
romlott tag, mely az inlekcié méreganyagaval az egész test egész-
ségét veszélyezteti. Legyiink hat egyek Krisztusban, gy, ahogyan a
mi {6papunk imadkozott érettiink : .Szent Atyam, Srizd meg Sket a
Te nevedben, akiket nekem adlal, hogy egy legyenek, miként mi
is . .. Nem csak értitk konyorgék, hanem azokért is, akik az &
igéik altal hinni fognak bennem, hogy mindnydjan egy legyenek,
miként Te, Alyam, énbennem és én Tebenned, hogy 6k is benniink
egy legyenek.” (Janos 17. 11. és 20—21.) Amen.

Dr. Kerkai Jézsef.

Az Eucharisziia és a csalad.

Koriilbeliil negyedszédzaddal ezel6tt zajlott le Bécsben egyike a
nagyon latogatott eucharisztikus vilagkongresszusoknak. Ennek az
elkésziileti idejében tortént egy tanulsagos . eset, amelyet Czapik
Gyula prelatus-kanonok kézolt a minap az ,,Utunk” cimi hitbuzgalmi
lapban. A torténet hései jogaszok, akik kissé tiintetsleg viselték a
kongresszusi jelvényt és egy katolikus, de liberalis hirben allé
tanar. Ez azzal a kérdéssel hozta zavarba a rendezdség e liatal
tagjait, hogy hisznek-e az Eucharisztidban. Kissé habozo feleletitkre
igy sz6lt a professzor: ,En, kérem ma reggel el6adasra jévet betértem
a Votivkirchébe. De ott Onék kéziil senkit se latlam.



Ha én hivé lennék, életem kozéppontja lenne az Oltariszentség.
Akkor én arrél panaszkodnék, hogy naponta csak egyszer szabad
aldozni. Akkor én nemcsak a szabadidémbél, hanem a munkémbél
is orakat szakitanék, hogy a tabernadkulum elé térdeljek. Akkor én
nem magamba rejteném 6rémoémet és bimat, hanem elétte dnteném
ki.“ Természetesen débbenetes csénd kovetkezeit erre a megéllapi-
tasra. A tudds tanar azonban kérlelhetetleniil tovabb miikédtette a
a lélek redésibe vilagité reflektort: ,Uraim, Onék hisznek és csak
hasvétkor aldoznak 7! . . . _Onék hisznek és csak vasarnap hall-
gatnak szentmisét?! ... Onoék hisznek és csak az 6roklampa
pizlakolasara bizzak hitilk kifejezését, ahelyett, hogy érzelmeik lang-
javal, szeretetbdl eredé erényeik églelé lobogasaval vennék koril a
Sanctissimumot? |“ Erre a kovetkezetes hitvallast kévelels kérdés-
sorozalra természetesen egyre zavarodottabban tekintettek maguk elé
a fehérkokardas rendezék, aminthogy egyre jobban raeszméllek
arra, hogy hitiitk nem elég kovetkezetes, hanem csak a kiilséségekig,
vagy legioljebb a kotelességszerl megvalldsig jutott el — a Krisztusban
és a Krisztusbol valo élet 6nkéntes és lélekemels szarnyalasa
helyett |

Ezt a tanulsagot tartsuk szemiink el6tt most, a lriduum alaltt,
s6t az egész eucharisztikus esztendé folyaman, hogy valahogyan el
ne sekélyesedjék benniink a nagy kegyelem és kegy, amelynek
részeseivé lesziink. Az Ur Jézus mondotta: ,En azért joltem a
vildgra, hogy életiik legyen és b&ségesebben legyen” (Janos 10. 10.).
Ezt vonatkoztassuk magunkra kiilonésen most, a triduum alalt!
Vigyazzunk arra, hogy ez a lelki tébblet ebben az Oltariszen!ségnek
szentelt évben, de iGképen ebben a mostani ajtatossdgunkban
bekévetkezzék és meg is maradjon nemcsak az Ollariszentséget
illet6 minden "vonatkozasban, hanem az egész hitéleli és erkolcsi
magatartasban is.

Mikor Kriszius Urunk az Ulolsé Vacsoran az Oltariszentséget
szerzetle, annak intézményessé tételérdl is gondoskodott e szavakkal:
.Ezt cselekedjélek az én emlékezelemre 1 (Lukacs 22. 19.) A szent-
misében valloztatia 4t az Egyhaz szolgaja a kenyeret az Ur Jézus
szent testévé, a bort az O szent vérévé. Becsiillie meg a csalad
apraja-nagyja a Szentmise &ldozatot és az Egyhaz parancsa értel-
mében vasarnap és az iinnepeken becsiiletesen hallgasson szenl-
misét. A szitll6k j6 példaja, mint pl. a hires szemorvosnak Batthyany
Strattmann Laszlé hercegé, ezen a téren tobbet ér minden sziilgi és
hittanari oktatasnal. Tobb népes csalddnak az ezirdnyua viselkedésél
van alkalmam megligyelni és buzdité példanak ajanlani. A csalad-
apa is, az anya is, még hétkéznap is, tobbszor lathaté a templomban
egy ajtatos gyermekhad élén, amely gyermekded médian mutatja
be hédolatos tiszteletét a szenlségi Jézusnak, nem egyszer mar az
elsé legkoraibb szentmise alatt. Szoktassuk réa liainkat és leanyainkat,
hogy atérezzék a zsollarossal a templomba-menés oromét. Ima-
kényviinknek idevagé oktatasa ez : ,Gondold meg' mér templomba-
menet, hogy szent a_hely. ahové lépsz, hogy az oltdron a te Urad,
Megvaltéd véar rad. Ugy jarulj oda, mintha az utolsé Vacsora aszta-
lahoz lépnél, mert a szentmisében azt ismétli meg az Ur Jézus
(folkenl papjanak keze altal), amil az ulolsé vacsorén cselekedell.
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Ugy lépj a templomba, mintha a Golgotara mennél, a fslleszitett
Krisztus keresztje labahoz, mert valéban a szentmisében a kereszt-

halal aldozatat ismélli meg az Ur... A szentmise a keresztdldozat
megisméllése, gyiimolcsei lehat éppoly béségesek, éppoly I6lségesek
és nagyok. mint a keresztaldozatéi . . . Hogy mennyit kapsz beléle

azon fordul, hogy te mennyit merilesz beléle, tehat téled, a te lelked
készsegélsl ligg. (Sik—-Schiitz : Imadsagos konyv 1101.) Gr. Apponyi
Albert legkévetkezetesebben a mindennapi misehallgatlas ,sportjat”
tizle. Milyen szép ez a példa!l A didk iskoldbamenet betérhet, ha
nem is épen naponta, a templomba egy szentmise meghallgatasara,
vagy — ami még szebb — egy-egy ministralasra. Az ilyen istenszol-
galat épannyira segitségére lehet a kisértések legy6zésében, mint a
Schillertd! megénekelt jambor Fridolinnak az életveszedelemmel
szemben hasznélt az az 6rai Ajlatoskodasa. (Der Gang nach dem
Eisenhammer c. ballada.) Ne szégyenitsen meg benniinket, magya-
rokat ebben e szent éviinkben a jégvilag és forré égoév katolikusainak
hosies viselkedése, melyet egy-egy misehallgalasi lehetség biztosi-
taséaban és kihasznalasaban az ellanyhult eurépai kalolikusok
okulasara és taldn megszégyenilésére is lanusitanak. Az alaszkai
~jégmiszionariusok” levelei épugy beszélnek 60—70 kmnyi utaza-
sokrol, mint a kongoi hithirdet6k hiradasai. Akinek egy eurdpai
nagység viselkedése (6bbet mond a vadaknak mondott négerekénél,
jegvezze [6l Alessandro Manzoninak, a .,Jegyesek” c. vilaghiri
regény szerzdjének azt a megallapitasat, hogy egy pénzosszegért a
legrosszabb idében is elmennének az emberek, akar a hetedik
hatarba is, vaséarnap délelstt, a misehallgatast azonban minden
csekélységért hajlandék elmulasztani. ,Maledictus, qui facit opus
Dei negligenter..” (S. Benedictus.)

Térjiink be egy-egy szentséglatogatasra a templomba! Iskolas-
fitk el6adasramenet egész kényelmesen elinlézhetik ezt. Legyen ez
épolyan kedves ifjtisagunknak, mint a nagysziilskhéz, vagy mas
kozeli rokonokhoz valé benézés. ,Jojjetek hozzéam mindnyéjan,
akik faradoztok és terhelve vagylok és én megenyhitlek titeket.”
Ezt a hivé szézatot még a leckegondok kozepette se szabad hallat-
lanra venni, kiillonosen akkor nem, ha templom mellelt visz el utja
az iskolédba. A csalddapa munkahelyére menet szintén kénnyd-
szerrel megteheti, amint meg is leszi nem egy. A reggeli imadsag
egy egy szentséglalogatassal vagy lelkidldozassal mélyial ki és
bizonyédra hathatés kegyelmekkel jar. Ne leledjiik a protestans
Lavaternek azt a szemrehanyasat, hogyha 6 katolikus volna, aki
hisz Kriszlus Urunk jelenlétében, héat elkopna a térde a szentség-
imadéstol | Ne menjen el kozombosen a szentségi Jézus mellett a
kalolikus csalad, se egyenkint, se 6sszességében. Az Oltariszentség
az igazi .vinculum caritalis.” Legyen ez a .panis vivus et vitalis.”
a szeretet koteléke a csalad tagjai kozott. Az ,él6 kenyér” éltesse
egy fels6bbrendi életsikon, a krisziusi élet emelkedett sikjan, a
csalddot in capite et membris, hogy az Istentdl rendelt hivatasrol
meg ne feledkezzék |

Ezzel elmélkedésiinknek harmadik pontjahoz is elérliink: a
szentdldozashoz és a szentédldozési kegyelemmel valé egyiittmiiko-
déshez. Legyen ezutan buzgébb a csalad az angyali kenyér vételében !
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Legyen buzgébb ebben az évben a csaladié és buzgésdgéabél
jullasson a csaldd tagjainak is minél {6bbet! Ha eddig talén
elhanyagolta a szentaldozast, jaruljon az Ur asztaldahoz minél elébb
és minél nagyobb buzgalommal, amelyet az engeszlelés szandéka is
fokozzon! Ha eddig el is szokta végezni husvéti szentaldozasait,
akkor toldja meg legalabb a satoros iinnepek alkalmaval végzendé
szentaldozéassal. Egy-egy sziiletés- vagy névnap, szeretleinek hala-
lozasi éviorduléja mindmegannyi alkalomnak kinalkozik egy-egy
szentaldozasra, csaladi kozos szentaldozasra, amelyel sziil6k gyerme-
keikkel egyiitt végezzenek. Ha Szt Kéaroly szerint gyermeket nevelni
annyit tesz, mint 6t Krisztushoz vezetni, hat mennyi neveld tényezé
rejlik egy ilyen tényleges és hathatos Kriszlushoz valé vezetésben 71
Az olyan csaladban, amelyben az eucharisztikus légkor érezhets,
aligha uralkodik szeretellenség és visszavonds. Ezzel szemben
Eymard Julidan azt éllitja, hogy ott, ahol az apa és a fitk nem
aldoznak, az anya kénnyen lesz vértanuvé, a leanyok pedig tild6zoit
teremtésekké. A férfinép konnyen zsarnokka vaélik, ha nem haijol
meg az isteni tekintély el6it és nem hajt elégszer térdet a Leglol-
ségesebb taberndkuluma el6tt, aki érettiink — mint a szentséghéaz
foglya — a legaldzatosabb jelenléti médot vélasztoita. Ellenben az
eucharisztias Jézus és a Rea val6é gondolds mindig tompitani fogja
a gyarlésag és biinokozta ellentéteket és villamharitoként fog szere-
pelni egy-egy csaladi vihar idején.

A csaldad, még napirendje sérelmével is, engedje el a gyerme-
keket a templomba, még hétkéznap is! Higyjiik, hogy ott kapja a
legjobb inditasokat a fels6bbrend(i életre, mint ahogy Szt. Imre is a
szentséglatogataskor latta meg egészen tisztdn leendd hivatasat.
Egy-egy ilyen emelkedett légkorbél hazatéré gyermgk mindig fényt
és meleget fog draszlani a csalédban. Kicsiben az lesz a szerepe,
mint a spanyol Reinosa véaros José nevii sziil6ttéé, aki az ildozés
hénapjaiban, mikor papi nagybalyja ebben halalos fenyegetéssel
akadalyozva volt, modern Tarcisius gyanant koriilbeliil 1500 szenl-
aldozast jultalolt el a betegekhez és iildézottekhez, természetesen a
sajatmaga és szereltei végtelen elényére.

Mikor Lord Palmerston Don Bosco intézetél lalogatta, I6ltiint
neki az egyébként izgékony olasz fitk nagy legyelmezettsége és
csondje. Mikor ennek okal {udakolta, a XIX. szdzad legnagyobb
pedagégusa azt mondta, hogy a szaznél tébb lurké aznap aldozott.
Az anglikdn el6keléség erre megjegyezte, hogy ezt a fegyelmezé
tényez6t 6k Albionban természetesen nem alkalmazhatjak. Ne féllsiik
gyermekeinket a szentaldozéastol, s6t segitsiik azt elo | Egy-egy els6-
pénteki szentaldozas bizonydra sokaig érezteti a csalddban is
jotékony hatasat, [6képen a testvérek egymaéskozti és sziileikkel
szemben tanusitott viselkedésében, meg kotelességeiknek komoly
leljesitése alakjaban.

Mikor Krisztus Urunk a pusztaban a kenyérszaporitds utédn
Kapharnaumba vonult, egyesek oda is kovelték &t, hogy az élé
kenyérrdl szolé tanilasat tovéabb hallhassék. A Mester — mint Szt.
Janos kényvének 6. lejezetében a 25. verstél irja — egyre vilago-
sabban szélt az Oltariszentségrol. Erre ezek lelkesiilten kérték :
.Uram mindenkor add nekiink ezt a kenyeret!® Ebbédl a lelkese-
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désbél legyen minden katolikus csaladban jokora adag, hogy ebben
az évben minél tobbszér jaruljon az Ur asztalahoz, hogy az élé
kenyérbél, mely élteté kenyér is, I6ldi és foldontuli boldogséaga javara
minél bévebben és minél t6bbszér részesedjék ! Amen.

Dr. Révai Jézsef.

Az Eucharisztia és a piarista diak.

Unnepre késziil a kalolikus vildg, iinnepre a magyar nemzet;
olyanra, amilyenben még nem volt része az ezeresztendés magyar
foldnek. Eljén hozzank Kriszlus, az euchariszlikus Kiraly, hogy innen
a megcsonkitolt magyarsag [6varosabél, a kék Duna gyongyébdl
tartson disz-seregszemlét a vilag, nagy, boldog orszagok népei {6l6tt.
Megmozdul a vilag, és a tengereken tulrél mihozzank jénnek a népek
szdzai, ezrei. Megmozdul az orszag, mozdul az Alfsld, indul a
Dunéntul, és a kicsiny orszag széleir6l mindeniinnen indul a sereg,
hogy 6sszelémoriilve, egy korusban, egy szivvel-lélekkel énekelje a
nagy Kiraly gyézelmi dalat, hogy meghalljak a renegat kovek, meg-
hallia a nagy vilag. Ki maradhatna ilyenkor el? Ki maradhatna
ilyenkor otlhon, amikor harsan a riadé, szél a loborz6? Hiv az
Egyhéz, hiv egyhazunktol, vallasunktol tamogatott, segitett szent
magyarsagunk. Mit csinaljunk, mit tegyiink mi?

Rémaban a Szent Péter templomban ott allnak a nagy szenlek,
a nagy rendalapitok szobrai, mint az Egyhdaz oszlopai, a nagy Kiraly
i6vezérei és kozotltitk a mi Szentalyank, Kal. Szent Jézsef. Ugy gon-
dolom, hogy ilyenkor, amikor a Kiraly nagy terveket akar megvalo-
silani, megjelennek Elétte a i6vezérek, és mindegyik megkapja a
maga beosztasat, feladalat. Megijelenils Elélte a mi [6vezériink is,
azulan pedig ide A&ll elénk, az 6 serege elé, és kiadja nekiink a
parancsot: ,Jojjetek fiaim, hallgassatok engem.” Nem sokat beszél,
de nagyon sokat mond azoknak, akiknek filik van a halldsra,
akiknek szivitk van: Hiv a kirdly, az Eucharisztikus Kirdly ; Kévces-
setek engem! Igen, nekiink nem kell Gj dlakat keresniink, nem kell
masokat utdnoznunk. Evenkint, rendkiviili alkalmakkor megijeleniink
a mi kilencvenkét esztendés patriarkank elélt, aki minkel létre hivolt,
és 6 mindig meg tudja nekiink adni az utbaigazitast, az iranyitast.
Megadja most is. Csak ennyit mond: Tudjalok, hogy én ‘mit leltem,
mit akartam; ludjétok, hogy mit kell tennetek

Kalazanti Szt. Jozsel nagyon jol tudta azt, hogy hiabavalé az
6 munkaja, hidba veti 6 liai lelkébe a tudds magvait, ha az isteni
segitség termékenyité eséje meg nem ontsézi. Eppen azért, hogy
allandéan bizlositsa ezt az isteni segitséget, hogy liai soha el ne
felejthessék, hogy honnan kell élniok, honnan kell az erét, a kilar-
{ast meriteniok, kérniok. bevezelle, ami abban a korban egészen
ujszerii volt, a folytatélagos szentségimdddst. Minden nap, érankint
valtakozva végezték az egycs osztalyok a legméltésagosabb Oltari-
szentség elott az imadé hédolatot. Es az 6 nyoméban, az 6 szel-
lemében Kalazancius leghiiségesebb, legigazibb fia Pirotli Szent
Pompilius, abban a korban, amelyben meglagytak a szivek, amikor
sokan kimélellen szigorusiggal akartak az embereket tavoltartani a
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szeret6 szivil Krisztustol, a szivnek, a léleknek melegséget adé szent-
aldozastol, az elsék k6zétt volt, akik rdmutattak Krisztus szereteltél
ldngolé szivére. Kétszdz évvel ezeldit egyik legelsé apostola lett a
gyakori szentdldozdsnak, mert meg volt gy6zédve, hogy a vilagon
nem segithet més, az emberek szédmara nem fakadhat élet mashon-
nan, csak Attol, aki azt mondotta: ,En vagyok az élé kenyér. . .
ha valaki e kenyérbdl eszik, 6rokké él“; aki azt mondolla: .Ha
nem eszitek az Emberfia testét és nem isszatok az O vérét, nem
lesz élet tibennetek.” Folytassam tovabb, felsorakoztassam a példa-
kat, amelyek azt bizonyitjdk, hogy a kegyesiskoldk nevelési rend-
szerének kozéppontjdban a szeniségi Jézus dllt, abbdl indult ki és
oda tért vissza? Csak egyet emlitek, ami korban sincs messze {6-
liink. Budapesti gimnaziumunk egykori igazgatoja, boldogemlékii Traut-
wein Janos, egy emberoltével ezel6tt, elszomorodva azon, hogy ,mig
a kirdly palotaban lakik, az Isten szekrénye a&llatbsrok kézé van
szorilva,® mig az emberek kozolt egyre jobban terjed a pompa és
a fény, az euchariszlikus Kriszlust szakadozott terit6k, rongyos mise-
ruhédk veszik koéril, megalapiiotta az Oltdregyletet, amely céljaul
{tizte ki, és ma is szépen valosilja céljal, hogy a szegény lemplo-
mokat miseruhdkkal, oltarfelszerelésekkel latia el, hogy az Olidri-
szeniségben koézénk leszdlls Kriszius minél szebb, minél méltébb
kérnyezetben jelenhessen meg.

Fiuk, piarista didkok! Ime a piarista mult, amely az oltéar elétt
{érdel, amely az Euchariszlidérl ég, az Euchariszliabol él. Ezt izeni
nekiink a mi mesleriink, a mi {6vezériink, a mi Szentatyank, Kal.
Szent Jozsef. Erre mondja: Koévessetek; amiként én cselekedtem,
amit az én szellememtsl athatott intézményem cselekedett, azt és
ugy cselekedjétek ti is.

Es most itt a mult, itt all el6tiiink a jelen feladata, mit tegyiink ?
A j6 kalona egész odaadassal teljesili vezére akaratat. Minket is
kételez a mult. Ha hiek akarunk maradni hagyoméanyainkhoz, ha
kovetni akarjuk Szentatyank szandékait, ha nem akarunk a szellem
aruléi lenni, akkor nekiink is az Eucharisztia lovagjainak kell
lenniink, az Eucharisztiat allitani életiink’ tengelyébe, belsle élni.
S6t, most, amikor a Kirdly hivo-riadéja minden lelkes nemes kato-
najat csalasorba szolilja, mi is még t6bbet akarunk tenni az
Eucharisztidert, még odaadsbban akarunk élni az Eucharisztidnak.
Nemcsak most néhany é6réig, néhany napig, nemcsak a szentév alatt
lelkesedve, hiszen a vilagkongresszus nem felheviilést, szalmalangot
akar, amely utdn nem marad méas csak liist, korom és hamu,
hanem meg akarja szentelni, &t akarja alakitani az egész magyar-
sagot, kiindulépontja ekar lenni egy szebb, egy krisziusibb jovének.
Mi sem csak lelkesedni akarunk. Az Eucharisztiabol éltiink eddig is.
de most, a ligyelmeztets jelre, még nagyobb odaadéssal, még tobb
szeretettel fordulunk az Eucharisztia felé, hogy ez az tinnepi alkalom
a mi szdmunkra is elinduldsa legyen egy tartalmasabb, komolyabb,
krisziusibb életnek. Most mindegyikiink Ontudatdra hozza, hogy
nekiink az Eucharisztia nemcsak a mult hagyomdnya, hanem a
boldog jovének is nélkiilzhetetlen forrdsa.

Mi akarjuk az életet, az erdtelijes életet. Ma, amikor oly
fajdalmasan lapaszialjuk, hogy oly sokan kialtanak kenyérért és
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nincs, aki szegien nekik, elcsenevészednek, elkorcsosodnak nemze-
dékek, mert nincs kenyeriik, érezziik azt, hogy az élethez, a
diadalmas szép élethez sziikségiink van nekiink arra a kenyérre,
amely a szép életet adja és idpldlja, hogy legyen erds, velds
csontunk, legyenek acélos, ruganyos izmaink.

A ma ifjusagat elragadta az erd vagya, amely sportban, az
izmok erésitésében, lfejlesztésében keres érvényesiilést. Helyes, tore-
kedjék arra, hogy minél erésebb, minél kivalobb legyen, de ugyan-
akkor izomerd, hatalmas atléta termet, ruganyos izmok mellett nem
szabad elleledkeznie a szavakrol: ,Nalam nélkill semmit sem
tehettek.” Jusson eszébe az, ahova minden akarasnak vissza-vissza
kell térnie. Megprébaltak sokan, méar &nélkiile, Jézus nélkil. Es az
eredmény : teljes cs6d az egész vonalon. Minél messzebb meniek
Jézustél, minél jobban liiggetlenitelték magukat téle, annal vadabbéa
lett a szenvedély, annal pusztitébb a biin, annél vértelenebb a tisz-
tasag, annal ritkdbb a mértéklelesség, az engedelmesség, az igazi
erd. Megprobaltak, de igazoltak is, hogy nem lehet élni Jézus nélkiil.
Sziikségiink van Red, vagy elpusztulunk. Lesz id6, amikor sem
tudas, sem eré, sem szépség, sem belolyas el nem igazit, nem lesz
elég, hanem oénkénteleniil is az utdn nyulunk, abba kapaszkodunk,
aki azt mondotta: ,Nalam nélkiil semmit sem tehettek.”

Vegyétek az eucharisztikus Krisztust, szividatok magatokba az
O erejét, mert kell nekiink az erds ifjusag. Lehet, hogy egy uj
Alcazart kell végig kiizdeniink, de mindenesetre gy latszik, hogy
djra meg kell hédilani ezt a foldet a kereszténység, Krisztus szdmdra.
Kik fogjak ezt elvégezni 7 Apostolok, akikben langol Krisztus szerelete,
akiknek karjdban Krisztus ereje, erében Krisztus vére. Sotét felhék
strisédnek az égen, vorés rém, barna rém. Az egyik a pokoli
gyilolet vaksagaval azt kiallja: Nem kell mas csak a kenyér és
ami kenyeret ad. A masik: Egyediili érték a vér, egyediili szentség
a vér. Nyomukban lerombolt templomok, kifosztolt, iires tabernéku-
lumok, ahonnan elildozték Krisztust. Kellenek, akik oda merik
kidltani széval és életiikkel : Igen, kell nekiink a kenyér, de nem-
csak az,amely a f6ldbél né és a féldre hiz, hanem az a legszentebb,
amely felfelé emel; a mi szeniségiink a vér, de nem az, amely
elvdlaszt, hanem amely egyesil benniinket.

Fiuk | Halalra keresik a Kriszlust, el akarjak rabolni az embe-
rekidl azt, aki kozotliink iitotte fel satorat, és onnan az ollarrél hivia
magéhoz a meggyétorteket, az élniakarokat: .Jojjelek hozzam mind-
nyajan.” Uj vilagot akarnak, amelyben a gyfilolet uralkodjék, és
ahol az emberek csak kétségbeesni tudnak. Fiik, dj Tarziciusokra
van sziikség, akik cselekszenek annak a fiatal akolilusnak példajara,
aki vallalkozott arra, hogy a keresztényeknek elviszi a Legszen-
tebbet, és amikor pogany suhancok azt el akartak téle venni, életét
odaadta, de Kriszlust nem. Tarziciusok kellenek, akik az Oltdri-
szenlséglGl dlizzitott szivvel, az Olidriszentségtsl ldngols lélekkel az
Eucharisztidbél élve, merik képuiselni Krisztust, merik a pogdny
vildgba vinni az eucharisztikus Krisztust. Fituk, piarista didkok, ez
a hivatds vdr redtok. Menjetek éljetek, menjetek gyézzetek. Adja

Isten, hogy ugy legyen. Amen.
Dr. Albert Istvdn.
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A szazotvenéves Etelka.

(Irodalomiorténeti tanulméany.*)
Irta: Dr. Diési Géza

Karjeli készalon volt melszve Etele,
Elele és kedves Etelkdja vele.

Sok helyen a kévén Arpad, Taksony, Zollan
Triumphalt az id6 elmulandé voltan.

Sok dicsG 6seink nevei 4j fényben
Kezdetlek ragyogni e nagy épitményben.
Ezek kozott lalszolt a nagy nevezeli
Dugonicsnek melszve néhany arany beld,
Mellyel a hiv magyar kezek igy melszének:
A haza. Dugonics. Andrds. nagy. nevének.

(Csokonai: A Dugonics oszlopa.)

Az Etelka keletkezése.

Korviszonyok, iréi (6rekvések Dugonics idejében. — Dugonics iréi hivatasa. —
Az Etelka kiadasa. — Az .elsé eredeli magyar regény.” — Tartalma.

A magyar szellem-élet torténetében nincs olyan hésies kor-
szak, mint a nemzeli felGjulas szdzadanak masodik fele, az eltespedt
magyar lelkiség szarnyrabontéasa. A 18. sz. nyolcvanas éveiben,
mikor a politika csak ujitani akart és elnyomni minden magyar
érzést — a szellem teremtett, igyszélvan semmibdl. Hiszen évtizedes,
de talan szazados mulasztast kellett pétolnia a magyar szellem-
életnek minden téren, hogy belekapcsolédhassék az eurdpaisag
szellemkérébe.

Lelkes magyarok jarjak a kiilfoldet (a franciasok). felfedezik a
nyugati kulturat és a mivelt eurépaisagot magukba 6ntve munkéalnak
egyiitt a magyar elmaradottsag megsziintetésén ; majd a gordg-latin
klasszikusok és a német ir6k utdnzoi témoriilnek, hogy félemeljék

*A jelen érlekezés egy részél a szerzs felolvasta a Dugonics-Tdrsasdg 1938
aprilis 24-én larlott felolvasé iilésén.
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az elhanyatlott magyar irodalmat. Egy kis csoport meg a nemzeti
mult felé fordul s tagjai a régi dicsoséget idézgetik, a régi erkoél-
csoket és szokasokat é&llitiadk a magyar faj elé és lelkiismereti kote-
lességiiknek tartjak ,er6t venni a bal idén.”

A gorég klassicizmus szelleme, a preromaniika aramlata, mas-
részt a barokk és rokoké izlés ebben a korban egyméas mellett
halad. , Az olvasé az antik vilagban mozgé ir6t, a nemzeli mult felé
tekintd preromantikust és a szelid polgari irodalmat miivels
literatort a maga hajlama és neveltsége szerint egyforman meg-
becsiili. Van, aki erkélesi okulast kivan olvasmanyaitél (Telemach),
sokan a nemzeli lelkesités igéit ohajtjdk hallani (Virdag Benedek),
masok megelégszenek a lagyhangt szérakoztatéssal.”™!) (Kartigam.)

Ezek az iroi térekvések meg-megkisértették a korabeli magyar
irckat és koltéket, hallhattak szarnycsattogasokat, melyek megiitstték
filiiket, de a titokzatos madarat megfogni nem tudtak.

Aki ezt magéhoz csalogalta és kalitkajaba zarva hangjat meg-
lanulta s az éneket Arionként tovabbitolta magyar testvéreinek :
Dugonics Andrds volt.?)

A Dugonicsok dalmat eredeliiek. A Szegedre bevandorolt nagyapa
még dalmat, ennek fia Andras, az ir6 édesapja, j6 magyar polgar, s
unokaja mér a magyarsagnak egész a liirelmetlenségig buzgo
apostola. Tizenhat éves kordban belépett a piarista rendbe. (1756.)
1761-ben egy évre sziil6varosaba, Szegedre keriilt tanarnak. Ot év
ota nem latta sziileit s nagyon megériilnek a viszontlatasnak. Rovid
idén beliil megkedvelteti magat Szegeden is. It a piarista iskolaban
két osztalyt vezet (1762): a .maior parva“t és a principistdkat.
Ezekkel adalja elé 1762 juniuséban egy eddig nem ismert iskola-
dramajat."?)

Szépirodalmi miksdésének kezdele igy Szegedre esik, bar itt
csak egy évig tartézkodik, mert Nyitrara kell visszamennie hittudo-
ményi hallgatonak harom évig — (1762—1765). 1765-ben pappa
szenlelik s az ujmiséspap Vacra keriil. Ott tanit egy esztendeig,
majd Medgyesen hérom évig, s ugyancsak ennyi ideig lesz Nyilran
a filozofiai tanfolyam tanara. Ezzel kapcsolatban mennyiségiant és
fizikat is tanit, ahogy az a piarista iskolakban szokéasos wvolt.
1774-ben adja ki a Tréja Veszedelme c. verses elbeszélését,
1778-ban az argonautdk térténetét latinul, 1780-ban Ulissesnek . . .
kalandjai-t, 1784-ben A tuddkossdgnak kél kényvei-t. mint egyetemi
tanar.

Mindezek a munkék csak tapogatézésok, mintegy bevezetései
jéovendé nagyhatasu miikédésének, de a kozonség, meg az irdvilag
figyelme is feléje fordult a Tuddkossdg megjelenése utan. A fiatal
Dugonics oriil a sikernek és ez tovabb munkalkodésra 6&sztonzi.

1) V. 6. Pintér Jené Magyar irodalomlérténele. Budapest, 1932. V. k. 94 1.

?) Sziil. Szegeden 1740 okt. 18. Kivalé ir6 és tudés. A piaristarend tagia.
Hazank t6bb kozépiskolajaban tanitoll, majd a pesli egyetemen a mennyiségtan
lanara. Irt regényeket, drémai miveket és mennyiséglani munkakal. Szegeden halt
meg 1818-ban s olt is van eltemetve a Dugonics (Deszkas) lemeloben. Sirjat szép
emlékoszlop disziti. (1847.) Szobrat Izs6 Miklés lerve alapjan Huszéar Adoll készilelle
1876. A varos egyik legszebb szobra.

3) Ez a darab éppen a napokban keriill el a csépai plébaniarél. Egy
haromnyelvii (magyar, lalin, német) iskoladrama.
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Az a Dugonics, akit az irodalomtudomany a ,nemzeti szellem
hatalmas ébresztsjének” tisztel, csak ezutan vonja magara teljesen
az orszag figyelmét azzal a munkajaval, mely egyszerre ismertté
telleknevét s bevezelbje lesz ezutan kovetkezé hatalmas iréi palya-
janak.

Az elszigeteltségbél, melyben oly sok magyar iré meghuzsdott,
6 kilép és mai modern nyelven szélva 1788-ban koényvpiacra dobja
leghiresebb miivét: az Etelkd-t. A konyv maga mar 1786-ban készen
volt, (mérc. 15) Egy darabig még fickjaban tartogatja, javit raijta,
majd szépen letisztazva a cenzurédnak kiildi el. A budai cenzor
azonban sokaig heverlette a munkéat, mire Dugonics személyesen
jar utana a dolognak. Erdeklédik a cenzornal, tiirelmellen is mar s
ekkor tudja meg téle, hogy bar a kényv jeles, parja sincs Magyar-
orszagon, de mivel éle Il. Jézsef ellen irdnyul, 6 nem engedélyezheti
kinyomatasra, mert kénnyen elvesztheti kenyerét. Kéri Dugonicsot,
hogy kiildje fel Bécsbe, ott kénnyebben engedélyezik. Megbizza
tehat rendtarsat, Hordnyi Elek irét, hogy vigye fel a kéziratot Bécsbe.
Ez 6romest tett eleget kérésének — és a bécsi cenzor harom nap
alatt approbalta. Az engedélyezés kelte 1787 majus 9.})

A kényv kinyomatéasa elég lassan ment, s csak egy év milva
1788-ban jelent meg. Régi kiaddja, Fristkuti Landerer Mihdly nvom-
dajaban késziilt ez a miive is, mint a t6bbi. Dugonics 2000 példanyban
akarta kinyomatni a regényt. Bizott konyve sikerében és tudatosan
kereste a nagykozonséggel az érintkezést. De Landerer a biztatasra
se merte megkockaztatni a 2000 példany kiadasat. Hianyzott beléle
a jo kiadé mivészete, mely abban all, hogy megérti és elére meg-
érzi a kiszamithatatlan és szeszélyes tomegakaratnak kivansagait.
Uzleti szamitdsai még nem voltak. Kiilénben az iréi tiszteletdij
megadésanal is elég fosvényiil jart el Dugonics-csal szemben: 80
példanyt kapolt a sajat konyvébél, aminek az értéke 160 pengé
forint volt, lévén a kényv ara 2 frt. O maga mondja Féljegyzései-ben :
+Ajandékozolt nekem a koényvnyomtaté 80 példakat, tehat 160
forintokat.”®) De ebbdl is le kell még vonni 70 forintot, melyet
Dugonics a kényvben kimelszelt képekért fizetett. Elég bosszisaga
volt ezzel, mint f6l is panaszolja, hogy a két kényvben szereplé
képeket némely peldanyban félcserélte a kényvnyomtats, de sikeriilt
hamar észrevenni a hibat. .A kényvnyomtaténak gondallansaga
volt az, hogy a masodik kénvvben éppen azon négy kisebbek
nyomtattattanak bé némely példakban, melyek az elsében vannak.
Pedig mind a nyolc kisebb képek kiilonfélék. Ezen képek mind-
dssze hetven forintomba vannak, melyeket a kimetszésért fizettem."")

A kozénség elé keriilt tehat az elsé eredeti magyar regény,
ahogyan Dugonics is nevezi Foljegyzései-ben: ., Primum hoc est in
patria nostra originale et vere nationale roman.“!) (Hazénkban ez az
elsG és igazdn magyar regény.)

Teljes cime:

) 1) Az Etelka cenzuréazott példanya a Nemzeti Muzeum levéllaréban van.
169. Quart. Hung.

2) Ifj. Szinnyei Jozsef: Dugonics Andréas Foljegyzései. Budapest, 1883. 53.1.

5 U. o 53 L

Y U. o. 103. 1.
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ETELKA,
EGY
IGEN RITKA
MAGYAR

KIS-ASZSZONY

VILAGOS-VARATT,
ARPAD ES ZOLTAN

FEJEDELMINK IDEIKBEN.

IRTA
DUGONICS ANDRAS,

Kegyes Oskola-beli Szerzetes Pap; a’ Jézan , 's-egy-
szer-'s-mind a’ Természeti Tudomanyoknak Olkta-
toja; a’ Pesti Tanulmanyoknak Kiralyi Minden-
ségében a’ Tudakossagnak Kiralyi Tanittéja; a’
Tanulttaknak egygyik Tagja; a’ Jeles Természeli

Karnak Orebbike.

ELSO KONY V.
A’ SZERENCSES DOLGOK.

MASODIK KONYV.
A" SZERENCSETLEN ESETEK.

_ POSONYBAN és KASSAN,
FUSKUTI LANDERER MIHALY

kollségével és betsivel.

1788.
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Es amikor a konyvtar poros polcarél most szimbolikusan
leemeljitk ezt a masfélszaz esztendSs konyvet, valami meghatottséy
jaria at belsénket; gy latjuk, mintha itt allna mellettiink Dugonics,
itt lengenének a magyar elidék hései a regénybél : Arpad és Zoltan,
meg kornyezetiik — Hanzar, Zollan felesége, Gyula hadnagy és
leanya Etelka; Huba vezér., leanyaval, Vilagossal; Etele, a karjeli
idegen, aztan Kadar (6pap, Zalanfi, a legy6z6tt Zaléan fia, Roka,
Arpadnak .titkosa“, a dajka Etelka mellett, a kiirtés Lehel és
Tuhutum vezér.

Mind-mind felsorakoznak ma itt el6tliink és nevokben Dugonics
apank szo6l hozzank, késé utédokhoz. Azt mondja: Ha 150 év forgdsa
kozepette a betiik néttén-névekvé aradataban kényv koényvet
temetett is el, mi itt vagyunk, jelentkeztiink a mai ziirzavaros élet
magyar légkorében, hol sokan azt mondjak, .hogy a Kényv ma
nem kell, hogy a Kényvnél tébb az Elet és az Ember." Nem! Mi
hirdetjiik, hogy mint Kényv és magyar Mult éliink,

.mert a Kényv is Elet, és él mint az ember —
igy él: emberben kényv s a Kényvben az Ember.”

(Babits.)

Dugonics él, s az  Etelka szerepléi élnek a koényvben, csak
észre kell venni 8ket. Es meg kell hallani most is a tiizes hazali
onvallomasat, mikor nemes nemzeti éntudattal mondja : ,lgaz magyar
vagyok és hazamat folétte szeretem.*

Ezt az igaz magyart és hazajat nagyon szeretd irét latjuk az
Etelka lapjain véges-végig, s mikor ezeket a lapokat 6vatosan, sze-
reté kezekkel el kezdjik forgatni, érezziik, hogy préselt viragok
tapadnak reajok s kiildik felénk a multak illatat. Megkéviilten 6rzi
ez a konyv rostjaiban a mult idék floréjat a magyar irodalom
viragbaborulésanak idejérsl s most fellebbentjitk a fatylat s belépiink
ennek a virdagos kertnek a teriiletére.

A regény meséje :

Miutan Arpad meghéditotta az orszagot, Huba vezérnek
a Bahos hegyén varat épittetett, melyet lanyarél Vilagosvarnak
nevezett el. Ugyanitt egy épiiletet is emelt egyik isteniik sza-
maéra, s ennek folavatdsara nagyon sokan gyiiltek 6ssze Vila-
gosvaron. Az linnepségen megjelent a meghédolt Zalan fia is,
ki megszerette Huba vezér Gyula nevii hadnagyanak leanyat,
Etelkat. A sorsolésnal Etelka nevét huztak ki s igy § lett az aldo-
zat végrehajtoja a felavatdson. Minden jelenlevé egy éldozali
faklyat nyujtott at Etelkanak. kinek szeme mér elgbb megakadt
egy idegen férfin. Ez a dalias szép ilju szintén vitt Etelkanak
egy meggyuijtott faklyét és mikor azt atnyujtotla a leanynak,
rogton megszerették egymast. Ezt a jelenelet Kadar f6pap
is észrevette, mert sem Etelka, sem az idegenbél érkezett Etele
nem tudtak érzelmeiket eltitkolni.

Etelka ezekkel a szavakkal fejezte be az éldozést:

Ordllyelek, és 6rvendezzelek Ti meg-gySzhetetlen Magyar Seregek!
kiket a' nagy Islen, ismél ki-hozvan Szillyiankbél, ezen Orszagunkba, minl
édes Anya-Ioldiinkbe, bé-segitetl. Meg-rakta irigyeinkel. Meg-is-torie, meg-is-

2
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szalaszlotta [eles Ellenségeinket. Csak éppen azon Urnak hatalmibsl szar-
mazhalott az; hogy Magyar vitézeinkben olly nagy elevenség, olly nagy eré,
és batorsag lalaltatna, hogy ki-ki azok kézil, ha bar maga vagyon is,
Szazad-magaval lenni laltszaltatna. Azon nagy Isteniinknek, szent nevét, ha
vagy el felejleltitk volna, vagy ezen Epiiletlel meg-nem-6rokésitelliikk volna, az
egész vilag el5lt leg-hal’-adallanabbaknak tarlaltunk vdélna. Fel-velte szives
konyérgésiinkel; fel-vette mar Aldozalunkat azon lslen, kinek kiilonés nevét
fel-nem lalalhatom. Mér penig; azon nagy hatalmia Urunkat meg-akarvan
kiilénboztetni a' 16bbiektsl, annak szent nevét, a8’ mai naptél fogva egészen
a' vilag végezetéig, nem masnak; hanem a’' Magyarok Istenének hiviuk.
Ezen Epiiletet penig. (mivel Mi Satorok alatt lakvan, e haznal tébbet nem
épileltiink) ne masnak nevezziik ; hanem ama’' Magyarok nagy Istene’ Szent
Egy Hdzdnak! Emellyiik fel édes Magyaraim!| szemeinkkel egygyiitl. hal-adé
Sziveinkel-is az Egek felé, és egy szivvel, egy lélekkel mondgyuk: magasz-
taltasson a’ Magyarok' Islene! magasztallasson szent Egy-héza.l)

Masnap ismét iinnepélyt rendeztetett Arpad, de Etelka
ezen nem jelent meg. A lélekvaltozas beteggé tette. Midén azon-
ban a szép ,szivbeteg” leany Kadar [6paptél megtudta, hogy az
ismeretlen leventét Arpad Gyula kapitanyhoz nevezte ki sza-
zadosnak, rogtén egészséges lelt az 6romtél. A [6pap révette
Etelét, hogy latogassa meg Etelkat. A szerelmes ifju latogata-
sakor nagy miivészettel kivésett arcképét ajandékozta az ifju
hajadonnak, ki viszont kardot kétott leventéjének oldalara.

Az tinnepségek lezajlasa utan Arpad kiséretével Vilagos-
varrd] visszaindul Budéra. Azonban beteges lévén mar akkoriban,
délrél jovet Szegeden pihendt tart. A varos lakéi mindent
megtettek nagy vendégiik, a fejedelem tiszteletére és mulatta-
tasara. Eppen ebben az idében a Tisza erdsen kiontott s a
varos kozelében egy t6 keletkezett, melyben a szarnyasok nagy
tomege tarlozkodoll. A [fejedelem itt vadaszatot rendeztetett.
A s(ir(i nyilazasra a vizimadarak mind elrepiiltek, csak egy
hattya maradt ott, mely aztdn Arpad nyilanak esett aldozatul.
A viz kozepére esett szép és halalmas aldozalol szeretlék
volna kihozni. de semmiféle vizijarmi{ nem volt kéznél. A feje-
delem pedig nem engedte, hogy valamelyik embere is kockaz-
tassa életét,

De volt a szegediek kézott egy 6reg ember,

ki k6zénségesen nem masnak, hanem Ballaginak neveztelelt az akkor-
beli Magyaroktol. Ez akkor a Fejedelem eleibe keriilvén, Uram (igy mond). ha
parancsolod, bé-ballagok ; de ki-is-ballagok am ama szép lehérhaltyuval . ..
Eme szegény Szolga, bé-ballagolt ugyan a’ vizbe; de soha 16bbé ki-nem
ballagolt. El-nyelte a' Té, és magaban vesztette az iszap.?)

Arpad nagyon megsajnalta az oreget; a szegedi nép
pedig fenntartja emlékét:

Fen-forog még most 6r6kés neve, hanem masull is leg-alabb a’ Zegedi
Lakosoknal: kik, a° mai napiglan, azon Tét Ballagi-Tonak nevezik.3)

Majd bemutatia Dugonics Szeged egész kornyékét, vizét,
foldjét, mezéit, rétjeit, pusztait, tanyait, gulyéit, csordait, csorda-
sait, bojtarjait és betyarjait.

Es ezek miatt
1) Etelka |. k. 66—67. 1.

3 U. o. 159. .
H U. o. 160. 1
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ugyannyira meg-is-telszelt Arpadnak Zeged varossa: hogy mar akkor
elintézte magaban fel-magasztaltalasat, és kiilonos kegyelmeinek rea arasz-
lasat. Hogy pedig ezen kivallt j6 akaratlyanak elejét mingyart akkor észre
vehetnék a' Zegedi Lakosok, Gkel (mivel nagy része Bolgarokbal allott)
listént akkor maga' érdemes Bolgdriainak nevezle; és a° Magyarokkal egy
Toérvény ala fogta )

(Dugonics szerint, (a jegyzetekben irja) valoszintleg
innen szarmazik a szegedi Polgdr elnevezés is.)

E' Zegedi Polgarjaitol el-bucsizvan Arpad, egyenessen a Zeeri Pusztara
iparkodott. Meg-akarta még egyszer élelében latni azon orvendetes Térséget,
rpellyben, a’ Magyarokkal 6szve-gyiilvén (Zalannak meg-hodolasa ulan) uj
Toérvényekel szabolt az Orszég igazgataséra . .

Pusztaszert elhagyvan a fejedelem. Csongradon és Kis-
teleken &t melynek neve szintén Arpad-kori — visszatér
Budéra.

Vilagosvaron ezalatt feltiiné esemény tortént. Etelét ugyanis
Huba vezér leanya, Vilagos is megszereti, mindenképpen
magéhoz akarja lancolni s Arpad fejedelemnél kinevezteti
hadnagynak. Midén Etele Budédra megy, hogy a fejedelmi
kegyességet megkoszonje: Vilagos kisasszony mar az udvarban
véarja, hogy oft, tavol Viladgosvartol haléjaba kerithesse. De
mikor észrevette, hogy a szilard jellemii és liszta érzelmeihez
hii Etelével nem boldogul, dj cselszévényt gondol ki. Tervének
keresztiilvitelére megnyeri Rokat, ki Arpad fejedelem |, titkossa®
volt (eredetére tét s jellemére olyan ember, ki tébb fejedelmet
szolgalt mar, de mindegyiket megcsalta). Nos, ennek figyelmébe
ugy ajanlotta az ,6gyelgs” ifjut, mint akire vigyazni kell; &
visszamegy Vilagosra s ott Etelkat fogja szemmel tartani.

Mig ezek torténnek, Arpad betegsége silyosbodott és
nemsokara meghalt. Utana fia, Zoltan lett a fejedelem, kinek
felesége Hanzar. Réka behizelgi magat a fejedelemnél és
annal is inkabb akar a kézelében lenni, mert egykor szerelmes
volt Hanzarba, ki Zoltanhoz ment feleségiil. Réka nem tesz le
tervérdl, hogy a szép fejedelemasszonyt a maga szamara meg-
szerezze.

Szandékat ugy gondolja megvalésithatonak, hogy Etelkat
Vilagosvarrél Budara hozza Zollan udvardba s reméli, hogy
annak bajos szépsége Zoltan szivét elvonja Hanzartol. lgy a
magara maradt né talan hozza fog partolni. Ezért raveszi
Zoltant, hogy Huba vezért mozditsa el allasabol és helyébe
Gyulat, Etelka apjat nevezze ki.

Zoltan megbizésédbol Roka Vilagosvarra megy, hogy Etelkat
a fejedelmi udvarba meghivia. De a ravasz ember elhamar-
kodja a dolgot, mert nemcsak Budara szélitja Etele szerelmét,
hanem mar elére figyelmezteti Zoltdn szépségére. sejtieti an-
nak szeretetét iranta s mintegy kotelességiil jeloli ki, hogy
héditsa el Hanzartél Zoltant. Etelka visszautasitja ezt az aljas
ajanlatot. Erre Réka kudarcot vallva csalédottan tér vissza
Zoltan udvaraba, hol a fejedelem el6it sotét szinekkel festi a
leany erkolcseit.

") Etelka 1. k. 163. 1.

U. o.
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Ezzel végzidik a regény elsg kotete 351 oldalon.

A maésodik kétet ,a& szerencsétlen esetek“-et adja el6 és
Dugonics tovabb szévi a bonyodalom szélait :

Etelka sok kérésre Kadarnak és Etelének elbeszéli Réka
furcsa viselkedését vele szemben. A lovagias jellemii férfiak
elhatarozzak. hogy erkolesi elégtételszerzés végedt felmennek
Budara. De Réka nem pihen, hanem Tuhutum erdélyi fejedelem
nevében levelet ir Zoltannak, amelyben Etelét, mint egy karjeli
csavargét figyelmébe ajanlja, ki kém gyanéant id6zik Magyar-
orszagon s Kadar is szovetségese a veszedelmes embernek.

Zoltan mindezt elhiszi, Etelét és Kadart elfogatja s mind-
kettét bortonbe vetteti. De Hanzar kételkedik a vadak alapos-
sagdban és kérésére Zoltan leutazik Vilagosvarra, egy hi
embere kiséretében, lovasznak oliézve.

A fejedelem meggy6z6dvén Etelka teljes artatlansa-
garél elhatarozza, hogy a gonosz, hazug Rékat szigoriian
meg fogja biintetni. Vilagosvarrél hazamenet a jé6 Dugonics,
mint el6zéleg Arpadot, most Zoltant maraszlalja Szegeden. ki
késé este érkezvén a varosba, nem akart Zalanfi varaba
behajtani, hanem a .a" Var [slott lévé Nap-kocsmajaba”
széllott meg kiséretével.

A Fogadé tele volt sok gyiilevész 16lokkal. . .. Nagy szorgalommal
el-takarvdn személlyét, bé-méne a’ Korcsma-hdzba ... és bé-vona magal
a’ haznak egygyik szegletébe. Es, minek-utanna éles szemekke! meg-czirkal-
mazla az egy-alomi sorlvélyeseket; egy kozilok ollyannek laltszaltatolt:
mintha ismereles lenne ... Eme’ varas béka-édbrazalt, midén egyszer a 16bbi
iotokkal Anya-nyelvén széllolt; a’ Fejedelem!dl megismértelett. Roka voli;
azon Istenlelen Titkos.!)

Roéka titokban a fejedelem utéan kullogolt, de mivel semmit
se tudott most méar elérni. killoldre akart szokni s ezen az
éjszakan ,letelepedett Zegeden,” de veszedelmére. Mert Zoltan
inasa révén is megbizonyosodvan Réka személyérdl, a varba
szaladt Zalanfihoz, ki embereivel tiistént koriilvétette , az egész
Haznak az udvarat.® (126 1) Mikor Réka latta veszedelmét,
meg akarta magat 6lni: a’ Fabicsakot hirtelen maga’ torkéba

liikdoste (127 1), de Zalanfi

hirlelen lefiileltette és meg-koloztetle. Az-uléan: a Zegedi varba nem
vivén, hanem hurcolvan, a Nap' kocsmajéanak izzaszlé hevébol az Hiivosre
tétette. E' volt tehat a’° Zegedi Fenyitd Varnak elsé marlaléhkja; és ulénna
kévetkezendé Gaz-embereknek szapora gyokere.?)

(Dugonics ezzel kapcsolatban jegyzett alatt sajat koréba
tér vissza, mikor igy ir:

Masodik Jozsef Csaszar 1785-dik esztendében a' Gonosz-1évoknek
lenyitésekre rendelle a’ Szegedi véral3)

A hitelesség kedvéért megjegyezhetjitk, hogy a szegedi
Stefanian levé varmaradvany 1700 koriil épiilt.)
Hanzar is tudomast szerzett a dolgok kedvezé kimenete-
1y Etelka Il k. 123. I.
U o 127. L
3) U o
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lér6l és Kadart azonnal kibocséjtatjia bértonébésl, Etelének
pedig megengedi, hogy szerelmének levelet irhasson Vilagos-
varra. Zoltan kovetet killd a ,kiirtés Lehel személyében”
Etelkahoz, hogy 6 a leanyt Budara hozza. De Etelka évalos
lévén, csak sok kérésre indul utnak. Mikor kiséretével Szegedre
érkezik,

a’ varosnak ultszait nagy csoporlossan el-lepék az emberek. Azok-is
szerencséseknek véliék magokat, kik ékes személlyél csak messzirdl is
lathattak. Csudallottak a’ ritka szépséget. Meghkedvelletlék az eleven virgancz

szemekel; mosolyogva tartott piros ajakokat; lisztes maga’ meg’ hajtasail
és az egész testnek gyonyorkodttets takarékossagat.l)

Etelka josziviiségbdl még a gonosz Rokat is meglatogatja
bérténében; majd, Budéara megy és az udvar légkérében boldog
napokat él.

Gyula vezért nagyon bantja a sok viszalykodas, melybe
nyugodt haza Etele miatt keveredett s elhatarozla, hogy leanyat,
Etelkat, Zalanfinak, Szeged uranak adja néiil. (167—1731.) Ezt
a szandékat régtén tudatta Zalanfival. Egyuttal felszélitotta, ha
Etelka visszatér az udvarbél, régtén menjen Vilagosvérra, hogy
az eskiivét minél el6bb megtarthassak. A hir nagy 6réomet
keltett Szegeden s a varos késziilt Etelka fogaddséara. Zalanfi

meg-tjjiltatta varat. Talpig kimeszellelle kasléllyat. Az egész varosl
égetllen téglakkal ki-rakallatta. Véglére: a’ Vildgos-vari Egy-haznak [el-
szenlelésérél meg-emlékezvén azon Baranyt, mellyet Elelka olly dlcsosegessen
lelaldozott ; Zeged-varossanak czimerévé rendelte: meg-lillvan a’ Néadasi
Farkast, melly pecséllel ez elolt éltenck. Eme’ Baranynak képél tiisténl
kéobal ki-is- faraglallu és, a' varnak nap- nyugoll oldalaba, Elelkanak orok
emlékezelére, igen nagy pompaval, bé-is- télelte.?)

Etelka ezalalt tovabb is jol érezte magat a fejedelmi
udvarban. A még fogsagban levs Etelét gyakran meglatogatija,
s annak artatlan, kedves mulatségot szerez. Ablaka alatt
lanyokkal énekeltet, 6 maga tamburazik, Lehe] meg kiirtjébdl
Jajt felviditasra harsany dalokat.”

Rokanak is elérkezett a vége. Tuhutum felkisérte Szegedrél
Budira, hol minden gonoszsaganak bevallasa utan kerékbe
torték.

Majd Etele is kiszabadul borténébél. Zoltan maga adja
vissza szabadsagat és vendégszeretd hazaba viszi a Kkarjeli
ifjut. Etele ekkor egy levelet ad at Zoltannak, melyet édes-
anyja. a karjeli fejedelemné irt. Ez a levél azt tartalmazta,
hogy a karjeliek a magyarokkal rokonok, Etele is fejedelmi
szarmazas, és Arpad felesége mar régen megigérte Etele édes-
anyjanak, hogy fianak egy j6 magyar fejedelmi lanyt fog néiil
adni. Zoltéan fejedelem ,e tudésitasnak™ nagyon megériilt. Csak
azt sajnalta, hogy Arpadnak nincs ledanygyermeke. De mégis
megvigasztalddott abban a tudatban, hogy Etele, hatha meg-
elégszik Etelkaval, Gyula vezér leanyaval.

Dugonics regényének most egy érdekes és a mainyelven
szélva, izgato része kovetkezik : Etelkdnak eredete. (260—271 ).

1) Etelka 1I. k. 159. 1.
2) U. o. 171—172. 1.
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Midén Zoltan fejedelem gondtol terhesen sétal kertjiében, hozza
csatlakozik Rima, a feiedelmi haz dajkaja és felfedezi
eltte, hogy Zoltan és Etelka ikertestvérek. Arpad felesége
ugyanis Undvaron ikreknek adott életet. Hogy azonban a feje-
delmi héz erkélcsi méltésaga azon kor felfogasa szerint csorbat
ne szenvedjen, csak a fiut hagytdk meg, a leanyt pedig kitették
volna. De a dajkénak szerencsés véletlen kozbejottével sikeriilt
a leanyt Gyula vezér nejének holtan sziiletett gyermekével
kicserélnie.

Ezt a titkot Zoltan fejedelem csak most tudhatla meg,
mert Arpad halédla elstt Rimanak nem volt szabad azt
felfedeznie. Etele tehat fejedelmi leanyt kapna feleségiil Etel-
kéban — de a bonyodalomnak még most sincs vége.

Zoltén, hogy a csaladi titkot feltarja, masrészt, hogy Etele
eskiivéjét megtartsa — Vilagosvarra utazik. De Gyula a feje-
delem céljat kijatszotta — o6ntudatlanul is. Mert Etelét csel
altal irasban ravette, hogy Etelkdar6ol mondjon le s a leanyt,
miel6tt a fejedelem a titkot felfedezte volna, Zalanfihoz kény-
szeriti kedve ellenére s ket titokban 6sszeadatta. (3581.)

Kévetkeznek a befejez6 részek. A végsé jelenet véres
osszeiitkozés Zalanfi, Etele és Etelka ko6zott. Mikor Etele
Zoltantol megtudja Etelka szérmazasét, a naszest 6raiban belo-
podzik Etelka satoraba, hol Zalanfi meglepi 6ket. Etele és
Zalanfi parviadalra kelnek, melyben Zalanfi megsebesiil. Midén
azonban a féldre rogy. Etelka hozzéahajol, hogy felemelje.
A megsebzelt vitéz ekkor

meg-fogyatkozolt erejének 6rdongds maradékjat o6szve-kapargalvan,
alatlomban gyilkos kezeibe ragadla hoéhér-pallosal; és azt minden tereml-
ménynek irtézlaté nagy csudalttara, az Eg-beli Szentségnek el-hiilltére, nagy
dithésséggel Etelkanak ama vilag csudaltta szépségnek coldalaba verte,
ezl mondvan Etelének: Ha az Enyim nem lehet; a Tiéd se légyen.!)

Erre aztan Etele agyonkaszabolja Zalanfit. Szerencsére
Etelka sebe nem haléalos. Hamarosan fegyogyul és megeskiiszik
Etelével.

llly nagy veszedelmek, illy nagy viszontagsagok kézotl juthatlanak egy-
maéashoz e gyonyori Parak. A" még Magyar-orszagban laktanak, nékik ajan-
dékozla Zollan Zalanfinak joszagat Zegedtol egész Tételig. Zeged varaba
helyeztették ugyan 16-lakasokal, és oda a Karjeli Vitézekel-is le-vitlék szol-
galaltyokra. De gyakorta Zegedrl Budéara, Budarél ismét Zegedre randual-
tanak; és szinte mindenkor egygyiitt vigadtanak a kegyes Fejedelmekkel.

Hogy pedig azon nagy Islennek, ki Gkel ennyi veszedelmekbél
kegyessen ki-segiteni méltoztatotl, 6rok hélakat adhassanak ; Kébél egy
oltart épittetlenek a’ Rakos mezején. Bele szurlak Alilanak kardgyal; melléje
faraglattak Elelének Buzoganyal, s’- Kalpagjat. Ezeken lelél az Oltarnak
azon lapjara, melly Buda-véara felé fordult, e  szavakat vésellék a’ Mavészekkel :

A Magyarok’ Istenének.?)

) Etelka: Il. k. 371, 1.
AU o I, k. 394. 1.
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A regény fogadtatasa.

Kéz6nség-siker. — Sikerének hatasa az olvasék kérében. — Lelkes elisme-
rések. — Az iréi kozvélemény. — Csokonai lelkesedése.
»A nemzeli hagyomany . . . megbecsiil-

hetetlen kincs. Nem csak azért, mivel a hislériai
tudoménynak ha emlékeket nem is. de leg-
alabb nyomokat mutat; hanem sokkal inkébb
azérl, mert a nemzeli lelkesedésnek s annal-
fogva a honszerelelnek vezércsillaga.”
(Kélcsey: Nemzeti hagyoméanyok.)

Az Etelkd-nak e véazlatos meséjébal latjuk, hogy a regény
nagyon bonyodalmas, sokszor kevertséget elarulé iras. Cselekvé-
nyének erkélcsi magva: az artatlansag diadala a cselvetéseken és
armanykodasokon. A jo és rossz kiizd benne, és ebben a harcban
a josag gydzedelmeskedik. A kozénség akkoriban csalk ezt nézte
elsGsorban; megelégedett azzal, amit kapott s moho érdeklédéssel
olvasta az ,elsG eredeli magyar regényl,” lelkesedett és ebben a
lelkesedésében Dugonicsot hazaja elsé irojanak tartotta.

A mai olvaso el6lt az Etelka meséje laza szdvésii, bonyodalma
mesterkélt, a befejezése erészakolt; vilaga. élete csupa meslerkéltség.
De a kor izlése mas volt. Mikor a regény 1788-ban megjelent, két
év alatt 1000 példanyat szétkapkodtak, ami hallatlan dolog abban
az idében. 1791-ben mar masodik kiadast kellett beléle csinalni.
Mindenki birni és olvasni éhajija. Szerzéjéhez témegesen érkeznek
az elismeré és halalkodé irasok, versben és prozaban egyarant.
.Nagy 6rémmel olvastdk mindeniilt. és nagyon megkdszoniék, hogy
annak irdsara rea adtlam magamat. Sok volna azon leveleket leirni,
melyeket hozzam kiildéltenek az orszagnalk minden részérgl” — irja
Foljegyzései-ben.') '

Ezeknek a nyilatkozatoknak egy részét kozli itt a Féljegyzé-
sei-ben. Az elsé egy névtelen szerzé Bécsbél kiildott gyenge verse,
Lantolat cimen. A lelkesedés és odaadas hangja azonban kicseng
beléle Dugonics irant:

. . . Mindenik érdemes
l.épesedért aldjon meg az, kil
Annyiszor ajlalosan nevezlél,
A magyarok Istene.?)

Péczeli Jozsef Mindenes Guyiijtemény-ében nagyon elismerd
sorok jelennek meg az Etelkd-val kapcsolatban . . . ,Alig tud még
magyar nemzetiink szebb és nyajasabb gyényorkodtethetd sziiletett
magyar romant mutatni, mint Ft. Dugonics Andras ur ezen Etelkd-ja,
mely méas akéarmelly, még olly kipallérozott nemzetek’ kényveik
kozibe is mélltan béillik.”?)

1y ifj. Szinnyei Jézsel: Dugonics Andras. Budapest 1883. Foljegyései 31. I.

3 U. 0. 33. 1.
3) Mindenes Guiijtemény 1789. IX. levél. 130. L.
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Almasi Ignacz, ,a hét személybsl allo tablanak egyik érdemes
tagja Budan, azon kisasszonyat, ki Etelka kényvemnek kiadésa utén
nem sok idére jove e vilagra, Etelkanak neveztette.”!)

Barczafalvi Szaboé David az égig magasztalja Dugonicsot, kit
buzditénak tart tovabbi munkéalkodaséra, a magyar nyelv miive-
lésére, akarmilyen nélkiilozések kozepette is kell ezt tennie.?)

Tokaj mellékérsl, Ibronybél Jarmi Pal kapitény ir hozza lelkes
sorokat 1790 febr. 5én: ,Magyarainkté! megkoszonthetetlen és
bocsiilhetetlen magyar Etelkd-ja hozzénk is elhatvan, szinmutatés
nélkil (vagy inkabb magyarul szélvan) mint egy igaz magyar, irhatom
azt f6tisztelendé urnak, hogy minalunk Etelkd-ja kedvesebb, mintsem
azt ki is lehetne magyardzni.*®) — Ez a lelkes hazafi még torté-
nelmi kérdést is intéz Dugonicshoz ebben a levélben, .hogy a zeeri
pusztan Arpad fejedelem altal kiadott térvények mibsl éllhattak 7,
meg .a Karjeli fejedelemség ez el6tt hogy neveztetett 7°.*) Dugonics
orommel [elel a levélre, melyben a Sajnovicstél megmutatott iranyban
magyardzza a nemzet rokonséagat®) Johiszemiileg tette ezt. Azt
hiszi, hogy t6rténelmet tanit, holott téves ismereteket kozolt.
Johiszem(isége mentheld.

Erdemes még feljegyezniink azt az inkabb lelkes hangd, mint
értékes versikét, melyet , Tiszt. Prof. Dugonics Andras urnak érdemlett
tiszteletére készitett hazanknak egy igaz leanya épen akkor, midén
német komédiat jatszottak Pesten némely magyar damék és gaval-
lérok*Y)

Késé vala szinte azlat észre venni,

Hogy nyelvvel szabadség kezde fogla lenni.
De hat tel nagy szivii Tisztelendd jo [6:

Mikor fejiink [elett tekerge a’ felhg,
Nem vala szivednek akkor akadallya,

Nem vala a’ homaly nagy lelkednek gattya,
Nemzeted' Nyelvéhez vonszé szereteted’

riahoz nem [ére semmi szinleltelelt.
Fenn kolt szivvel irad Te szép Etelkddat . . .

Arany lolla szarnyal fel ékesitoje,

El mulé id6kre messze repitdje.
Most még az idék is, kik tsek emésztenek

Mived' fenn maradtan maid 6k versengenek:
Melyilc magasztallya jobban munkaidat? .

Hol emellye fellyebb érdem-osziopidat.

De Dugonics regénye mas tekintetben is megteszi hatéasat.
Olvaséi killén magyarazat nélkiil is megértik a sorok mogolt rejt6z6
hazafias célzatot, mely akkoriban nem volt oly burkolt, mint a mi
korunk tavolabol latszik. Etelka lapjai tele vannak a nemzet dicsé-
itésével, a magyarsag nagysaganak, kivalésaganak hangoztatasaval.
A magyar ,elGidok” lelkesité rajza ébresztsleg és erGsitSleg hat az
elzsibbadt nemzeli érzésre, mikor fajiségunk ,lenni vagy nem lenni
kérdése hangzott mar el. Il. Jozsef némelesité politikéja, az o6nké-

__.—1) Foljegyzései: 35—36. 1.
2 U. o. 38—39. 1.
3) U. o. 40. 1.
) U o. )
3) Alevelel Dugonics 1790. febr. 14-én irla. Megjelent a Holgyfutdr1854. évi. 249.1.

8) Hadi és Mds nevezetes Torténetek. 1791 apr. 5. sz.-ban a Bevezelés.
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nyeskedé talkapasok polilikai visszahalédsra ingerelték a nemzeti
elégedetlenséget. Es a német 6nkényeskedés ellen tamadt gyiildlet
a magyar szellem felé terelte a nemzetet. Mert Il. J6zsef uralkoda-
sanak végén a nemzeli érzés, a nacionalista felfogas mindinkabb
gyarapodolt, ami lathaté abbél, hogy a magyar ir6k nemzeti, magyar
szellemtermékeit mind .élénkiilébb részvéltel® fogadtak és a bennok
megnyilatkozo hazalfias érzéseket mindegyre lelkesebben megszivlelték.

Ebben a valsagos idében jelent meg Dugonics regénye, s ,az
Etelka — Toldy Ferenc szerint — nemcsak regény, — mely az
olvasét uj példaval, Arpad fejedelmi koérébe vezelte be, hanem
politikai tett is volt: tiltakozas a csaszar németesits igyekvései ellen,
s ez irdnyban a visszahaté irodalomnak legpregnansabb jelenete.”!)

Az Etelka legjobban eltalélta a politikai visszahatastol feltiizelt
nemzeli érzés hangjat, és Dugonics lett ez .idészak iinnepeltje”, ki
.a nemzet derekat képezé nemességhez” legmegnyer6bb médon
tudott hozzaférkézni.?) Maga irja Féljegyzései-ben, hogy Pesten a
varmegye gyiilésén egy magyar nemes ezt sugta a fiilébe: ,Uram!
A miket itt mondunk, mindnyajan az Etelkd-bol puskazzuk. Kérjik
az urat, el ne hagyja ezutan is irdsaiban Magyarorszagot, ébressze
fel Magyarainkban a nemes batorséagot."?)

A folyoiratok kézil a Mercur von Ungarn kiemeli a regény
legnagyobb érdemét, anyaganak nemzeti voltat. Kiillénésen helyesnek
tartja, hogy Gseinket szerepelteti idegen hésék helyett.

Kazinczy Ferenc ellenben htivésebb hangon birélja Orpheus c.
folyéiratdban: . . . ,O benniinket atyaink régi idejekre akart vissza-
vinni, azoknak szokasokat, éltek mddjat, orszaglasokal stb. tette
eleikbe, adagiuminkat mentette meg az elveszéstsl. Némelyek durvak
és a mostani kényes fiilleket megsértik: de az Arpad idejében nem
éppen illetlenek. A ki itélve olvas, az ilyeneken nem akad fel,
hanem inkabb szivére szoritja lélekben maga elétt lebegs Dugonicsat.“?)

A nemzeti kézvélemény altalaban ilyen elismeré volt Dugonics-
csal szemben. Nem is lehet csodalni, hogy a mindenki altal dicsé-
itett ir6 buszke koényvének politikai sikerére. Féliegyzései-ben
onérzetesen vallja, .hogy noha ugyan magok a varmegyék sokat
dolgoztak Jozsef csészar ellen, mégis sokaknak bizonységtétele
szerént Etelkdm volt a {60k, mely az orszagnak szemét kinyitotta.“?)

Az olvasékozénség szeretettel csoddlja Dugonicsot, a korabeli
irok koziil azonban néhéanyan keményen elmarasztaligak. Amit az
Orpheus-ban, a Mercur von Ungarn-ban, vagy a Mindenes Gyiiijte-
mény-ben olvashatunk a miirdl ,inkéabb a kézonség kedvéért van,
— irja Prénai Antal Dugonicsrél szolé életrajzban. ,Az irék raszo-
rultak a féltétlen buzditdasra s a nemzeli érzelem megbotrankozott
volna a szigoribb kritikéban, mikor altalanosan népszer@ m(rdl van
sz6. Az irok kételyeiket nem kozlik a nyilvanosséag el6tt, leveleikben
azonban leleplezetleniil leirjak gondolataikat."®)

1) Toldy Ferenc: Magyar kéllgk élete. Pest. 1870. 1. k. 231. 1.

?) Dugonics célzalosan ,szabta FEtelka regényél a tanultabb elmékhez”
(Endrédi S.: Dugonics Andras. Abali-féle Nemzeli konyvlar 18. k. 71.1.)

3) Foljegyzései: 44. 1.

1) Orpheus, 1790. 83—84. 1.

" Foljegyzései: 53. |

6) Prénai Antal: Dugonics Andras életrajza. Szeged, 1903. 132. |.
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Nyomatékos bizonysaga ennek a korabeli irok meghitt leve-
lezése, mikor néha ugyancsak kemény itéletet vallanak éppen nagy-
hatasa irodalmi jelenségrél, mint Dugonics-csal is tértént. Kazin-
czyrol van szé, aki .egyéni nézelét” alaposan kiadja magéabol abban
a bizalmas levélben, melyet 1788 junius 21-én Késmarkré!l irt Raday
Gedeonnak. Ebben a levélben irodalmi kérdésekrsl ad nézetnyilva-
nitast s tobbek koézétt elmondja, milyen hatassal volt ra Dugonics
Etelka regénye. melyet mint akkor megjelent irodalmi ujdonséagot
magaval vitt és utkézben olvasott. ,Ezen (szepességi) ttamra a
Dugonics Elelkajat hoztam el magammal: a kotsiba azzal t6ltém
idémet. En ennek a konyvnek latasan nagyon meg-é6riltem, haza-
fiui elragadtatast s tsak Oseink elstt esmeretes felséges egyiigyiiséget
s magyar tiizet reménylvén: ah, de mint szomorkodtam-el, midén a
legizetlenebb Galanteriat a legalatsonyabb popularitast s gyermeki
affectatiot, hogy Magyar vagyok taléltam benne. En is tsak-nem a
szenvedhetetlenségig, tsak-nem a mas nemzetek megbéantasaig
kevélykedem abban, hogy magyar vagyok: de mégis Etelkat
olvasvan sok hellyekenn mint eggy el-szégyenlettem magamat, latvan
azt, hogy Pajtas Uram (t. i. Dugonics) magat miként teszi nevetsé-
gessé a Magyar névnek illetlen és ok nélkiil valé emlegelésével. —
El-hallgatom azt, hogy a kényv, ha ugy tekintjiik tsak mint Romént,
tsak-nem az Argirus és Stilfrid classisaba valé. — Nevelséges a
szok derivatiéibann és faragasaiban is.”!)

Ez kissé kemény biralat Kazinczy tollabsl. Kifogéasolja az
Etelka népies el6adasat, helyteleniti .erésen iranyzatos nemzeti
célzatat.® Kazinczy nem vette észre, hogy éppen erre van sziikség.

széles latokord, a vilagirodalomban jartas ir6, — s e tekintetben
keétségtelen f6loite -all Dugonicsnak — ,de a nemzet szive verését
jobban hallja Dugonics *%)

De e mellett Kazinczy is nagyrabecsiilte Dugonicsol, s az
Etelkd-t .becses szellemi nyereségnek® tartolta, .mint t6bb mas
belato hazafi,” hogy .annak béarmily tetemes gyarlésagai mellett is
olv szerencsésen sikeriillt a nemzeti érzetet mozduloba hozni.“9)
llyen érdemeiért késébb ,hazafias halaval® emlékezik Dugonics
hatdasos munkassagarél, mikor Péczelivel egyiitt emliti és azt irja
Etelka szerzgjérdl, hogy 6 .masodika azoknak, kik nagy szeren-
csével hatanak a masszéara . . .“ ,Maradjon o6rok aldasban emlé-
kezete! Néki senki sem koszoné meg, a mit adott, legaldbb nem a
nemzet nevében, de hanyan keresztelték lyanygyermekeiket Etelkanak!
Az koézhala vala “¥)

Ime még a tarsadalom koérében is visszhangot kelt az Etelka
hazafias célzala. Nemcsak a nevét viselik az ujsziilottek, hanem az
arilanyok eszményképul valasztjdk az ,igen ritka magyar kis-
asszony“-t. A Szent Korona visszahozatalakor pedig a pozsonyi
ndk az Etelka cimképérsl lemasolt magyar ruhaban jelennek meg
annak fogadésanal.

1) Vdczy Jdnos: Kazinczy Ferenc levelezése . k. 191. L

®) Pronai: i. m. 133. 1.

3 Csapldr Benedek: Révai Miklés élele. Budapest, 1886. lII. k. 223. .

) Kazinczy Ferenc munkai. Elskényvek, magyar klasszikusok l. k. Pélyam
emlékezete Il. kényv. 195, 1.
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Es ha Raday Gedeon Kazinczynak irt valaszaban kifogast is
tesz a ,culindris beszédmod” miatt.)) vagy Aranka Gyorgy a sok
kézmondas hasznalatat gancsolja,?) amit Gvadanyi is széva tesz,?)
vagy ha Paléczi Horvath Adamnak, ki vele egy idében mikodott —
Dugonicsrél és munkajardl lekicsinylé nyilatkozata is van.) — velok
szemben nagyon érdekesek Kazinczynak erre az idészakra vonal-
kozo megjegyzései, észrevételei. O mar ekkor élénk figyelemmel
kisért minden irodalmi szellem-megnyilvanulast és 6rommel latta, hogy
.az ismét derengéssel biztaté viszonyok kozt miként hevité a csiig-
gedetlen magyar irokat nemzetok geniusa mind batrabb serényke-
désre s hogy mikép villanyoztak az iljabb tehetségeket lelkesité
felkarolassal. Iréink s olvasoink szdma mind inkabb szaporodék, és
ha az Ggynek Gj munkas baralja tine fel, kicsinységgel ugyan
talan, talan egy alkalmi verssel, de amely lelket mutata s remény-
séget hagyott, hogy az ir6 ott meg nem all, mely 6r6m vala minden
fele ! mint ropiile az 4j név egy szajrol mas szajral az uj tars
felkeresé a régibbeket. s most kozelite igazan a varva vart reggel.
Az az elébbi hajnalgas alderengés volt.”?)

Igen, az uj tarsak, az ifjabb tehetségek felkeresték a , régibb
bajnokokat,” hogy 6ket személyesen megismerhessék s télik lelke-
sedést, biztalo utmutatast, iranyitast nyerjenek.

Az Elelka megjelenése utdn Dugonicsnél is nem egy ilyen
.Jjovendé nagysag” jelent meg lelkesiilt kegyelettel. Elég itt Csokonait
emlitenem, ki 1795 tavaszan, mikor Halason jart legaciéban, vissza-
menet nem egyenesen Debrecenbe indul, hanem Kecskeméten
keresztiil Pestre gyalogol a csodalt Dugonics meglatogatasara, kihez
porosan, meg se szallvan sehol — éllitott be a lelkes ifju. Dugonics
meleg szeretettel 6leli keblére a fiatal Csokonait, kire igen nagy
hatassal volt az Etelka. A regény ébreszlelte fel benne késébb az
érdeklédést a magyar honfoglalék irant és a mii olvasdsa kozben
gondolt arra, hogy nemzeti époszt ir Arpadrol.

Ennek a személyes talalkozasnak az emléke _lett egy hosszu
vers Csokonai részérél: A Dugonics oszlopa, mely Etelka szerzé-
jének 1798-ban megjelent A’ Szerecsenek c. regénye ll. kotetének
elején talalhatoé bgvitelt alakjaban. A verset Csokonai 1795-ben, a
taldkozés esztendejében irta s eloszér a Diétai Magyar Muzsd-ban
jelent meg (117. és kov. 1l.). Schedel (Toldy) Ferenc 1843-ban a
Nemzeti Konyotdr . éviolyaménak masodik fiizetében kézli az
egész hosszu verset, csillag alatt megjegyezvén: ,Kollgdstt 1795.
Kinyomt. a Diétai M. Musaban a 117 s kov. |. Megbévitve pedig
M. S. ur éltal a Szerelemhegyi urtél kimetszelt rézképpel egyiitt
kiadatott Dugonics tr Szerecsenjeinek I1. dbja el6tt Pesten, 1797.11.81.4%)

Az M. S. név Mérei Sdndor, Dugonics kedves tanitvanya, ki a
kéoszlopra irt Dugonics miivek k6zott nem talalta meg a Tudakos-

1) Vdczy: Kazinezy levelezése I. k. 1788. jul. 8.

?) U. o. Raday Gedeon Kazinczynak 1789. marc. 1. O kozli Aranka levelél
Kazinczyval.

3) 1788. dec. 12. L. Széchy Karoly: Gréf Gvadanyi Jozsel 1725—1801.
Fiiggelék.
Y) Viczy : Kazinczy levelezése. 1. k. 1789. febr. 24.

% Kazinczy: Palyam emlékezele, i m. 194 1.
6) Toldy Ferenc: Nemzeli konyviar. 1843. 1. évi. Il. f. 61—61 oszlop.

v
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sagot és az éppen ekkor megjelent Szerecseneket — ezeket is bele-
veszi a versbe. Igy lett ,megbdvitve.“!)

Ebben a versben Csokonai leirja, hogy mikor egyszer

A magyar Helicon virdgos 16vében,
A szelid mulalség hives mezejében

.apro violakat s nefelejtset” szedett, a hegy tetején egy érdekes
kéoszlopot latott s mikor az oszlophoz kézelebb . eshetett,” a darab
koveket sorra nézegette, s mindegyiken Dugonics miiveit olvas-

hatta. Tébbek kozott :

Karjeli Készalon voll melszve Elele,
Elele és kedves Elelkaja vele.

Sok helyen a kdvon Arpad, Taksony, Zollan
Triumphall az idé6 elmulandé voltan.

Sok dicsé 6seink nevei Gj [ényben

Kezdeltek ragyogni e nagy épitményben.

Ezek kozolt latszolt a nagy nevezelid?)
Dugonicsnak melszve néhany arany belq,
Mellyet a hiv magyar kezek igy metszének :
A haza. Dugonics. Andrés. nagy. nevének.

A vers végén lelkesen kialt fel Csokonai :

Tiszlellem, nagy ludés | annyi érdemedel

S hazali csékokkal érlelvén légedel,

A magyarok kegyes istenét imadtam,

Hogy illy magyar szivii polgartarsam3) laitam.

De nemcsak ezzel a nagy liszleletrél és szeretetrsl, s6t mond-
hatni bamulatrél tanuskodé versével emell szép emléket a ,csodalt
Dugonicsnak” az ifji Csokonai (22 éves volt), hanem t6bb maés
kolteményében is emlitést tesz rola és sorai k6zé Dugonics remini-
scenciakat vegyit. Etelka hatast latunk Csokonainak tervezett, de
csak a segitségiil hivasig (bevezetés) kész Arpadiasz-aban.,!) (51
sor), hol igy aradozik a kolté :

Nemzeti tiz! Te magyar lélek| Haza liszla szerelme !
Boldog Héliconnak szent szGzei, melyek az édes
Hanggal hodite érzést egyelililek Gsszel
Jol tévé Magyarok Kegyes Istene! akit Etelka
Igy nevezetl s mind mind édessség Isteni! mind mind
Hinlselek e csendes s arnyékos volgyre vilagot,
Amelyben Muzsam koszorujat, hajnali tépett
Rézsabol most fazi vitéz bajnokja fejére.?)

1) A vers mellelt oft talalhaté az emlitett oszlopol abrazolé kép is, melyet
Csokonai rajzanak tekinteltek. Bedthy Képes Irodalomtiorténete is igy kozli. Buda-
pesl, 1896. 1. k. Az eredeti képen nincs semmi jelzés erre vonatkozélag. Toldy
Ferenc, minl lalluk, .Szerelemhegyi urlél kimetszett" rézképnek mondja. — A kép
Szerelemhegyi Andras szinész alkotasa, ki a Kelemen Laszlé-féle szinlarsulatben
mitkédoslt. L. Pintér: i. m. IV. k. 795. 1.

%) Elsé valtozatban fétisztelelii, A Szerecsenek-ben nagy-tiszteletii. 1805-ben
javitolta al a sz6l Csokonai, amikor Dugonics méar nagy nevezetii ember voll az
irodalomban.

3) Elssz6r hazdm-fidt.

1) Harsdnyi—Gulyds : Csokonai 6sszes miivei Il k.174. 1. Az Arpadiasz. Téredék.

% U. o. 175. 1.
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Csokonai kézli az eposz lervezetét kis osszeloglalasban, mely
szerint ,révid kritikai rajzolat”-jat adja , egy nagy magyar epopoeiéanak,
melynek neve Arpad vagy a magyarok meglelepedése.*!) Nagyon
szerette volna megirni ezt a tizenkét kényvre terjedé eposzt, melyhez
nagy kedve is volt, irja egy baratjanak s .ezzel sietni kellene, hogy
bele ne halnék.*?

De vagya nem teljesiilt. Korai haldla megakadalyozta az elké-
szitésben. Azonban a lennmaradt vazlalbél laljuk megint, hogy az
Etelka-motivumokat mint hasznalta fel Csokonai. Az utolsé, 12-ik
kényv, a befejezé résznek a cime : (miutan Arpad befejezte a hon-
foglalast) Az orszdgnak nagy innepe. (Akéarcsak az Etelkd-ban.)
A vildgosi szentegyhdz felszenlelése, a térvények kihirdeltelése, az
isteneknek aldasa . . . A Muzsak kérni fogjak a magyarok istenét,?)
hogy engedje meg nékik magyar nyelven énekelni, de az islen a
végzésre haragosan tekinlvén, kilencszdz esztendén szomortan
nézett kereszlill, a lizediknek pedig elejére elmosolyodolt. A Muzsak
is szomordan és néman néztek azokon keresztiil, a tizedik elejére
pedig 6k is mosolyogtak s akkorra elére énekeltek a magyarok
istene dicséségére. S e lesz vége.“!) Tehat latjuk, hogy amilyen
eseménnyel kezdi Dugonics a maga regényét, (a vilagosvari iinnepség,
az aldozat, stb.) — ugyanolyan cselekedet Csokonai tervezett

rpddidsz-dnak befejezése.

Szellemi kapcsolatot talalunk Dugonics és Csokonainak: A
nemes magyarsdgnak feliilésére c. verse kozt (1797), hol ,a nagy-
lelkii leventa magzatok“-rél szél, és jegyzetbe teszi, hogy .Leventa,
vagy magvarosabban Levente, egy oly nemes ifju vitézl jelentett
eleinknél, a ki akkor tdjba ment elsGben hadba, és a kit 6k elGbb
solenniter teltek meg vitéznek. Errél s a vilézkotésrsl slb. jeles jegy-
zéseket tesz fél prof. Dugonics ur, magyar hazanknak mélté fia.”?)

Ugyancsak ebben a versében talalkozunk Uszubid nevével is,
kir6l Csokonai megjegyzi, hogy .Arpad vezériinknek viléz hadnagya,
a ki a t6tokat béjarmolla. A mely térténelet irélasan hoz be prof.
Dugonics az Elelka-;aban “6) Ez az Uszubu megjelenik a beteges-
kedé Arpadnal és joizii elbeszéléseivel mulattatia a fejedelmet.
A sz6é Dugonics gyarilméanya. Ezért hividk ezt a vezért Uszubi-nak,
.mert mindenkor el-uszitolfa maga mellél a’ bat; és sziinellen j6
kedvét mutatta.””)

Dugonicsra hivatkozik egy magyardzatdban is Csokonai. A
becsiilet és szerelem c. versének a kezdé harmadik soraban: ,Nyer-
geljétek fel j6l szegsdrga paripakat®®) — elsfordulé szeg-sdrga szo6rol
jegyzetben azt mondja, hogy a .Szeg a régi magyaroknal barnat
vagy setélet jelentett, némely szélasokban nalunk is megmaradt.
Errél is béven Dugonics.“?)

1) Harsdnyi—Gulyds: i. m. 176. 1.

2) U. o. Jegyzel. 179 1.

3) V. 6. Etelka 1. k. 66 és kov. Il.

1) Harsdnyi—Gulyds: i. m. 178 179. L.

5 U.o. I k.219. 1. V 6. Etelka |. k. 19. 1.

8) U.o. I k. 223. I. V. 6. Etelka 1. k. 188—200. I.

) Etelka 1. k. 189. 1.

8) Harsdnyi—Gulyds: i. m. 1. k. 227. 1.

% U. o. Dugonicsra vonatkozélag v. 6. Etelka 1. k. 288—289. 1.
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Mindezek a kozlések, utaldsok mar akkor szélesebb kérben
ismerité tetlék azt az dnzetlen, nemes baralsagol, mely a korabeli
magyar irodalomnak e két lelkesszavi, bar sokban eltéré gondol-
kodasu alakjat o©sszekapcsolla, legelsGsorban éppen az Etelka
nyoman. Mai szemmel nézve ezt a baraisagot, csak noévekedhelik
Dugonics értéke, mikor egy egészen kivaltsdgos eurépai miveltségii
kolté fedezi fel benne a rokonszellemet és szivia magéba a mester
szavait.

A kortarsailél nagyrabecsiilt ir6 és elbeszélé Dugonics orven-
dezve és nagy lelki gyonyoriiséggel nézle, hogy Etelkd-jadval mekkora
hatast ért. Mint fenlebb latluk, a szigorabb birdlat hangja csak
bizalmas korben és olyan irok ajkarél hangzott el, akiknek izlése
kissé visszataszitonak lalalla az Elelka stilusat.

Az Etelka forrasai.

Dugonics-életélményei. — Olvasméanyai. — Barclay Argenis-e. — Hatésa az
irora. — Etelka eredetisége. — Az Argenis: barokk allamregény. — Az Etelka:
.a rendi barokkot kifejezé (magyar) allamregény.“ — Barokk és preromanlika. — Etelka
mint preromantikus regény. — Sajnovics és Hell Miksa. -- Eszak-halas a regényben.

+A hagyomany annél poetaibb alakol nyer
maganak, mennél 6bb egyes 16rténetekre
oszlik fel, oly egyes (orlénelekre tudniillik,
melvek a regénység szinél viselvén, az

egésznek elevenits fényl kélcsdndzhelnek.®
(Kélcsey : Nemzeli hagyomanyok.)

Dugonicsra a lelvilAgosodéas eszméi csak kis mértékben hatoltak.
A nemzeli érzés uj intenzitasa, erésbiilése benne a magyarsag akkori
helyzetébsl magyarazhalé, melyet az 6 éles, megligyel6 szemei
hamar észrevettek. Olt élt a magyarsag korében, Hlaikat tanilotta,
Szegeden, Vacon, Meggyesen, Nyilran, Nagykarolyban s belelatolt
mindennapi életitkbe : latta a nép lelki elmaradoltsagat, s mellelte a
féurak, az érlelmi oszlaly idegen, [6kép némeles szellemét, kik
fels6bb szemintésre allandéan Bécs felé kacsintgaltak. A Bécs lelé
valé rajongas 6t nem ragadta magaval, a nép ismerele ellenben
megérlelte benne a gondolatot, hogy 6 lesz a ,,nemzeli szellemnek
lizes ébresztSje’, kibsl minden magyar élelreményt kapjon.

De nem tudja még elhatdrozni, hogy mibe kezdjen és milyen
eszkozokkel érheti el céljat. Végre dénlostt. Irodalmi uton fogja fel-
razni az elaludt, v. szunnyadozé magyar lelkeket. Azonban hogyan
fogjon hozza ?! Il. Jozsef csaszdar és politikaja ellen nyiltan nem
izgathat, mert a cenzura csirdjaban meglojtana vallalkozasat. A
budai cenzor még éberebb, szemliilesebb volt, mint a bécsi. Ha a
koéznemesség nemzeti érzését ki akarja fejezni, ha eléjiik akar lépni,
csak burkoltan tarhalja ki aggodalmait és bélyegezheli meg a sérelmes
korményrendeleteket. Igy gondol egy politikai regény megirasdra. A
forméat j6l ismerte a kilféldi iranyzatos miivek alapjan, melyek
eszméiket leplezett médon, mesés alakok alarcaban lejezték ki.

Még liatal tanar koraban a klasszikusok, Homeros, Vergilius,
Ovidius mellelt legkedvesebb olvasmaényai voltak a XVII. sz. hires
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neolatin iréjanak, Barclay Janosnak (1582—1621) Argenis c. polilikai
regénye és Féenelon Telemach-ja.')

Az irodalmi kéztudat kezdettsl fogva Barclay regényével hozza
kapcsolatba az Etelkd-t. Paléczi Horvath Adam réviden a regény
megjelenése utan igy ir réla Kazinczynak :

Ugy tetszik, Virgiliusnak is kénnyebben ment a negyedik kényv, mint
a tobbi és egyszersmind meg is mutatta benne, hogy ha Cothurnalus Maro
is 6 és mint egy minden enyelgéstd] idegennek lallalik, de isak ugyan ismerie
a Szent Szerelmet és nem Barclajusiél tanult karazerozni, mint Dugonits?)

De maga Dugonics is utbaigazitast ad forrasaira vonalkozélag
Féljegyzédsei-ben és bevallja, hogy Argenis médja szerinl irta meg
regényét :

Etelka, sive Arpadi, ducis Hungarorum incomparabilis filia per modum

Argenidis, Virgilii, Homeriqua epopejae, ritu fabularum Romaniensium feliciter

deducla. Primum ho¢ est in palria noslra originale el vere nacionale romen.

Magna cura et sollicitudine elaboralum est opus, el palriae gratissimum “3)

(Etelka, vagy Arpadnak, a magyarok vezérének hasonlithatatlan remek
lednya, Argenis, Vergilius, Homeros eposzi miiveinek moédjdval a rémai
mesék szokasa szerint szerencsésen készilve. Hazankban ez az elsé
eredeti és igazan nemzeli regény. Nagy gonddal és laradsaggal dolgozlaloll
ki e mii és a hazaban igen kedvezs logadtatasia talalt)

Dugonics forrasa lehat sajat bevallasa szerinl Vergilius, Homeros
és az Argenis volt. Hogy Vergiliust és Homerost mennyiben hasz-
nalta fel, arra nézve Bartal Anlal ad felvilagositast.?) Sokkal fontosabb
ennél az Argenis hatasa. Paloczi Horvath Adamon kiviil e szazad
elején Pronai Antal lelt figyelmessé az Etelka és az Argenis szellem-
t6rléneti kapcsolalédra,”) de szerinle az Argenis nem a regénynek
volt forrdasa, hanem Dugonics csak politikai vonatkozésaiban utédnozta
az idegen munkat. Azonban felteheté, hogy Dugonics a regényiras
gondolatat is Barclaytol vette, és a hires koényvnek, melyben sok
gyonyoriiséget lalalt, ,legalédbb is nagy része van abban, hogy a kor
uj igényeit megérezie s szakilotl a verses forméaval.“?)

Berthoty llona Dugonics és Barclay c. doktori értekezésében?)
szintén nemcsak a politikai célzasokban, hanem a munka szerke-
zelében és egyes alakokban igyekszik kimutailni Argenisnek részint
ulanzasat, részint atdolgozasat. De az értekezés nem allitja vilagosan
szemiink elé, hogy Dugonics forditott-e v. csak atdolgozta, avagy
olvasas uljan vett at az idegen miibél. Véleményiink szerint a
polilikai tendencian kiviil a regény felépitésében is velt Dugonics az
Argenis-bél.

Mi is hat ez a hites regény, mely egyik legledvesebb olvas-
méanya volt a fiatal piarista professzornak? Szerzéje Barclay Janos
angol szarmazasu ir6. Franciaorszagban, Anglidban és élete végén
" i A Telemach mar 1755-ben, majd 1758-ban megielenl magvarul Haller
Laszlé fordilasaban; az Argenis csak 1792-ben. Eredetetije latin nyelvi.

%) Vdczy Jdnos: Kazinczy levelezése. 1. k. 292. 1.

3) Foljegyzései: 103. 1.

4) Bartal Antal: Taldlkozasok a klasszikus és modern kéltészelben. E. Ph. K.
1894 (18). 625. 721. 822. .

% Prénai: i- m. 114—115. L.

8) Baroti Dezsé: Dugonics Andras és a barokk regény, Szeged, 1934, 27. 1.

) Berthéty llona : Dugonics és Barclay. Budapest, 1909,
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Olaszorszagban tartézkodott. Tobb mdvet irt, melyek koziil leghiresebb
volt éppen az Argenis 1621-bsl. Ennek a munkéanak megjelenését
azonban bekévetkezett haldla miait nem érhelte meg. — 1769-ig 17
kiadast ért el és majdnem minden nyelvre leforditottak. Magyar
nyelven két fordilasa is van a regénynek.') Mint Barclay minden
regényében, ugy ebben is a korrajzot, az él6 torténeli személyeket
keresték mindjart megjelenése utan s béséges magyarazé jegyzetekkel,
u. n. clavis-okkal lallak el, melyekben minden szereplé személynek
torténeli jelentSséget igyekeztek tulajdonitani s részint franciaorszagi
(Ill. Henrik francia kiraly, uralk. 1574—1589), részint angolorszagi
(I. Jakab angol kiraly, uralk. 1603—1625) eseményekre vonatkoz!laitak
a cselekményt. Becker Fiilsp Agost, Barclay kivalé éleliréja?) az
Argenis ilyen magyarazatat visszautasilja, — s csak annyit tart
follehelének, hogy Meleander udvaranak leirasanal hatassal lehetelt
ra I. Jakab angol kirdly udvara. Az udvar koérnyezelében élve az
olt szerzett benyomdsokat regényében felhasznalhatta, a nélkiil,
hogy szandékaban letl volna I. Jakab kiraly udvararol szatirat irni.
Eusl killénben tisztességérzete is visszalarlolta volna. Egyes részle-
teiben (pl. az angol puritAnoknak, kalvinistaknak jellemzése) az
angol korviszonyok rajzat lehet felismerni, de ebbél még nem lehel
azt kovetkeztetni, hogy az egész mi allegéria volna. A munka
politikai célzata nyilvanvalé: a polilikai vezériérfiaknak intelem,
figyelmeztetés a rossz korményzasuk karossagéra. Ezt azért kell
hangstlyoznunk, mert az Etelkd-ban is ugyanezt lalaljuk.
Kénnyebb tajékozodas végelt mellékeljiik az Argenis meséjét:

Abban az idében, mikor a rémaiak még nem julollak
vildguralomra, Szicilidban élt egy Meleander nevii fejedelem,
kinek lednyat Argenis-nek hivtak. A kirdly kegyeibe érkézolt
Lykogenes nevii idegen szarmazasu lovag, kinek tanédcsat a
kiraly mindenben meghallgalja s ezallal annyira vérszemet kap,
hogy a kiralysdgra (6r. Terve véghezvitelére legalkalmasabb
eszkoznek talalja azt, hogy Argenist meglepve, elrabolja 6t. De
az udvarban tartézkodé leanyzo, Poliarchus, fegyvert ragad és
Lykogenest visszavonulasra kényszerili. Poliarchus ekkor bevallja,
hogy 6 leanyruhaba 6l16z6lt férfi, ki szerencsétlen sorsiild6zés
folyldn menekiilt Szicilidba. Lykogenes azonban nem nyugodott
és orgyilkosokal bérelt fel Poliarchus ellen, ki tdmadéit megoli,
mire Lykogenes most meg bevadolja a kiralynal, hogy a tama-
déiban Poliarchus a kirdlyhoz kiildstt koveteket olte meg.
A kirdly hitelt &d ennek a vadnak és Poliarchust szamdzi, ki
még egy aldozat alkalmaval elbutcstzik Argenistél.

Lykogenes ekkor ujra behizelgi magat Meleander-nél és
ujabb kisérlelet tesz féktelen t6rekvésének kielégilésére, a
kiralysag megszerzésére. Meleander, hogy biztonséagban legyen,
a [6varosbol Epeiricte tengeri erésségbe vonul vissza. Célja,
hogy a lsurakat odacsalja és hatalmaba keritse, nem sikeriil neki,
s6t Lykogenes Meleander szivetségeseit a maga parljara vonja
és meg akarja tamadni.

" Ya) K. Boér Sdndor: Barklaj Argenisse. Kolosvar, 1792. b) Fejér Antal:
Barklajus Janos Argenisse. 3 kotas. Képekkel. Eger, 1792.
%) Becker F. A.: Johann Barclay. Berlin, 1903.
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Meleander erre vissza kivanja hivni Poliarchust és egy
karperecet kiild neki, mely vélellenil Lykogenes kezébe keriil
és ez mérgezést okoz neki. A kovetek azonban sehol sem
lalaljak Poliarchust, ki id6kézben tengeri rablékat gyéz le s
azoknak kincsét, koztilk egy érlékes ladat — halalméaba kerili.
Meleander ezalalt Radirobanes szardiniai kirdly segilségével
legyé6zi Lykogenest. de Radirobanes szintén megszereti Argenist,
kinek kezére egy olt id6z6 harmadik [érli, az idegen Archom-
brolus is vagyakozik. Ez az idegen ember meghitsilja a
szardiniai kiraly szandékat, a leany megkérését. Kézben elg-
keriil Poliarchus, ki a gall kiralységol elfoglalvén, {innepélyes
kisérellel megy Argenist megkérni. A vihar azonban Szerecsen-
orszag (Alrika) parljaira veli, hol a kinyitott 1adabél kideriil, hogy
Archombrotus Meleandernek a fia, Argenis tesivére. Igy Poli-
archus megnyeri Argenis kezét, Archombrolus pedig Poliarchus
higéat veszi leleségiil.

Az Argenis sokagu szerelmi torténetének e rovid atlekinté-
sébdl is mindjart észreveheljiik, hogy a két regény kozott csakugyan
van hasonlésdg. Feltin6 moédon egyezik bennitk a bonyodalom
megoldasa. Dugonicsnal kideriil, hogy Etelka Zolidn néteslvére,
Barclay regényében, hogy Archombrotus Meleander fia, Argenis
testvére. A fejedelmi szarmazas is oly motivum, melyet mindkét ir6
alkalmaz. Hasonlé Lykogenes és Réka litkos jellemvonédsa: mind-
ketts alacsony sorsbol emelkedik fel és szerelné a halalmat meg-
szerezni. De mindketten csulosan felsiilnek tervitkkel, mely sokféle
bonyodalomnak lesz okozéja. Archombrotus és Zalanfi hasonlé
jellemek. — Amint Etele és Zalanli akarja megszerezni Etelka kezét,
ugy palyazik Argenis kezére Poliarchus és Archombrolus.

Barclay halasa Dugomcsra {sképpen abban nyilvanul meg,
hogy az angol regényiré az Argenis-hez clavis-okat irt, melyekkel a
regény politikai viszonyait igyekezell megmagyarédzni. Ezt a modot
kéveti Dugonics is, ki a maga munkajat az Etelkdnak kulcsd-ban')
hasonlé politikai regénynek akarja feltiintetni.

Erre céloz Csaszar Elemér is, akinek elsé megéllapilasa szerint
-Dugonics, bar merilell egy par fordulalot beléle és parbeszéd-
részletet (t. i. az Argenis-bél), nem forrdsul, hanem minidul hasz-
nalta az Argenist: 6szlont velt 16le regénye megirdsara és 6le
tanulia, mint lehet a regenybe belevinni s ott t6lismerhetetleniil
elrejleni a politikai tendenciat.”?)

Kés3bb még ennyit sem fogad el Csaszar Elemér. Az , Etelka
eredete — irja — ugyan még nincs kiderilve, de annyi bizonyos,
hogy mintaképét nem Barclay Argenisében kell keresni. Az Argenis
csak azt a gondolatot szolgéllalla a szerzének, hogy a kéltstt
cselekvényt politikai tendencia szolgalataba Aallilsa, a valédi forras
valamilyen némel szentimenlalis regény lehelelt, melynek meséjét
Dugonics ép tgy elmagyarositolla, mint késébb a dramaiét.”®)

Szerb Antal felfogdsa szerint ,kélségtelen, hogy az Etelka
forrasat a lovagregények kozott kell keresni, lehat az alsé iroda-
- 1) Foljegyzései: 9—53 1.

2) Csdszdr Elemér: A magyar regény torlénete. Budapest. 1922. 39 |.

3) Csdszdr Elemér: A némel kéllészel haldsa a magyarra a XVIIl. sz.-ban.

Ext. a Ny. Sz. K. 22. k. 46
3.
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lomban.” Ezzel szemben hivalkozunk Dugonics széleslatokori
olvasoltsagara, az egykora irék kéziil valé szellemileg kiemelke-
désére. Dugonics a korabeli viszonyok kézétt {(udos ir6, teolégiai és
klasszikus miveltségii pap, fegyelmezelt, éles elme. Ezt mutatidk
legujabban Temesvaron meglalalt konyvidranak konyvei,') melyek
kozott egyet sem talallunk Dugonicshoz, a szerzeles-ir6hoz méltat-
lannak, sem a tudéshoz alacsonyrendiinek.

Az eredeliséget valamely munkarol eldénteni nagyon nehéz és
annak modern értékelése hosszas lejlédés eredménye. Ha Dugonics
Etelkd-iat e szempontbo6l nézziik, mai értelemben vett eredetiségel
nala nem talalhatunk. Hiszen neki nem is volt szandékaban a mai
szemmel nézve modern értelemben vett eredeti munkéat irni, bar-
mennyire mondja is: ,Primum hoc est in palria nostra originale et
vere nacionale roman.” (Hazankban ez az elsé eredeli és igazan
nemzeti regény). — Hanem igenis, a maga koraban regényét olyan
miinek tartotta, amilyen addig magyar nyelven nem jelent meg. Az
egyéni invenciot sokszor megveli, hiszen biiszke szélesskéalaju luda-
sara, melyet a jegyzetekben alaposan olvaséja elé velit. Mindezt
gyiijtés, szorgalmas tanulmanyozas és ismeret révén szerezle és leszi
kozkincesé korabeli magyarjai szamara.

Nem mondja seholsem, hogy uj térténetet ir, hanem, mint aki
jol ismeri a régi tériénelmet, a viszonyokat, szokasokat — a magyar
el6id6kbsl hozza elé s kelti napvilagra meséit. A Honnyaim-hoz irt
elészavaban mondja:

Ki-hoztam €' Sziizet a’ Feledékenségnak Tartomannyabol. &’ régi Selél-
ségb6l: hogy a” moslani Vilag lassa; csudallya; kovesse . . .

Le-irtam Régi Magyarainknak Vitézségeket; Balorsagokal; Nagy Lel-
keket. El5-adttam Fejedelmeinknek Szer-tarlasaikal:; Népeilkhez Szereteleket ;
Ellenségeik ellen Hadi-mesterségeket. Mindezekel nem ujjambél szoptam ;
hanem ama nap-keleli Bolcs Csészarnak Lednak Irasibol vellem. Ez jol
ismerle az akkori magyarokat. Elt is segitségekkel a Bolgérok ellen. Ha
magyar lelt volna; jobban a° Magyarokat meg-nem dicsérhelte volna. Készén-
jik-meg jo Szivél, szorgalmatossagat. Csaszar voll; pedig Keresztény, és
a-mint Iréasibol ki-letiszik, Isten-féls, és Bolcs. Bizonyossan nem hazudhalott.

El5-hozlam Magyarainknak akkori Hadaikat; Orszaeunkban le-telepe-
déseket: Arpad fejedelemnek Gondossagat; az Orszag Részeinek mind fel-
oszlasal, mind el-ajandéhkozasal; és mas ehez tarlozando t6rléneleket. Ezekel
se gondoltam-ki magam ; hanem Béla-kiralyunknak Nevetlen Ir6-deékjabol kol-
csondziem ; melly Kényvnél nincs se régibb, se hitelre méliobb Orszagunkban.

Tehat a torténeti anyagot Béles Led és Anonymus munkaibél
veszi, de a vergiliusi és homerosi eposzok moédja szerint késziti el,
épiti fel meséjét. A bonyodalmas szerkezeli beosztas, in medias res
kezdés, a retrograd, hatréltalé epizédok. a cselekménybe alomjele-
netek beleszévése (Vergilius), a hosszi maganbeszédek (Ovidius),
Etelka alakjanak leirdsa (Homerosnal Nausikaa), szerelmi busongasa
(Dido). Vilagos szerepeltetése, a gyermelkcsere (Plautus: Captivi),
aregény belejezése (Odyssea) mind-mind klasszikus hatast is mutatnak.

Es mégsem lehet Dugonicsot teljes egészében utadnzénak vagy
kompilatornak mondani. Eredetiségét nem a tdrgyban talaljuk. Fel-
sorolt forrdsaitél nem a meseszévés, a lelépités kiilonbozteti meg,
hanem a magyar nép életerejének kidomborildasa ,.a rendi nacio-

"1y A 139. darabbsl &llé gyiijleményl az év lavaszdn velle meg és szalliltalla
at Szeged varosa a Somogyi-Kényvlar szamara.
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nalizmus” gondolatvilaganak kifejezése a 18. sz. vége felé, tovabba
a magyar torténeti és néphagyomany lelhasznalasa, elsGsorban
pedig a regény kemény, eredeti nyelve.

Az a kor, amelyben Dugonics az Etelkd-t irta és amelyben
elt. — a térténelmi barokk-kor, eszmék, izlések kavargé harca egész
Eur6péban, igy nalunk is. Dugonics a korabeli barokk-szellemet
magaba sziva, alkotta meg regényét a barokk ember tipikus érzékével.

Elétte volt a minta: Barclay Argenise, barokk allamregény, az
abszolutisztikus lejedelmi udvar képe, beéllilva egy nyugateurdpai
nagyhatalom életébe. De Dugonics ezt a lelfogast a maga koraban
nem vehette at modositas nélkiil, hiszen nalunk magyaroknal akkor
nem volt udvari kultira, nem volt magyar udvari élet. Tehat
Dugonics allamelképzelése méas, mint Barclayé. O a magyar rendi
szellem képviselje. A magyar barokk — mint SzekiG kimutatta —
rendi jelleg( ; egyediil a korona és a rendek egyiittmiikodésében
latia a magyar allamélet lehetéségét. Mivel pedig Dugonics nemzeti
regényt akart irni, nem teheteit mast, mint megprobalkozott egy
képzelt nemzeti udvar megteremtésével és Anonymus hatdsara

rpad és Zoltdn lejedelem udvaranak bemutatdsdban megtalélja
Meleander udvardnak magyar masat, visszavelilvén az eseményké-
peket a magyar mullban: ,Le-irtam Régi Magyarainknak Vitézsé-
geket ; Balorsagokat; Nagy Lelkeket,® mintfentebb lattuk. A magyar
eléidélknek, a kora elédoknek ez a kultusza ,egyenesen folytalasa
a barokk-kor torténeti lelfogdasanak, de ez Dugonicsndl mar a felvi-
lagosodas hatasa alatt elvilagiasodva jelentkezik“!) s igy Arpadban
sem azt latja, akit a magyar mai kozlelfogas tud. De ezen nem
lehet fennakadnia senkinek, hiszen Arpad alakja a 18. sz. végén
még nem élt benn a nemzeli kozludalban, s a ,parducos Arpad® a
Zalan futdsa-ban csak joval késébb jelenik meg (1825) Vérésmarty-
nal. Dugonics lelkiismeretesen felhasznélla a ,Béla-kiralyunknak
névlelen Iré6-deakjabél” koélcsonzott adatokat, és Arpad részleles
jellemzését Anonymus Gesta Hungarorum-énak néhany sora alapjén
adja. A regényben nem Arpad az ideal, hanem az el6kel6é szerelmes
par: Etelka és Elele.”» Ok vannak mindenhol el6tértben s az &
sorsuk szoros Osszeliiggésben van, akarcsak Barclaynal, az allam
sorsaval, [6kép Roka személyén keresztiil. ,Etele és Etelka, altél
kezdve, hogy egy, .az orszdg boldogulaséra, az ellenség letapod-
tokra® rendezelt aldozalon 6sszetaldlkoznak, az idegenek (f6leg a
fejedelem csalddja és az allam érdekei ellen t616 Réka) intrikai mialt
egészen addig boldoglalanok, mig az idegeneket {Réka, Zalanti) le
nem 16rik. Mihelyt ez megtértént, minden jéra fordul, a lejedelem
hatalma megerésédik és a szerelmesek bajai is elmulnak.”?)

A regény minden hése az allami élelben is szerepet jatszik.
Etelka is az .udvari ember tipusdban” tartozé kornyezelben mulat-
kozik be nekiink elgszér, mikor .,a kezdé &smagyar allami élet”
nagy témegeket vonultat el és az dldozat bemutalasaban neki jelentés
szerep jut. ,Valoban emlékeztet Argenis kiralykisasszonyra, nemcsak
ebben, hanem kiils6 megjelenésében, viselkedési formajaban is.

) Héman—Szekfii : Magyar (6riénet. (18. sz) VI. k. 377. L
?) Baréti: i. m. 33—34. 1.
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Mindkelte‘r‘l a barokk regények hdsnéinek elskelé csaladjaba
tartoznak.”!) Argenis

béllsessége Isinos maga-viselése és lalpra esell beszéde Asszonyi
nemél joval fellyil haladja s szépsége meré halhatatlansag.?)

Elelkat pedig Dugonics tigy mulalja be, mint az udvari né
lipusat, olyan kisasszonyt lat benne, mint amilyennek szerette volna
latni az életben is a magyar leanyt:

Mélté volt Elelka akér-mi eszes Teremtésnek éllhatatos szerelelére.
Sugéar kézépszeriiségre és szertartés rendességre szedeltenek eleven tagijai.
Bator ugralassal futkosolt a’ virgancz vér minden élet-erekben. Meg-elézle a’
hullé havaknak fehérségeket a’ gyenge lestet bélod6z6 harlya, orczajal nem
méas pirossaggal fel-vallvan, hanem mellyeket a’ fehér liliomok kézott
tapaszlalunk, midén &' piinkdsdi piros rézsakkal dszve-vegyesednek.

Tréfas volt a° beszédben minden szeméremmel. Gyakor a’ tarsasa-
gokban, de soha nem unalmas. Béator még a reltenlé Vezérek eldtt is, a’
vakmerdségnek minden jele nélkiil. Olly szemes, olly okos minden kérnyiil-
allasokban, hogy soha az ugréast el-véleni nem tapasztallatott. SGlt: ha valaha
(mivel nincs hiba nélkiil senki-is) valami dolgaban masként eset! a” koczka,
sem-mint [elslle reménleltéh; nem-annyira 6, mint a’ szerencse hibazni
laltszattalott.

Tudtta az észnek birtokaban tarlani a béfogolt nyelvel. Olly eszes-
séggel beszéllgelelt minden hozza-ill6 nemes ifiaval, hogy ki-nem fakadhatna
beléle. kit szeretne inkabb. Akar-kivel széllolt, mindenik egy-arant dicseked-
helett kegyes hajlandésagaval.”3)

Ez a néi tipus Dugonics életidealja a magyar kisasszony
jellemzésében; ez azonos a barokk életideallal is. Ugyanigy lalja a
férliszereploket is, kikben a magyar malt hési ideéaljait mutalja be a
barokk kor torténeti felfogasanak megielelGen a sajat torténet-latasan
keresztiil.

.Ezek utdn nem megleps, hogy a népies iré6 munkajaban sehol
sem talalunk sajatosan népi alakokat,” — mondia Bar6ti Dezs6. —
«Mit is keresnének ebben a vildgban? Hiszen a barokk regény hése
csak az az ember lehet, aki az udvarban él. Eltetdje ennek fénye,
mely boldogsagot, megelégedettséget hoz annak, akire ragyog . . .
Mikor héseit fel akarja magasztalni, minden esetben azt derili ki
réluk, hogy lejedelmi csalédbol szarmaznak, hierarchikus tarsadalom-
szemlélete szerint ez a legtébbet ér6, amit az ember a f6ldén
elérhet.” _

»Ez a hiererchia azutan tillép a i6ldi kereteken és a végtelen
felé emelkedik A regényhdsok csak vendégként szerepelnek ilt a
foldén, egyikitk sem akarja maga intézni sorséat, az isteni gondvi-
selés tuddsa irényitja lépéseiket. Dugonics bar a pogéany &skorba
vetiti vissza héseit, nem teremt 1ij nemzeti mitholégiat, mint német
kortarsai. Istene a barokk Isten, ugyanaz akit a tizennyolcadik
szdzad embere imad, a mindenek {6l6tt allé6 hatalom, a vilag legtébb
uralkodéja, égi fejedelem.

A nacionalista Dugonics azonban a barokk Isten-fogalmat is
megmagyaritja. A viladg legidbb uralkodéjabsl, a magyarok legiébb
uralkodéja, a Magyarok Istene lesz. Es nem Arpadnak, nem Zoltan-
nak, hanem Néki hédol a regényen keresztil minden, az 6 szolgaja

1) Baréti: i. m. 34. 1.
?) Fejér Anlal: Barclajus Janos Argenise . . . Eger, 1792.
3) Etelka 1. k. 27—28. 1.
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az égi rendeléseket jelképez6, a barokk irodalomban sokat emlege-
tell szerencse, mely sujt, vagy felemel a meg nem érthets lalvilagi
parancs szerint. A belejezés, hol sok-sok kitérés, nyugtalanité tesziilt-
ség ulan végre nyugalom lesz, az nevében {6rténik. A boldog
szerelmesek oltart emeltelnek és redvéselik: A Magyarok Islenének.”?)

Belejezésképen a barokk regény kiliiné jellemzését adja Baroti:
A barokk regények szétkalandozé szerkezete mindig az emberi
sorsot bolcsen iranyilo égi hatalmak dicséretével zarul le, ép ugy,
mint a barokk épiiletek jatékos futamai is az eget szimbolizalo
kupolaba olvadva nyernek mélyebb értelmet.”?)

A mai irodalomtudomany egyik kivalé miveléje Szerb Antal,
Dugonicsot a magyar preromantika koradba allitja be. Szerinte ,a
magyar irodalomnak azt a korszakat, mely Bessenyeilgl Vérésmartyig
hazodik és amelyel régebben minden kiilénésebb ok nélkiil olykor
klasszikusnak neveztek . . . teljes joggal lehet a magyar preromanlika
koranak nevezni”. . . »A preromantikus programm: a multbél meri-
tett inspiraci6, a népiség irodalmi szerepe. . .“% Dugonicsot ,,minden
tettében” a preromantikdhoz kapcsolia. Ezt az allitast Bardti kija-
vitja, hiszen a preromantika nem 6nallé stilus, hanem a romantika
elétt megjelené preromanlikus vonasok, jegyek. llyen jegyek: a
multba-tekintés, visszamenés targyért az eléidékbe, bizonyos észak-
kultusz és enyhe szentimentalizmus.

Mindezeket a vonasokat megtalaljuk Etelkd-ban — a barokk
regényben — de csak kiillsGségekben. Az igazi preromantikus regény
lényege, jellemzd tulajdonsaga: ,a mindinkabb belelé fordulo lélek-
rajzolas nincs meg” benne. Igy Szerb Antalnak fentebb emlitett
szavait, melyekkel az Etelka iréjat ,minden tettében® a preroman-
tikdhoz kapcsolja, Bar6li tugy modositia, hogy .Dugonics minden
tette kapcsolatba hozhat6 a preromanltikaval, ez a kapcsolat azon-
ban kiilséleges.”

A multbol . meritett inspiracio“-t lattuk. Etelka érzelgdssége,
szentimentalis vondsa a regény sok helyén megnyilvanul. Jé példa
erre az &ldozat bemutatdsa utan Etelének nem latasan érzett fajdal-
mas helyzete :

.. a Szent Egyhazbol kijovén. nagy szorgalommal hajhészna a’
megkedvelt Jovevényl, de semmi-képpen réa nem akadhatna .. . Egy szél
se szollotl ez-utdn egész hazaig. De mennél kozelebb érkezett Atlyanak Salo-
réahoz, annal inkdbb nagyobb erst velt rajta a’ lorrésag. Haza-érvén, le-ve-
lelle feslét az agyra ; és elsében el-tarhetetlen [6 [ajasokrol, az-utdn nagyobb

sziv-dobogasokrol panaszkodott. Mer§ luzesseggel égelt meg-pirosodolt orczéja.
Szapora lelt a lehellet. Eréssen verle a’ verejlék. Reszkedtlenek minden lagjai.?)

De Gj rank nézve, mint forrds — az északi népek irodalmi
felfedezésének Dugonicsra tett hatdsa. A szélesolvasottsdgu és laté-
kord piarista professzor a klasszikusok mellett nagy kedvvel olvasta
Sajnovics Janos volt jezsuitanak (1733—1785.) Demonstratio-jat®) és
Hell Miksa bécsi csillagasznak (kinek Sajnovics segédje voll)
Expeditiones c. munkajat, és figyelme a finn-ugor népek felé tere-

1) Bardli i- m. 36. 1.
U.

3) Szerb Antal A magyar preromanlika. Budapest, 1929. 69.1.
) Etelka 1. k. 79. 1

5) Sa,movlcs Janos: Demonstratio idioma Ungarorum et Lapponum idem

esse. Halniae. 1770.
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l6détt. Haldsz lgnéc nyelvész mar a mult szédzad nyolcvanas éveiben
részletesen foglalkozott Dugonics linn-ugor érdeklédésével és kimutatta,
hogy ebbe a korbe vagé ismereteit Sajnovicstél és Hell Miksatol
szerezte.!) Ismeretes, hogy Hell Miksa 1769-ben magéval vitte tanéar-
segédjét egy északi utra, Norvégidba, ahol alkalma volt neki lapp-
nyelvi tanulményokat folylatni. A lappokra Hell hivta fel figyelmét,
és Sajnovics kutatasai alapjan jott ra, hogy a lapp nyelv tébbrend-
belileg egyezik a magyarral. Kiilonben a bécsi csillagasz maga is
foglalkozoltt a kérdéssel; Pray Gyorgynek tobb levelet is ir errdl és
az Expeditiones-ben kilejti, hogy a magyarok 6&shazija a mai
Karelidban volt, honnan egy részok a 9. sz.-ban dél felé vandorolt.
A nyelvi rokonsdg mellett a kareliai fejedelmek két kart abrazolé
cimerét is lelemliti bizonységul. Szerinte Karjel annyit jelent, mint
jeles kara, kivalo kara.

Minderrsl tud Dugonics, ki lialal kora 6ta érdeklédélt minden
torténeti adalék, i6ként Gsmagyar adat irant. Fantaszlikus elgondo-
lasaban kiterjeszti az orszagot messze északra egészen a lJeges
Tengerig és Karelidbél, a karjeli rokonok korébél utaztatja ide Etelét,
a lejedelmi sariat. A preromanlikus észak-hangulatnak elsé nyoma
ime az Etelkd-ban talalhaté meg; méas munkaiban sokkal feltiingbb
és részletesebb ismereteinek felhasznaldsa és Sajnovics hatésa.?)

A regény elemzése.

, A leiras. — Stilus. — Szegedi nyelvjaras. — Korrajz. — Jellemzés. — Lélek-
abrazolas.

.Nincs 6rvény minden irénak szeghe-
tetlenebb, minl az, hogy magél érthetévé
legye.”

(Eétvos Jozsef br.)

Az Etelkd-ban nem igen taldlunk hangulatos leirast. Dugo-
nicsnak jgazi tajélménye, hangulatélménye nincs. Leiré készsége
gyenge. Elmény helyett inkabb tudomanyt ad, tanit, ismeretet k6zol,
tudasat akarja kimutatni. Sziil6varosanak, Szegednek multjabél sok
érdekes dolgot mesél el, ir le, legtébbszér azonban adatszerden
adja a felsorolast, mindezt bé székinccsel és a jelz6k zsulolisagaval.

Mikor Arpad Vilagosvarrél hazatérében van Budara, Szegeden
szall meg utkdzben, hol eldszér vadaszatot rendeztet — (a tartalmi
elmondasban laltuk annak leirasat), utana pedig Dugonics az Arpad
tiszteletére tartott szegedi haldszatot irja le :

Ezek utén: (l. i. a vadéaszat utén) nagy kedve lelhelett Arpad-Fejede-
lemnek &' Halaszalban-is. A Maros-lGben, éppen kellé hdzepére a’ sz6ke
Tiszanak, az &reg Hallokat terittette Zalénfi. Csudélatos nagy széammal

1) Haldsz Igndc: Sajnovics haldasa a magyar kéllészelre. Bud. Szemle
1880. 43. sz.
?) V. 6. Etelka Karjelben. J6lanka.
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vollanak ezen idékben a' sok-léle Halek. A pellyegetell hegyes orru Séregek;
A nagy széaju hal héjjatlan Harcsdk; A piros Szironnyéju kévér Ponlyok;
A’ felallit orra szélkallan Kecsegék lel és-ala uszkaltanak a’ zavaros
vizekben. Unlig elég Dévér, Sills, Buczé, Marna, Csuka, Meny-hal, Siigér,
Czompé, Karasz, Tok, Viza, Czigany-Hal. Szam nélkal a' Garde-keszegek;
A Jasz-Keszegek ; A’ Tamés-keszegek ; A Veres-Szarnyi-keszegekh.!)

Mar ebben a felsorolasban is liilinkbe cseng a Jordulalos
jelz6k mozgalmassaga, még inkdabb ugyancsak Szeged kérnyékének
leirdsdval kapcsolatosan a szinte diszit6jelz6 szdmba mené élénk
kifejezések halmozasa :

Arpad meg-lalogatla eme’ hires Zeged varossanak gyényériten el-ler-
jedett Sik-Mezeis, Kovér-gorontyds, és igen termékeny fekele-Szanto-Féldgyeit.
Vadas, és Tiizes Erdeit. Két derék Folyé Vizeit. Emill Madaraszé, amoll
Székes, avagy Ingovanyos Tavait. Ide Koszéll6. amoda Zsombékos, a' vagy
Iszapos Réttyeit. Csorva, avagy Sivany Homokjait. Meg-szallott Telekeit. Nyaj
vagy Barom Jarasail. Véglére : Barany pirosités, avagy Sarga-gyopéaros Puszlail %)

Talalunk a regényben egészen naluralisziikus leirast is egy-egy
személy jellemzésében, mozgalmas, sokat kifejez6 jelzékkel. Roka
ellogatasat Szegeden igy mondja el:

Nagy szorgalommal el-takarvan személlyét (t. i. Zollan) bé-méne &’
Korcsma-hézba . . . bé-vona magat Zoltan a’ haznak egygyik szegletébe. Es,
minek-utédnna éles szemekkel meg-czirkalmazia az egy-alomi sértvélyeseket ;
egy koziilok ollyannak lallszattalott: minltha ismereles lenne. Nagy széméresot
latott ki-fititott verhenyeges orran. Horgas mind a kél laba. Hantos pedig a
hala . . . Bé-bé-tologatta kucsmaja alé orméilan szamaérfiileil. A l6bbi kézoll
csak maga lalalkozolt, ki verset nem ivolt a gardzdakkal, ki-se-verle szeget a
szeggel. Erre varas-béka-abrazala, midon egyszer a’ t6bbi t6loklial Anya-
nyelvén széllott; a Fejedelemtsl meg-ismérteteletl. Roka voll: azon Islentelen

Titkos."3)
Ezt a: naluralisztikus leirast, de az Aallitélagos .izléstelen™
kilejezéseket is, melyek béven tarkitjak az Etelka lapjait, — a

barokk slilus elbirta. Stilusanak erre a népiességére minden vele
foglalkozé kitért. Sokan szemére hanytak Dugonicsnak, hogy ebbdl
a slilusbol hianyzik a linomsag sokszor ,tulsdgosan halmozza a
népiességet, ugy hogy stilusa néha szinte roskadozik a népies
sallang terhe alatt.”)

A barokk stilus nem egyszerti. Komplikalt, tekervényes, sokagy,
sokszor erésen magyardzé értelmi, mint az Etelkd-ban 16bbszér
feltiinik.

Etelka Hanzarral beszélget:

Adnak az Egek, hogy megsziinnének egyszer a lelkem epeszlé félelmek |
Minden szerencséllenségeknek targyava ki-tételvén, nem mondhatom magam
felol, hogy élek, hanem, hogy minden-napi halalommal kiiszkedek. Haléakat
adok él6 Istenemnek, hogy illy kegves Fejedelemnében édes Anyamal [el-
talalhattam. Léss hozzam anyai hkegyességeddel. Ne-hadd: hogy a’ kénok
egésszen el-veszeszszenek. Tapaszlalni is fogod: hogy bennem szé-fogadé
leanyodra talaltal.”%)

Ebbél a hangnembél azonban mindjart kivelkézik Etelka, ha

1) Etelka 1. k. 160. 1.

) U. o. 162.1.

3) Etelka Il. k. 123.1

Y) Dugonics—Pronai: Etelka Karjelben. Budapes!, 1904. 9. 1.
%) Etelka Il. k. 177.1.
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vetélytarsndjével Vilagossal vagy Rékaval, a litkossal all szemben
és ugyancsak tanyai stilusban beszél a késébb felismert magyar
kiralyleany. Rékahoz igy szél, 6t korholvan:

Mendérogi ! Mendorogil Te! Pokol gézeibol ereszkedelt Folleg! Fend
redm tompa fogaidat, Te! Kutya-martalék|! Pattogj, mint a széaraz fenyS! De
tudd-meg: hogy egy makszemnyit le-nem-pdrzsolsz Magyar Erkélesémbél. —

| még a’ Magyarok’ Istene. — Nem is mindenkor iit bé, mikor mendorog!. ..
Hallsza, miket tartok felslled. Nem foly egy igaz csépp vér veszedelt
ereidben. A szemed sem 4ll j6ra. Rajta fiiled-is csalokara horgosult. Ré6kabb
vagy a Rékanal. Nincs orczad, mint a kutyanak. Még a lehelleted is dogle-
letes . . . Mosl penig (szegedies), még szépen széllok, lab alél Kotrédgy
Lédully — Vakarodgy — Tiistént Tolvajl kiallok.!)

A példak mutaljak, hogy Dugonics a nép nyelvét Gsszes sajat-
sagaival egyitt beleviszi regényébe. Szokincse gazdagnak mond-
hat6; a nép minden szokészlete rendelkezésére all. Sok ujonnan
alkotott sz6t taldlunk az Etelkd-ban, kiilonésen szélasaiban, kéz-
mondasaiban. Mint nyelvmiivel6 és nyelvijité, a sikerrel dolgozé
irok kozé tartozik.

Erdekes megfigyelni a szegedi nyelvijaras alkalmazasat regényé-
ben. de csak Etelka lll. kiadasdban (1805). Az elsé két kiadds nem
szegedi dialektusban késziilt, hanem a korabeli irodalmi nyelven.
Pl. taldlomra egy részbél kivett szavak:

1788. 1791. — tégedet; meg-moslak; édes; észre-veheti; tettem. stb.?)

1805. — tégdd:; mog-moslak; édos; észre-voheti; téttem.

A harmadik kiadas (1805) javilolt, sok helyen elvalloztalott
szévegl, de a lényeges dolgok érintetleniil maradtak. Ebben mar
nem talalkozunk annyi banté latinizmussal (szenvedé igék hasz-
nalata, feltételes méd a mellékmondalban, acc cum. inf. szerkezet),
mint az elsé két kiadasban :

Mikor Gyula Etelét megpillantolla, égészen meg-valtozni lallszatotf®). . .

Otet & meg-gyuijtolt Mécshez hasonlénak lenni allitoltal) . . . Elelka hirtelen

neki menne, nyakdba ugrana tellyes szivébdl, nagy csallandssal meg-is-

csékolna.?)

Majd minden lapon talalhatunk ilyen kilejezéseket, amely
korilmény a regény olvasasat elég nehézzé teszi.

Maér eddig is lattuk péar szemelvényben, hogy Dugonics az
Etelkd-ban béven alkalmaz parbeszédeket. Ez is barokk-vonas: a
figyelem felkeltése az él6 beszéd kozvetlen elevenségével. Fentebb
hallotluk Etelka hangnemét, a lejedelem kisasszony — szegedi
hajadon eléadasmodjaban. A Il kotet legnagyobb része parbeszé-
des szakasz az elbeszéls, leir6 helyek mellett. A l.-ben viszont lel-
tiiné a sok jegyzet, melyek legtébbszér valami jelentéktelen,” apré
mozzanalot magyardznak, terjedelmesen, sokszor teljes torténeli
megvilagitasban. Dugonics nem egyszer egész torténeti, nyelvészeli,
archeoldgiai, 16ldrajzi vagy néprajzi értekezésekkel tdzdeli ala a 16-
szoveg egy-egy éppen nem fontos mozzanatat. A kor rajzat at-meg

1) Etelka II. k. 313. L
U o I k. 17—18. 1.
3 U. o. 168. 1.

HU. o 169 1.

% U. o. 179. 1.

B
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atszovi idészerii célzasokkal a jegyzetben. Ez az eljaras erésen
fokozta a regény érdekességét.

Dugonics alakjainak jellemzésében a kézvetlen jellemzési modot
alkalmazza ; alakjait leirja, elbeszéli {eiteiket, elmondja réluk a jo
és rossz lulajdonsagokat. Belsé inditéokok, teltek alapjan nem jelle-
mez, csak kiilséleg. Akivel valami térténik, elsappad vagy elpirul,
reszket vagy oriil. Etelka leirasat lattuk fentebb.

Rokat, Arpadnak titkosat igy mutatja be :

Arpadnak hal’ adatosségaban bizakodvén; hozzaja i6ve Budéra. Néki,
igen fortélyos szavaival, lovabbi szolgalaltyal is ajénlolla. El6re meglagad-
van Kereszlény hitél; a° Magyarok’ Szer-larlasaira allolt. A’ Fejedelemlél
Titkossa rendellelelt. Nevél-is ismél el-valtoztatta, Ez ulan Rékanak hiviak
a’ Magyarok.))

Ezekben a sorokban bizonyos lelki motivalas is van, par mon-
datban kis lélekrajz : a nem-szimpalikus ember &brézolasa. Regény-
alakjainak t. i. két tipusa van: a jék és a rosszak. Ez utébbira
példanak latiuk Réka alakjat, mig az elbbit képviseli Etelka és Etele.

Etelét nagyon megszerette Arpad a benne tapasztalt ,magyar
erkélesok” miatt:

Egyenes volt benne a' sziv. Meg egyezienek szavai gondolalaival

A’ j6t jéonak; a roszszat rosznak mondolta mindenkor, és batran. A’ rea-

agyarkodokat, vagy el-fillelte, ha meg nem gyézhette; vagy lédba alé felte, ha

meg-csiphetle. A Fejedelmelt eszessen, nem hizelkedve liszlelle. A’ j6 Baré-
lokat faraszté szorgalommal soha nem kereste; meég-is meg-lelte. A’ felta-

ialilaknak nem szamokban, hanem igsz szivekben gyonyérkédétt. Ugyan-
azért kevesebb volt nédla az 6rom; de egvszer-s-mind a’ gyélrelem-is.?)

A lélek bels6é rajza ezekbdél a sorokbél mar az elmélkeds,
gondolkodo, elmeriild Dugonicsot ismerteti meg veliink, ki {ud hata-
rozott vonalakkal is jellemezni és észre veszi a belsében rejtézkods
,apro finomsagokat” is. Jellemz6 képessége tehat az emberabrazo-
lasban megnyilvdnul — de csak az ir6 szavain at: alakjait a diszit6
jelz6k és a gancs vagy dicséret hangjan kereszliil allitja olvasoi elé.

A koényv kiilsé felépitése.

Az irodalmi barokk. — Jellemzé vonasok. — Efelka barokk-kényv. — Cimkép.
— A hkényv cime. — Mollo. — El6sz6: ,Honnyaim!* — Magyarul ir. — Képek a
kdtelben. — A szerkezet. — Szakaszok. — Részek. — Jegyzetek.

.Az a tény, hogy anyanyelvem magyar és
magyarul beszélek, gondolkozom, irok, életem
legnagyobb eseménye, melyhez nincs loghalé.
... Naponkint sokszor gondolok erre.“

(Kosztoldnyi)

Dugonics az irodalmi barokk tanitvanya volt és ebben mestere
pyéngyési. A barokk szellem jellegzeles vonasait felleljiik benne a
kilséségekben is. Cicomak, diszitések, cifrasagok, kacskaringék a

"7 7Y Etelka 1. k. 234. 1.
B U o I k. 201. L
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késsi barokk-mivészet jellemz6i; ugyanezek megvannak a kor
izlésében, a barokk ember szemléletében, igy Dugonicséban is.

A kényv cime el6tt mindkét kétetben egy-egy szenlimentalis
jellegi képet talalunk. Az elsé6 cimkép Elelkat és Etelél abrazolja
elétérben, amint a Magyarok Istenének szentelt aldozali oszlopnal
allnak, rajta Etele csakojaval és az oszlopba szirt kardjaval; a
hattérben Vilagosvara latszik. A kép alalt kétsoros vers, valészin(ileg
Dugonics szavai:

Mivész 6 képeket érczen ki vaghalla,
De Magyar sziveket le nem rajzolhalta.

A 1l kétet bevezeté képe pedig azt a jelenetet abrazolja, mikor
Etele kardjaval leszirja Zalanfit. Alalta megint vers koévetkezik :

A’ ki fel-ovedzi szijjat fegyverének,

Kél végét koli fel az a szerencsének.

T. i. gy6zhet is, vagy 6t gydzik le.

A kép utén koévetkezik az Etelka tipikus barokk cime. Az iro-
dalmi cimadas lényege mindig a tajékozlaldas; a cim a konyv
lartalmat és értékét is jelzi. A barokk-kor sokszor tekervényes alle-
goridba 6ltozteti a cimet, s mint az Etelkd-ban is latjuk, Dugonics
magyarazza, majdnem egy vasari kikialté bobeszéd(iségével taria elénk
a regény largyat:

.Etelka.” — Ki volt ez az Etelka? — ,.Egy igen ritka, magyar
kis-asszony.” — Hol ? — ,,Vilagos-varott." — Mikor? — ,Arpad és
Zoltan fejedelmink ideikben.*

Most jon az ir6 neve. Mikor az olvasé egy koényvon elolvassa
a szerzé nevét, a puszta névnél l6bbet is akarna tudni az irérél,
akivel szellemi 6sszekoltelésbe készil julni. Meg akarja ismerni a
szerzé egész emberi mivoltat, hogy ezzel mintegy athidalja azt a
nagy lérbeli és idébeli tavolsagot, mely a szerzst az olvasotdl elva-
lasztja. Dugonics egész szellemi arcképét megludjuk a neve ala irt
sorokbél, mint a kényv cimlapjan lattuk, ami szinlén a barokk kor
sajatos megnyilvanulasa volt.

A cimhez és az ir6 nevének feltiintetéséhez csatlakozik az
évszam, mint idérendi meghalarozas. Dugonics a regényt 1786-ban
irla, de csak két évvel késébb jelent meg a munka. A ponlos év-
szam (1788) mutatja ezt.

Dugonics azutén tovabb kering targya koriil a kiils6ségekben ;
a cim utdn nem mindjéart a széveg, nem is az el6sz6 vagy ajanlas
kovelkezik, hanem egy nyolc soros vers, mottéul, Rajnis Jozsef
Magyar Helikonra vezérlé Kalauzd-bél. A vers cime: Egy igaz
Magyar ruhdba Sltézétt Lednynak képéerél, a’ mellyet egy kép-iré
a’ Poétdnak ajdndékba adott ')

Im’'! e leanyz6é mint f6d6zé magat
Tisztes ruhaval! . . . nem fitogalla azt,

A’ mil gonosz szemmel vadésznak
Sok piperés Isemegés legények ;

1 de:zegi Rdijnis Jézsef: A’ Magyar Helikonra Vezérls Kalauz. Posonyban-
1781. 11. 1.
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Az kikre nézvén bira ereszkedik
A’ szliz Szemérem ! bénalos homlokan
Hervadoznak a lankadil viragok,
s szomoru lelelésre délnek | 1)

Csak ezutan kovelkezik a konyvben az el6szé, melyet Dugonics
Honnyaim-hoz intéz. Ha a cimben a szerzd tudalos &llasfoglalasa
nyilvédnul meg miivével szemben, akkor az elészéban a mii irodalmi-
saga, a szerz6 tudatos magalartasa és allasloglalasa halvényozot-
tabban kitelszik. Az el6szoban .onéletrajzi és torténelmi relflexiok”
vegyiilnek, az ir6 6nmaganak kritikusa lesz, mintegy a kulisszak
mogé vezeti az olvasét. Az elészé6 adja az ir6 irodalmi célkitiizéseit
és programmjanak nagy részét.

E kényvemet magyarul irlam, — mondja Dugonics az el6sz6 kezdetén, —
merl ezzel csupdn a Magyar Szivekel legeltelni akarlam. Nem is hangzolt

volna idegen nyelvben olly édesdeden és olly hathaléssan Etelka, egy igen
ritka magyar kis-asszony.

Az anyanyelven valé irds tehat eszkoz Dugonicsnal, hogy
szavat mindenki megérthesse, és ezzel honlitdrsai szivének akart
oromet szerezni.

A barokk kor latinnyelvi irodalméanak folytatasaként vehetjiik
az el6sz6 masodik szakaszal:

Ki-hoztam e' Sziizet a" Feledékenségnek Tarlomannyabol, a' régi
Setélségbél : hogy a' mostani Vildg lassa; csudallya; kovesse . . .

Le-irtam Régi Magyarainknak Vllezsegekel Balorsagokal Nagy Lel-
kekel. Els-adtam Fejedelmeinknek Szer larlasaikat .

Regényének mindkét kotetéhez a barokk irodalmi izlés szerint
négy-négy képet mellékel Vilagos-vararol, az elsé kotet cimképének
romvar-rajzan kivill — igy emlékezvén meg rola:

Ezzel is 6rok emlékozelst céloztam adni ama hires varnak, melynek
toredékjein a gyikok futhosnak, a hollok krékognak, a szarkak csorognek és

a baglyok huhognak, holotl ennekel6ite viléz eleink nagy gyonyoriiségben,
nagy vigassagban éltenek.

Az elsidSknek ez az emlegelése, a kora elédék e kullusza
egyenes folylatdasa a barokk-kor térténeli felfogasanak.?) Dugonics, a
barokk-ember, ebben is énludalosan jart el.

De barokk a regény szerkezeti beosztdsa is. A két konyv
mindegyike 16bb szakaszra oszlik: az elsében is, a méasodikban is
négy-négy szakaszt talalunk. A szakaszok eléll Vilagos varanak
egy-egy képe lathat6, a négy égtaj felsl kimetszett alakjaban, benne
a regény szereplSinek helyes kis képével. A szakaszok meg részekre
oszlanak, hét-tiz rész-beosztassal.

Mindezek a jegyek, ezek a kiilsé vonasok rendkivill meg-
nyerték a koézonség tetszését, mert segitség nélkil is, a barokk-
hagyomanyok szerint béven alkalmazott jegyzeteket felhasznalva,
szemmel tudia kisérni a regény fejezeleinek kanyargasat.

*
Etelkd-nak nagy volt a konyvsikere. A lelkes Dugonics kényvén

1) Rajnis: 12.1. Csak érdekesség kedvéérl emlitjiik, hogy az Etelkd-ban kozélt
nyolc sor kllenc sajlohibat, iraskiilonbozoséget mulal az eredeli szoveggel szemben.

: Homan—Szekld : Magyar l6rlénet. VI. k. 377. 1.
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kereszliil megtalédlta a megvallé szét, mely a témeg ajkan lebegett,
mert ugyanazt akarfa, amit-a kézonsége. Iré6 és olvasé egymadsra
talalt az Efelka lapjain keresztil. A magyarsdg megkapta a maga
irojat és halas volt szellemi vezére irant. Most rajlunk a sor, késd
utédokon, hogy mi is megtalaljuk és iinnepeljiik az els6 regényirét.
Unnepelije az egész magyarsag, az irodalmi élet és az irodalom-
tudomény, melynek Pantheonjaban az & dics6séges neve egyre
fényesebb szint kap, mint eddig ragyogott.

De iinnepelje I6kép Szeged, nagynevii sziil6llének emlékét,
még az is, aki nem olvasott téle semmit sem, vagy most hallott
elészér b6vebben az Etelkd-rol. Hiszen a személy, az egyén varazsa
rendszerint nagyobb kérben hat, mint munkésséga. Legyen személyi
kultusz benniink Dugonics-csal szemben, ki szazétven évvel ezelsit
az idegen modi szolgalatdba belelelejlkezett magyarségnak az
Etelkd-val 6ntudatra ébreszi6je volt. Munkéssidga azt hirdeti, hogy
onfentartdasunkra nincs mas Gt, mint a nemzeti mivellség 6ntudala
a multban és minden er6nkbél valé emelése a jévében.

Felhasznalt irodalom:
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Dies fasti

Calasanzi Szent Jozsef.

Dr. Muntyan Istvan, a Szegedi kir. itélglabla tanéacselnkénck beszéde az intézel
Calasanzi Szent Jézsel liszteletére rendezelt iinnepélyén, 1937. november 28.-an.

Nincs szivettépébb valami, mint a gyermek lesti-lelki nyomorua-
saga. Ezzel a gyermek-nyomonisaggal, sajnos, mi itt Szegeden is
lépten nyomon talalkozunk. Minden haléségi és larsadalmi telkarolas
dacéra folyton belebotlunk csavargé, lolakodva, szemérmelleniil
koldulo gyermekekbe — ziillott gyermekekbe, akiknek az arcabél, a
szemébsl semmi j6 se titkr6zédik, csak egy biinterhes jové megdob
benté prespeklivaja.

A gyermeknyomortisag most inkédbb az iparosodas, a nagy-
varosias kontcentracio velejaréjaként jelentkezik. Aki Dickens ,, Twist
Oliver“-jat vagy az ujabb allapotokra nézve Uplon Sinclair .Mocsar*
cimi regényét olvasta: az valamikép fogalmat alkothat maganak
arrél, hogy mit is jelent Londonban vagy New-Yorkban elhagyalolt
szegény gyermeknek lenni. De barmennyire megrdzé sorsok ezek,
mégis csak egy-egy sokmillios vilagvarosnak aranylag vékony nép-
rétegére szoritkoznak s nem vethelékx 6ssze annak a nép- és
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gvermeknyomornak a méreteivel és allalénossagaval, amely a XVI.
szazad Romajaban uralkodott. Uralkodott abban a Rémaban, amely
valaha harom vilagrészre kihalé joglorrdsa volt a kézrendnek, az
ujkor hajnalan azonban maér csak a kozélet teljes barbarizmusanak
képét mutalja.

A falak még a régi. a csaszari Réma, a vilagvaros ériasi
teriilelét ovezik, de a falakon beliil mar belathatallan romhalmazok
nyujtanak buvéhelyet a leggonoszabb sopredéknek: a fesleliségnek
— csaloknak, tolvajoknak, rablébandaknak és bérgyilkosoknak.
A varos csaknem teljesen néptelen, az é6riasi, milliGkra sz6lé keretben
alig szdzezer ember lézeng — egy jellemlelen, ellompult, puhaszivi
lakossag, amely a mérhetetlen nypmorisagaban képlelen a koriilétte
mégis f6lrajzé kulturdban részt venni, amelynek egész élettartalma
azokra a latvanyossédgokra, élvezetekre és kicsapongasokra szorit-
kozik, amiket délyfés nagyurak poffeszkedése dobal az utcara, azon-
kiviil pedig mar csak kimondhalallan aljassdgok kaosza.

Mi leheteit egy ilyen kérnyezeiben egy elhagyatott gyermeknek
a sorsa? Mit tapasztalhatolt ezen a téren Calasanzi Szent Jézsel —
ez az el6kelé spanyol ember, akit a hivalas-keresés nemes heviilete
indit el hazajabsl, hogy itt Rémaban taldlja meg Isten altal kijel6lt
életcéljat? Mindenesetre ugyanazt, amit a bensziil6it rémai nagytr
és az udvarahoz tartozé humanista-tdbor, a papok, a tudésok, irék
és miivészek serege elStt se lehelelt litok. Masok is lathatlak az
ulcakon nyiizsgé csavargo, ziill6tt gyermekek ezreinek rongyosséagét,
piszkosséagat, lizikai és erkélcsi nyomorat; az alsébb néprétegek
teljes elhagyatotisigat, a betegségek, a folyton kiujulé pestis rettenid
puszlitdsait, a borlénék szornyliségeit. Bizonyosan akadiak C. Szent
Jozsel el6lt is nemes szivii emberbaralok, akik [4j6 konnyeket
hullattak elhagyatolt, nyomorgé gyermekek lallara, akik megsirailtak
benniik tehetségek pusztulasat. Azonban ugyanaz tértént akkor is,
amitl most is tapasztalunk a sajat szocidlis és gazdaségi nehézsé-
geinkkel szemben. Az emberiség egy I6ltétleniil megoldandé probléma
eléltt all; vilagosan lalja benne a fenyegets veszedelmet: megborzad
amikor biztosan vérhaté {iragikus kovetkezményeivel széamol — és
még sem taldl médol a megolddsra. Nincs emelkedeltség, amely
életrevalé gondolatol ludna kitermelni; nincs akarat, amely szeretet
altal vezéreltetve eredményes tellekben tudna megtermékenyiilni.
Hiaba! Annak az akaratnak, amely segitni is tud: szeretetbsl kell
megsziiletnie — a Cinquecento embereibdl azonban az ilyen szeretet
éppen annyira hianyzolt, amennyire ritka a maiakban is.

Az emberséges szeretelnek ez a hidnya okozza, hogy a nép-
ziillés keserves é&llapola Roméaban szazadokon &t stagnal. Véres
mozgalmakban meg-megrdzza gyér polgarségéat, de nem enyhiil a
renaissance-kultura roppant teljesitményeinek hatésa alalt sem és a
varos erkoélcsi élete a transcendencia, a szentség kézbelépése nélkiil
talan sohasem ludolt volna a javuléds utjAn megindulni. Egy szent
embernek, Calasanzi Szent J6zselnek kellett jonnie, hogy az & szaz

esztendds gazdag életének faradhatlan munkassagaval — az élet-
szentség gyakori kisérgin, a csalédasokon, megprobéltatasokon, az
irigységen és iildoztetésen keresztiil —— forditson a rémai nép

erkolcsi  helyzelén és necsak egy meghatarozott helyen
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fennallé gyermeknyomort enyhitsen, hanem — minttranscendens elgon-
dolasokbél kiindulva vérbeli pedagégus — a népnevelésnek maganak
is egy olyan vezérelvet adjon, amely korszakalkotoan ma mar elmozdit-
hatlan sarkkéve minden id6k és orszagok népoktatasi politika-
janak.

Amit 6 Romaban meglat és belat, az elsésorban az a nagy
igazsag, hogy az erkélcsi durvasdgnak alapoka a népoktatds, a
valldsos népoktatds hidnya. O érzi at talan legelséként azt az alap-
vel6é pedagoégiai elvel, hogy a gyermeknek mindenek f5léit egysé-
ges vildgnézetre van sziiksége. Enélkiil nincs a gyermeknek jellem-
egysége, nincs békessége; ez a gyermekre nézve éppen olyan élet-
sziikséglet, mint akédr a mindennapi kenyér — de csak a valldsos
nevelés adhatja meg. Ez a szent ember a szeretet magasztos érzel-
mén. a szeretet kegyelmén keresztiil érti meg és biralja el annak a
{arsadalmi irdnyzatnak tulajdonképpeni jelentGségét, amely az 6
koréaban a renaissance-al egyelemes megujhodast {izott ki cél
gyanant és az egész emberiséget tartolta szem elélt — de csak
kevesek szamara, csak az értelmiség vagy a halalom korébe 16l-
emelkeddknek tudott eszkoézoket is rendelkezésre bocsajtani. Cala-
sanzi szent Jozsel a szerelelen kereszliil elsének jut el ahhoz a
nagylelkii megallapitashoz, a legnemesebb értelemben vett demok-
racia ama sejlelméhez, hogy a megijhodds nem szoritkozhat egy
érlelmiségi vagy hatalmi elitre, hanem megkoveteli minél szélesebb
néprétegek bekapcsolasat.

O az elss, aki evégbsl egy rendszeres, még pedig ingyenes
népoktatds sziikségességeét hangozlalja és az 6 kis kérében mind-
jart meg is valosilja. S6t 6 az els6, aki az akkor dive, fellengzés
iranyd, inkabb csak a nagyurak és ezek neveldi szamara kifundalt
pedagogia, az ,Ad usum Delphini® pedagégia helyébe praktikus
szemponiokat és ami lalan mindennél fonlosabb, nemzeti jelleget
visz be a népoktaidsba.

Ez a pedagégia egyelére az ulcara szorult ugyan; a nagy
szent az ulcakon szedegeli §ssze és édesgeli magahoz az ulca
elhagyatolt gyermekeit és csak késébben jut két szobacskahoz, ahol
tanitgatja, iméadkozlatja, mosdatja, fésili — ahol a rend és tiszia-
sag szereltetére 6sztonzi Sket és ezzel nemcsak a belalasuk, hanem
a jellemiitk kedvezé fejlédését is iranyitia. Ez az elsé balor, kezde-
ménvezé vallalkozas azonban megnyitja az életeré lorrasait ama
tovabbi nemes véllalkozasok szamara, amelyek a kegyes-tanitérend
munkéassaga révén a XVII. szdzadban maéar 213 iskolaban szolgal-
iak a népoktatas aldasos céljait. Amikor pedig a nagy szent ugyan-
csak az utcdkon és tereken magahoz héditja a lazzarénikat is — a
facér kézmiivesek, a munkanélkiili napszamosok, a csavargék, a
koldusok hadat, amikor nyomorisagukban megvigasztalia 6ket,
figyeimiiket a ulca biinesélyeilsl drokkévalé javak felé forditia —
amikor kozhasznu ismeretek megpendilésével, népszeriisitésével
tulajdonképpen elindilja azt a népoklatasi rendszert, amit ma isko-
lan kiviili népoktatdsnak neveziink: akkor valéban Gj szinek
vegyiiltek a Tridentinummal éppen megindulé katolikus ellenha-
tasba és joggal elmondhaijuk, hogy amerre csak megy, amerre
meglordul — mindeniitt valosaggal megdjul a Fold szine.
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Hogy mi mindent k&szénhet a modern pedagogia maga is
ennek a nagy tanilé-neveld zseninek; hogy az altala alapitott pia-
rista lanitérend miikédése milyen nagy hatéssal érvényesiilt a ma-
gyar kozoktatasiigy katolikus-vallasos és magyar nemzeli jellegének
kidomboritasa koéril; hogy az életszenlsége mennyi aldasnak,
kegyelemnek, mennyi tovabbi szentségnek lett forrasa és kiindulé
pontja: annak kilejtésére nem tarthatom magamat hivatottnak.

De ha — az élet alkonya felé hajolva — ma megint ilt allok
azon a helyen, ahol egy [élszazaddal el6bb mar egyszer alltam és
mint fiatal legényke szavaltam akkori éregeknek: legyen szabad
most meglorditott sorrendben, a csalddapa természetes iljisag-sze-
retetével — de egyben egy sokat tapasztalt 6reg biré tagyilagossa-
gaval és elfogulatlansaghoz szokott igazsagossdagaval is — azzal a
kinos problémaval foglalkoznom, amely az 6regek és fiatalok szem-
benéllasaban, versengésében jelentkezik. Ez az ellentét egy bizo-
nyos mértékben mindig meg volt — egyik nemzedék sohasem
értette meg a masikat teljesen s emiatt mindig voltak kéztiik surle-
dasok. De akkora fesziiltség amekkora ma, bizonyos kozéleti, gaz-
daséagi st tarsadalmi jelenségeken at kiérezheté — még sohasem
mutatkozott. Foglalkoznunk kell tehat vele.

Kedves fiatal barataim, ne féljetek | En most nem fogam ezt
a mai — liatalra kend6z6tt makacs Oregséget mentegetni és nem
traktallak benneteket azokkal a megallapitasokkal, amikkel manap-
sag az uj sarj életkedvét és éleljogosulisagat diskreditalni iparkod-
nak. Nem vadollak benneteket, hogy a tapasztalal-mentesség, a
forméatlansag anarkidjaval 16rtok nemcsak elleniink, az 6regek sze-
mélye és érdekei ellen, hanem az iljusagotok, az 6rok aktualitas
nevében az ellen is, ami [6l6ite all minden aktualitdisnak — ami
sokkal dragabb kincse, sokkal szentebb 6roksége sok-sok magyar
nemzedéknek, semhogy hirlelenked6 kézzel érinteni szabad volna.
En egyszerlien megallapitom, hogy az életislfogasban kiilonbségek,
ellentélek vannak kéztiink. Elvégre mi tregek az életet allapot gya-
nant — egy sztatikai helyzet gyanant fogjuk el, Ti ellenben talan
csak kalandnak vélitek s a fiatalsagotok kiméletlenségével iparkod-
lok elmozditani azt, ami rohané kedvetekben foltartéztat. En mindezt
megértem. S6t szerintem az se baj, hogy mi, dregek és fiatalok most
igy szemben allunk, mert ha az élet valoban nem maéas, mint teremtd
szintézis, akkor tézis-antitézis nélkill meg nem allhat és mennél
nagyobb kéztik a fesziiltség, annéal termékenyitébb lesz a kiegyen-
litodésiik is.

A baj inkabb az, hogy amivel egy egészen mas célu agilacié
a ti mozgalmaitokat megindokolni, {6ként azonban a tarsadalmi
ellentéteket ezen a vonalon is kiélezni iparkodik: nagyrészt merd
frazis — frazis, amibél igazi élethivatas, igazi kenyér sohasem lehelt,
legfeliebb kolduskenyér. Féként racionalista jelszavak dolgoznak
ezen a probléman is, alattuk azonban 6rvénylé irracionalizmusok
lappanganak s a sok kozélt talan éppen az a legmegiévesztébb,
amely a kozpalyak felé — egy most mar meddé és kilalastalan
jove felé tereli ifjusagunkat.

Amikor mi idésebbek annak idején erre a palyara léptiink, az
szamunkra valoban élelcélt, jov6t jelenthetett. Szerény jovot, ossze-
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hasonlithatatlanul szerényebbet, mint barmely méas akkori szabad-
palya, de mégis biztos jové6t, mert a hivatalnoki létszam és elren-
dezédés meglelelt a tényleges sziikségletnek, egy fejlédésben lévé,
akkor még rokonszenves biirokracia emelkedé koévetelményeinek.
Ma azonban mér nyilvdnvald, hogy tdrsadalmunk értelmiségi rétege
telitve van hivatalnokokkal és énmagdt kell, hogy feleméssze. A
helyesebb elrendez6dés elkeriilhetetien — ez pedig elsésorban a
tilméretezett hivatalnoki stalus leépilését fogja kovetelni, vgy-hogy
ez a palya a mostani Gj diplomasok sok ezernyi tomegébél a leg-
nagyobb résznek akkor sem fog ,jové6t” jelenthetni, ha rovidesen
valamennyien &llashoz is jutnanak. Nem, azért nem, mert némely
oregek makacskodnak és akkor is_ allast halmoznak, amikor éllitélag
nyugalomba vonulnak, hanem azért, mert a helyzel megvdltozott.
Mert a koziellogds ma mar egyszeriiséget kovetel a kozigazgatasban;
nem lat tobbé garanciat abban, hogy egy iigy hisz ember munkas-
sagat kovetelé koriillményességgel intéztessék. A hivatalnok és a
biirokracia nem népszerliek 16bbé, a szaporitdsuk nem kivdnatos,
ellenben nyilvanvalé, hogy aki sziikség nélkiil hivatalnokokat iiltet
az orszag loldjébe, az ottan buza helyelt csak adékat arathat.

De mit is tartsunk egy olyan ambicié értékérsl és jogosultsa-
garél, amely tizenhat esztendds szakadatlan iskolazés utéan és min-
dentéle diplomakkal a zsebében nem lat maga el6tt mas utat, mint
azt, amely az allamhoz — az adogarasokbél valo eltartashoz vezet?
Mil véljiink arrél a fiatal oriasrol, akinek nincs maés vezéresillaga,
mint az a havi 80 pengés alldsocska, amibél azonban nyilvan soha
sem lesz 800 — de még annyi sem, amennyibél egy tanult ember
csaladalapitast kockaztathatna? Mit gondoljunk arrél az emberrdl,
akit a munkakér, a hivatas tulajdonképen nem is érdekelhet —
hiszen mindegy, akarhol, vagy barhol, csak valahogy &llashoz jus-
son 7 Ma, amikor a Sors kovetel6 parancsat egy magasabb szint
felé valo hési térekvésben kellene megérteni és kévetni, valoban
lehangolé jelenség, hogy fiatalsagunknak nincs magasabbra toré
idealja, mint egy kis allasra bejulni, egy kis fizetést élvezni — egy
kis nyugdijra szert {enni. Barmennyire siilyosak legyenek is a mai
életkorilmények, ez nem lehet életcél! Ez az ambicié sokkal sziik-
melliibb, semhogy fiatal energidkhoz mélté lehetne. Ez nem egyéb,
mint az életnek leszegényitése és mi 6regek leginkabb abban hiba-
zunk, hogy ezen a téren kapitulalunk a liatalsagnak és egyebek
kozt munkaerejiik teljes birtokaban lévé emberek nyugdijba kerge-
tésével is iparkodunk e kilatastalan pardny-allasok szamara fedeze-
tet el6teremteni.

Nem szeretném, ha félreértenének ; elismerem, hogy a viszonyok
ma egészen masok, mint voltak valaha, hogy a mostani gazdasagi
életforma a Islszaporodott népességgel és egyéb koriilményekkel
szemben valéban nem nyujt elég széles, eléggé valtozatos tért a
szabad palyakon valé megélhetéshez sem — ellenben most mar
igazan a mindennapi kenyérrél, a szé szoros értelmében a betevé
falatrél van sz6, amely sajnosan hidnyzik a tanult emberek folyton
noévekvd tomegénél. Azonban még sem az a baj, hogy sok a
diplomés és kevés az allas. A baj inkdbb az, hogy nincs benniink
hitbsl fakadé kezdeményezS eré —— hogy mi benniink, liatalokban

4.
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és oregekben egyarant {6bb a helytelen irdnyokba keseredé ambi-
cié, mint az invencid, taldlékonysdg, amellyel magunkat kozos erd-
vel egy kedvez6bb gazdasagi és életszintre 6lverekedhetnénk. Ne
az allamot vadoljuk, amely ezen a téren is iparkodik eleget (enni
a kotelességének és eleget is tesz azzal a hianyossaggal, amellyel
a jot egyaltalaban szolgalni képes. Vadoljuk inkébb ©6nmagunkat,
hogy nagy szorultsdgunk dacara inkabb agyarkodunk, semhogy a
sziviinket ama transcendens erék [elé [olemelnénk, amik pedig
valaha a leger6sebben érvényesiiltek a kereszlény larsadalomban.
Ma mar elismerik, hogy a gazdaséagi rend szemponljabol egy
nemzet sorsa inkabb determinalt, semmint szabad akaraltél — vagy
mondjuk inkabb tervektél, elgondplasoktol és intézményektsl liggd.
Nekiink katolikusoknak ezt a tételt igy kellene &atlogalmaznunk,
hogy a jelen sulyos életkériilményels megvaltézialasdhoz, a sajat
leglelkiismerelesebb igyekezeliink és munkankon [6liili, f6ként ke-
gyelemre van sziikégiink. Sziikségiink van most erre a kegyelemre
nemcsak azért, hogy vilagosabban, hogy messzebbre lassunk, hogy
életlehetéségeink megszikiilt korét kitagithassuk, de nem a legulolso
sorban azért is, hogy mostani ellentéteinket a szeretet jegyében
likvidalhassuk — hogy a fiatalok vdrni, az d6regek pedig lemon-
dani megtanuljanak. Ma az Eucharisztia szent jegyében iinnepliink ;
ebben a szent évben a segité kegyelem megszerzésének egészen
sajatos, kiillondsen nagy lehetéségei nyilnak meg szamunkra: ragad-
juk meg az alkalmal és Calasanzi szent Jézsel kozbenjarasat kérve
imadkozzunk kézésen a sziikséges kegyelem elnyeréséért.

Oreg diak visszanéz .

Elmondotla az intézet 1938. junius 19-én tarlolt iinnepélvén Dr. Téth Laszlé iigyvéd.

Minden iinnep annal benséségesebb, minél kozelebbrsl fogja
meg tartalma a résztvevék lelkét, s annal jelentéségteljesebb, minél
inkabb forog életiink nevezetes, sorsdonté kérdései koril. Mai iin-
nepségiink is ilyen lermészetd, hiszen mindharom {ényezdje: a ta-
nuld, a nevel6 és végill a sziil6 érzi, hogy annak lartalma miként
fogia meg lelkét. Ahogy itt allunk és egymas szemébe néziink,
megindultsag kénnyein at is megértjitk és felfogjuk azt, amit a masik
érez és gondol: a valas fajdalmat, az elindulas 6r6mét, a célhoz
érés, a siker ezerszini csillogé reményét, az aggédas gyolré érzé-
sét... Es ebben a kiilonos hangulatban, az egyakarata lelki 6ssze-
olvadas mellett mindannyiunk elgondolasat, érzését és vagyat mégis
nehéz kézés nevezére hozni. .. llyenkor tgy érzi az ember, hogy a
leggazdagabb nyelv székincse is szegény és a lélek legmélyérdl
jové hang sem elég kilejezé és forr6. Feladalomat kiilon megne-
heziti még az a korilmény is, hogy éppen harminc évvel ezelétt
érettségi bizonyitvannyal a kezemben léptem at ennek az iskolanak
a kiiszobét, telve természetesen vidam életreménnyel és ma har-
minc év multan 6sziilé fejjel nézem, amint kisebbik fiam éppen igy
bucsuzik ettél a szent helytél. . .

Eliogadlam ezt a megtisztels feladatot, mint készonellel adézo
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szild, azutdn mint halas tanitvany, kit mélységes ragaszkodas és
szeretet Nz ezekhez a néma falakhoz, amelyek mindannyiszor
bizlalé szavakat sutlognak a fillembe, valahanyszor kozéjilk jovok. . .
Elfogadtam ezenkiviil a példaadasban reijlé er6 értékét mérlegelve,
noha ilyen diszes alkalombél a multban errsl a helyrél az ifjusag-
hoz bucsuszavakat intézék a nagyobb tekintély és rang sulyaval
szavuknak talan (6bb jelent6séget adhattak. Ugy gondolom azon-
ban, hogy egy szerényebb, de tisztes polgéri allas, egy tobbet szen-
vedett élet tapaszlalata, a sorscsapasok elviselésének és a keve-
sebbel valé beérésnek lelki inditékai is él6 bizonységot iehelnek
iskolam eszméihez valé hiségemrdl és nyujthatnak olyan tanulsa-
gokat, amelyek méllok mai szerepem beldltéséhez.

Utaltam mar arra a lelki, érzésbeli egységre, amely a mai {innepi
alkalomnak belsé értékét és szépségét adja. Méltéztassék tehat meg-
engedni, hogy ennek alapjan rémutassak egy-két, iskola és sziil6, majd
iskola és novendék belsé kapcsolatét tevé lelki mozzanat lényegére, mar
csak azért is, hogy az a kapcsolat, amelynek kozos célja a gyermek bol-
dogitdasa, ne csak idénként, ilyen iinnepélyes alkalmakkor elSkeriils
lelki vilrintargy, egy-egy elérzékenyiilé hangulat, vagy koészéné kez-
szoritds, hanem a mindennapi munka ¢érdiban megsziiletelt harmo-
nia és lolyton haté élé tényezé legyen.

Sziilé és iskola egyarant a gyermelc boldogulasat akarja. Lehet-
séges-e tehat e kozés cél és akarat mellelt iskola és sziilé ellenté-
térsl beszélni? Sajnos, lehet, mint mindig, valahanyszor két szeretet
iitkozik 6ssze. Ez a probléma kiilonben az élelben is kisért. A csa-
ladban a hazastarsak és a gyermekek.is egyet akarnak: szeretnék
egymast boldogga lenni. A {arsadalom is ezt akaria. Es mégis sok-
szor mily éles ellentét talong szilé és gyermek kozott is. A tarsa-
dalomban a vallas, a tudoméany, a polilika és a miivészet minden
dga mind a jobb, l6kéletesebb életért kiizdenek és mégis milyen
mélységes és sokszor a gy(lolkédésig torzulo az ellentét! A nemze-
tek is a béke és szeretel térvényeinek liszteletére volnanak utalva
és ime koztitk a gyilolet valésaggal orgiait uli. Bizony a lelszaba-
dult szenvedélyek, az onteltsés és az istentelenség szomoru tilalom-
fai kozott bolyong az ember és nem latja a fatol az erdét, amely-
ben iide lisztas is van, amely arnyat is ad, amely melegit is, ha
kell, amelyben nemcsak vadéllalok és 6sztonék dulnak, de madar-
dalos harmoénia is muzsikal!

Az alatt a harminc év alatt, miéta elhagytuk az iskolat, vilagok
vesztek, aj profetak sziilettek, rajtunk is atrobogott a végzet szekere,
de mi eljottiink idénként ide és hitliink rendiiletleniil annak igaz-
sagaban, amit itt tanullunk és ime: a mi hitiink meggyégyitolt min-
ket! A mai elvadult kiizdelemben nem kétségbeesni kell, hanem
dolgozni és a keresztény életidealt az egyes ember életét iranyité
erévé tenni! Ne bizonytalan tavolban lapogatédzunk és kialakulat-
lan életformak és uj életideak utan fussunk, ianem a munkat a
magyar kozéposztaly kezdje olt, ahol legkdzelebb éri: a csaladban,
elsésorban a gyermeken. Sok modern nyelvet tanulunk és a babeli
ziirzavarban alig érijiik meg egymast, mert legszebb és mindent
megmagyarazé nyelvet, a szeretet nyelvét, nem ismerjiik. Oceanok
mérhetetlen tavolsagait 6rak alatt repiiljiik at, de azoktol, akik ve-
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ltink egy {6dél alatt élnek, sokszor kimondhatatlanul messze vagyunk,
mert nem éljitk at a szeretet 6sszekots erejét.

Igen liatal Barataim, mi egy élet tapaszialatéaval réjottiink arra,
hogy az indulatoktdl és szenvedélyekisl eltorzult emberi arculatra
az isteni vonasokal, a békét, csak az a keresztény hit adhalja vissza,
amit nekiink ennek az iskolanak a falai kozott hirdettek és ezt a
szétesett, szenvedS hazat csak az a munka mentheti meg, amelyre
itt neveltek benniinket. Es kedves Sziil6larsaim, annak a sok szen-
vedésnek és fdjdalomnak, amin a mi életiink utja keresztiilvezelett,
ne csak az 6si iskolahoz valé lelki megtérés legyen az egyéni tanu-
saga, de a piarista iskola munkajanak és jelentéségének felismerése,
gyermekeink és hazank joévéije szempontjabél.

Ha a koézépiskola jelentéségét ezzel az elgondolassal értékeljiik,
meg kell dobbenniink a lelelésség nagysaga el6tt! Kotelességiink
tehat mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim, testtel-lélekkel tdmogatni
az iskola munkajat. Egyelértést, a gyermek boldogitasanak kézés
céljat és egységét kell a sziilé és az iskola kapcsolatanak kidom-
boritania és megvalédsitani. A sziilé6 és az iskola lelki egységének
két 16 szempontjara kivanok ramutatni. Az egyik az ifjukor lelki
harménidjanak és jellemalakulasanak, a masik az ifja helyes élet-
szemléletének szilardsadga. Az els6 eldsl rendszerint mindjart a
kozépiskolaba valo belépéskor, a masik a belejezés éveiben alakul ki.

A kozépiskolaba beléps gyermek testileg abban a korban van,
amikor még nagyobb és aprélékosabb gondozast igényel, ami a
rendszeres tanulassal jaro kotelezettség szellemi igényei mellelt, a
legiébb ok és alkalom arra, hogy egyes sziilék, I6leg a lagyszivii
édesanyak, akaratlanul is az iskola ellen hangolijdk a gyermeket.
Egy-egy vigyazatlan megjegyzés és vége a harménianak — éspedig
orokre. Nem szabad a gyermeket védelembe venni és menedéket
adni részére az iskola kovetelményei elsl, legleliebb segitétarsaul
szegbdni azok teljesitésében. Az igazi tavolbalaté szeretet erélyes. Ha
ezt be nem latjuk, a gyermek egész életére szerencsétlen, koteles-
séget nem ismer és iskolat, tekintélyt nem fog tisztelni. Késébb,
amikor egész életére kihato erkolesi igazsdgok megértésére keriilne
a sor, mar eléitélet iilte meg lelkét @s jellemének, lelki harméniaja-
nak alakulédsa tévutra fordult. A szeretet helyes torvényét és
egységél, amelyen. egyén és Osszesség békéje és joléte fordul, tehat
a kozépiskola kezdeti éveiben lehet megteremteni, vagy orokre
elvesziteni.

A masik kérdés, amelyet a mai életkoriilmények mindjobban
kiéleznek, az iskolabol tavozé ifju vildagszemlélete, helyesebben annak
szilardsaga. Tisztdban kell lenniink azzal, hogy a kozépiskoldban
a fennallé térvényes rendelkezések megtiltisk a polilikai és vilag-
nézeti vitdkal, ami elvégre helyes is, mert a koézépiskola nem alkot
és nem alakit tudomanyt, még kevésbbé tarsadalmi rendet vagy
téorvényeket, hanem azok elemeit csak ismerteti, azoknak mintegy
leszirt eredményeit kozvetiti. Ehhez a gyakorlati, mindennapi élet-
tél valoé bizonyos foku fiiggetlenség, és az eredmény bizlositasa
szempontjabol is, szenvedélytelen nyugalom kell. Olyanforma ez
elméletileg, mint a bir6 munkaja, aki nem alkotja, csak alkalmazza
a torvényt.
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A probléma azonban ott van, hogy az értelmében fejlédé ifju
a csaladban él, amely ma jobban, mint a mi idénkben, a politikai
és vilagnézeti harcokban kisebb-nagyobb fokig kivétel nélkiil részt-
vesz. A lanulo forog mar a vilagban is, jar az utcan, szinhazba,
moziba, latja az ujsagot, a reklamokat, széval van kapcsolala az
éleltel. Az ellenhatas az iskolaban hallott vallasi, erkolesi és esz-
ményi igazsagokkal szemben allandéan éri. Tehat szembe kell a
tényekkel nézni. A sziil6i haz leladata nem az élettél valo teljes
elzaras, hanem az ellenhatasok leheté tavoltartasa, azok alkalmai-
nak csokkeniése és lehet6ség szerint a vilagszemlélet meger6sodé-
sének idejére valé elodazasa, valamint az egyes adott esetekben
megbeszélésre keriil6 kérdésekben az iskolai allaspont teltétlen meg-
védése, szereteite]l és j6 érvekkel valo alatamasztésa.

A sziilé mellett e 1éren azonban a Iejlédé élet az iskolaval
szemben is bizonyos kévetelményeklkel all el8. Ismétlem, nem politikai
oktatésra és vitakra gondolok, de lekintetbe kell venniink, — de
lege terenda — hogy a mai liatalsag jelentékeny része széaméra az
érettségi altalanos mivel6désének zarékovét jelenti. Az egyetemi
tanulmanyok lolylatdsa egyre jobban korlatozva van, és az éppen
most propagélt gyors és rovid szakképzés utdan az ifjak jelentss
része mar allampolgari jogainak és kotelességeinek birtokosa lesz.
Elhelyezkedési nehézségeiknek hangulataban, felel6tlen elemek 6nzé,
és az ilju szenvedélyeit, indulatait felkavaré rombolé munkaja folytan
aldallan harcok céltablai, s ha nem elég erések, marlalékai lesznek.
Erésnek kell tehat lenniok, hogy megalljak helviitket. Es mindezen
nemcsak az egyén, de a nemzel j6vGje és boldogulasa is fordul.
Jobban kell 6ket az életre nevelni, 6ntudatos, attekinté és atlogo
alapismereld ifijakkéa kell alakitani. Es pedig akként, hogy azokat az
alapelveket,. amelyeken az 6 egyéni boldogulasukat is biztosité koz-
jolél alapszik, igy a hit, a hazaszerelet és a keresztény életideadl
eszméit, egységes Osszeliiggéseikben, az eddiginél mélyebb szem-
poniok szerint ismerjék meg, és gyakorlatilag kapcsoliak ossze a
mai élet megoldand6 problémaival.

Ez nagy eligazité segitséget jelent a palyavéalasztés kérdésében
is. Tudjuk, hogy sok szépnek igérkezé élet kallodik el a hibas
palyavélasztassal. A mesterség, vagy akér a szellemi palya bizonyos
technikai berendezeltsége mialt ne kényszeritse gyermekét egy sziil6
sem a sajat palyajara. Tudom, megvannak az anyagi korlalozotl-
sagok, de még nagy aldozatok ardn sem szabad az iljut atlol a
palyatol visszatartani, amelyhez velesziiletett kiilénés, pl. miivészi
adottsaga, vagy lelki hajlama vonzza, mert 6rokre boldogtalan lesz.
Az ]sten altal a gyermekbe oltott szikrara az o©nzés és er6szak
sekélyes vizeit sose bocsassuk ra. Viszont, ha olyan hely keriil
szoba, ahol kiilé6nés, igen ritka lelki adottsdg kell, és ahol masok
legmagasabb érdekd lelki javaiért nagy a felelésség, megbocsait-
hatatlan bant kévetiink el Isten és ember ellen, ha e készségek
hianyaban ilyen palyara sarkaljuk fiunkat. Anyai szentimentalizmussal
senkit se kényszeritsiink papi palydra. Oda csak az menjen, aki
mélységes Isten- és emberszeretetével mélté arra, hogy szajara
vegye az Ur nagyszeri igéjét: ,Jojietek hozzam, akik faradtak és
lerheltek vagytok, és én megenyhitelek titeket.”
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Belejezésiil a piarisla nevelés kiilonleges értékérél és lényegé-
r61 mondok néhany szot.

A szerzelestanar egész élelét a gyermek nevelésének szenteli,
lemondva az élet minden kéznapi érlelemben vett 6romérdl. Neki
csak egy 6réme van, a reabizolt gyermek haladasa, a veszendd
megmentése Kriszlus szeretetével. Minden energidjat ennek a nemes
munkanak adja, nem bantja az egyéni élet gondja, nem =zoékkenti
ki a csaladi élet 6rome, vagy fajdalma. Egész emberként él hivata-
sanak, ami minden mas oktaté és nevelé [6lé emeli munkaja érté-
két. Ismerik a mi piarista atyaink és szemlélik az életet, annak
magasabb szellemi megnyilvanulasaiban részt is vesznek, ami az
életszeri nevelés szempontjabol szitkséges is, szorgalmas méhek
moédjara gyiijlik lelkitknek gazdag kincseit, hogy magukhoz édesit-
sék ennek a sokat szenvedett hazanak sokszor keserii és fekete
kenyéren felnévé Hliait.

Gondoljunk csak a két felvetett mozzanatra: milyen megnyug-
véssal killdheti a legaggédobb anya is a kicsi gimnézistat abba az
iskolaba, ahol ilyen szeretet varja. Es milyen felemelé tudat a haza
minden polgaranalk, a hi kereszténynek és a tobbinek is, ha a haza
jové reménye a szeretet valosagos aposlolainak kezében van, akik
a gyermekek kozott osztalyozast csak lelki értékek és a tudéas szerint
tesznek, és a szerctet krisztusi torvényét nemcsak tanitjak, de tette-
ikkel példat is adnak a kozlésére.

Kedves Fialal Barataim!| Hogy megalliluk a helyiinket ebben a
zivataros harminc évben, ami elmult felettiink, ennek az iskolanak
koszonhetjiik ; hogy csaladot alapithattunk, benneteket sok &ldozat
és szenvedés kozolt felnevelhettink, az eré lorrasa itt fakadi.
Amikor kiléptek ennek a szent helynek a kapujan, ne szakadjatok
el innen, és ha faradtak lesztek, jertek el ide uj erét meriteni,
ahogy ime, mi is elidttiink, és eljoviink, mig a sir be nem =zarul
felettiink.

Bucstiszavam hozzatok az, hogy tiszteliétek és szeressétek a
piarista alyak felszentelt egyszeri kéntosét, hiGen és mindhalalig,
mert az alatt a legnagyobb disz és ékesség rejtézik: egy krisztusi
szeretettel csak értetek langolé sziv. Kovessétek oklatasaikat, és
aldasuk, amit ma bucsuként reatok adnak, legyen erétok az élet
minden vihardban, és én tudom, hogy akkor hiiek lesztek Istenhez,
hazahoz és megért6k embertarsailok szenvedései irant, becsiiletesek
és kitarték kotelességeitek teljesitésében.

Amiket szerény képességeimhez mérten elmondottam, az mind
a koszonet. mélységes hala és nagyrabecsiilés szava akart lenni.
A bucsi percében ujra csak azt érzem, hogy vannak pillanatok,
amikor a legszebb sz6 is koldusszegény. Szeretett Piarisla Atyaink,
az Isten aldja meg Onoket!



Iskolank és volt tanitvanyaink.

1. Szegedi Piarista Diakszovetség az 1937—38. évben.

Didkszovelségiink miikodésében mar évek é6ta érezhelé a kezdé
lendiilet alabbhagyasa. Ennek okai részben gazdasagiak, részben
pedig az a koériilmény, hogy varosunkban nagyon sok egyesiilet
mikodik, jorészt ugyanazoknak az egyéneknek a kozremiikodésé-
vel, legiollebb azzal az eltéréssel. hogy az, aki nalunk sziirke tag,
masutt az elndkség kérében dolgozik, vagy vice versa. Ezeken a nehéz-
ségeken 6lil van még egy kiilonleges nehézségiink, amely korunk
nyugtalansagdnak és folylonosan ujat és ujat keresésének kovel-
kezménye. llyen koriilmények kozott nem egy kezdeményezésiink
talajosodott el mar eleve, pedig nagyon is megérdemelte volna, hogy
sodra legyen és szélesebb kérokre terjessze ki Kalazanci Szt. Jozsel
szellemének jotékony hatasat.

E kevésbbé o6rvendetes tény arnyéka mellett azonban ott
féenylik az a tudat, hogy két pontban mégis sikeriilt évek éla tarlé
prébalkozasunk. Az egyik az ifjusaggal valé egyiittm(ikodés ujra
felvélele. Volt Didkszovetségiinknek mar egy lustrum el6tt is ifjusagi
csoporija, mely ,Juvenius” néven 3 sikeriilt hangversenyben lépell
a nagykozonség elé. De a Juventusban is az tértént, ami varosunk-
ban sokszor tapasztalhalo ; a kezdet élanjanak nem volt megtelel6
folytatasa a'kovetkezé korosztaly soraban és igy ellanyhult az egész
szervezet, amelynek egyébként egy nagy 6rokoélt szervi hibaja van
és egyeldre sajnos, lesz is. Ez az otthon hidnya. Kétszazados inté-
zelink ma mar félszdzados épiilete t. i. annyira sziiknek bizonyult,
hogy egyetemi ifjisagunknak legldlebb az alagsorban tudna intéze-
tiink egy klubhelyiségnek jol-rosszul berendezhets helyiséget adni.
Ez a megoldas természetesen csak jobb hijan volna j6 és csakis
ideig-6raig. Viszont iljuségi csoporlunknak az az elgondolésa, hogy
diakszovelségiink hézat vegyen anyagiak hidanydban egyelére nem
valésithaté meg.

A masodik 6rvendetes tény az, hogy I6képpen Dr. Karl Janos
igazgaté ur faradozasai nyoman — megtalaltuk udjra a kapcsolatot
a nagykézonséggel, mind szellemi, mind lelki téren. Az a régebbi
kezdeményezésiink, hogy mintegy a sziill6k iskolajanak nevezheté
el6adassorozat rendezésével a diakok sziileivel is lélesitsiink kap-
csolatot, igy egy csapasra testet olthetett annak a fényes eléadas-
sorozatnak a kapcsan, melyet ifjisagi csoportunk a Dugonics And-
rés gimnaziummal egyiitt rendezett a nagybéjt folyaman. Ezzel az
igen szinvonalas sorozattal itt nem foglalkozunk, mivel a sziil6i
értekezletek sorozatdban bévebben van sz6 réla. Szeretnénk hinni,
hogy a jov6 tanévben nem kisebb eléeddk ajkarél hasonlé tanul-
sagos el6adasok fognak elhangzani. A lelkikapcsolatot Dr. Kerkai
Jozsetnek lelkigyakorlatos beszédei teremtették meg, melyeket szo-
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vetségiink tagjainak, tanitvanyaink sziileinelk tartott, és mélyitették ki.
A mult évihez képest tehal mindkél iranyban haladéasrél szamolha-
tunk be, aminthogy iljusagi csoportunk, melyet Csetko Istvan elnok-
lete alalt Gjbol megalakitottunk, egy koériilbelal 6tévi pangas utén
szép sikerrel biztat. Erre a reményre nemcsak az az 6t orvosi elé-
adas jogosit 5], hanem a mai ifjusag élénk érdeklédése is, amely
egy rendkiviil tartalmas és emelkedelt szinvonali matinéval a kézén-
ség elé is lépett (febr. 13-4n). Ennek miisora a koévetkezé wvolt: 1.
Sik S: Az andocsi Maridhoz. El6adja a Dugonics Andras gimna-
zium szavalokérusa Téth Agoston VIIL o. t. vezénylete alalt. 2. Mo-
zart: Menuette. Hegediin el6adja Cserla Ferenc, zongoran kiséri
Géber Jend zongora tanar. 3. Elnski megnyitét mond Csefké Istvan.
4. Mozart IV. Zongoranégyesének [. tétele. Elsadja: I. hegediin Ujj
Géza, mélyhegediin Auer Gyorgy, csellon: Csurik Dénes, zongoran
Géber Jené. 5. Dr. Karl Janos gimnaziumi igazgato eléadasa a szo-
kas szerepérdl a nevelésben. 6. Rachmainolf : Préludejét és Puccini
.Bohém-élet”-b6l Musette keringéjét elSadta: Dr. Mecsér Jozsel
bir6ségi fogalmazo. 7. Téth Laszlo bh. eléadéasa: Ifjusag és iroda-
lom. 8. Badalik Laszl6 énekszamai. Kiséri Dr. Mecsér Jézsel 9.
Juhasz Janos oh. mitforditasaibol szemelvényeket olvas fel.

Didkszévetségiink junius 12-én ftartotta ezidei kozgyiilésél,
amelynek lefolyasa utdn Dugonics Andrasnak szobra elé vonult,
hogy szerzetiink nagyjanak, aki varosunk sziilétte és intézeliink
tanara is volt, az ,Etelka” megielenésének 150-ik éviorduléjan halas
kegyelellel leréjja koteles tisztelete adéjat. A szobor elétt Dr. Nagy
Géza a szegedi tankeriileti [6igazgatosag titkdara a kovetkezé
beszédet mondotta el.

*

Fétisztelendé Igazgato és Tandr Urak!
Kedves Bardtaim!

Nem vész el az, ki millickra Lolti dus élte kincsét, ambar
napja mul —— mondja egyik legnagyobb magyar kélténk. Nem vész
el, hanem fennmarad. Fennmarad, de nemcsak a kényvtarak év-
szdzadokat konzervalé levegéjében, nemcsak a betiik komor had-
seregében, melyek értéktelenek, ha nincs, aki életet, lelket, gondo-
latot olvasson ki belslitk, fennmarad a lelkekben mint ideal, mint
biztaté és kévetendé eszménykép.

Ezért mondhatjuk, hogy a legnagyobb kritikus az idé. Az esz-
mék orokké élnek, azokkal nem bir az id6 mindent fel6rl6 és mindent
elporlaszté rettenetes malomkove. Engedd 4t mivedet az id6 erejének
és megmondom, mit érsz!

150 év tavlatdbél néziink vissza Dugonics Andrasra. 150 év
elegend6 idé ahhoz, hogy elsziirkitse a hajdan ragyogét és biisz-
kélkedst, de elegendé ahhoz is, hogy elporlasszon mindent, ami
idéleges, hogy felmagasztaljon mindent, ami 6rék.

Ha masiélszaz év tavlatdban, az id6 mérlegén mérijiik meg
Dugonics Andrast, nem Etelkdjanak és méas munkainak muzsikalo
nyelvezete, csodalatos meseszovése, lélekbemarkolé jellemei ragad-
nak meg, hisz ha ezeket nézziik, sokkal nagyobb, értékesebb mivek-
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kel rendelkezik irodalmunk. Dugonics regényir6i nagysaga abban a
tizes hazalisdgban rejlik, amely tespedt, szunnyadé korat is langra
tudta gyujtani. Az 6 kordban aludt a nemzet, elaltatta Maria Teré-
zia asszonyi furlanggal atsz6tt uralkodo tehetsége, megbénitotla Il.
Jozsel célludatos, kiméletlen németesitd politikaja és ellustitoita a
korszellem, mely még nem ébredt a nemzeti eré6k tudatara. Mennyi
lelkesedés, mennyi 6ntudat kellett ahhoz, hogy ilyen id6kben magyar
nyelven regényt irjon valaki. Olyan magyar nyelven, melynek kile-
jezéseit is magdanak kellett megalkotnia, vagy eltanulnia a néptél.
Mennyi bélcsesség volt ebben a piarista atyadban, hogy magyar
nyelvet tanulni az elhanyagolt magyar néphez ment és nem restelte
a poriassag vadjat magara venni népéért, nemzetéért. Mennyi bator-
ség volt ebben a magyar emberben, hogy szembe mert szallni
kovetsk nélkiil, hatalom nélkiill a mindenhaté csaszarral. Ebben a
hazalisdgban van Dugonics Andras ereje, vardzsa. nagysaga, ez
adolt neki nyelvet, hogy regényeit, szindarabjait megirhassa, ez
nyujtott neki témakat és ez szervezte meg olvas6kézénségét. Ha
semmi mast, csak ezt dobjuk az id6 mérlegére, mar lebillen a
serpenyo.

Pedig Dugonics Andrés nemcsak igazi hazafi volt, hanem nagy
nevelé is, mélt6 fia a nevelsk rendjének. Elelrajziréi megijegyzik rola,
hogy nemesszivii embereket és j6 hazaliakat kivant nevelni. Célja
volt a szivnek és észnek egyiittes képzése. De ha semmi feljegyzé-
siink sem lenne is nevel6i nagysaganak igazolasara, csak egy pil-
lantast kellene vetniink életére és miikodésére, hogy igazolva las-
suk: koranak egyik legnagyobb nevelgje volt.

Az igazi nevel6t két tulajdonsag jellemzi: a neveléi tavlat és
az onfelaldozds. A neveli tavlat, amely egy nemzet élete és az
orok élet horizontjdba tudja 4llitani munkéssdgat, amely el tudja
véalasztani a pillanatnyi divatot az 6r6k értékektsl, a hazaliaskodok
kivansagait a nemzet komoly érdekeitél, a nyugtalanok, kaland-
keresGk és sarlatdnok vagyait a lélek o6rok, szent sévéargasaitél, a
magukat kellets tévtanokat az alézatos szivitk igazsagéatol; az énfel-
aldozas, amely minden neveldi munka alapja. A nevelés a legradi-
kalisabb hivalas; itt vagy mindent ad a nevels, vagy semmit, vagy
egész lelkét, egyéniségét, szive melegét, vagy csak szaraz magya-
razgatast és dreszurat. A neveld lelket akar formalni, de sajat lel-
két kell zalogba dobnia, hogy megkapja a tanitvanyaiét. Onfelaldo-
zas ez, melyet meglizetni nem lehet. Meghalélni csak az tudja, aki
megigérte, hogy akik sokakat nevelnek az igazséagra, ragyogni log-
nak, mint a csillagok.

Dugonics Andras nemcsak tanilvanyait, hanem egész nemze-
tét nevelte. Felismerte, belatta a nemzet sziikségletét: a nemzeti
ontudat hianyat és szivét-lelkét odaadva kezdte meg a munkat:
a nemzet élesztését. Ebben van Dugonics nagysaga. Ezzel magya-
razhaté az, hogy bar nagyobb tudés volt, mint ird, mégis irt és
mégis ezzel tette nevét 6rok életdvé, ezzel mutatolt példat minden
kor magyarjanak. Minden kor magyarianak, de leginkéabb nekiink.

Nem volt még kor, amelynek annyira szitksége lett volna igazi
hazalisdgra és nevelsi bolcsességre, mint a mi korunknak. Mi is
egy korszak, a liberalis korszak szendergésébél ébredtiink fel, ami-
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kor eszmearamlatok hirdették a nemzetkoziséget és amikor majd-
nem mindenrél megleledkezliink, ami igazan magyar, de legické-
pen megieledkeztiink nemzeliinkrél, melyet nem erésiteltiink, nem
taplaltunk sem testileg, sem lelkileg. Ennek a kornak van a legna-
gyobb sziiksége hazaliakra, akik aldozatokra is hajlandék és akik
alazatos, énlelaldozé bolcsességben megtalaljak a utat. NevelGkre
van sziikségiink, akikben van nevelsi tavlat, akiket nem szédit el
sem a dival csindadrattaja, sem a kélelked6k sopankodasa, hanem
ezer esztendd taviatdaba allitva vezetik a nemzetet a jobb jové felé.

Nem vész el az, aki millikra kolti élete kincseit. Példa rea a
mi nagy piaristank, aki még nekiink, 150 év tavlaldban, mas korban,
mas viszonyok kozoélt és mennyire mas eszmékben él6 embereknek
is tud példat mutatni és reményt nyujtani. Van reményiink és van
jovonk, mert vannak Dugonics Andrasaink, akiknek szelleme kézénk
szall a multbél, ihleli agyunkat, megragadja lelkiinket és biztatéan
mulat egy igazi nagy magyar boldogsag felé.

2. Egyiittes Piarista Diaklalalkozé.

A szegedi kegyesrendi gimnaziumban érellségit lett és azidén
jubilaris talalkozét tartd, volt tanitvanyok, abbol az alkalombadl, hogy
a mostani Szent Istvan emlékévben a kétszazéves gimnazium jelenlegi
épiiletébsl az otvenedik nemzedék indult az élet utjara és hogy
most 150 éve latott napvilagot a Rend nagynevii tagjanak. Dugonics
Andrasnak korszakalkoté miive: az .Etelka”, — talalkozéjukat
egyiiltesen és nagyobb fénnyel innepelték meg. Az egyes csoportok
rendezéibgl alakult bizottsag ezért gy hatérozolt, hogy ez az elsé
ilyen nagyszabasu talalkozé a piarista nevelés és szellem nemzet-
fennlarté mivéhez kiilsGségeiben is mélto legyen, remekmivii
.Dugonics-serleget” avat és ajanl fel az Intézetnek azzal a céllal,
hogy az minlegy megtestesitéje és jelképe legyen annak az erés
lelki 6sszetartozasnak, amely a volt tanilvanyokal egymaéassal és az
iskolaval 6sszekoti és egyben a kovetkezé hasonlé egyiiltes diak-
talalkozoknak alkalmat adjon, hogy djra hitet tegyenek arrdl a
keresztény és hazafias szellemrél, amelynek eszméit ez az iskola
mindig &polta. A rendezibizotisag élén Dr Munlyan Istvan, kir.
itélétablai tanacselnok az 50 éves, Fodor Jend, gazdaséagi f6tanacsos
a 45 évesek, Dr. Téth Imre kormanyfétanacsos, tigyvéd a 40 éves,
Dr. Recktenwald Kristéf iigyvéd a 35 éves, Dr. Toth Laszlé iigyvéd
a 30 éves, Dr. Kup Laszlé iigyvéd a 25 éves, Dr. Hunyadi Janos
iigyvéd a 20 éves, Dr. Lukatsy Géza p. i. fogalmazé a 10 éves
jubilansok nevében. Dr. Juhasz Istvan kir. itélétablai bir6, a Piarista
Diakszovetség iigyvezets elnoke és Csefko Istvan, szigorlé orvos, a
Piarista Diakszovelség Ifjtiségi Csoportjanak elnoke allott.

Az egyiittes diaktalalkozé junius 11.-én az egyes évfolyamok
kilon 6sszejovetelével kezdsdott. Masnap. junius 12-én, vasérnap
reggel félnyole 6rakor az egyes évfolyamok az intézet disztermében
gyiilekezlek s bemutatkoztak az j igazgaténak és a tanari karnak.
8 orakor az intézet zaszlaja alatt a jelenlegi novendékekkel egyiitt
atvonultak a fogadalmi templomba szentmisére. Ezt kovetéleg az
intézet disztermében az ifjuségi énekkar szama utan a nap jelen-
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l6ségét iinnepi beszéddel méltatla és az dsszes éviolyamok nevében
az intézet tanari karat koszontslte Dr. Muntyan Istvan kir. itéle
tablai tanacselnék ar. Erre Dr. Karl Janos gimnaziumi igazgaté ur
iidvozélte az egyiittes talalkozo résztvevoit. A benséséges tinnepélyt
az intézet ifjusdganak énekszéma zarta be. Délben az ujszegedi
Vigadéban serlegavaté diszebéd volt, amelyen Dr. Gdl Ldszl6 mi-
niszteri tanacsos ur a kovetkezé mélyhatasi beszédet mondotia:

Fétisztelendé Uraim! Kedves Bardtaim!

Az ulon, mig Pestrél az elsuhano kedves alloldi tajak kozoit,
sziil6fldemre hozctt a vonat. két kép lebegelt lelki szemeim eléit.
Az egyik a mult szazad legelejérél valoé szerény melszet és felirata :
A szegedi oskolak épiiletének tekintele.® A masik kép mar a mi
idénkbél szarmazik, s ez a mindannyiunk szivéhez oly kozelallo,
immar 50 esztendds szegedi . Dugonics Andras kegyesrendi I6gim-
nazium” hatalmassa nélt épiiletét dbrazolja. Azon a régi melszelen
szerény, a 16ldbél alighogy kinélt haz volt csak ez a mai impozans
palota, s aki hideg szemmel nézi ezt a két képet, csak a fizikai
kiilénbséget lalja rajtok, de aki belsé lelki szemmel tud kozeledni
a largyakkoz. annak ez a két kép leljesen egylorma, a szegedi
piaristak hajdani kollégiumaban és a mai piarista gimnaziumban
csak ugyanannak a magaszlos szellemnek a meglestesiilését latja.
Mert mind a kelté ugyantgy a klasszikus szellem otthona, ugyan-
ugy Alma Matere a tudasvagyd, hazaja mivellségéért és a sajat
miivel6déséért dolgozo fiatalsagnak, mind a ketté a tiszla hagyo-
manyok és a legnemesebb fejlédés szimboluma.

Annak az egyetlen vallozasnak, amelyet a két kép 6sszeha-
sonliléja megligyelhet, — tgy érzem — szinlén szimbélikus jelenis-
sége van. Az, hogy a hajdani rézmelszet szerény szegedi iskolaja
nagy palotava néll, azl jelenti, hogy megnétt a jelenlésége annak
a szellemnek, amelyet ez az iskola képvisel, s ma mindenné! fon-
tosabb, s az orszagépités nagy munkajanak nélkiilézhetellen és
vezeté laktora. Mi, akik itt mindannyian ennek az iskolanak nevelt-
jei vagyunk, jél tudjuk, mi ez a magasztos szellem, mi ez a tisziult
egysége a vallasossagnak, erkolesdsségnek, legjobb értelemben vett
humanumnak és legelmélyiiitebb tudasnak.

Kedves Barataim! Az az éviordulé, amely most mindannyiun-
kat egybegyiijtolt egy masik parhuzamra is figyelmeziet benniinket.
150 évvel ezel6ll a szegedi Dugonics Andras Etelkajanak jutotl az
a kivaltsagos szerep, hogy Uj s nagy fejlédésnek indilsa a magyar
irodalmat. A 150 év alatt, mely azéta eltelt, ez az irodalom is hatal-
mas palotava nétt. Aranvai masok, boltozatai hatalmasak, s a kincs.
amit magaban rejl, szinte lelmérheletlen. Hozza képest mindgdssze
szerény kezdet Etelka, amaz .igen ritka magyar kisasszony Arpad
és Zoltan fejedelmeink ideikben.” akinek érzékeny torténetét a ke-
gyes oskolabeli szerzetes pap Dugonics Andras megirla. De mint
ahogy a mai szegedi gimnazium szellemében egy a hajdani kis papi
collégiummal, dgy a naggya nélt s igazi magyar nemzeli irodalom
is szellemében, célkitiizéseiben nemes vetélkedésben és becsvagy-
ban ugyanaz, mint Dugonics Andras bator regénykisérlete volt. A
tiszta és fennkolt szellem meagnyilatkozdasa mind a kells. Azé a
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szellemé, amelynek leghivalotlabb letéleményese és legbuzgébb sa-
farja — mi tudjuk legjobban, mi allithatjuk legigazabban — a
magyar kegyesrendi papsag. S mikor most Dugonics Andras emlékét
iinnepeljik, amikor mi, 6reg piarista didkok baréti talalkozén gyiil-
titnk "'most egybe, az ir6 emlékét s a magunk barati érzéseit a leg-
igazabban azzal fejezhetjik ki, ha irodalmunk, miveltségiink, val-
lasossagunk nagy tanitémestereit, a Piarista rend aldozatkész pap-
jait és tanarait 6szintén és mélyrél fakadoé lelkesedéssel tinnepeljiik.

Mély meghatottsaggal veszem kezembe ezt a serleget, melynek
avatdsa meglisztel6 és kiliintet6 bizalom folytdn szerény szemé-
lyemre harul és j6l tudom: mindannyiunk legmélyebb érzéseit
tejezem ki, amikor hitlel, 6nérzeltel és lelkesedéssel azt mondom:
Szeretett tanitéink rendje s az a szellem, amelynek ez a rend érzéje
és nevelSje, Magyarorszdg javara novekedjék és élien sokaig!
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V.
Iskolank multja.

1. Vazlatos torténete.

1719. janius 3-4n Temesvary Janos, Szeged [6birdjanak kez-
deményezésére megindultak a letelepiilési targyalasok a Kegyesrend
és Szeged varos hatosaga kozott. 1719. augusztus 5-én alairtak a
szerz6dést. 1720. februar 20-an IlI. Karoly kirdly jévahagyla a szer-
z6dést. 1720. janius 11-én Szegedre érkeztek az elsé piaristak: Pal,
Demjén és Orban atyak. 1721. 6szén megnyilt az iskola elsé (parva)
és a mésodik (principia) osztalya 110 tanuléval. 1721—1777. sza-
bad lanrendszeri hatosztalya latin iskola. 1777—1806. a Ratio
Educationis idején, harom grammatikai és két humanitési osztallyal
otosztalyu latiniskola; 1792-ben a bélesészeli tanfolyam megnyita-
saval liceumma bévilt. 1806—1850. a Nova Ratio korszakéban,
hatosztalyd nagygimnézium és liceum. 1850—1924. kiilénb6ézé tan-
rendszerekkel és tantervmoédositasokkal nyolcosztalyu [6gimnazium.
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1924—1935. nyolcosztdlyad humaniszlikus gimnéazium. 1935. nyolc-
osztalyd gimnazium.

Az iskola teljes cime: A kegyesrendiek vezetése alalt all6
szegedi varosi rémai kalolikus Dugonics Andréds gimnézium.

2. Iskolank igazgatéi

1850-161. Nagy Marton 1850—58, Horvath Cyrill 1858—60,
Schréck-Somhegyi Ferenc 1860—64, Baranyai Zsiga 1864—66, Ernyésy
Laszlé 1866—70, Bolgar Mihaly 1870—71, Magyar Gabor 1871—98,
Cserép Sandor 1898—1905, Szinger Kornél 1905—13, Bonté Jézsef
1913—14, Keller Janos 1914—15, Prelogg Jézset 1915—26, Kiss
Istlvan 1926—28, Dr. Tihanyi Béla 1928—37, Dr. Karl Janos 1937—.

VI
1. Iskolank az 1937—38. iskolai évben.

1. Az iskolai év lefolyasa. Alakulo érlekezleliinket 1937. évi
auguszlus ho 30-an tartottuk, ugyanezen a napon vollak a javilo-
vizsgalatok. A pétbeirasok és az osztalylénsk uraknal valo jelent-
kezés szeptember 1-én és 2-an tortént. Szeptember hé 3-an Veni
Sancte-val, majd ezt kovetsleg az orszagzaszlo el6ti lisztelgéssel és
intézeli iinnepéllyel nyitoltuk meg az évet. A rendes tanitast
szeptember 4-én kezdlitk meg. Az évvégi osszeloglalasokat a VIII
oszlalyban majus hé 9—13, a toébbi osztalyokban junius ho 8--14
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napjain tartotluk. A tanévet a K. K. F. 1994/1938. szamu rendele-
tének megfeleléen juinius hé 19-én zartul tinnepélyes Te Deum-mal
és bizonyitvanyosztassal. Maganvizsgalat a tanév lolyamdn egy
izben volt: janius hé 1, 2. és 3. napjain.

2. Iskolank épiilete és felszerelése. A gimnazium jelenlegi
épiilele a malt évben volt 6iven esztendés. Epitésének idején, s6t
még a szazadfordulon is egyike volt az orszag legszebb iskolainak.
Sajnos, az idé eljart felette. A vilaghabori siulyos megprébéltatasai,
az azt koévets forradalom, majd a francia katonak beszallasolasa és
a gazdasagi nehézségek allando ismétlédése kévetkeztében kiilséleg
és bels6leg elszegényedelt. Kézben uj pedagégiai kivanalmak is
meriiltek fel, aminek a régi épiilet atalakitdas nélkiill maradéktlalanul
nem tud megfelelni. A fenntarlé varos a beliigyminiszlérium altal
engedélyezelt koltségvelés Lerelében évrél-évre a legsziikségeseb-
beket pélolja.

Halas koszoneltel emlékeziink meg intézeliinkbe jaro didkok
édesanyai altal indilolit mozgalomrél, amelynek eredményekép az
iinnepélyeinken hasznalatos el6adoi aszlalra nagy és miivészi
kiviteli teritét kaplunk. Ezt az Onképz&kor 1938. évi junius ho 19-én
tartolt zaréiinnepélyén tarnéi Dr. Buécz Bélané urasszony a kévetkezé
beszéd kiséretében adta at:

Nagysdgos és Fétisztelendé Igazgaté Ur!

Mindannyiszor, amikor az iskola életében jelentéségleljesebb
alkalomkor ezen intézet falai kéz6lt megjeleniink, ujabb és Wdjabb
lanujelét laljuk annak a szerelé gondossagnak, amellyel nagyséagos
és I6lisztelends lgazgalé dr és a boélcs vezetése alalt hivatasa
magaslatan allé tanari kar a mi legdragabb kincsiinket, gyerme-
keinket koriilveszik és veliink, anyakkal a nevelés nehéz gondjat
megosztjak. Csak a legnagyobb elismeréssel és halaval emlékezhetiink
meg arrél a kivalé szellemrsl, mely ezen nagymulta iskolaban
otthonossa lett és amely a legszorosabb kapcsolalot teremtetle meg
a nevelék és sziilok koézoit.

Ennek az egyiitérzésnek és mélyen atérzett héalanak akarunk
kifejezést adni, amikor mi is hozza akarunk jarulni csekély er6nkhoz
képest sziviinkhéz nélt kedves inlézeliink csinosilasdhoz és atadjuk
ezt a terit6t, mint az anyak ajandékat, kérve, hogy logadja el azt
azzal a szerelettel, amellyel azl az inlézetnek felajanljuk.

*

Ezzel kapcsolalban megemlitjitk, hogy Dorogi Imre iskolank
rajztandara a tanév lolyaméan {anacstermiink részére meglestelte
Magyar Gabor, Cserép Sandor, Szinger Kornél, Bonio Jézsef, Keller
Janos, Prelogg Jozsel, Kiss Islvan és Dr. Tihanyi Béla igazgatok
arcképét. Miivészi munkajaért ezen a helyen is koszénetet mondunk.

3. Valtozasok a tanari testilletben. A Magyar Kegyestanilo-
rend Fénékének 991/938. szamu rendeletével lanértestiileliinkben a
kovetkezs valtozasok térténtek. Rendi konstitucidink értelmében az
iskolankkal kapcsolatos tarshaz hazfénoki tisztségét intézeliink volt
igazgatoja, Dr. Tihanyi Béla tovabb nem viselhelte. Ezért a Rend-
fonok uar mindkét tisztség aldl felmentette, s rendi [6szdmvevéi
minéségben Budapesire helyezle. Eltavozolt igazgaténk kilenc évig

5
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allott a nagymulta Dugonics Andras gimnazium élén. A liszaparli
metropolis megszokta, hogy jocsengésii iskolajat kiprobalt ersk
vezessék. A volt zaszlotartok soraban eltavozott igazgaténk markans
egyéniségével kiilon szint képviselt. Miikédését a késébbi idsk
krénikdsa, mar megielels térténelmi tavlaltal is rendelkezve, mint a
nagy vilagégés utani konstrukliv, épil6 éveket logja jellemezni.
Igazgatosdga alatt tért vissza a tanulméanyi és fegyelmi szinlvonal a
vilaghédboru koévetkeztében mindeniitt és altalanosan meglévé hullam-
volgybsl a békebeli idé6k magassagaba. A péaratlanul nehéz gaz-
dasagi években nemcsak hogy meg ludta 6rizni az intézet anyag-
felszerelését, berendezését, hanem azokat nem egy vonatkozasban
még lejleszieite is. Az iskolai élet bels§ munkajanak mintaszert
elvégzésén kiviil szakitoit még alkalmat arra, hogy fénves szellemi
késziiltségét a véros kullurdlis élelében nem egy alkalommal meg-
csillogtassa. A helybeli Piarista Diakszévetség, a Kalolikus Kér, a
Dugonics-Tarsasag és a Klosz helybeli csoporlja nem egy alkalom-
mal gyonydrkodhetett eladasaiban és iinnepi beszédeiben. Mind-
ezek alapjan mikodésére halaval gondolunk és kivanjuk, hogy uj
beosztasaban is értékesitse szép lehetségét rendiink dicséségére és
javara. Ellavozolt igazgaténk helyét Dr. Karl Janos, a debreceni
kegyesrendi gimnazium hat éven at volt haziénék-igazgatéja foglalta el.
Ugyancsak a Rendiénék ar fenti szdmua rendeletével intézetiinkbél
athelyezést nyerlek Dr. Lukécs Jézsel Saloraljadjhelyre, Dr. Dukovics
Lérinc Kecskemétre, Dr. Kovacs Alajos Magyarovarra és Wolf
Miklés Veszprémbe. Dr. Lukacs Jézsel az 1934/35. iskolai év kez-
detén keriilt masodizben iskolankhoz. Iskolai munkajanak lelkes
végzésén liviil élénk részt vett a varos tarsadalmi életében is. Szi-
vesen hallgatoll szénok volt Szeged templomaiban és kilénbozé
kulturdlis egyesiileleiben. A helyi lapokat is gyakran kereste fel
cikkeivel. Dr. Dukovics Lérinc az 1926/27. iskolai évben keriilt inté-
zetiinkhoéz. Tiz éven &t nevelte odaadéssal a nemes varos fiait
piarista szellemben. Tagja volt a Gyors-, Gép- és Szépirasvizsgaz-
tatéo Orsz. Bizollsag szegedi csoportjanak, s ezaltal iskolank hirne-
vét kifelé is oregbitetle. Dr. Kovacs Alajos 1925/26. Wolf Miklés
pedig az 1931/32. iskolai évben lett intézeliink tanara. Az elébbi a
magyar és latin nyelven kiviil még mennyiségtant, az utébbi pedig
feleg a természetrajzot és f[oldrajzot tanitotta kell6 alapossaggal és
lelkiismereteséggel. Mint kisegilé 6raadé tanérok kivaltak a tantes-
tilletbdl Jachan Frigyes és Kerényi Jozsef. Valamennyiok miikodé-
sére iskolan kiviil bizonyara halaval gondol a sziiléi tarsadalom is.
Az eltavozottak helyét Dr. Kerkai Jozsef és Lénard Odon Kecske-
métrdl, Horvath Ambrus és Maklari Lajos a rend budapesti tanar-
kékpzc'i intézetébsl és Tari Janos a Testnevelési Féiskolabol foglal-
tak el.

4. Tanari értekezletek. Médszeres értekezletet a tanév folya-
man kettét tartottunk, 1937. szeptember 15-én és 1938. februar 4-én.
Ezek eldadéi az igazgatén kivill Babos Dezsé és Hantos Lérine
tanarok voltak. A Rendtarlasban elgirt tobbi értekezletet is a meg-
felels idében megtartotuk.

5. Vallaserkolcsi nevelés. Amikor Kalazanti Szent Jozsef
iskolajat megnyitotta, annak alapjava és élteté szellemévé a valla-
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sossagot tette, mert tudta, hogy a csak az értelmet miivelé tudas
puszta kiilsé csillogas, amely erds jellembeli megalapozoltsag nélkiil
az egyéni tokéletesedés és a tarsadalom javénak szolgalésa tekinte-
tében is nagyon keveset jelent, s6t mindkettére veszélyes, végzetes
lehet. Az igazi nevelés az egész embernek harmonikus toékéletesi-
tése azon az alapon, amelyet az isteni nevel6é rakolt le, amikor
mondotta: ,Nalam nélkiill semmit sem tehettek”. Ez a Krisztusra
épit6, Krisztocentrikus nevelé munka iranyitolta a piarista iskolék
tobb mint haromszazados multjat.

Napjainkban, a vilagnézetek példatlan eréfeszitéssel folyo kiiz-
delmében fokozottan érezziik, a vallasos nevelés sziikségét. A ma és
a jové nemzedék intelligenciajara stlyos kemény feladatok varnak
a vilagnézeli kérdések ziirzavaraban, amelynek csak elsérendtien
kimiivelt, vallasi kérdésekben tisztan laté elmék és az elmélelet a
gyakorlati életben valésilé, hititket é16 jellemek tudnalc meglfelelni.
Elmélet és gyakorlat az élet igénye; ez a keltds feladat szabta meg
a mi vallasi nevelésiinknek iranyat is. A hangsuly ugyan a gya-
korlaton, a hit elvei szerint valé életen van. Lehetséges-e azonban
a gyakorlatl, elméleti megalapozottsag nélkiil? Gondolkodé és az
okokat 'kutaté intelligens ember — amikké ifjusdgunkat nevelni
akarjuk — hite, vallasi élete nem lehel csak 6seil6]l rahagyomé-
nyozolt orokség, megszokasbdl, ontudatlanul végzett cselekedetek
sorozata, hanem az értelemmel felfogott. helyeseknek és joknak
megismert elvek ontudatos valésitasanak kell lennie. Ezért kivantuk
és kivanjuk novendékeinktél vallasi kotelességeiknek, hititknek, élet-
korillményeiknek megfeleld pontos ismeretét. Elni csak az tud, aki
{udja, hogy mit és hogyan kell élnie.

Ezeknek az elméleti ismereleknek elmélyitését, atélését céloz-
tak vallasi gyakorlataink, amelyekhez a keretet megadta a piarista
iskolaknak szazadoktél megszentelt hagyomanya. A vaséar- és iin-
nepnapi szentmisék, a tanulék [ejleltségének megleleléen harom
csoportban adott vasarnapi exhortaciok, az 6szi és tavaszi hénapok-
ban hallgatott mindennapi szenitmisék, a Piuspokkari Utasitasokban
eléirt k6z6s szentgyénasok és szenlaldozasok nyadjtottak azt a kere-
let, amelyben ifjisagunk vallasi élete kibonlakozott. Ezeken kiviil
jolesé orémmel lattuk a vallasos érzilletnek 6nkéntes megnyilatko-
zasail is. A téli reggeleken is nagyon sok didkunkat olt lehetett
latni a templomban szentmisén, vagy legalabb rovid szentséglalo-
gatason. Megaéllapithatjuk, hogy ifjusagunk egyre jobban atérzi, hogy
életének tamasza, vivédésaiban, torekvéseiben legigazibb segit6je
az Oltariszentségben kozottiink lakozo Ur Krisztus. Ennek a hitnek
és tudatnak megnyilatkozasa volt, hogy vaséarnaponkint diakjaink,
kicsinyek és nagyobbak egyarant, szép szamban. — atlag 60—70
— jarultak a szentdldozashoz, és hogy legnagyobb résziik legalabb
havonkint jarult a szentségelihez.

A vallasos szellem megergsodéseként konyvelhetjitk el azt a
tényt is, hogy VI osztalyt végzett novendékeink kozill 4 késziil
szerzetesi, 5 pedig vilagi papi palyara. Az intenzivebb valldsos élet
apolésan dolgozoll az intézeti Mariakongregéacio. A november 28-én
tartott Kalazancius-linnepségiink Szent Alapiténk emlékének kultu-
szal szolgalta, valamint életének a hittanérakon valé tanitasa is,
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hogy ezzel is oregbitsiik tanitvanyainkban a piarista didk 6ntudalat.

Az elmult tanév nagy katolikus, magyar feladata volt a lelkek
elokészitése az Eucharisztikus Krisztus mélté tinneplésére. Minden
alkalmat megragadtunk, hogy ifjusagunkat minél koézelebb vigyiik
az Eucharisztidhoz. A VII. és VIII. osztalyos tanulékkal résztvetiiink
az ifjusag eucharisztikus diszgyilésén; Szeged varos eucharisztikus
hédolé iinnepségébe pedig egész ifjusdagunk belekapcsolédott.
A vaséar- és Unnepnapi szenlmisék utan kozésen elmondtuk az
Adoro te devote himnuszt az Oltariszentség imadéasara. Ennek a
célnak szolgalataba allitottuk a vasarnapi exhortaciokat is: meg-
értetni a tanulékkal a katolikus istentisztelet kézéppontjanak, a
szentmisének jelent6ségét, hogy minél tébbek egyéni életének is
kozéppontja és eréforréasa legyen a szentmisében koézénk szallo Ur
Krisztus. Az elékésziilet jegyében tartottuk meg marc. 31., apr. 1. és
2. napjain a husvéti lelkigyakorlatokat is, amelyeknek vezelsje a
felsésoknél Dr. Tihanyi Tibor., kecskeméti gimnéziumunk hiltanara
volt, akinek lelkes épit6 munkajéért ezen a helyen is halas koszo-
netet mondunk. Az alsés csoportok lelkigyakorlatait Dr. Révai Jozsef
és Dr. Kerkai Jozsef vezették.

E helven is készoénetet mondunk Dr. Téth Tihamér egy. ny. r. tanér,
felszentelt plispok urnak, aki a magyar ifjasagnak szant nagy adomaé-
nyabol, a Tiszta férfiisagbol 80 példanyt juttatolt ifjasagunknak.
Hissziik, hogy ez a nemes gesztus nagyban hozzajarul ifjusagunkban
annak a romlatlan erkolcsnek és tiszta vérnek kineveléséhez, meg-
ergsitéséhez, amelyérl dolgozunk, s amely nélkiilozhetetlen [eltétele
a jové életnek.

Az iskola azonban az iljusdg vallas-erkélesi nevelé6 munké-
janak csak egyik felét végezheti el. Feltétleniil sziikséges, hogy a
sziil6i haz lamogassa, kiegészilse az iskola térekvéseit, a vallési
kotelességek szamonkérésével, azoknak lelkiismeretes teljesitésére
valé buzditassal. Kiilonésen fontos lenne, hogy a sziil6k gyermekeik
szorakozasainak, barati korének fokozolt ellendrzésével eltavolitsak
azokat az erkélcsi veszélyekel, amelyek akadalyai az igazi vallasos
szellem meggydkerezésének, s igy a jellem, a harmonikus egyéniség
kialakulasanak.

6. Vilagnézeti és hazafias nevelés. A magyar iskolat és igy
benne a piarista iskolat mindig jellemezte a magasabb eszmék
6nzetlen szolgalata. Nalunk vallasos és hazafias szellemben nevellek
mindenkor és minden nemzedékel. A két eszme egymast éaljarta és
munkéankban 6sszefonodott. Ma azonban ugy érezziik, hogy tébbre
kell vallalkoznunk, amennyiben vilagnézetet kell adnunk. A mai kor
emberét nyugtalanité kérdések elsGsorban nem annyira nemzeti,
tarsadalmi. gazdasagi természeliiek, mint inkabb vilagnézeti jellegiek,
s az elébbiek csupan ennek fiiggvényei. Hogy valakinek, vagy
valamely tarsadalmi osztalynak milyen az életszemlélete, s milyen
nemzeli és gazdaségi elveket vall, azt vilagnézele hatarozza meg.
A viladgnézet magasabb sikba lenditi az embert, mint a csupén
valamiféle szellemmel valo toltekezés. Benne, mint gyujtépontban
egyesiil mindaz, ami az eszményi sikokban kiilén-kiilon keriil kibon-
takozdsra. Ezt ma jobban latjuk és elevenebben érezziik, mint a
szazadfordulén. Ezért iskolai tevékenységiink kézepette sose mulasz-
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toltuk el, hogy az alapvets vallésos, hazafias és tarsadalmi nevelés
mellett vildgnézeli nevelést is adjunk. Vildgnézetiink alapja az
Evangélium. A benne foglaltakért kiizdiink egy nemzet keretén beliil
minden ember szédmara. Ezzel adva metafizikdnk, munkakeretiink
és az abban elvégzendé munka. Iskolai nyelvre forditva ez annyit
jelent, hogy az Istenség abszolutuméhoz mériink minden nagyséagot,
josagol, szépségel, igazsagot és erst, ami csak benniink és koriilot-
tink van. A gorogék kalokagathidjanak, a romaiak virlusanak, a
renaissance ember egyéniségének, a XVIIl. szdzad igazsagot kutato
raciojanak, tehat csak ugy van értelme, ha Hozza viszonyul. Ennek
azonban a rideg (udatbél élteté szellemé kell valnia és mi mindent
elkévettiink, hogy ez a szellem iskolankat athassa és minden mun-
kankon atiissén. Azon voltunk. hogy minden tevékenységiink mellé
odailleszthessiik ezt a jelzgt: pietas és piarista.

Ennek megnyilvanulédsai voltak a kiilénb6zé alkalmakkor ren-
dezett hazafias vallasos és kegyeletes jellegii 6sszejévetelek, meg-
emlékezések és iinnepélyek is. Ezek a kovetkezdk :

1937. szeptember 26-4n, vasarnap délutan részt vettiink a Dém-
téren rendezett nagy eucharisztikus iinnepségen.

Oklober 4 én, a Rendfénék 1ir néviinnepe alkalmaval szent-
misén vett részt ifjusagunk, a tanari kar pedig kiilén hédolé irat-
ban fejezte ki jokivanatait. .

Oktéber 6-an, az aradi vértanik emléknapjan szentmise utén
kegyeletes iinnepélyt tartottunk.

Oktober 13-an ifjusagunk részt vett Szeged nagy jotevéjének,
gr. Klebelsberg Kunonak lelki iidvéért bemutatott gyészmisén.

Oktober 24-én Uuno Hannula finn koézoktatasiigyi miniszter ar
tiszteletére a véarosi szinhazban rendezett iinnepély keretében éaldoz-
tunk a finn-ugor testvériségnek.

Oktober 30-4n a takarékossag nemzeti jelentSségére hivtuk fel
az ifjusag figyelmét.

November 1-én az elhunyt tanarok sirjanal tartottunk kegye-
letes megemlékezést.

November 2-4n az intézet névadéjanak, Dugonics Andrasnak
sirjat kerestiik fel.

November 3-4n az elhunyt piarista tanarokért, 4-én a piarista
rend jotevéiért, 6-4an a rendhéz és gimnézium alapitéiért mondott
gyészmisén vett részt ifjasagunk.

November 5-én a magyar ifjusdg 6rok eszményképének, Szt.
Imrének hédoltunk.

November 11-én a helybeli Ave rendezésében a Démban tar-
tott hangversenyen szerepeltiink.

November 25, 26. 27 és 28-4n nagyszabésu iinnepség kereté-
ben hoédoltunk az Eucharisztia el6tt és iinnepeltiik rendiink alapi-
tojat Szt. Kalazanciust. Ezen iinnepségre a kovetkezé latin nyelvii
meghivoval hivtuk meg az érdekelteket:

Professores alumnique Scholarum Piarum Szegediensium occasione [esti Pal-
rocinii S. P. Noslri triduo adorant SS. Eucharistiam, quo finito in honorem S. Josephi
Cal. Fundaloris Ordinis noslriin aula gymnasii sollemnia celebranda instituunt. Ad
quas [estivitates Amplissimum patronee civilatis nobilis Magislralum, Exalumnos

noslros, Parentes discipulorum, omnesque amicos fauloresque scholarum reverenter
invitat Director Gymnasii. Diebus 25 et 26 celebratur missa, s. conlionem habenli-
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bus primo die P. Josepho Kerkai: Eucharislia in vila nationum, secundo vero die
P. Josepho Révai: Euharistia et familia. Die 27 missam celebral, Sacramque Com-
munionem iuvenluli nostrae distribuit Ex.-mus D. Julius Glallfelder de Moor, Episco-
pus Csanadiensis, contionem vero hebel P. Stephanus Albert: Eucharislia et discipuli
Scholarum Piarum. In academia musico lilteraria, in qua a choro musico scholaque
cantorum allissimorum auctorum opera varia lractantur, recitanturque carmina,
sermonem panegyricum habel Stephanus Muntyan dr. juris, senatus-praeses Tabulae
Regiae Judiciariae, exalumnus gymnasii nostri.

December 6-an, a Kormanyzé ar Oféméltésaganak néviinne-
pén istentiszteleten vettiink részt.

December 10-én megemlékeztiink a limanovai csatarol.

1938. marc. 3-an ifjusagunk Ferenc kiralyért, a magyar kegyes-
tanitéorend jotevéjéért mondott gydszmisén vett részt.

Marc. 12-én, a szegedi arviz évforduléjan megjelentiink a
Démban bemutatott szentmisén.

Marc. 15-én szentmise volt, ezt kovetsleg hazafias Ginnepélyt
tartoltunk.

Maj. 7-én az intézet egyik oszlalya megjelent a Horlhy Miklés
laktanyaban az ellenforradalmi emlékmii leleplezésén.

Maj. 27-én tartottuk a madarak és fak napjat.

Ma4j. 29-én résztveltiink a Hésok emlékiinnepélyén.

Jun. 1-én minden osztalyban felhivtuk a tanulék figyelmét a
magyar kényvnap jelent&ségére.

Jun. 18-4n a Kormanyzé ur Oféméltésaganak sziiletésnapjan
istentiszteleten veltiink részt. )

7. Tanulmanyi elomenetel. Ertesiténk utolsé lapjain kozolt
stalisztikai adatok tajékoztatét adnalk ifjusagunk tanulmanyi eléme-
netelérél. Ez a szam természetesen nem hii, mert a kimaradottak
egy részét ugy kell tekinteniink, mint akik a mai kozépiskola
fokozott kivanalmaival nem tudtak megbirkézni, s kivaltak bajtar-
saik kiizd6 sorabél. Ezek hozzaszamitaséval is azonban az eredmény
még mindig j6. Ebben a mai iskola médszerén kiviil szerepe van a
sziil6i haznak és nemzedékiink nyugtalan tarsadalmi szervezetének
is. A ma tarsadalma ugyanis az egész vonalon bizonyos foku
iskolai végzettséget kivan, s az ifjisag belatja, hogy a mai élet-halal
harcban csak a minél alaposabb tudas alapjan lehet reménye az
érvényesiilésre. Ezt érzi a sziil6i haz is, mert mig egy részrél
minden a&ldozatot meghoz, alaposan meggondolja, hogy a nagy
koltséggel jaré6 és hosszi tanulmanyi idét igénylé kézépiskolat
végeztesse-e gyermekeivel. Ilgy tehat maga az élet végzi el a
szelekciét, az altal, hogy a gyengébbeket mas fajta iskolaba tereli.
A szép eredmény elérésében a sziil6i haznak még. annyiban is van
szerepe, hogy egyre inkébb tapasztaljuk a tanulékkal valé otthoni
torédést, s az iskola iranti meleg érdeklédés jotékony hatasat. Ennek
természetes kévetkezménye, hogy ifjasdgunk sok iranyban fejtett ki
tevékenységet. Ertesitonk méas helyén talalhaté rovatok hiien besza-
molnak a kilénbézé ifjuségi korskben folyt pezsgé munkardl.

8. Filmoktatas. A V. K. M. altal kiutalt gépen tértént a vetités.
43 filmtekercset kértiink kolcsén az Oktatéfilm Kirendeltségts! és 148
esetben vetitettiik le azokat. A kélcsonzott filmek a hazai [6ldrél, a
szomszédos orszédgokrol és a tavolabbi kiilfsldrsl valo fsldrajzi,
tovabba biologiai, fizikai, Asvanytani, lechnikai targyuak voltak.
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A tanulék mindig a legnagyobb érdeklsdéssel kisérték a (ilm pergését.
A bemulalott anyag erdsen lekoétstte figyelmiitket és a tananyag
jobb megértését eredményezte.

9. Tanulmanyi kirandulasok. A jelen tanévben csak Szeged
kornyékének megismerése céljabél telliink kisebb kirandulasokat,
mert a sziil6ket nem akartuk terhelni a tavolabbi vidékre vezetendd
kirandulas koltségeivel. Az Iskolatakarék bevezetése leheldvé teszi
a kovetkezé években a nagyobb koltséget igénylé hazai és kilfoldi
kirandulasok megvalositasat. Az idei tanévben a kovetkezd oszta-
lyok tettek kirandulast: I. A osztaly Dr. Kerkai Jézsef, 1. B osztaly
Horvath Ambrus, Il. A osztaly Nagy Vince, 1V. A osztaly Dr. Diési
Géza, V. A osztaly Barborik Istvan, V. B osztaly Dr. Kiss Marton,
VI. osztaly Dr. Zanyi Laszlé, VII. osztaly Hantos Lérinc tanar urak
vezelésével Varostanyara, I. B osztaly Horvath Ambrus tanar ur
vezetésével a Kallay ligetbe, II. B oszlaly Lénard Odén tanar ur
vezelésével Ujszegedre, 1V. B osztaly Maklari Lajos tanar ur veze-
tésével Sandorfalvara ment kirandulni. A tananyaggal kapcsolatban
az |. A osztadly a Fogadalmi templomot Dr. Albert Istvan és Maklari
Lajos lanar urak vezetésével, az 1. B oszlaly a Tiszapartot, a Foga-
dalmi templomot Dr. Albert Istvan és Maklari Lajos tanar urak
vezelésével, a Ill. A és Il. B osztadly az Egyetemi Fivészkertet, a
Klinikai sétanyt, a Varosi muzeumot, a Nemzeti Emlékcsarnokot, a
Stefania parkot Dr. Kiss Marton tanar ar vezetésével, a Ill. A osz-
taly az Egyetemi Gyogyszertani Intézetet Tari Janos tanar ur, a
Diagnosztikai klinikat Sziics Janos tanar uar, az Indian-alaszkai
kiallitast és a Fogadalmi templomot Dr. Kiss Marton tanéar ur
vezelésével, a Ill. B osztaly a Vérosi Muzeumot Babos Dezsd
tanar ur vezelésével, a Nemzeli Emlékcsarnokot Dr. Albert Istvén
tanar ur vezetésével, az Indidn-alaszkai kiallitast Czimmermann Pal
tanar Gr vezelésével, az Egyetemi Gydgyszertani Intézetet és a
Diagnosztikai klinikat Dr. Kiss Marton tandr ur vezetésével, a IV.
A osztaly a Nemzeli Emlékcsarnokot Czimmermann Pal tanar ur
vezetésével, a Varosi Vizmivel és a Géazgyart Maklari Lajos és
Tari Janos tanar urak vezetésével, az Anna &svanyviz iizemet
Horvath Ambrus és Maklari Lajos tanar urak vezetésével, az Egye-
temi Szervetlen Vegylani Intézetet Maklari Lajos tanér ar vezetésé-
vel, a IV. B osztaly a Nemzeti Emlékcsarnokot Czimmermann Pal
tanar ur vezetésével, a Gyimolcskiallitast, a Véarosi Vizmiiveket, az
Egvetemi Szervetlen Vegytani Intézetet, az Anna &svanyviz lize-
met Maklari Lajos tanar ar vezetésével, az V. A és V. B osztaly
a Klinikai parkot, a Varosi kertészetet, az Erzsébet ligetet, az Egye-
temi Fiivészkertet, az Egyetemi Novénytani Intézet gyGjteményét
Dr. Kiss Marton tanar ar vezetésével, a VII. osztaly Csonka Mihaly
tandr ur vezetésével a Repiiléteret tekintette meg.

10. Madarak és fak napja. Természetvédelem. Légoltalmi
nevelés. A Madarak és fak napjat majus hé 27-én a Kallay ligetben
{innepelte meg a tanuléifjusag. Az énnekkar Mozart : Csalogéany az
erdén c. dalt énekelte el, utana Horvath Janos VI. o. t. a madarak
és a fak védésérsl beszélt, Feleki Sandor: Pacsirtadal c. kélteményét
Baka Géza IV. b. o. t. szavalta el, az Igazgaté uir a madarvédelem
hasznossagarél és a fak védelmének nemzetgazdasagi jelentéségérsl
tartott elGadast, az énnekkar Cherubini: Nevetd kdnonjat adta elé.
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Ezen a helyen emlitjitk meg. hogy a V. K. M. 7453/1936. eln.
szamu rendeletének kirandulasainkon és tanitas koézben minden
alkaiommal igyekeztiink megfelelni. Tanilvanyaink figyelmét hang-
stulyozottan felhiviuk nemcsak a természet szeretetére, hanem a
természet hathatés védelmére is. A meglevé természeli kincsek
védelme els6rangu kételessége minden allampolgarnak, mert nem-
csak felidiilést jelent a bennitk valo gyénysrkddés. hanem a mivelt-
ségrél is tanusagot tesz az itt megfordulo idegenek el6tt. A V. K. M.
4401/936. szému rendeletének megfeleléleg az egyes targyak
keretében megadtuk a meglielelé légoltalmi nevelést is.

11. Rajz és kéziigyességi kiallitas. A rajzkiallitas az intézet
rajztermében junius 19-én az évzaré tnnepéllyel kapcsolalban nyilt
meg. Kisllitasra keriiltek a rendes rajzérakon késziilt sikeriiltebb
rajzok tanmenetszerii 6sszedllitdsban és a rendkiviili rajztanfolyam
résztvevainek l-ivalobb rajzai; tovabba néhany szépirdsban tigyesebb
tanulé arany fiizete. Ugyanakkor kéziigyességi kiallitas is volt,
melyen a tanulék ilyen irédnyd munkai és bélyeggyijteményei
keriiltek kiallitasra Dr. Zanyi Laszlé tanar Gr rendezésében.

12. Hivatalos latogatasok. Dr. mori Glattlelder Gyula piispék
tr Onagyméliésdga november 3-4n lalogalta meg a VII. osztaly
hittan 6rajat és majus ho 6-an elnokolt a VII. osztaly hittan 6ssze-
foglaléjan. Dr. Jaszai Rezsé taniigyi fétanacsos ur, katolikus kozép-
iskolai és kegyesrendi [6igazgaté marcius 28—31 napjain végezle
hivatalos latogatasat. Jaray Imre taniigyi f6tanacsos ar, a szentesi m.
kir. all. Horvath Mihaly gimnédzium igazgatéja a V. K. M. féfeliigyeleli
jogédnak gyakorlasaként a szegedi lankeriilet kiralyi (Sigazgatoja
megbizdsabdl december 10—17-én latogatta meg intézeliinket.

Rasko Sandor, papai prelatus ur, az intézet hittan biztosa elnékolt
a majus 6, junius 3 és 7-én tartott hittan osszefoglalasolon.

Dr. Bohn Ferenc. testnevelési szalfeliigyelé ur marcius hé 18-an
részt vett a tornaorakon.

13. Fegyelmi allapot. A mai ifjusdg a tarsadalom részerél
sokkal tobb hatasnak van kitéve, mint a szazadfordulé nemzedéke.
A politikai, gazdaségi és kulturalis élet nyugtalansaga nem &ll meg
az iskola kiiszobén. Visszhangra talal a didklelkekben s nem egy-
szer kelleténél erésebben. Ennek kévetkezménye, hogy a tanari kar
fegyelmezé munkéja alaposan megneheziilt. Iskolank nevels jelle-
gének megfeleléen mindig arra torekedliink. hogy a fegyelmi esetek
létrejottének lehetGségét megel6zzitk. Ebbél a célbol igyekeztiink
minél tébbet egyiitt lenni tanitvanyainkkal. Ellenériztilk utcai visel-
kedésiiket, szallashelyeiket, szinhaz-, és mozi latogatasaikat, valamint
tanctanfolyamukatl. Az intézeten beliil szeretettel parosult kévelkeze-
tességgel 6rkodliink azon, hogy az intézet fegyelmi szabalyai az
egész vonalon meglartassanak.

14. Az iskola és a sziiléi haz. Iskolank harom uton is keresi
a sziil6i hazzal valo egyiittmikédés minél eredményesebbé tételét ;
mégpedig a sziil6i értekezletek, ismeretterjeszto eléadasok és a lanari
fogadéorak utjan. Torekvésiinket a sziilsk nagy érdeklédése tamo-
gatta. Hogy ezt az érdeklddést még fokozhassuk, a letargyalt kérdeé-
sekrdl elhangzolt és gyakorlati szempontokbdl legfontosabb gondo-
latokat rovidesen 6sszefoglaljuk.
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Az elsé sziiléi értekezleten, 1937. okt. 12-én. Dr. Karl Jéanos
igazgaté tartoit eldadast: Milyen csalddi nevelést kivdn a mai
iskola? cimen. Mivel a csalad vérségi egység, a gyermekben az
atéroklés révén bizonyos testi és lelki készségek, hajlamok jelent-
keznek. Ezeket a sziill6k gondos megfigyeléssel koran felismerhetik
és céltudatos neveléssel, szoktatdssal az elényés (ulajdonsagokat
fejleszthetik, a kérosokat visszaszorithatjak. Ebben a munkajukban
az iskola is segitségiikre lehet, ha a sziilék a tanari fogadéérakon
a gyermekek j6 vagy hatranyos hajlamaira a tanarok figyelmét fel-
hivjak és ezzel 6ket a vele valé banasméd helyes megvalasztasaban
és a rola alkotott itéletitk minél méltanyosabba tételében segitik. A
csalad tarsadalmi kozésség is. Minden csalad élete méas gazdasagi
és szellemi téren egyarant. A csaladi kérnyezet nagyhatassal van a
gyermek szellemi és erkélcsi fejlédésére. Az iskolaban a legkiilén-
b6zébb tarsadalmi osztalyok gyermeckei keriilnek egyiivé, aminek
mindenesetre megvannak a maga haétranyai, de az el6nyei is. Az
iskola feladata a mai kor felfogasa szerint a kiilonb6z5 tarsadalmi
osztalyokbdl szarmazé tanulok kézétt a tavolsagot lehet csékkenteni :
az elkényezleteit nagyralaté tanulékat raébreszteni, hogy az isko-
laban csak erkolcsi és szellemi értékeik alapjan érvényesiilhetnek,
viszont a hidnyosabb csaladi nevelésben részesiilteket fogyatkozasaik
pétlasaban elésegiteni, Ebben a munkaban a sziil6i haznak az
iskola mellé kell allnia, hacsak a gyermek [ejlddését helyesebb
iranyban terelni vagy megakasztani nem akarja. Emellett a sziil6i
haz természetesen kihasznalhatja a maga kornyezetének elényeit a
gyermek testi és szellemi fejlédésének elémozditasara. A csalad
végiil érzelmi kozosség is, amelynek megvan a maga vallasi és
erkolcsi légkore, megvannak a maga hagyomanyai. Ezeket a gyermek
lelkébe atiiltetni, megerdsiteni a csaléd feladata. Az iskola vallas-
erkoélcsi alapon végzett munkéja és a sziil6i haz kozott ellentét nem
lehet, mert az a gyermek lelkét csak meghasonlasba és romlasba
viheti. A szil6i haznak tehat szigoruan kell alkalmazkodnia az
iskola szelleméhez, amelyre gyermeke nevelését rabizta.

A masodik sziili értekezleten, nov. 10-én ugyancsak az
intézet igazgatéja beszéll A pubertas kordnak neveléstani kérdéseirél.
Az iskolaba hozott kisgyermek a természetes [ejlédés soran eljut
abba a korba, mely testi és lelki alkataban rovid idé alatt nagy
véltozast idéz el6 és sok veszedelemnel lehet a forrasa, ha a
sziiléi haz elérelaté gondoskodéassal késziti el erre a gyermeket és
a valtozas ideje alatt, vagy az utéana kovetkezé években elmulasztja
a maga iranyito, fékezé és tdmogaté munkajat. Az elékészités leg-
fontosabb feladata, az egészséges szeméremérzet minél erGsebb
kifejlesztése. Ennek mar egészen kis korban kell megkezdddnie,
hogy az a karos kiilsé befolyasok ellen, melyektsl a gyermeket
teliesen megvédeni nem lehet, er6s védelme legyen és minden
erkoélesi tévelyedéstél megmentse. A tapasztalas azt bizonyitja, hogy
az egészséges és mély valldsos nevelésben részesiilt gyermekek
gondos feliigyelet mellett minden baj nélkiil jutnak at a testi vesze-
delmeken. Tébb bajt okoznak sokszor a szellemi téren mutatkozé
véltozasok : a tulsdgos onallésagra valé toérekvés, esztelen legény-
kedés, vakmers itélkezés, a kotelességek elhanyagolasa. Az ilyen
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bajok esetén kiilonésen fontos az iskola és a sziil6i haz 6sszefogé
munkaéja és [6leg az apa megérté de hatarozolt szigora.

A harmadik sziil6i értekezleten, 1938. jan. 20-an, Dr. Kerkai
Jozsel tanar beszélt A zene szerepérél a nevelésben. A zenei mi-
vellség az altalanos miveltség egyik fontos eleme. A zene tanulas
sok lelki 6rom forrasa, de mint nevel6 eszkdz is megbecsiilhetetlen,
mert fegyelemre és munkdra serkent. A zenei nevelés ma még elsé-
sorban a sziil6i haz és a zeneiskolak feladata, de a gimnazium
ének és zene tanitas is sokat jelent az iskolai ének és zenekar és
a zenei 6nképzokér munkéjaval. A sziil6i héz, amennyiben csak
megteheti, ne mulassza el a gyermekek zenei képzését, mert ez a
tarsadalmi életben valé érvényesiilésiik, s6t sokszor az életpalya-
jukon valo elgbbrejutasuk tekintelében is segitségére lehet.

A negyedik sziilsi értekezleten 1938. febr. 19-én Sziics Janos
tanar Az iskola és az élet c. elbadaséban, azolkra az egymassal
ellenkezé kovetelésekre mutatolt r4, amelyek a tanar munkaijat any-
nyira nehézzé, idegolévé teszik. Az élet ugyanis egyre t6bb és tébb
koveteléssel lép fel a kézépiskolat elhagyo ifjakkal szemben és min-
den alkalommal felhangzik a kovetelés, hogy a kézépiskolanak
t6bb gondot kell forditania a gyakorlatias oktatasra. A kézépiskola
sajatos célja azonban az egyetemekre valo el§készilés. A kozép-
iskola az élet nyomasa alalt iparkodik mind a két kovetelést kie-
légiteni. Az allam és a tarsadalom érdeke az értelmiségi palyara
todulo ifjasdg eré6sebb megszoritasal siirgeti, a sziilgket viszont,
akik gyermekeiliet mar a kozépiskolaba iratték, igen nehéz meg-
gy6zni arrél, hogy helyesebb volna 6&ket nekik meglelelésbb, maés-
fajta iskolaba vagy gyakorlati palyara adni. Az ellentétes kévetelé-
sek kozott a kozéputat megtalalni, a tanar belatasara és lelkiisme-
retére van bizva. Belatdsa valogatia ki a felsG6bbség ellendrzése
mellelt az anyagot, amelyet szitkségesnek és elvégezhetdnek talél és
lelkiismerete jeloli meg azt a hatart, ameddig az osztalyozéasnal
az engedékenységben a kozérdek kara nélkil elmehet. Elviink
az anyag feldolgozasanal: lehetsleg keveset, de ezt jsl. Ezt
a felfogast a sziiléi héznak is teljes erével kell tAmogalnia.

A Piarista Didkszovetség Ifjusdgi Csoportidnak rendezésében
tartott ismeretterjeszts elGadéasokat Dr. Berecz Janos egyet. r. tanar
mint a Piarista Didkszovetség elndke nyitotta meg és kilejtette ezen
el6adasoknak sziikségességét. °

Az elsG el6adast mare. 5-én Dr. Lérincz Ferenc egyet. ny. rk.
tanar tartotta Iskola és egészség cimen. Az iskolanak a szellemi
nevelés mellett fontos feladata a testi nevelés is. Ezt a célt szolgal-
jék a testnevelési és egészségtani 6rak, a sportkérok az orakézti
sziinetek, a gyakori szell3ztetés, a tanulék tisztalkodasanak és meg-
feleld ruhdzkodasanak ellendrzése. Fontos a fertdz6 gyermekbeteg-
ségek ellen valé védekezése, mert a statisztikadk tanuséga szerint jobb
ezeknek idejét minél késGbbre tolni. A legfontosabb azonban, hogy
a szilsi haznak és az iskolanak egyiittes gondja legyen a munka
olyan beosztasa, hogy minden tanulénak jusson naponta egy-két
ora szabadideje, amelyet friss levegdn, jatékkal télthet. A munka
és pihenés megfelels aranya, a helyes taplalkozéas, célszeri mun-
kalkodas azok a feltételek, amelyek a tanulék egészségét az iskolaév
alatt is megévhatjak.
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Marc. 11-én Dr. Ditréi Gabor egyet. ny. r. tanar. Az iskoldsok
szembetegségei cimen els6sorban a szem fert6z6 megbelegedéseit
kiilonosen a trachomat ismertette és -azok gyors és szakszer(i keze-
lését siirgette. Kevésbbé veszedelmesek, de a tanulé munkajat
mégis nagyon zavarjak a kozel vagy a messzelatasbol és a hibas
féenytorésbél eredé bajok. Ha a tanulé nem természetes tavolsaghol,
vagy fejtartassal ir, nem elég erre a hibajara figyelmeztetni, hanem
annak okat is meg kell keresni. Minél korabban kap a gyermek
orvosi segilséget, annal kisebb mértékii maradhat a karos elvaltozas.

Marc. 19 én Dr. Rusznyak Istvan egvet. r. tanéar tartolt eladast
A betegségek kezdetei cimen. Kiiléndsen a lazas, meghiiléses be-
tegségekre hivta fel a figyelmel, mert ezek gondatlan kezelés mellett
sulyosabb bajokra vezethetnek. A gyakran eléfordulé mandulagyul-
ladasok magukban véve nem nagy jelentGségiiek, ismétiGdés esetén
mégis orvosi vizsgalalot kovetelnek, mert igen sulyos izileti, sziv
és vesebajoknak lehetnek a forréasai. A tuberkulézis korai felisme-
rése és azonnali gyégyitdsa nemcsak a betegnek, hanem kornye-
zelének is els6rangd érdeke. A tiidégondozé intézelek a védeke-
zést a szegényebb sorsu csalddok széamara is nagyon megkénnyitik,
azért e téren minden halogatds és hanyagsag a legstlyosabb biin.

Marc. 26-4n Dr. Melczer Miklés egyel. ny. rk. tandr A nemi
onmegtartéztatds kérdésérsl, mint a serdiilé ifjak legnagyobb prob-
lémajarél beszélt, mert amig kénnyen esnek &t az egészséges
erkolcsi érzési és épidegzetd fiuk, éppoly sulyos, sokszor az egész
életre kihalé sebeket kaphatnak a fogyatékos erkolesi érzésiiek és
gyenge akaratiak. A serdiilés koraban tehat az iljusagnak jol fel
kell késziilnie, mert annak harcait er6s akarattal nekik kell meg-
vivniok. Az orvosudomany az ifjisag teljes nemi 6nmegtartéztalasat
siirgeli, mert ennek jutalma az egészséges testi és szellemi lejlédés,
mig az ellévelyedés bélyege a sététen lonnyadé arc, egyre gyengiild
idegzet, és az erkolesi elhervadas.

Az utols6 el6adast apr. 2-an Dr. Varkonyi Hildebrand egyel.
r. tanar tartolta A gyermek és ifjikor f6bb patholégiai jelenségei
cimen. Vannak olyan stlyos szellemi fogyatékossédgok, amelyek a
rendes iskolaztatast lehetetlenné teszik. Az ilyenekben szenvedd
gyermekek gyogyitdsa és nevelése az orvostudomény és gyogy-
pedagégia feladata. De a kozépiskoldknak is akad dolga olyan
tanulokkal, akiket tobbé-kevésbbé abnormisoknak lehet tekinteni,
mert vagy a szellemi fejlettségiitk maradt el a hasonlé kori gyerme-
kekétsl és igy a koruknak meglelel osztaly feladataival megbirkézni
nem tudnak, vagy érzelmi életitk tért el nagy mértékben az allagtol.
Az ilyenek lehetnek tulérzékenyek, akikben a kiilsé behatasok
aranytalanul nagy visszahatést keltenek, vagy érzéketlenek, kozo-
ny6sek és igy nagyon nehezen nevelheték. Mésoknal az akarat-
gyengeség és oOnallotlansdg, vagy ellenkezéleg az onfejliség és
makacssag lépheti til a rendes halarokat. Ezek mindegyike stilyos
gondokat okozhat a sziilsknek, és nevel6knek egyarant és kélcso-
nosen megkovetelik a kiildnleges nevelési médszerek tekintetében a
a szul6i haz és az iskola egyiittmikodését.

Végiil a tanari fogadéordkrél, mint az iskola és a sziil6i haz
egyutimiiksdésének allandé segédeszkozérsl emlékeziink meg. Sajnos,
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hogy errél a. sziilsk korében még mindig igen téves fogalmak
élnek, aminek legmeggy6z6bb bizonyitéka a fogadoorék talzsufolt-
saga a lanari értekezleteket kézvetleniill megel6zé idékben és gyér
latogatotisdga egyébkor. Akik sziiléi értekezletekrél és az ismeret-
terieszté el6adasokrél elmondoltakat elolvastak, lathatjak, hogy
mennyi megbeszélni valé volna a sziilk és nevel6k kozélt. Ehhez
azonban idé kell, amely rendelkezésre is all, ha a fogadodrakat a
a sziil6k egész éven at felhasznalidk és nem lartjdk elegenddnek,
hogy a torlédas miatt csupan a litinak eldmenetelérél vagy iskolai
viselkedésérsl kapjon néhany széban felvilagositast.

15. Iskolatakarék. Az iskolai nevelés szerves kiegészitsi az
iskolai kirandulasok. A tanulék tapasztalatail gyarapitjak, latokéri-
ket tagitjdk és az iskolaban szerzett ismereteiket tervszeriien egé-
szilik ki. Ezenkiviil az iskolai tanulds komoly munkéajat a kellemes
hangulatban lefolyé kirdnduldsok kedves, jatékos modon egészilik
ki az élet, a tapasztalat és a szemlélet igazi nevel§ hatasaival.
Ezek megfontolasaval a tanari kar a Nemzeti Hitelintézet R. T. sze-
gedi fidkjaval koézés tervet dolgozott ki a tanulék kiranduldsahoz
szitkséges anyagi eszkozok el6teremtésére. A pénz részletekben
valo Osszegylijiésére megalapitotluk az iskolai takarékpénztart,
amelyrél Dr. Tolh Béla a nevezeit pénzintézet igazgatdja a kévet-
kez6 kimutatast adja:

A tanulok koziil 260 jelentkezelt az iskolalakarékba valé
belépésre. Megoszlasuk osztalyonkint, valamint a belizetelt 6sszeg
az alabbi:

Osztaly Tanulok Belfoldi Kulfsldi Mindketls Osszesen
szdma k irdandul &s
[. A 27 185 — 13530 32030
I. B 33 204 — 9430 29830
II. A 22 15350 15— 209 — 37750
II. B 27 212 — 2750 121°50 361 —
. A 22 192" — 54— 60— 306" —
III. B 17 152" — 90— 242 —
V. A 20 202'— 174" — 376 —
IV. B 24 212 — 16320 37520
V. A 28 262 — 26— 122°40 41040
V. B 7 72— 8640 15840
VL 26 293 — 293 —
VIL 7 72— 30— 102 —
260 2211’50 15250 1.256°10 3.620°'10

16. Egészségi allapot. A tanari tesliilet tagjai koézil az év lo-
lyaman betegség cimén hosszabb ideig kellelt helyettesiteniink Babos
Dezss, Csonka Mihaly, Gyurkovits Arpad és Pesti Lajos tanar ura-
kat. A tanulék éramulasztdsa a szokott kerelekben mozgott. A ja-
nuari és a februari influenza-jarvany idején a hidnyzék széama kissé
nagyobb volt. Volt olyan nap, mikor 13 osztalyban 90—105 tanulé
hianyzolt. A hivatalos szemorvosi vizsgalatot Dr. Acs Séandor kerii-
leti liszliorvos ur végezte
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2. Az egységes kozépiskola, az autonom katolikus
kozépiskolak és az iskolai hatosagok.

Az 1934. évi XI. t. c. megalkotta az egységes magyar kézép-
iskolat, amelynek neve gimnazium. A fokozatos Ilejlesztés elve
alapjéan a jelen iskolai évben az als6 harom osztaly mar gimnéziumi
tagozat volt.

Az 1935. évi VI. t. c. alapjan iskolank aulonom katolikus
kozépiskola. Az intézet fenntartoja: Szeged szab. kir. véaros. Rend-
f6nék : Dr. Sebes Ferenc, az orszaggyiilés fels6hdzédnak tagja. Az
iskola a K. K. F. igazgatasa alalt all, melynek elnoke: Serédi
Juszlinian, biboros hercegprimas, esztergomi érsek. Hitoktatéasi
plispoki biztos: Raské Sandor papai prelatus, belvarosi plébanos.
Katolikus kozépiskolai {6igazgaté: Dr. Jaszai Rezsé, taniigyi [6tana-
csos. Az allami feliigyelelet gyakorolja: széki gr. Teleki Pal, m. kir.
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter. Tanleriileli {6igazgaté: Dr. Kis-
parti Janos.

3. A tanari testiilet mikodési kore.
a) Igazgalo:

Dr. Karl Janos kegyesrendi aldozépap, rendes tanér, szaktargyai:
foldrajz és természelrajz. Tanitolla a lilozéliat a VIII., a f6ldrajzot a
VII., alermészelrajzol a V1., az egészségtant a VII. és VIII. osztalyokban
heti 8 6raban. Tanari éveinek szama: 23

b) A tandri lestiilet nyugalmazott tagja:
Novaky Bertalan. Miikédési éveinek szama: 54.
c) A tandri tesliilet rendes tagjai:

Dr. Albert Istvan kegyesrendi &ldozépap, rendes tanar. Szak-
targya: hitludomanyok; hitszonok, a Maria-kongregéacié prézese, a
cserkészcsapat parancsnoka. Tanilotla a hiltant az [. A, IL A, 1ll. AB,
IV. A, V. AB és VI—-VIIl. osztalyokban, heti 16 oéraban Tanari
éveinek szama: 6.

Babos Dezsé kegyesrendi aldozépap, rendes fanar. a lll. B
osztaly fénoke. Szaktargyai: magyar és latin nyelv és irodalom.
Tanitolta a magyart a Ill. B, V. A, V. B, a lalint a lll. B és IV. B,
a szépirast a Il. B osztalyokban heli 19 éraban. Tanari éveinek
szama: 32.

Barborik Istvan kegyesrendi aldozépap, rendes tanar, az V. A
osztaly 16noke, a filologiai szertar 6re. Szaklargyai: latin és gorog
nyelv és irodalom. Tanilotta a latint az V. A, a gorogét az V. B
és VIII., a szépirast a lI. A osztalyokban heti 16 o6raban. Tanari
éveinek szama: 23.

Csonka Mihaly kegyesrendi aldozépap, rendes tanar, a fizikai
szertar Gre. Szaklargyai: mennyiséglan és lizika. Tanitolta a mennyi-
ségtant az |. B, IV. A, IV. B és VI, a lizikat a VII. osztadlyokban
heli 17 éraban. Tanari éveinek szama: 28.
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Czimmermann Pal kegyesrendi aldozépap, rendes tanar. Szak-
targyai: toérténelem és Ioldrajz. Tanilolta a torténelmet a IV. B, a
foldrajzot a Ill. B, IV. A és IV. B, a németet a Ill. A és lll. B osz-
lalyokban heli 14 é6rédban. Tanéri éveinek széma: 38.

Dr. Diosi Géza kegyesrendi aldozépap, rendes tanar. Szaktar-
gyai: magyar és latin nyelv és irodalom, hilelemz8, a ,Horvath
Cyrill® Onképzskér vezelsje, a 1V. A osztaly i6noke. Tanilolta a
hittant a 1V. B, a magyart a IV. A, IV. B és VIl, a latint a IV. A
oszlalyokban heti 16 6raban. Tanari éveinek szama: 19.

Dorogi Imre vildgi rendes tanar. Szaklargya: miivészeli és
mértani rajz. Tanitolta a rajzot: az I. A, I. B, 1. A, 1. B, IIl. A,
IlI. B, IV. A és IV. B, osztalyokban heti 18 6rdban és a mdvészeli
rajzot llI—VIIl. osztalyokban mint rendkiviili targyat. Tanari éveinek
szama: 20

Gyurkovits Arpad vilagi, helyettes {anar. Szaklargyai: magyar
és francia nyelv és irodalom. Tanitoita a franciat az V. A,
V1., VII. és VIII. osztalyokban heti 21 é6rdban és a francia tarsal-
gast a kezdsknél és a haladoknal. Tanari éveinek széma: 5.

Hantos Lérinc kegyesrendi aldozépap, rendes 1{anar. Szaktar-
gyai: lalin és német nyelv és irodalom, az ifjusagi konyvtar ére, a
segit6egyesiilet vezetéje, a VIl osztaly 16noke. Tanitotta a latint a
VI, a németet a IV. B, V. A, VI. és VIl osztalyokban heti 17
oraban és a német larsalgast, minl rendkiviili targyat. Tanari évei-
nek szdma: 19.

Horvath Ambrus kegyesrendi aldozépap, rendes tanar, hil-
elemzd, a kiscserkészek vezeléje, az I. B osztaly 6noke. Szaktargyai :
torténelem és latin nyelv és irodalom. Tanilotta a hittant az [. B,
a magyart az . B, a latint az I. B, a torténelmet a VII. oszla-
lyokban, osztalyiénoki orat tartott az [. B oszlalyban heli 16 éraban.
Tanari éveinek szama: 1.

Dr. Kerkai Jozsef kegyesrendi aldozépap, rendes lanar, okle-
veles gyorsiras lanitd, a zeneszertar 6re, a Gyorsirékér és a zenekar
vezeldje, az |. A osztaly I6noke. Szaktargyai: latin és gorég nyelv
és irodalom. Tanilolta a lalint az I. A, a magyart az | A, a gyors-
irast a IV. A, IV. B, V. A és V. B osztalyokban, oszlalylénoki orat tar-
tolt az . A osztalyban heti 19 oraban. Tanari éveinek szama: 21.

Kiss Istvan kegyesrendi &ldozopap, c. gimn. igazgald, rendes
lanar, tandijkezel6. Szaktargyai: magyar és latin nyelv és iroda-
lom. Tanitoita: a magyart a II. A és Ill. A, a l6rténelmet a IV. A,
a lalint a IlI. A oszladlyokban heli 14 éraban. Tanari éveinek
szdma : 35.

Dr. Kiss Marton kegyesrendi aldozépap, rendes tanér, az
igazgaté helyellese, a lermészetrajzi szerlar 6re. Szakiargyai: 16ld-
rajz és természetrajz. Tanitotta a Ioldrajzot a Il. A, II. B, lll. A, a
lermészetrajzot a Il. A, II. B, V. A és V. B, az egészségtant a Ill. A
és [lI. B osztalyokban heti 18 é6raban. Tanéari éveinek szama: 22.

Lénard Odén kegyesrendi éaldozépap, rendes tanar, tanari
jegyz6, a ll. B osztaly I6noke. Szaktargyai: torténelem és lalin
nyelv és irodalom. Tanitotta a hittant, magyart és latint a Il. B, a
torténelmel a VI. osztalyokban, osztalylénoki orat tarlolt a I B
osztalyban heti 16 éraban. Tanéari éveinek szama: 2.



79

Maklari Lajos kegyesrendi &ldozépap, rendes tanar, a IV. B
osztaly f6noke, az énekkar vezetdje, az énekszertar 6re. Szaktargyai:
{6ldrajz-természetrajz és a vegytan. Tanitoita a fsldrajzot az 1. A
és [. B, a természetrajzot a IV..A és IV. B osztalyokban heli 18
ordban. Tanari éveinek szdma : 1.

Nagy Vince kegyesrendi aldozépap, rendes tanar. Szaktargyai:
magyar és lalin nyelv és irodalom. Tanitotta a magyart a VIIL,
a latint a II. A osztadlyokban; asztélylénoki orat tartolt a II. A
osztalyban heti 9 o6rdban. Tanari éveinek szama: 19.

Pesti Lajos vilagi, rendes tanar, a tornaszertar 6re. Szak-
{argya : testnevelés. Tanitolla a lesigyakorlast az 1. A, 1. B, II. A,
I[lI. B, IV. B, VI, VII. és VIIl. osztalyokban heti 26 6raban. Tanari
éveinek szdma: 19.

Rassovszky Gyula kegyesrendi aldozoépap, rendes tianar, a
Magyar Gébor szavalokor vezetSie, az V. B oszlaly [6néke. Szak-
targyai : magyar és latin nyelv és irodalom. Tanitola a magyart a
VI, a latint az V. B és VI, az éneket az 1. A, . B, Il. A és 1. B
osztalyokban heti 19 érédban. Tanari éveinek szama: 29.

Dr. Révai Jozsef kegyesrendi aldozépap, rendes tanar. Szak-
targyai: latin, g6rog és német nyelv és irodalom. Tanilolta a gdrogot
a VI. és VI, a németel a IV. A, V. B és VIIl. oszialyokban heli
20 é6rédban. Tanari éveinek szama : 28.

Sziics Janos kegyesrendi aldozépap, rendes tanar, a Ill. A
osztaly [6noke. Szaklargyai: mennyiségtan és fizika. Tanilotlta a
mennyiségtant az [, A, II. B, lll. A, V. A és V. B, a flizikata Ill. A
oszlalyokban heti 19 6raban. Tanari éveinek szama: 22.

Tari Janos vilagi, éraadé tanar. Szaklargya : (esinevelés.
Tanitolta a lestgyakorlast a II. B, IlI. A, IV. A,V AB osztalyokban
a harmadik’ testnevelési 6rat a IV.—VIIl. oszlalyokban heti 18
o6rdban. Tanari éveinek szama : 1.

Tarkanyi Ferenc kegyesrendi &ldozépap, rendes tanar. Az
intézeti évkonyv vezeléje, a VIII. osztaly 16nske. Szaklargyai: 16rlé-
nelem és latin nyelv és irodalom. Tanitotta a lalint a VIII. osztaly-
ban, a tériénelmet a IIl. A, Ill. B, V. A, V. B és VIIl. osztalyokban,
heti 20 6raban. Tanari éveinek szama: 28.

Dr. Zanyi l.aszlé kegyesrendi aldozépap, rendes lanar, a
lanari kényvtar 6re, a matemalikai és fizikai kor, a salkkoér és a
bélyeggyljlé kor vezetsje, a VI. oszialy 16noke. Szaklargyai:
mennyiségtan és fizika. Tanilotla a mennyiségtant a II. A, lll. B,
VI. és VIIL, a fizikat a Ill. B és VIII. osztalyokban heli 18 éraban.

Tanéri éveinek szama: 9.

d) Mds felekezetiiek valldsi tandrai:

Dr. Durké Gabor, rel. hittanar-lelkész, tanilotta a reformalus
tanulékat.

Gruncsity Milan, gor. kel. szerb plébanos, tanitolta a gérog
keleti szerb tanulokat.

Dr. Ladomérszky Béla, gor. kat. lelkész, tanitotta a gorog
katolikus tanulékat.

Dr. Lovy Emil, izr. hiloktals, tanitotta az izraelita tanuldkat.

Szabé Loérant, ag. h. ev. hitoktats, tanilolta az &ag. h. evan-
gélikus tanuldkat.
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e) A rendkiviili {drgyak tandrai:

Dr. Degregorio Otione tanilolla az olasz nyelvet.

Dorogi Imre tanilolta a mtvészi rajzot.

Gyurkovits Arpad tanilolta a francia larsalgast a kezdgknél
és haladoknal.

Hantos Lérinc tanilolta a német tirsalgast.

Kerényi Jozsel tanitotta a vivast.

Maklari Lajos tanitolla az énekel.

4. A tanarok hitéleli, irodalmi és tarsadalmi mikodése.

Dr. Karl Janos igazgaté, az Egyetemi és Féiskolai hallgatok
Szent Laszlo Kérének lisztelelbeli, a Magyar Foldrajzi Téarsasag
levelezs- és valaszimanyi, a debreceni m. kir Tisza Istvan Tudo-
manyos Téarsasdg matemalika-természetludomanyi oszlalyanak, a
szegedi Dugonics Tarsasag, a Magyar Paedagégiai Tarsasag
vélasztott rendes, a m. kir. Ferencz Jozsef-Tudoméanyegyetem Baratai
Egyesiilele Természetludomanyi Szakosztalydnak valasztmanyi, a
Katolikus Tanaregyesiilet igazgatosagi, az Orszagos Tanaregyesiilet
igazgaldsagi és valasztmanyi lagja, a Magyar Nevelék Egyesiilete
koézépiskolai szakoszlalyanak elnoke, Debrecen sz. kir. varos 6r-
vényhatosaganak valasztott, Szeged sz. kir. varos iskolaszékének
vélasztott, a debreceni m. kir. Kézépiskolai Tanarvizsgalo Bizottsag
tagja, a Gyorsirds, Szépirds és Gépiraslanitokat Vizsgaztalo Allami
Szegedi Bizollsag szépiras szakanak iigyvezelé elnoke. A fanév
folyaman irl cikkeket és koényvismertetéseket a Magyar Tanitok
Kényvlaranak II. k.-be, a Debreceni Szemle, a Jelenkor, lfjusag és
Elet, A Kalolikus Figyels, Kalolikus Szemle, Magyar Kézépiskola,
Magyar Paedagégia, Orszagos Kozépiskolai Tanaregyesiileti Kozlony
c. folyéiralokba és a Szegedi Naploba. Eléadast tarlott a szegedi
Schola Emericandban, a Kir. Magy. Természetiudoményi Tarsulal
egyetemes szakosztalyaban, a Magyar Nevelék Egyesiiletében és az
als6varosi Kullurhazban. Sajté alad rendezte a kozépiskolak szamara
irt Természetraizanak [—Il. (Dr. Greguss P&l larsszerzéségével) és
Foldrajzanak l. kotetét (Dr. Temesy Gy6z6 tarsszerzéségével). Unnepi
beszédet mondo!l a Szegedi Piarista Didkszovelség Ifjiisagi Csoporl-
janak malinéjan és két alkalommal beszélt az intézet sziiléi érte-
kezlelén. A K. K. F. megbizasabol elnokoslt a bajai cislerci Il
Béla realgimnézium tanévvégi éreltségi vizsgéalatain.

Dr. Albert Istvan az V. cserkészkeriilet f6titkara és I. sz. fe-
gyvelmi biréséganak tagja, Szeged varos torv. hat. Cserkészintézo-
bizottsdganak iigyvzeld elndke. Nagybéjli beszédsorozatot mondolt
a fogadalmi templomban, kiilonb6zé helyeken prédikalt és gyonta-
tott. Vezelte a debreceni kegyesrendi haz husvéli lelkigyakorlatait.
Cikkeket irt a Katolikus Nevelésbe és a Vezeték Lapjaba.

Barborik Istvan cserkésztiszt. Részt vell Szatymazon és Sze-
gedkiralyhalman a hivek huasvéli gyontatasdban. Segédkezelt az
Alsévéarosban a Szentévvel kapcsolatos lriduumkor a gyontatésban.
Tobbszor pasztoralt a tanyavilagban.

Dr. Diési Géza az Unio Cleri pro Missionibus papi misszids
egyesiilet Csanad-egyhazmegyei Tanécsédnak tanacsos lagja és
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pénztarosa, a Dugonics-Tarsasag rendes tagja és titkara, a férliak Szent-
korona Szovelségének, az Orszagos Danké Pista Tarsasagnak valaszt-
manyi, Szeged szab. kir. varos Iskolankiviili Népmiivelési Bizott-
saganak, a szegedi Alfoldkutalé Bizollsag, a Tomérkény Tarsasag,
a Kazinczy Akadémia, a Magyar Téka rendes lagja. Ismerelterjeszté
cikkeket irt a Szegedi Uj Nemzedékbe, a Szegedi Napléba, a Somlé-
vidékbe, a Magyar Unnepbe. Fololvasast tartott a Dugonics-Tarsa-
sagban A szdzotvenéves Etelka cimen. Irodalomtérténeti tanulma-
nyat ugyanezen cimmel a jelen Erlesilé kézli.

Dorogi Imre a Magyar Képzémiivészek Egyesiilete (Miicsar-
nok) lestészeti szakoszlalyanak rendes 1lagja, a szegedi tankeriilet-
ben a rajz tanulmanyi feliigyelSje, a Magyar Rajzlanarok Orszagos
Egyesiiletének vélaszlmanyi tagja, a Magyar Képzomiivészek Orsz.
Szovelségének rendes tagja. Kiallitott tébb taj- és zsanerképet a
Szegedi Képzémiivészek Egyesiilete allal rendezell és az Orszagos
Irodalmi és Mivészeli Tanacs altal zsiirizelt 6szi és téli larlalon s
egy I6varosi miivészcsoporlnak Szegeden rendezelt képkiallitasan.
Szerepell az Orszdgos Magyar Képzémiivészeti Tarsulatnak a buda-
pesli Miicsarnokban rendezett téli tarlatan egy vallasos targyd képé-
vel, a nyar lolyaman megnyilé 1938. évi velencei XXI. biennalis
kiallitason Szent csalad és Madonna cimii képeivel vesz részt.
Féigazgatéi megbizas alapjan megligyelle négy szegedi ko6zépisko-
laban és a szenlesi és csongradi gimnaziumban a rajzoktatast.

Dr. Kerkai Jozsef a Gyorsiras, Szépiras és Gépirastanitékat
Vizsgalé Allami Szegedi Bizottsag gyorsiras szakanak lagja, az All
Polgari Iskolai Tanarképzé Féiskolan a gyorsirdsnak éraadé tanara,
a Szegedi Gyorsir6k Egyesiiletének konyvtarosa, a Katolikus Lanyok
Orszagos Szovetsége (Klosz) Szeged-belvéarosi és Szeged-felsGvarosi
csoporljainak egyhazi tanacsadoja. 8 napos lelkigyakorlalot tartott a
Notre Dame N6i Kanonok és Tanitérend hazaban, Nagykanizsan, 3—3
naposat a Szegedi Piarista Diakszovelség lagjai és hozzalarlozoik,
tovabba a Klosz és belvarosi lanyifjusag részére. Szenlbeszédet
mondott az intézet Eucharisztikus Triduuman. Vezette a rendhazunk-
ban m(ikédé Salvatorianus névérek havi rekollekciéit. Unnepi be-
szédeket mondolt a Klosz délkeriileti diszkézgyilésén és a Dolgozo
lanyok rokusi csoporljanak zaszloszenlelésén. El6adast tarlott a sziil6i
értekezlelen ,Az ifjusag zenei nevelése” cimmel. Havonkint 2—2
el6adast tartolt a Klosz belvarosi és fels6varosi csoporljaiban, vezette
a Klosz vilaesljeil, eléadasokat lartolt a Dolgozé N6k Egyesiile-
tében. Szentbeszédet mondolt a Salvatorianus névérek Dr. Boross
Jozsel utcai kapolnajaban minden vasér- és iinnepnapon, ugyanoll
mindennap misézelt. Szenibeszédeket mondott még tébb templomban
kiulénb6zé alkalmakkor.

Kiss Istvan a Miasszonyunkrél nevezett szegény iskola-
névérek szegedi rom. kat. Arpadhazi Boldog Margit leanygimnaziu-
manak megbizoll igazgatéja. Internalusanak rendes gyonlaléja és
miséz4 papja, az Isteni Udvozité Névéreinek rendes gyontatoja és
lelki vezetéije, a Szeged-Alsévarosi Egyhazkézség Képviseltestiilelé-
nek, a Szent Rorona-Szivelség, a Magyar Nevelék Egyesiilele
valasztmanyi lagja, a Magyar Cserkészszovelség V. ker. Intézé-
bizoltsaganak, a Katolikus Kozépiskolai Tandregyesiilet, a Szegedi

6
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Katolikus Kér, a Szegedi Katolikus Névéds Egyesiilet rendes lagia,
a Foederalio Emericana Marisia corporatiéjanak dominusa, a Magyar
Koézépiskolai Tanarok Nemzeti Szovetségének .és a D. M. K. E.-nek
igazgaldsagi tagija.

Dr. Kiss Marton a m. kir. Ferencz Jézsef-Tudoményegyelem
Baratai Egyesiilete Természetludomanyi Szakosztalyanak vaélaszt-
manyi, a Szegedi Alféldkutaté Bizollsag rendes lagija.

Pesti Lajos a Dugonics sportkér vezeté tanéra, az orszagos
Tazharcos Szovelség tagia, e. 1. szazados.

Dr. Révai Jozsef a polgari iskolai tanarokat képesilé bizoll-
sag tagja, az all. Polgari iskolai Tanarképzsintézetben a német
nyelvnek, a kozépiskolai Tanarképzéintézetben a gorog nyelvnek
megbizott el6adéja, a Klasszikus Nevelés Hivei egyesiiletének, a
Katolikus Kozépiskolai Tanaregyesiilelnek, a Szegedi Kalolikus
Kérnek, a Jotékonysagi Egyesiiletnek és a Magyar Nevelok Egye-
silletének vélasztmanyi tagja, az V. cserkészkeriilet tarselnoke, a
Jtalpasok” néven ismert kiilvarosi cserkészek szervezéje,a 124. sz.
.Sziraky“ oregcserkészcsapalnak, a Szegedi Piarista Didkszovelség-
nek és az Emericana ,lIntegra” és ,Szegediensis® corporaliojanak
lelkésze, kisebb cikkeket irt a helyi lapokba gyermekvédelmi kérdé-
sekr6l, beszédeket mondolt a helyi ifjusagi egyesiilelekben és a
{emplomokban, lelkigyakorlalot tartolt Kiskuniélegyhazan, a lanon-
coknak és inlézetiink IlI--1V. osztdlyanak, gyénlalni szokott a
székesegyhazban.

Tari Janos a déli kerilleli Kisok kosarlabda bajnoksag
mérkézéseit vezelte.

Dr. Zéanyi Laszlé a Jahrbuch iiber die Forlschille der Malhe-
malik és a szegedi Acta Seclio Mathemalica-ban ismerteléseket
irt német nyelven, a Deulsche Malhemaliker-Vereinigung és a Society
of the Hungarian Quartely szegedi angol-magyar csoporljanak lagija.

5. Szertarak, konyvtarak.

. 1. Torténelmi és foldrajzi szertar. Ore: Dr. Kiss Marlon.
Allomany 353 drb. 4789 — P értékben. Gyarapodas a jelen lan-
évben nem voll.

2. Természetrajzi szertar. Ore: Dr. Kiss Marton. Allomany
8339 drb. 16.292'32 P értékben. A kisérlelekhez sziikséges vegy-
szerek beszerzésén kiviil gyarapodés a jelen tanévben nem volt.

3. Fizikai szertar. Ore: Csonka Mihaly. Gyarapodas a) Vétel
utjan: 4 drb. rugés mérleg, pontiénylampa ellenallassal, 6 drb.
Bunsen &allvany 10—10 drb szorité diéval és fogéval, slopperéra,
sikliikér, synchronmotor. b) Hazilag késziilt: centrifugalis tintaszo6ro
a szabadesési gyorsulds meghatéarozasadhoz, 2 drb. tekercs a szét-
szedhet6é transzlormatorunkhoz. 1 drb. rugés mérleg, 3 drb. Galton-
sip, hangradiometer, késziilék a vizhullamok eléallitasahoz és
lassitolt lefolyasd vetitéséhez, fogé a ponthegesztéshez.

4. Rajzszertar. Ore: Dorogi Imre. Allomanya 2921 drb., gyara-
podas a jelen tanévben nem volt.

5. Enekszertar. Ore : Maklari Lajos. Az énekszerlar alloma-
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nyat a Magyar Kérus Miivek kiadasdban megjelené nyomtatolt
sz6lamlapok beszerzésével gyarapitolluk. Az elmult év gyarapodasi
napléjaban 50—60 pl. szamban a kovelkezé miiveket talaljuk :

Kodaly : Ot Tantum ergo, Ave Maria. Magyarokhoz (kénon);
Bardos : Népdaltkérusok 1., II., Ill. és V. iv; Kozaky— Horalius: Pro
Patria; Demény: Corde Patria genitus; Liszt: Alleluja!; Koudela:
Eucharisztikus himnusz; 3 Kanonlap (4, 8, 13);: az Eneksz6 nép-
dalsorozatabol az 1. és Il iv.

Szégi Endre f6iskolai tanér dr két szegedi népdal korus fel-
dolgozasat még kéziratban volt szives rendelkezésiinkre bocsatani
s igy ezt litografalas utjan sokszorositottuk. Jaraltuk a Magyar Korus
és az Enekszé lolyodiratokat. Az énekszerlar gyarapitdsara 90 P-t
forditotlunk.

6. Zeneszertar. Ore: Dr. Kerkai Jozsel. Vétel utjan gyarapodott :
2 bracsaval, 1 klarinéttal, 1 pisztonnal, 1 vadaszkiirllel és 5 darab
kottaval. A gyarapodas értéke 160 P.

Filolégiai szertar. Ore: Barborik Isivan. Beszerzés nem
volt a jelen tanévben.

8. Tornaszertar. Ore: Pesti Lajos. A jelen lanévben nem volt
gyarapodas.

9. Tanari konyvtar. Ore: Dr. Zanyi Laszlé. A jelen lanév
folyaman kényvtarunk 119 miivel (176 kotel) gyarapodott. Vétel
utjian 98 mivel, ajandékozas uljan 21 mdvel, 90820 P értékben.
Folyéirataink a kovetkez6k: A cselekvés iskolaja, Akadémiai
értesits, Allattani Koézlemények, Botanikai Kézlemények, Budapesti
Szemle, Egyetemes Philologiai Kozlény, Fizikai és Kémiai Didaklikai
Lapok, Hivatalos Kézlony, Irodalomtérténet, Irodalomtérténetli Kézle-
mények, Juventus, Kerlészet, Korunk Szava, Magyar Chemiai
Folyéiral, Magyar Koézépiskola, Magyar Kultura, Magyar Miivészet,
Magyar Nyelv, Magyarosan, Népiink és Nyelviink, Névényvédelem,
Orszagos Tanéaregyesiileti Kézlony, Természeltudomanyi Kézlény,
Theolégia, Buvar, Tarsadalomtudomany, Katolikus Alféld, Nevelés-
igyi Szemle, Bélcseleli Kozlemények, Das Gymnasium, Budapesti
Polgari Iskola, Magyar Kérus, A Féldgéomb, Monatschrift fiir héhere
Schulen, Féldrajzi Kézlemények, Szazadok, Széphalom, Praklische
Schulphysik, Magyar Turista Elet, Teslnevelés, Erdélyi Helikon,
Elet, Jelenkor.

Konyvlarunk gyarapitasahoz sok szép értékes konyvvel jarultak
hozza nagylelkii adakozok, egyesek és intézmények, akiknek ezulon
is halas koszonettel tartozunk. Magos Irén (27 k.), viléz Dancs
Gergelyné (4 k), Dr. Werger Maérton (1 k), Kner lzidor koényv-
nyomdaja (20 k.) az Orsz. Kényviorgalmi és bibliograftiai kozpont
utjan, Statiszlikai Hivatal, Magyar Tudoméanyos Akadémia, Buda-
pest Székesi6varos.

) A konyvtar allomanya 1938 majus 20-an: 4180 mi, 14.883
otet.

10. Nagyobb ifjasagi konyvtar. Ore : Hantos Lérinc. A nagyobb
ifjusagi konyvtart deceniralizaltuk. Iparkodtunk a kényveket a tanu-
lok értelmi lejleliségének és érdeklodési korének meglelelsleg ren-
dezni, valamint ezzel kapcsolatban az eddig kiilonalls kételezé
olvasmanyokat is az elgirl osztalyckba széloszlani. Az igy szélosz-
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tolt konyveket az egyes osztdlyokban elhelyezell szekrényekben
hozzalérhelébbé tettitk a szaktanarnak és az ifjusagnak egyarant.
Megtigyellilk most mar ennek elényeit. Erdeklédéssel vizsgaltuk,
hogy a multhoz képest mennyivel inkabb veszik igénybe igy cso-
portositolt szép konyvallomanyunkat, amelyben képviselve van a
szépirodalom minden &dga: Kalandos utazdsok, f6ldrajzi targyu leira-
sok, torténelmi vonatkozasu kényvek, a fizika és malhematika
korébe vago munkak, amelyeknek célja egyrészt az érzelmek neme-
sitése, masrészt az értelem lejleszléce. Tapasztalalunk az volt, hogy
az olvasék szama jelentékenyen novekedett. Az V—VI. osztalyosok
nagyrésze legszivesebben olvasta az exolikus vildg szines rajzait
May Karoly kényveiben. Népszertiek voltak Verne Gyula kalandos
regényei. Nagyobb aranyolkat 6lt6lt mar a magyar regény irént valo
érdekl6dés, amely azonban elsésorban még csak Jokai, Josika val-
tozatos cselekményli miiveire, az ujabbak kézil 6leg Mikszath,
Gardonyi, Herczeg regényeire iranyult. A |6rténeti targya elbeszélé-
sek, a hazafias érzést taplalo regényes irasok még mindig a kere-
settebb kényvek kozé tarloztak. A jellemnevelé és erkdcslejleszto
miiveket (Toth T.) az ifjisdg komolyabb része szorgalmasan kereste.
Feltin6 mar ezekben az osztalyokban is, hogy mennyi diak érdek-
l6dik a modern technika vivmanyait (repulégépek, motorok, hadi-
eszkozok stb.) népszertien largyalé miivek irant.

A VII =VIIl. osztalyosok érdekiédési kore talan nem olyan
sokoldalt, de mélyrehalébb. A magyar klaszikusokon kiviil
sokan keresték [6leg az djabb irodalom lirdjat, regényeit, dramait,
s6t a vilagirodalom legnagyobb képviselinek lefordilotl remekmi-
veit is. Orvendetesen latluk, hogy a fizika és mathematika korébe
vagé munkakat mennyien keresték.

A kényvtar e tanév folyaman 125 kéleitel gyarapodott 35620
P értékben. Megveltiink 12 drb. repiilémodell tervrajzot a hozzavalo
magyarazatokkal 1821 P értékben, valamint a ,Spiel und Arbeit”
c. lizetekbsl 10 drbot i6képpen azokat, amelyekben motorokkal
foglalkoznak a szerzék 1529 P érlékben. Jart a koényvlarnak a
~Magyarosan” c. lolyéirat évi 1-P elélizetéssel. Ingyen kaptuk a ..Falu
kutalas” 10 liizetét, amelyekér! e helyen is kdszénelet mondunk a
Szovetségnek.

Kottettiink 98 drb. konyvet 5660 P értékben. Az egész konyv-
allomany 1780 mi, 4159 kotet és 32 liizet.

11.” Kisebb ifjusagi konyvtar. Ore: Horvalh Ambrus. Ez a
konyvtar elégili ki a négy alsé oszlaly tanuléinak olvasasi igényét. Allo-
manya 1029 kétet. Tekinteltel arra, hogy a konyvtar anyagat gondos
tanari ellenérzés valaszlja ki és hogy bizonyos buzdilassael s egyes
konyvek szépségének, értékének felfedésével kedvelteltiink is meg
konyveket, tanuléink olvasasi igényérél a kévelkezéket mondhaljuk.
Az [—Il. oszlalyosok nagy szeretellel olvassak a mesékel, kalandos
ulazasokat, a hin-magyar mondavildgba bevezelé konyveket (Gal
M., Benedek E., Méra F., Rakosi V., Lampérth G., H. Burnet,
Verne, May, Cooper). — A IllI—IV. osztalyosok a Verne-téle fanta-
ziat foglalkoztiaté tudomanyos regényeket, Winnelout, Az ulolso
Mohikant, Barsony J. szép természeli leirasokl:al teljes kényveit.
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6. Ifjusagi egyesiiletek miikodése.

1. A Maria-Kongregacio. Prézese Dr. Albert Islvan hiltanar.
Prefeklus Vizvari Laszlé VII. o. ., |. asszisztens Szécsi Ferenc
VII. o. t, Il. assziszlens Singer Ferenc VIIl. o. t., titkar vitéz h. Pap
Istvan VIII. o. t., pénztéaros Singer Ferenc VIII. o. t., kényvtarosok
Beke Andras VII o. t. és Gulyas Arpad VI o, t., haznagy Gal
Vilmos VII. o. t, sekreslyések Gal Vilmos és viléz Vig Jéanos
VIl. o. 1. volltak. Tanacslagok voltak: Kovacs Mihaly VIII o. t,
Kislaludy Miklés VII. o. t. és Mariatsldy Marton VI. o. t.

Kongregacionk 1920-ban alakult, a Magyarok Nagyasszonyarél
van elnevezve és szent rendalapiténk, Kalazanti Szent Jozsel part-
fogdsa alatt all. Célja azoknak a fidknak az &sszegyiijtése, akik a
buzgébb, éntudalosabb kalolikus életet akarjak magukban megala-
pozni. E cél elérésére a link érdeklédési koritk szerint szakoszta-
lyokba tomoriiltek. A lanév lolyaman a kévelkezé szakosztalyok
miikodtek : euchariszlikus (vezel&je Rosiar Lészlé), hitvédelmi (vez.
vitez h. Pap Islvan), szociélis (vez. Kovacs Mihély). A kisebb
(I.—V. didkok két kiilén szakoszlalyl alkotltak, mégpedig az
euchariszlikus (vez. Szécsi Ferenc) és a missziés (vez. Singer Ferenc)
szakosztalyt. A Kongregéacié jelenlegi léiszama : a felsébb lagozalban
30, az alsésban pedig 44.

Gyiiléseinket hetenkint tarlotluk. A kézésen mondolt lilania
uldn az alsésok és felsgsol kiilon vallak, és vagy kiilén-kiilén
miikédtek a szakosztalyok, vagy pedig szakosztalyi munkajuk ered-
ményérsl az egész kozosség elSlt szamollak be. llyenkor keriiltek
megvilatdsra az idGszerd és didkokat kiilonésen érdekls kérdések
is: a szentmise lilurgiaja, az Euchariszlia lisztelete, a hitvédelem
népszeriibb kérdései, a keresztény sajté, a tanc és az aklualis
szocialis problémak.

A Kongregacié tagjai havonkint jarultak az Ollariszentséghez.
Ezenkivil év végéig végezték az eucharisztikus stalétat (mindenpap
egy it jarull a szentaldozashoz). A tagok hasznalhatiak a Kongre-
gacio lartalmas, katolikus jellegi konyvlarat, amely az év lolyaman
is tobb kotettel gyarapodott.

Dec. 5-én a cserkészcsapaltal egyiitt teaval egybekétolt csala-
dias Mikulas-estet rendeztiink. Kardcsonykor a fidk 6nkéntes adoma-
nyaibol egy szegény csaladot segélyeztiink.

Unnepélyes taglelvételiinket méarc. 25-én tartottuk, amikor 15
fiit rendes tagga, 10-t pedig lovaggd avallunk. Az avatassal kapcso-
latban szépszamu kozonség jelenlétében iinnepélyt rendeztiink a
kovetkezé miisorral :

1. L. Sinigaglie: Berceuse és J. Tschaikovszky: Chanson triste.
Hegediin el6adta Szamosvolgyi Imre VIII. o. t., zongoran kisérte
Eckerdt Laszlo VIII o. (.

2. Mécs L : Csak ennyi az egész. Szavalta Marialoldy
Marton VI o. t

3 Bardos L.: O ékes szép virag. Eléadta az intézet énekkara

4. Emlékezés. Felolvasta Varga Lajos VIIL. o. t.

5. Bach: Bourrée és G. van Hummel: Romanz. Eléadlék:



86

Szamosvélgyi Imre VIII. o. t., Horvath VI. o. t. (hegedii) és Eckerdt
Laszlo VIII. o. t. (zongora).

6. Kakonyi S. J.: Elet-halal. Szavalokoérus. Eléadta a kongregécio.

7. Koudela G.: Euchariszlikus himnusz. Eléadta az intézet
énekkara. .

2. ,Horvath Cyrill“ Onképzékér. VezetStanar : Dr. Diési Géza
A szegedi piarista gimnazium ,Horvath Cyrill Onképzskor-ét 1840
majus 7-én alapitotta Horvalh Cyrill kegyesrendi tanar, késébb pesti
egyetemi prolesszor, s A szegedi bélcselkedék olvasé és miikéds
tdrsasdga ugyanezen év november havanak 5-én tartolt Ginnepélyes
iiléssel meg is kezdte miikédését. ,A lelsébb iskolai hatosdg” a ko-
vetkezd évben megerfsitelte a Tarsasag szabalyait s ezek alapjan
folytatta munkajat Horvath Cyrill vezetésével.

A hetenként tartott gy(iléseken, — mint a régi jegyzékényvekben
olvassuk — a tagok sajat kolteményeiket adtak els, szavallak
maidnem kizarélagosan magyar koltgktsl, olykor magyar nyelvi és
verstani kérdésekel tettek megbeszélés targyava, maid pedig a vezeté
tanar tarlott eléadast a magyar irodalomrél.

A tarsasag félévenként szamolt be munkédssdgarol s mutatta fel
6nképzésének eredményét, mely a ,szamos vendégeket kozorémre
és éljen zengésre hevité”. Az 1841/42-i iskolai évtsl kezdve a mun-
kalatok kozolt a latin és német irodalombél forditasok és ezeken
kiviil elbeszélések is fordulnak el6. Ebben az évben az érdemes
dolgozatokat a tanari tesliilet jutalmakkal tiintette ki.

1845-ben azonban megakadt az Onképzékoér miikédése, mert a
Helytartétanacs junius havaban minden ifjusdgi egyesiiletet felosz-
latott. Két évi sziinetelés utan 1848-ban ismét életre kelt , az 5nképzés
szervezelt munkéja“, melynek azonban az osztrdk uralom csak-
hamar véget vetett.

Az elnyomatas idejében Nagy Mdrion piarista tanar, majd
1858-t6l kezdve ismét Horvdth Cyrill aplalgalta az onképzés liizét”
a tanulok lelkében. A szomoru politikai idészakban, bar a nyilva-
nossag nem vehetett tudomast a nemes munkéarél, a lelkes lanar és
a lelkeseds ifjusag szivébsl még lisztabb és Gszintébb buzgésag tort
el, mint az el6z3 években.

1862 oklober 19-én alakult meg Gjra a .tarsasag”_ Somhegyi
Ferenc akadémiai tag elnokségével s ekkor vetle fel az Onképzékor
nevet. Azéta 4&ldasosan folytatia miikodését és tagjai sorabol az
egész orszag és Szeged vérosanak sok nevezetes embere keriil ki.

Az idénként felbukkano torekvéseknek, — hogy t i. az
onképzokoroket meg kell reformalni és modernebbé tenni — ebben
az évben a mi koriink is eleget telt, amennyiben a mai idék kériil-
ményeinek meglelelden kibévitett szakosztalyokkal és programmal
szolgélta a magyarsag és a ludomany iigyét. A kor hivatalos neve
ez évtsl kezdve ,Horvath Cyrill Onképzéksr”.

Annak az iljusagi egyesiiletnek, mely az inlézet felsGoszialyu
novendékeit az irodalmon keresztiil fogja 6ssze valldsos és hazalias
nemzetnevel6 munkakeretbe, — az iskolai év elejétél annak végéig
erdsen megleszitett ereji munkéat kell végeznie. Az Onképziskér
ezen oknal fogva mar szeptember 12-én megtartolla alakulé gyiilését,
melyen megjelent Dr. Karl Jénos igazgalé ur is, ki érdekes elo-
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adasban lejlegelte az 6nképz6kor feladatat, vazolvan annak (6rténeti

fejlodését. Az elndki tisztségre Toéth Agoslont nevezte ki, mig a

lisztikar t6bbi tagja valasztas utjan keriilt hivataldaba. Fé&jegyz6:

Szilléry Laszlo VIII. o. t., f6pénztéros vitéz hatolykai Pap Istvén

VIIL. o, t., 16kényvtaros Vizvari Laszlé VIII. o. t. Aljegyzék : Koczka

I\s/tl\llén és Dancs Istvan VII. o. tanulok, alkonyvtaros: Berték Jozsef
.ot

A kor évi munkaprogrammjat, annak eszmemenetét az oktéber
3-a4n tarlolt tnnepélyes megnyité iilésen mondta el Téth Agoston
ifji. elnék: , Az 6nképzékér munkajaban lelkiink mintegy visszhang
legyen a mindennapi iskolai munka hangjaira és mélyébél hozza
felszinre annnak belsé hatdsait, bontsa ki kiillénb6z6 irdanya hajlamok,
vagyak és tehetségek csirait.”

Az Onképzékor mindenekelstt az elszakitolt magyarsag irodal-
manak ismeretét tette a programm kozéppontjdvd. Koézben kitérés
tértént a vildgirodalom nagyjainak legalabb f6vonasokban valé meg-
ismerésére. De helyet kapolt a mivészel minden, benniinket érdeklé
megnyilvdnuldsa. Ami a program elsé részét illeti, [6leg az erdélyi
magyar irodalom keriilt targyalasra. Nagy Béla VII. o. t. a haborut
kéveld erdélyi irodalmi életrsl, Dancs Istvan VII. o t. Taméasi Aronrol
és munkdssagarol, vitéz h. Pap Istvan VIII. o. t. pedig Nyirs
Jozselrsl adott el értékesen. Valamennyien komoly, faradségos
munkéaval késziiltek el6adasukra.

A valldsos és hazalias érzéshez kapcsolodolt az Onképzokor
kegyeletes vonasanak megnyilatkozdsa. Halottak napjdn koszorit
helyeztiink az elhunyl piarista lanaroknak a belvérosi és Szeged
biiszkeségének, Dugonics Andrdsnak a felsvarosi temetében dom-
borodé sirjara..A tanarok sirjanal Téth Agoston ifi. elnok mondott
gyaszbeszédet a tanari hivatds és a szerzetesi élet szépségeinek
kiemelésével, Dugonics sirjanal Szilléry Laszlé VIII. o. t. [6jegyzé
beszélt és a_nagy magyar piarista életét allitolta kovetenddnek az
ifjusag elé. Onképzékérink volt elndkének, Téth Laszlonak Dugonics
Andrds c. versét szavalta még Téth Agoston.

Feladatunkka tettiik a magyar nép és {6ld megismertetését,
szokésainak, miivészetének kozvetitését is, kihangsilyozva a helyi
szellemet, varosi népiink lelkivilagat titkr6z6 mozzanatokat. Ilyen
céllal az év folyaman tobb alkalommal szerepelt Onképzékériink a
kilvarosi kulturhazakban : két izben Alsévaroson, egy-egy alkalom-
mal pedig Ujszegeden és Méravaroson. Ezeknél is jobban sikeriiltek
azok az iinnepségek, amelyeken mi voltunk a vendéglaték és
amelyek részint vallasos, részint hazafias jellegiiek voltak. Ren-
diinknek iinnepén, — november utolsé vasarnapjan — az intézet
disztermében a fenntart6 Varos jovoltabdl kiilséségeiben is fényes
tinnepség volt, melyen a kér tagjai kéziil Téth Agoston Sik Sandor:
Szent Alexius cim misztériumdraméjéanak harmadik felvonéasabdl
monolégot adott els. Hazafias tinnepségeink koziil az elsét oktober
6-an, az aradi Vértanuk emlékére rendeztiik. Az elnék iinnepi
beszédén kiviil Czipott Zoltan VII. o. tanulé lendiiletes hangon,
mélyen atérezve szavalta el ifi. Abranyi K. Oktéber 6. cimii versét.
A misort még szavalat és énekszamok egészitették ki. Marcius
15-én az Onképzékér két itinnepséget rendezett. Délelslt a tanulo
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ifjusag elstt Szilléry Laszlo VIII o. tanulé, az Onképzékér [6jegy-
z6je mondott iinnepi beszédet, hangsulvozvan, hogy a magyarok
6rokszép marciusa arra tanit benniinket: a magyar szellem és lélek
gyokerében magyar és nemzeti maradhat akkor is, ha nem zarkozik
el Eurépatsl és megérti az 4j idék uj dalait. Délutan a szilék, az
intézet baratai és a Piarista Diakszovetség lagjai szamara rendez-
tinls tinnepséget. A ,Hiszekegy ...” eléneklése utan Scultéty
Sandor II. A o. tanulé szavalta el Méra Laszlo: Marcius cimi
versét, majd Télh Agoston ifj eludk szolt. Kilejtette, hogy a nagy
magyar marcius harmas eszméjét az eucharisztikus lelkivilagba
kell beallitani. Haydn I. triéjat nagy sikerrel adték elé Eckerdt
Léaszl6, Szamosvolgyi Imre VIII. és Fellegvari Gyogy VIL o. tanulok.
Az énekkar és zenekar kivalo szereplése mellett nagy tetszést
aratott Szécsi Ferenc VII. o. tanul6 szavalata, aki Sik Sandor:
Gyokerek cimii versét adta els, szavalékorus kiséretében.

Az Onképzékor keretén beliil francia matinékat is rendezliink.
Ezeknek célia kettds volt: szellemi és gyakorlati. Januar 16-an d. e.
11 érakor a nyolcadik oszlaly rendezte nagyszamu kozoénség el6it
az els6t. A miisoron szavalat, forditas, francia dalok, parbeszéd és
monolog szerepeltek. A szereplék: Téth Agoston, Szilléry Laszlé,
vitéz h. Pap Istvan, g. Eckerdt Laszlo, Szécsi Ferenc, Horacsek
Rezss, Bérocz Endre és Horvath Istvan sok lapsot kaptak. —
Marcius 13-4n a hetedik osvtaly rendezte meg hasonlo sikerrel a
matinéjat; Tabi Tibor, Deuisch Jozsel, Bach Gyorgy, Kertész Janos,
Nagy Miklés és még néhany fiu l*elkes munkaja érdemel dicséretel.

Dr. Didsi Géza korvezeté lanar iranyitasa mellett marcius 5-én
megalakult az Onképzékor legujabb szakosztalya a ,Téth Janos”
Faluszemindrium. A szakosztaly elnéke Varga Lajos VII. o. t.,
jegyz6je Dudas Béla VII. o. t., aljegyz6je Beleki Jend VI. o. t.
Az iljasagi elnok a célkitiizésben a nyari falumunkat vazolta. E
célkitiizés megbeszélésének szentelliik az idei munkaévet.

*

Gazdag kényvidrunk ujrarendezéséért, majd mintaszerii iranyi-
tasaért a konyvtaros szorgalmas munkajat illeti dicséret. Oréommel
allapithatjuk meg, hogy a kényvlarérdkon az iljisag mindig meg-
talalta a neki meglelels szellemi tartalmat és nagy buzgalommal
olvasla folyéiratainkat is.

*

A tanari kar kilonésen ebben az évben sok palyatételt hir-
detett a Kor szamara. A nemzeli jubileum és a szegedi szellem
volt ilt a vezeté szempont. Beérkezelt 6sszesen 55 dolgozat.

1. A valldstanbdl kitizott elsé tételre : Az Oltdriszentség kultu-
sza a trienti zsinat Jta, két palyamunka érkezelt be. Az ,Ezt cse-
lekedjétek az én emlékezetemre” jeligéjii dolgozat 10 P jutalmat
kapott. SzerzGje: Szamosvélgyi Imre VII. o. t. Az ,Eucharisztia®
jeligés mi dicséretet érdemel. Szerzdje: Niedermayer Ferenc VI.
o. t. A vallastani masodik tételre. .Szeged és kornyékének valla-
sossdga népszokasaiban® — egy munka érkezelt be. ,Imadkozzal
és dolgozzal” jeligés mii 10 P jutalomban részesiilt. Szerzéje: ifj.
Sajé Istvan VII. o. t.
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2. A magyar irodalombdé! hirdetett elsé tételre: ,A magyar
torténelem sorslorduloi Herczeg Ferenc miiveiben”, harom dolgozat
érkezet! be. Ezek kézil a ,Pro Deo cum palria” jeligéjii volt juta-
lomra érdemes. Jutalma 15 P. Szerzéje: Eckerdt Laszlé VII. o. t
LA leltek beszélnek” jeligéjii dolgozal kényvjutalmat kapolt. Szer-
z6je: vitéz Dancs Istvan VI o. t. A magyar irodalmi masodik
tételre : ,Unnepi vers Szent Istvan halalanak 900 éves jubileumara”
11 dolgozat érkezett be. Ezek koziil ,Roma ledél s rabigaba gor-
bed” jeligéjii dicséretet érdemelt kényvijulalommal. Szerzéje : Deutsch
Jozsel VI o. t. ... a hang vagyok, mely belesir az éjbe...” jel-
igéjii 5 P jutalomban részesiilt. Szerzsje: Lang Laszlé VI o. t.
.Magyarok iénye” jeligés pedig szintén 5 P julalomban részesilt.
Szerzgje: Dudas Beéla VI o. t. .Ha minket is ellij a sors ziva-
tarja“® jeligés vers koényvjutalmat kapott. Szerzéje: Dobé Jézsel
VIL. 0. t. Az ,Arpad apank” jeligés dolgozat dicséretel és kényv-
jutalmat érdemelt. Szerz6je: Sajé Isivan VIl o. t. ,Csodaljuk orszag-
épité karod”. Julalma: 10 P dr. Lazér Ferenc dr adomanyabol.
Szerzoje : Téth Agoston VIIL o. t. A magyar irodalmi harmadik

tételre: ,.Szeged a magyar kolisk miiveiben® — egy dolgozat érke-
zett be. .. ... az oreg Tisza felett* jeligével. Jutalma a Salran Jozsel
alapbél 15 P — kiegészilve dr. Juhasz Istvan tablabiré ar 10 pen-

gés adomanyaval — 25 P. Szerzéje: Toth Agoston VIIL o. t.

3. A latin irodalombdél kitiizott tételre: ,Emlékbeszéd Szent
Istvan magyar kiraly halalanak 900 éves éviorduléjara® (latin nyelven)
— hat palyamunka érkezell be. Kéziliik a .Sancle rex Stephane,
ora pro nobis” jeligés dolgozat 15 P jutalmat kapott a Fekete Ipoly
alapbél. Szerzéje: Toth Agoston VI o. t. A ,Unius linquae uniusque
morlis regnum imbecille et fragile est* jeligéji konyviutalomban
részesiilt. Szerzéje : Szamosvélgyi Imre VI o t.

4. A német nyelvi els6 tételre: Freiligrath: O lieb, solang du
lieben kannst — miilorditasra kilenc dolgozat érkezett be, melyek
kozil a .Dichtung und Wahreit® c¢. kényvjutalomban részesiilt.
Szerzéje : Toth Agoston VI o. t. A német nyelvi masodik tételre :
.Legkedvesebb német irém“ — egy munka érkezett be, amely
dicséretet és konyvjutalmat érdemelt. Szerzéje : Horvath Janos VI o. t.

5. A francia irodalombdl kiliizott tételre: ,Le triumphe du
devoir le sentimentdansla {ragédie Cid de Corneille“ — egy palyamii
érkezett be. A ,Coeur &t raison” jeligével. Szerzéje: Toéth Agoston
VIll. o. t. Jutalmat kapolt, jutalma 15 P.

6. A gé6rég irodalombdl hirdetett tételre : , A homeroszi eposzok
istenvilaga® — beérkezett két palyami. Az ,Olimpos” jeligés dolgozat
volt jutalomra érdemes. Jutalma a Fekete Ipoly alapbol 10 P. Szer-
z6je : Mariafoldy Marton VI o. t. '

7. A (6rténelmi elsé tételre: ,A nem magyar anyanyelvi
lakossag helyzele és életviszonyai nemzeliink ezeréves torténetében®
— harom palyamid érkezett be. A ,historia est magistra vitae“
jeligés dolgozat 10 P jutalmat kapolt. Szerzéje: Milassin Laszlé
VIIl. o. t. A ,Mindent felirunk” jeligés dolgozat dicséretet és konyv-
jutalmat kapott. Szerzéje: Maczelka lLaszlo VI o. t. A torlénelmi
masodik tételre: A szegedi céhek torténete® — harom dolgozat
érkezett be. A ,torténelem az élet tanitomestere” jeligéjti 10 P
jutalmat kapott. Szerzéje: Sajé Istvan VII. o. t.



8. A foldrajzi tételre: ,Népszokasok egy alfoldi kézségben®
— egy palyami érkezell be. it sziiletlem én ezen a tajon” jeligével.
Jutalma 10 P. Szerzéje : Sajo Istvan VII. o. t.

9. A filozéfiai pélyatételre: .Temperamentum-tipusok Eétvos
Karthauzijaban,” — hérom dolgozat érkezett be. A ,Memento
mori” jeligés dolgozat dicséretet és kényvijutalmat érdemelt. Szer-
z6je: Toth Agoston VIII. o. t. A ,J6t j6l“ jeligéjii dolgozat 10 P
jutalomban részesiilt Szerz6je: Badiny Gyula VIII. o. t. ,Az ember
kedélye, sorsa” jeligés dolgozat dicséretet kapott. Szerzéje: Csontos
Laszlo VIIL o. t.

10. Egészségtanbdl A tudévész elleni kiizdelem az Alfsldén
a vilaghabora utan.® Két dolgozat érkezelt be. , A lathatallan ellen-
ség® jeligéjid 10 P jutalmat kapoit. Szerzsje: Czipolt Zollan VII. o. t.

11. Szociogrdfiai tételre .Egy csongrddmegyei lelep (tanya,
kozség, kilvaros) életének leirdasa” két dolgozat érkezelt be. A
.Sajat er6nkbdl épiliink” jeligéjii Tapé kozség életét irja le. Jutalma
10 P. Szerzé6je: Rozsély Zoltan VI. o. t. A ,Kis kiralysag allapotom,
mig ekémet forgathalom™ jeligéiti szintén 10 P jutalmat kapott.
Szerzéje: Sajé Istvan VI o. t.

12. A fizikai tételre: ,A lencsék és gomblitkrok [6kusztavol-
sagadnak kisérleti meghatarozasa” — egy dolgozat érkezelt be,
nForles forluna adiuvat” jeligével, amely a laboratériumi munkaja
alapjan késziilt. 15 P jutalmat érdemelt. Szerzéje: Somogyi Janos

VIL. o. t.

13. A rajzbdl kitizolt elsé tételre: ,Szegedi templomstilusok”
— két dolgozat érkezett be. A ,Hit a nemes lélek legdragabb
kincse” jeligés munka dicséretet nyert. Szerzéje: Horvath Janos
VI o. t. A masodik tételre: ,A szegedi szabadtéri jatékok lerep-
rajza” — egy rajz érkezelt be, amely Sebestyén Endre épitészmérnsk
ur ajandékat kapta. Szerzéje: Rozsaly Zoltan VI. o. L

14. Az intézet igazgaldsaga palyazatot hirdetett a ,Madarak és
fak napjan” elmondhaté beszédre. Beérkezett 6t beszéd. Elsé lelt
Horvath Janos VI. o. t. Jutalma 5 P. Dicséretet érdemel Dudas Béla
VI o. t. A .Hés6k emlékezetére” hirdetett beszédre beérkezett kél
munka; elsé vitéz Dancs Istvan VII. o. t. Jutalma 5 P. Dicséretet
érdemel Mariaféldy Marton VI. o. t.

Onképzékori beszamolonk végén halas koszénetet mondunk
mindazoknak, akik egész évi munkdnkban {amogattak. Az 6nképzé-
kori palyamunkak jutalmazasdhoz hozzéjarullak: a Szegedi Piarista
Diakszovetség 100 P, Schultz Kornél ur a Fekete Ipoly alapilvany
cimén 20 P, Dr. Lazar Ferenc tr 10 P, Dr. Juhasz Istvan ura Safran
Karoly alapot kiegészitelte 10 P-vel és Sebeslyén Endre épitész-
mérndk ur egy értékes olajlestékes dobozzal, végiil az Onképzékér
pénztara 110 P.

3. Természetrajzi kor. Vezetstanira Dr. Kiss Marton, ifja-
sagi elnoke Grasselly Gyula VIII. o. t.. [6jegyz6je Nagy Béla VIL
o. t., aljegyzéje Csonka Istvan VI. o. t. Az év folyaméan 5 rendes
gydlést_ tartott. A misoron ndvénytani, a&llattani, egészségtani,
biolégiai, légvédelmi el6addsok szerepeltek. A gyiiléseken 12 misor-
szam volt, részint vetitettképes, részint bemutatdsos. Az eléadédsokat
birdlat és hozzaszolas kovette, a vitds vagy nehezebben érthetd
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kérdések pontosan koérvonalazédiak. Eléadék voltak: Buécz Zollan
VIIL. o. t., Csala Dezsé VIII. o. t, Fenys Laszlo VIII. o. t., Grasselly
Gyula VIIl. o. t., Griinhut Janos VIII. o. t., Gulyas Zoltan VI. o. t.,
Horacsek Rezsé VIII. o. t.,, Miklay Frigyes VIIl. o. t., Nagy Béla
VII. o. t., Valihora Istvan VIII o. t., Varga Lajos VIII. o. t., Vincze
Pal VIIL. o. t.

4. Bélyeggyiijté kor. VezetStanara Dr. Zanyi Laszlo, iljusagi
elnéke Kasza Andor VI. o. t., jegyzéje Técsi Lészlo VI o. t.
A kér minden héten iilésezett, melynek keretében bélyegcsere volt.
Junius ho 19-én bélyegkiallitast rendezett, amelyen az 6sszes magyar
bélyegeken kiviil a F6ld minden részébél voltak bélvegek.

5. Magyar Gabor szaval6kdr. Vezetéje Rassovszky Gyula.
Intézeliinkben régebben miikédé ifiusagi szavalokort volt hires igaz-
gatonk nevérsl elnevezve uj élelre hozta Dr. Karl Janos igazgalé ur.
A koér célja, hogy bator és bizlos fellépésre szoktassuk tanitvanyain-
kat. A koér tagjai a megleleld bizonyitvannyal rendelkezé [1—V.
osztalyos noévendékekbsl kerilltek ki. Gyiléseinken elhangzoltak
komoly és vig szavalatok, ismeretterjeszié értekezések, vig és
komoly szinjatékok illelve szinmiivekbdl részlelek és egyéb miivészi
el6adasok. Kiilonosen ki kell emelniink Veress Elemér V. A oszt-
talya tanulé vetitettképes eléadasat olaszorszagi tanulmanyairol.
Buzgén szolgaltdak a kér érdekeit a IV. AJIV. B a Il. A és Il B
osztaly novendékei. A kornek nincsenek tesliileti szabalyai és tiszt-
visel6i. Gyiiléseinket f[6lvallva rendezték az egyes osztalyok.

A ,Magyar Gabor szavalékér” kiilon palyatétele: A kristalyok
belsé szerkezete. A beérkezell palyamunkak koziil kiemelkedik
Horvdth Béni IV. A oszt. tanulé értekezése. Tudomanyos alapos-
saggal, nagy szereleltel, alapossaggal és szorgalommal készitelt munka.
Kényvjulalma: Dudichné —Koch: A dragakévek. Ugyes 6sszeadllitasu
Lajos Istvdn IV. A oszt. tanulé vilagos fogalmazasban megirt dol-
gozata. Dicséretel érdemel. Szerényebb igényli dolgozatokat készi-
teltek : Keresztély Tibor IV. B, Dietrich Dénes IV. A és Schreier
Simon V. B oszt. tanulék. Szorgalmukért dicsérelet érdemelnek.

6. Segitdegyesiilet. Vezets tanar: Hantos Lérinc. Egyesiileliink
a jelen tanévben csak tankényvsegélyben részesilelle az arra rdszo-
rulé tanulokat, valamint 36 szegénysorsu tanulénak ingyen dolgozat-
fizeleket adott. — Kiosztottunk 131 tanulénak 1111 tankonyvet. 24
tanuld csak az 1 P tagsagi dijat fizelte, a tébbinek a tagsagi
dij mellett 30—50 filléres hasznalali dij fejében adtunk kényvet. —
Velliink 272 kényvet 88698 P értékben. Konyvkotésre forditoliunk
2006 P-t. Egyéb kiadasunk wvolt 1'40 P. — Bevételink egy része
nagylelkii adoméanyokbél folyt be: DMKE: 90 P, Juhész konyv-
kereskeds : 64'd46 P, Szent Istvan tarsulat: 2512 P. A szegénysorsu
tanuldk jotevéinek e helyen is halas koszénetet mondunk. A tan-
rendekbél 38'80 P-t, kényvhasznalali dijakbol 58973 P-t kaptunk.
Osszes bevételiink volt tehat 80811 P kiadasunk viszont 90852 P.
Egyesiiletiink jelenlegi allomanya: 1423 tankényv és 83397 P
készpénz.

7. Cserkészet. Intézetiink cserkészcsapata a 82. sz. Zrinyi
cserkészcsapat. Alakulasadnak éve 1920. Személvi adatok: A csapal-
szervez6 testiilet elncke dr. Karl Janos gimn. igazgalé. A szervezé bi-
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zottsag tagjai: Barborik Istvan kegyesrenditanar, Dr. Lehoczky Karoly
lablabiro, Dr. Hargittay Janos OTI liszlvisels, Kovacs Ferenc egye-
temi tisztvisel6 és Dr. Rosa Pal iigvvéd. A csapat paracsnoka Dr.
Albert Istvan kegyesrendi tanar, cserkészcsapaltiszt. A csapat tiszti
kara : Bakonyi Léaszlé cst. thonvédelmi szolgalatot teljesit), Barboril
Istvan kegyesrendi tanar cscst. (nem miikoédik), Horvath Ambrus pr.
i. kesv., Dr. Lehoczky Karoly cst, Mandola Kalman st., Ordégh
Istvan cst., Pelle Pal pr. i. v., Dr. Réder Karoly cst. és Sipos Jozsef
cst. Csapatunk létszama : 10 tiszt és segédtiszt, 75 cserkész és 25
kiscserkész.

Mult éci tdborozdsunk. Az elmult nyaron két tabort rendezliink,
egy allotabort és egy gyalogos mozgotabort. Az allotabor a Biikk
paratlan szépségii vidékén, a Heves megyei Felsélarkany mellett, a
Kalé kutnal volt, jun. 23-tél jal. 9-ig. A tabor ideje alatt megtekin-
tettitk Egert és ott a var romjainal lelidézliik a régi magyar vilézség
és dicsGség halhatatlan emlékeit. Megmasztuls a kérnyezé hegyeket,
ahonnan végigtekinthettiilk a Biitkk rengetegénelk érdekes alakulatat
és lathattuk az Alfsld messzeségbél el6l(ing, végtelennek latszé
rénajat. A hegyek, a hatalmas erdék varazsa felejlhetetlen élménnyel
gazdagitotta a fiuk lelkét, akik kéziil nem egy akkor latott életében elé-
szor igazi hegyet. Az allotabor befejezése utan a nagyobbak kéziil 14 a
parancsnok vezetésével gyalogos mozgétaborba indult ugyancsak
a Biikkbe. A taborhelytél kiindulva a Biikk szebbnél szebb részein
keresztiil Ujhutara, onnan Miskolcra, majd Diésgyérbe mentiink,
ahol megtekintelliik a vasgyérat és a papirgyarat. Miskolcrél auto-
buszon kirandullunk Aggtelekre, a vilaghirii cseppkébarlanghoz,
Sajészentpéteren pedig az iiveggyértast néztik meg. Koévetkezé
alloméasunk Lillafired volt majd annak tiindéri szépségli képével
lelkiinkben megindultunk utunk keményebb, de nagyon sok élményt,
szépségel kinald, igazi cserkészmunkat jelenté szakaszénak, végig a
Biikk gerincén, a Balvanyon, Tarkén, Peskén keresztil a Bélké
szildlaiig, amelyeken leereszkedve, Bélapatfalvan vonatra szélltunk
és egy hetes, nagyon szép at emlékeivel elindultunk hazafelé.
Julius végén néhanyan az idésebbek koziil Bakonyi Laszlo csth
vezelésével 4 napos viziturara indultak a Tiszan.

Az 6vkozi cserkészmunka. Az évkézi munka 4 rajban, 10
6rsben folyt. A Dugonics-raj (1—2. 6rs) a roverkoruakat tomeéritelte
magéaba. Az Gsszejoveteleken a fejlédé fia problémaival foglalkoz-
tunk és torekedtiink a fitkat minél nagyobb ontevékenységre birni.
A raj lagjai a téli napokban a vizicserkészet elméleti anyagat
sajatitottak el, hogy a tavaszi és nyari hénapokban minél inkabb
kivehessék részitket a gyakorlati vizimunkabol, amelyre a Tisza, a
szegedi vizitelep kitiing lehetéségeket nyujt. A Tomérkény-raj (3—6.
6rs) és a Mora-raj (7—8. 6rs) programmijaban a cserkészprébak
adtak meg a keretet a fidk tokéletesitéséhez, amely a csapatossze-
joveteleken. rajzyiiléseken és a hetenkint tartott 6rsi dsszejoveteleken
folyt. Sajnos a koriilmények és a fitk egyébirdnyu nagy elfoglalt-
séga miatt nagyobb kiranduldsra mindossze kétszer keriilhetett sor,
az 6rsok és kisebb csoportok azonban adott alkalmakkor szivesen
keresték fel a nagy természetet, a cserkészek igazi otthonat, hogy
elméleti ismereteiket kiegészitsék, a gyakorlatban valdra valtsak.
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A Prelogg Jozsef jeloit-raj (9—10. 6rs) a parancsnok vezelésével
késziilt az elsé cserkészprobara ésa fogadalomra. A 25 jelslt kézul
6 évkozben kivalt a csapatbol, tugyhogy 19 en tettek fogadalmat.

Unnepélyeink, részvételiink kiilsé megmozduldsokban. Evi
munkankban a bels§ cserkészmunkara vetettitk a sulyt, e mellett
azonban a csapat hagyomanyaihoz hiven belekapcsolédtunk kiilsé
megmozdulasokba is és ezaltal is térekedtiink 6regbiteni a csapat
régi johirét. Az intézet iinnepélyein, nov. 14-én, nov. 28-én, maérc.
15.-én a cserkészek rendezsi szolgalatot teljesitettek. Szept. 26-an a
szegedi szivgardistak kozos szentaldozasan rendlenntartoi szolgalatra
kérték fel csapatunkat. Okt. 3-4n orszagzaszlo-6rséget allotlunk.
Okt. 10-én a szegedi Vitorlazé Egyesiilet repiilé bemutatéjan ren-
dez6i szolgalatot teljesitettiink. Okt. 14-én a finn és magyar kultusz-
miniszter urak fogadasanal csapatunk | diszraja leljesitett szolgalalot.
Dec. 5-én meglartottuk hagyomanyos Mikulas-esténkel, hangulatos
vidam miisorral, tombolaval és teaval. Dec. 18-an teaval egybe-
kotott csaladias karacsonyfa-iinnepélyt rendeztiink az intézet disz-
termében, amelyen a cserkészek sziilei is nagy szamban részivettek,
hogy mint egy nagy csaldd, egyiilt iinnepeljék a szeretet kiralyat,
a betlehemi kisdedet. A karacsony el6tti napokon csapatunk
valamennyi 6rse felkeresett egy egy szegény csaladot, hogy szerelet-
adomanyaikkal, ©nmagukté!l megvont. otthon, rokonaik kozolt
gyijtott ajandékokkal felderitsék azok lelkét, akikre a szerelet
iinnepén is csak nélkilézés, hideg szeretetlenség varna: hogy igazi
csekészlélekkel tevékeny munkasai, névtelen katonai lehessenek a
krisztusi programmnak, a szeretetnek. Febr. és marc honapokban
csapatunk tobb tagja résztvett a szegedi cserkészek kozos Srsvezel6i
tanfolyaman. Febr. 27-én jolsikeriilt nyilvdnos csapatiinnepélyt
rendeztiink a diszteremben a kovetkezé miisorral : 1. Sik : Cserkészek.
Elsadta Marton Laszls. 2. Orliiz mellett. Elsadta a kiscserkész-raj.
3. A luftballonos ember. Monolég, eléadta Grasselly Gyula. 4. Dr.
Koszterszitz: Marciék harom kivansaga Szindarab 1 felv.-ban.
5. Cserkésztoborz6. Bemutaltak a cserkészek. 6 Kerkai: Cserkész-
roméanc. Enekelték a cserkészek. 7. Radvanyi: Kesergé tabori
monolég. Eldadla Szécsi Ferenc. 8. Harangi: Modern cserkész-
tabor. Cserkészvigjaték 1 felvonasban. 9. Kerkai: Cserkészindulé.
Enekelték a cserkészek a gimn. zenekaranak kiséretével. Unnepé-
lyink szép anyagi sikere lehetévé teszi szegénysorsu cserkészeink
nyéari taborozasi segélyezését. A husvéti sziinetben csapalunk 16
tagja résztvelt a 17. orszagos Grsvezetéi taborban, amelynek ered-
ményeképen 8-at [elvettek a HOK. tagok kozé.

Az orszagos révidhullamu rédio ligyelé versenyen rovidhullama
radio amatér érsiink halodik helyezést ért el.

Maj. 22-én résztveltink az V. cserkészkeriilel céllévé verse-
nyén, ahol Schork Istvan a kis-koroszlalyuak egyéni versenyében
els6, Résa Janos pedig harmadik helyezést, csapalunk a kis-
korosztalytak csapatversenyében ugyancsalc elsé helyezést, a
kézépsé koroszlalydak csapatversenyében pedig harmadik helye-
zést ért el.

Maj. 22-én avattuk fel csapatunk 19 jelolljét, kedves szép
tinnepség keretében. Ugyanakkor szentellitk fel csapatunk uj disz-
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zészlajat, smelyet a régi lépelt zaszlé helyébe a cserkészek sziilei
késziltetlek, odaallilva a zaszlo szent szimbolumaiban a cserkészek
elé azokat az eszményeket, amelyeknek szolgalatdaban fiaikat latni
akarjak. A =zaszloszentelést Dr. Kisparli Janos 16igazgalo ur az V.
cserkészkeriilet elnéke végezte. Megszenlelle a zaszlot, hogy az a
piarisla cserkészek el6lt lobogo, lelkesits, biztald szent jel legyen a
szebb, boldogabb magyar jovendéért lolylaland6 j6 munkara. Ezen
a helyen mondunk halas koszénetet a Féigazgaté Ur Oméltésaga-
nak azért a megtisztel6 érdekl6désért, amelyet csapalunk rnunka-
javal szemben tanusitolt, valamint a t5bb eselben is tapaszialt
anyagi tAmogatasért. Az iinnepi beszédet Dr. Karl Janos igazgalo
ur mondolta, megkapé szavakkal festve le a liliomos cserkészzaszlé-
nal, mint a harménidért lolyé kiizdelem szimboluméanak jelen-
{Gségét.

Jun. 16-4n részivelliink az urnapi kérmenelen.

A hiscserkész-raj. A kiscserkészek vezetéje Horvalh Ambrus
kegyesrendi lanar, segédvezelbje Szécsi Ferenc VIII. o. . Szeptem-
ber végén kezdték a munkat 30 létszammal, amely évkoézben 25-re
apadt. A hetenkint tartott szerek az elméleli kiképzés, a dal, mese
és a jaték jegyében folytak le a fiuk lelki igényeinek megleleléen.
A szerelk szama a lanév lfolyaman 28 volt. Rendeztek 3 nagyobb
kirandulast. Ezek kozill az egyik a szegedi kiscserkészek kozos
talalkozoja volt a somogyitelepi jatszoléren, amikor mindegyik kis-
cserkészcsapat miisorszam keretében mutalta be tudasat és iigyes-
ségét, Részivettek a cserkészek Mikulds-estjén, karacsonyla-iinne-
pélyén és larsangi délutdnjan. Mindegyik esetben kiilon mi(isor-
szammal szerepeltek. Maj. 22-én részlveltek a cserkészcsapat zaszlo-
szentelési tinnepségén. Ugyanakkor 25 kiscserkész nagyigérelet teit.

Nydri tdbortervek : Csapalunk az idén is két tabort tervez. Az
egyiket Sopronba, a l6rténelmi emlékekkel bévelkeds régi szép
varosba. Ezt a tabort, amely jun. 22-181 jul. 9-ig tart kéveli egy
kerékparos mozgétabor, a Balalon mellett, a Dunantulon keresztiil
Szegedig. A kiscserkészek tanyéazasra késziilnek.

A csapat tisztikardnak részvélele vezelsi munkdkban: A
csapat parancsnoka az V. cserkészkeriilet 16titkara, Szeged varos
thj. Cserkészintézébizollsagdnak pedig ligyvezelé elnéke. Bakonyi
Laszlé a TIB. ellenérzéje, Dr. Lehoczky Karoly az V. keriilet iigyé-
sze, a TIB.-nek pedig pénztarosa, Ordég Istvan a TIB. f{étitkéara,
Sipos Jézsel a vizitelep parancsnoka.

cserkészév belejeztével halas koszonelet mondunk mind-
azoknak, akik csapalunk munkajat akar erkolcsileg, akar anyagi-
lag ldmogatidk és elgsegitették.

8. Enekkar. Vezets lanara: Maklari Lajos. Intézetiink |—VIIL.
oszt. lanulékbol alakilolt 110 lagti vegyeskara az elmult év folya-
man komoly és eredményes munkat végzelt. Bels6, munkas életét
a hetenkint tartoit probain (csiitorlok: férlihangok, péntek: gyermek-
hangok, szombaton 6sszpréba) élte, melyre a tagok dicséretes, buzgo-
saggal jartak el. A tanultak bemutatdsara a vasar- és iinnepnapok
8 orai didkmiséin kiviil bé alkalom nyilt az intézet falain belil és
azokon kiviil rendezelt szamos iinnepélyiinkén. Misoron csak az
.Eneklé Ifjusag” mozgalomtdl fémjelzett darabok szerepellek. Egy-
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hazi énekeinket a Harmonia Sacra vegyeskari gyijteménybdl vel-
titkk. Unnepélyeink egyik legszivesebben hallgatott szamai Béardos
Lajos népdalkérusai voltak. Nekiink valé, hangulaios mivek... A
kozonségre mindig atragadt a fiuk lelkesedése. A gyermeklélekhez
legkdzelebb &llo kanonéneklés volt a legnépszerdbb a lick koézslt.
Ennek technikdjaban azutdn olyan jartasségot értiink el, hogy az
egészévi munka koronajaként miisorunkon Kodély hatalimas ,Magya-
rokhoz” c. kanonremekmiive szerepelhetett. Nagy meglisztelése és
oérémiinnepe volt kérusunknak Bardos Lajos marc. 19-i latogaltasa.
A népszeri Mester, akit eddig csak miiveibsl ismertiink és szeret-
tiink, pillanatok alatt meghéditotta a fiuk szivét. Tiszleletére kis tinnep-
ségel rendeztiink, elismerését csak buzditasnak éreztitk a tovabbi
munka szamara.

Intézeli iinnepélveink koziil a kovelkez6kon julott szerephez
az énekkar: tanévmegnyitldson, okt. 6-i hazalias i(innepélyiinkén,
nov. 1-én, az elhunyt lanarok sirjanal, nov. 2-4n Dugonics Andréas-
nak, intézeliink névadéjanak sirjanél rendezett kegyeleles gyasz
tinnepélyen, nov. 28-4n a piarista iskoldk oltalmazé Atyjanak,
Calasanzi Szent Jézselnek tisztelelére rendezelt iinnepélyén, a mérec.
15-i hazalias iinnepélyen, inlézetiink Maria-Kongregaciéjanak Gyii-
mélcsolté-Boldogasszonykor rendezelt avaté iinnepélyén, maj. 16-an
az igazgaté Ur néviinnepén, maj. 12-én, a cserkészcsapat zaszlo-
szentelésén, madarak-fak napjén: maj. 27-én, a jun 12-i egyiilles
didktalalkozé alkalmabol rendezett iinnepélyen, és a jun. 19-i év-
zaré innepélyen.

Intézeten kiviil a kéveltkez6 alkalmakkor allolt kézénség el6tt
a korus: nov. 11-én este a Fogadalmi templomban ,Az eucharis-
tia az egyhazi zenében‘ c. eldadas kozoés énekeit éngkellik (a
radio is kozveliteltel), nov. 21-én az alsévarosi kulturhaz volt sike-
rink szinhelye. Egyik helyilap szerint: .Legnagyobb sikert a nép-
dalkdnonok érték el, melyek magyar levegéje magaval ragadta a
kézonséget és ismétlés utadn sem akartdk leengedni az énekls ifju-
sagot.” Dec. 7-én a dohédnygyar munkésai részére rendezett adventi
délutanon, febr. 2-an az Urin6k Maria-kongregacidjanak jétékonycélu
misoros tedjén szerepelliink. Febr. 13-an a Szeged-alsévarosi Oltar-
egyesiilet teadélutdnjan énekeltiik Bardos Lajos népdalkérusait. A
szép szereplésért béséges uzsonna volt a lidk jutalma. Marc. 6-éan
az Ujszegedi Szt. Vince szeretet egyesiilet bgjli délulanjan, mare.
13-an pedig a Dugonics Téarsasdg Szent Isivan kiraly halalanak
kilencszaz éves forduléja alkalmabél a varoshéza kézgyiilési termé-
ben tartott felolvasé iilésén énekelliink. A sok szereplés éllal eggyé-
forrolt kérus meleghangulati, benséséges csaladi-karacsonyla iinne-
péllyel koszontotle a kis-Jézust. Az egészévi jolvégzett kdz6s munka
megérdemelt jutalmaként jun. 1-én a kiskundorozsmai széktshoz
jolsikerilt kirandulast rendezliink az énekesrend szellemének elmé-
lyitésére és apolasara.

A kovetkezg évek gazdag munkatervének megvalésitasara Szt.
Cecilidnak, az énekesek véddszentjének segilségével az elmult
esztendé lelkesedésével batran indulhatunk.

9. Gyorsirékor. Ebben az iskolai évben negyvenedszer alakult
meg koriink Dr. Karl Jdnos igazgaté ur védnoksége alalt Dr. Kerkai
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Jozsef okl. gyorsirastanito vezetésével 60 taggal. Alakulé gyiilésiinket
szept. 29-én tartottuk meg. Ifjusagi elndk: vitéz hatolykai Pap
[stvan VIIL., [6jegyz6: Szamosvolgyi Imre VI, versenyrendezék :
Eckerdt Laszlé és Naszady Jozsef VI, aljegyz6: Niedermayer
Ferenc VI, héznagy: Szabé Aurél VI., kényvtaros: Deutsch Jézsef
VI, pénztaros: Zsarnay Karoly VI, alkényvtaros: Kertész Lajos
V. B o. tanulok. Hetenkint 1—1 beszédirasi, irodai és fogalmazasi
gyakorlé érat tartottunk, a lll. o. tanulék részére fogalmazasi, a IV.
o. tanulék részére irodai gvorsirasi kurzust. A magasabbfoku
gyvakorlo orék tartasaban az elnék, a Il -1V. o. tanulok kurzusanak
vezelésében pedig Deutsch Jézsef és Zsarnay Karoly VIL., tovabba
Csala Ferenc, Mocsai Pal és Szabd Aurél VI. o. tanulék fejtettek
ki igen dicséretreméltd buzgalmat. Havonkint hazi versenyeket
tartoltunk. A kor jaralta az 6sszes jelentékenyebb gyorsirasi folyo-
iratokat. A koér lagjai részitveltek a keriileti és a helyi versenye-
ken. A helyi versenyen sikerrel szerepeltek : a 120-ason 20, (kéztiik
4 negyedikes; hibatlan 2. Szabé Aurél VI és Gyorki Andras V. Al),
a 80-ason 26, a 60-ason 12, o&sszesen: 58 tanulé. A |keriileli
versenyen : a 250-es eredménye még nem érkezett meg. 200 ason:
Pap Istvan és Eckerdt Laszlo VII. o. i. Sikeresen versenyeztek
még a 100-ason 17-en.

Az egész évi munka alapjan az intézeli és oszlalybajnoksagok
a kovetkezdképen alakultak:

Az intézet s egyben a VIII. o. legjobb gyorsiréi: 1. vitéz h.
Pap Istvan, 2. g. Eckerdt Laszlo, 3. Pauncz Rezs6. mindharman a
200-as fokon. A VII. o.-ban: 1. Deutsch Jozsel, 2. Zsarnay Karoly,
mindkelten a 150-es fokon. A VI o.-ban: 1. Szabé Aurél, 2. Mocsai
Pal a 150,es fokon. Az V. A-ban 1. Gyérki Andras a 150-en, 2.
Pudler Laszl6 a 100 on. Az V. B-ben 1. Kertész Lajos a 100 on,
2. Iranyi Laszlé és Racz Dezsé 80-on. Alsés bajnok s a 1V. B leg-
jobb gyorsiréja Winter Miklés, 2. Telek Pal a 100-on. A IV. A-ban
1. Horvath Béni, az alsés bajnoksag 2. helyezettje, 2 Kiss Ferenc,
mindketten 100-as eredménnyel. A 150-en szép sikerrel szerepeltek
még: Szamosvolgyi Imre VIII.. Frischmann Gabor. Stépan Joézsel,
Maériafoldy Marton VI, a 100 on Niedermayer Ferenc és Csala
Ferenc VI., Popper Zoltan, Auslerweil Lajos és Répas Nandor,
Baka Jozsef, Kertész Lajos V. A.

Osztélyversenyben 1. VIII. o. 1255 ponttal, 2. VI. o. 940, 3.
V. A 635 4 IV. Ab60, 5 1V. B 365 6—7. VII. és V. B o. 180
ponttal a 250-es verseny eredményének beszamitasa nélkiil.
Osszesen: 4115 pont.

10. Fotokér. Vezeldtanara Dr. Zanyi Laszlo, iljusagi  elnoke
Bérocz Endre VIIL o. t., jegyzéje Forinyak Gyula VIII. o. t., aljegy-
z8je Korényi Karoly volt. A gyiiléseken elhangzolt el6adasokon a
féenyképezés technikajarol, a mivészi [ényképezés elemeirél és
moédszereirgl volt sz6. A kor folosétak keretében helyszini meg-
beszéléseket folylalott a megvilagitasi kérdésekrdl, a fényeré ténye-
z6ir6l és a szabadtéri fényképek képszerkesziésérél.

11. Sakk-koér VezelStanara Dr. Zanyi Laszlo. Ifjusagi elnok:
Domjan Jozset VIII. o. t. A kor el6szér kisebb oszlaly-versenyeket
rendezelt. A mérkézést a VI osztaly csapata nyerle meg. Aprilis
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2-an nagy egyéni versenyt kezdliink, melyre 26-an jelentkeztek. A
jelentkezéket két csoportra oszlottuk véalogaté mérkézésre. Az elsé
csoportban 1. lett Griiner Gyérgy V. A o. 1., 2. Maczelka Laszlo
Vl. o. t, 3. Csonlos Laszlé VIIl. 0. t. A masodik csoporiban 1.
Domjan Jozsel VIII. o. t., 2. Horvalh Janos VI. o. t., 3. Mocsai Pal
VL. o. t. A doéntébe 12-en keriiltek, ezek koziil egy késébb vissza-
lépett. A kialakult sorrend a kovetkezé : 1. Domjan Jézsel VI o. t.,
2. Csontos Laszlé VII. o. t., 3. Mocsai Pal VI o. t., 4. Maczelka
Laszlé VI. o. t. 5. Horvath Janos VI o.t, 6. Bérocz Endre VIII.
o. t, 7. Iranyi Laszlé V. B o. t., 8. Slépan Jozsef VI o. t.

12. A matematikai és fizikai kér. Vezetétanara Dr. Zanyi
Laszlé, ifjusagi elnoke gagybatori Eckerdt Laszlo VI o. t., [6jegy-
z6je Lang Laszlo VII. o. (., aljegyzéje Zsarnay Karoly VII. o. t
volt. Az év folyaméan 10 rendes gytilést tartolt. A miisoron szere-
peltek malematikai el6adasolk és levezelések a harmadioku egyen-
letek megoldasarsl, a halarozatlan egyenletekrsl, a kor négyszoge-
sitésérdl, a Taylor-sorokrol, a delerminansokrél, malemalikai mulat-
sagokrdl, tovabba a teljes indukcié alkalmazasarél a matemalikaban.
Ezekkel parhuzamosan voltak tfizikai el6adasok az autordl, a
repiilésrél, a vilagitdsnak és a j6vé energialorrasainak kérdéseirél,
a csillagos égrél, az entropia elméletlrsl, a feliileti fesziiliség Eétvos-
torvényérdl, a kristdlyok szerkezetérsl, a relativilaselmélelrsl, a
parcidlis hangokrol, végiil a lizikai térvények szerepérsl a szer-
tornaban. Idészeri megemlékezés is volt kél nagy lizikus : Rutherford
és Kirchhoff életérél és munkassagarol. Az év folyaman 6sszesen
24 miisorszam volt. Az el6adék — ha a largy természete ugy
kivanla — kisérletek és velilett képek bemutatasaval igyekeztek
eléadasukat érdekesebbé és szemlélelesebbé tenni Az eléadésokat
megbeszélés, vita és biralat kovelte. Eléadok voltak Szilléry Laszlé
VIII. o. t., Griinhut Janos VIIl. o. t,, Gombos Pal VIII. o. t., Forinyak
Gyula VIII. o. t., Szamosvélgyi Imre VII. o. t., viléz hatolykai Pap
Istvan VIII. o. t., Fenyé Laszlé VIII. o. t., Szadeczky-Kardoss Géza
VII. o. t., Szécsi Ferenc VIII. o. t., Horacsek Rezsg VI o. t.,
Naszady Jozsel VIII. o. t., Halasi Gyula VIII. o. t., gagybalori Eckerdt
Laszlé VIII. o. t., Lang Laszlo VIL. o. t., Schmidt Jézset VII. o. t.,
Sajé Istvan VII. o. t., Czipolt Zollan VII. o. t., Tabi Tibor VII. o. t.,
Hamza Aladar VII. o. t. és Horvalh Janos VI o. L

13. Dugonics sportkér. A Dugonics Testgyakorlé Egyesiilel”
igazolasi szama: 94, alapitasi éve 1924. szeplember ho. Tisztelel-
beli elnéke: Dr. Karl Janos az intézet igazgaloja, vezelsé tanéra:
Pesli Lajos testn. tanar, lakik: Szenltharomsag ulca 4/a. A sportkor
iljusagi elnoke: Buécz Zoltan VIl o. t. Szakoszlalyvezelsk: Kertész
Janos VII. o. t. az alletika, Toth Ferenc VIL o. t. a football, Koczka
Laszlo a koséarlabda. Szadeczky Kardos Géza VIII. o. t. a szer-
torna, Kiss Antal VII. o. t. az uszo6, Zakar Gyorgy VI o. t. a vivé,
Bérécz Endre VI o. t. a céllévs. Bertok Jézsel VI o. 1. a tenisz
és Toth Agoston VI o. t. az aszlali tenisz szakoszlaly vezeldje,
titkar és sportludosité Szamosvélgyi Imre VIII. o. t. A foglalkozés
az évszakoknak megtelelsen hol a teremben, pélyan, hol pedig az
uszodaban folyt le. A sporlkér elért eredményei az 1937--38. tan-
évben: Szept. 22-én meglarlolt leniszversenyen Budcz Zoltéan VIIL

7
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o. t. az egyéni versenyen 3. lett, parosban Buécz—Falcione VIII. o.
tanulok 3-ok letlek. Szept. 27-én megtartott héazi atletikai verseny
eredményei: 100 m s. f. 1. Kertész Janos VII. o. t. 11'8”, 2. Koczka
Laszlé VI o. t. 1257, 3. Schmidt Jozsef VII. o. t. 200 m s. I 1.
Kertész Janos VII. o. t. 24'8", 2. Boérocz Endre VI o. t. 2557, 3.
Schmidt Jézset VII. o. t. 26'3". 400 m s. 1. 1. Kertész Janos VII. o. t
585", 2. Koczka Laszlé VII. o.t. 591", 3. Vig Janos VIL o. t.
59'4". 800 m s. f. 1. Molnar Déniel VIII. o. t. 2p 226", 2. Vig
Janos VII. o. t. 2p 24’, 3. Fikert Géza VIIL o. t. 2p 25'4”. Tévol-
ugrasban: 1. Kertész Janos VI 0. t. 6 m 17 e¢m. 2. Schmidt Jézsel
VII. 0. t. 5 m 45 em., 3. Pal Laszlo VII. 0. t. 5 m 40 cm. Magas-
ugrasban: 1. Koczka Laszlé VII. o.t. 161 cm., 2. Papp Laszlo VIIIL.
o. t. 156 cm., 3. Schmidt Jézset VI o. t. 146 em. Harmasugras-
ban: 1. Koczka Laszlé VII. o. t. 12 m 58 cm., 2. Kertész Janos
VIl 0. t. 12 m 21 em.,, 3. Sallay L. Istvan VIl. 0. t. 11l m 66 cm.
Gerelydobasban: 1. Koczka Léaszlé VII. o. t. 37 m 45 cm., 2. Ker-
tész Janos VII. o. t., 3. Halasi Gyula VIII. o. t. Diszkoszdobas-
ban: 1. Kertész Janos VII. o. t. 31 m 07 cm., 2. Schmidt Jézsel
VII. o. t. 28 m 25 cem. 3. Papp Laszlé VII. 0. t. 27 m 72 cm.
Sulydobéasban: 1. Kertész Janos VI o. t. 9 m 26 cm., 2. Fikert
Géza VIII. 0. t. 9 m 02 cm., 3. Csontos Lészlé VIII. 0. t. 8 m 77
cm. 4X100 m statétdban 1. a VII. osztdly A csapata (Kertész Janos,
Koczka Laszlo, Schmidt Jozsef, Pal Laszlé). 2. a VIII. osztaly (Téth

goston, Borécz Endre, Domjan Jézsel, Valihora Istvan). 3. a VII
i)‘sztally) B csapata (Vig Janos, Sipos Gyérgy, Sallay Lazar, Milotay

aszlé

Okt. 11-én a szegedi iskolak koézott lefolyt pentatlon versenyen
Kertész Janos VII. o. t. 2. lett, Koczka Laszlé VII. o. t. 3. lett.
Ugyancsak okt. 11-én hazi céllové verseny volt a kévetlkezé ered-
ménnyel: 1. Borécz Endre VII. o. t. 225, 2. Forinydk Gyula VIIL
o. t. 185, 3. Szegedy Otté VII. o. t. 181 talalallal. Részletezve:
Fekvéhelyzetben: 1. Bérocz Endre VIII. o. t. 82, 2. Forinyak Gyula
VIIl, o. t. 76, 3. Valihora Istvan VIII. o. t. 72 talalat. Térdels hely-
zetben: 1. Bérécz Endre VIII. o. t. 77. 2. Forinyak Gyula VIII. o. t.
69, 3. Szegedy Olté VIL o. t. 61 talalat. All6 helyzetben: 1. Bérocz
Endre VIII. o. t. 66, 2. Korényi Kéroly VI o. t. 53, 3. Szegedy
Otto VI o. t. 52 talalat. Oktéber 20-dn a véaroson keresztiill meg-
tarlott kegyeleti staféldban részivetiek: Fikert, Molnar, Bérécz,
Buécz, Téth A. VIIL o. t., Vig, Monoslori. Sipos, Kertész, Koczka 1.,
Toth F.. Kis Gy. VI o. t, Csala F. VL. o. t-k. Dec. 12-én a Magyar
Orszagos Torna Szovetség Délkeriilete rendezte a jelvényszerzé
versenyl. Balasy Istvan VIil. o. 1. vas j., Szadeczki K. Béla VI. o. t.
vas j., Kopasz Ferenc VIl o. t. vas j., Szadeczky K. Géza VIII. o. t.
bronz j., Kis Gyérgy VII. o. t. vas j.,, Szadeczki K. Béla VI. o. t.
bronz j., Beleki Jené VI. o. t. vas j.. Rozsaly Zoltan VI. o. t. vas j.,
Szadeczky K. Géza VI o. t. eziist jelvényt nyert. Febr. 5-6-dn
Szeged varos ifjusdgi asztalitenisz bajnokségaban Buécz Zoltan
VIII. t. 1., Téth Agoston VIII o. t. 2., Sipos Gyérgy VI o. t. 3.
lett. Februdr 6-dn és 7-én megrendeztﬁk a hazi t6r- és kardvivo
versenyt. Kardban: 1. Buécz Zoltan VIII. o. t., 2. Papp Laszlo VIII.
o. t, 3. Zakar Gyoérgy VIII. o. t. Térben: 1. Buécz Zoltan VIli. o. t.,
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2. Papp Laszlo VIIL. o. t., 3. Czipolt Zoltan VII. o. t. A zsiiri tagjai
voltak: Szobonya Miklés, Fréhlich Jend, Reiler Gyérgy, az intézet
volt novendékei és Dr. Vigh Gyérgy, kiknek ezuton kdszéném meg
szives kozremiikédésiiket. A verseny Dr. Karl Janos az intézet igaz-
gatojanak buzditlé szavaival ért véget.

Febr. 14-én az intézet lornatermében hazi magasugré verseny
volt. 1. Koczka Laszlé VII. o. t. 170 cm., 2. Kertész Janos VII. o. t.
165 cm., 3. Papp Laszlé VIII. o. t. 160 cm. Otés csapalversenyben:
1. a VIl. 0. .a“ csapata (Koczka L., Kertész, Téth F., Sallay, Kiss A.)
156 cm. atlaggal, 2. a VIll. o. (Papp L., Fikert, Domjan, Gombos,
Milassin) 153 cm. atlaggal, 3. a VI. o. (Szabd, Beleki, Csala, Mocsai,
Gera) 145 cm. atlaggal, 4. a VI o. ,b" csapala (Beke, Pal, Pintér,
Vig és Kiss Gy.) 144 cm. atlaggal. Febr. 26-dn és 27-én Szegeden
megtartott Kisok tér és kardversenyen kardban: 1. Buécz Zoltan
VIIL. o. t., 2. Papp Laszlo VIII. o. t. Térben: Buécz Zoltan 1. lett.
Febr. havdban lolyt le a szegedi iskoldak kozstt a kosarlabda
bajnoksdg. Az intézet csapata (Koczka I, Koczka L., Kertész J.,
Toth F., Czipolt Z., Kiss A., VII. o. t. és Fikert G. VIII. 0. t) a 2.
helyen végzett a reélgimn. csapata utan, amelytél a déniében
27:21 aranyban kapott ki, miutdn a tébbi résztvevéket biztosan
gy6zte le. Mdre. 6-dn Gyulan meglartott Kisok keriileti versenyen
Buécz Zoltan VIII. o. t. a kardban keriileti bajnok lett, a t6r csapat
3. lett. (Buéecz Z., Papp L., Zakar Gy., VIII. o. t. Czipott Z. VII. 0. t.)
Apr. 10-én Miskolcon volt az orszagos Kisok kardverseny, itt Buécz
Zoltan VIII. o. t. két budapesti diak mogott 3. lett és egyben a leg-
jobb vidéki kardvivo.

Apr. 30-dn a VIL. és VIIL o. éles céllovészelen volt az elemi
l6téren Pesli L.. tanar ur vezetésével. Mdj. 5-én meglartott hazi
atletikai versenyen az eredmények a kévelkez6k: Magasugrasban :
I. Koczka L. VII. o. t. 160 c¢cm., 2. Fikert Géza VIIl. o. t. 155 cm.,
3. Valihora Imre VIII. o. t. 150 cm. Tavolugrasban: 1. Kertész
Janos VII. o. t 624 cm., 2. Koczka Laszlé VIL o. t. 599 cm.,
3. Fikert Géza VIII o. t. 570 cm. Harmasugrasban: 1. Koczka
Lészlo VII. o. t. 12 m. 76 cm., 2. Kertész Janos VIl. 0.t. 11 m. 43 cm.,
3. Téth Ferenc VII. o. t. 11 m. 20 em. Sulydobasban: 1. Kertész
Janos VIL. o. t. 9 m. 54 cm., 2. Fikert Géza VIII. 0. t. 9 m. 40 cm.,
3. Koczka Laszlé VI o. t. 8 m. 55 cm. Diszkoszdobéasban :
1. Kertész Janos VII. o. t. 25 m. 95 cm., 2. Koczka Laszlé VII. o. 1.
24 m. 55 em. 200 m. siklutasban: 1. Kertész Janos VII. o. t. 24',
2. Koczka Laszlé VIL o. t. 24'8", 3. Bérocz Endre VIII. o. t. 26.
800 m. sikfutasban: 1. Vig Janos VII. o. t. 2 p. 164", 2. Pal Laszlé
VII. o. t. 2 p. 26". Mdj. 21-én a szegedi Vasutas Stadionban folyt
le szép szamu sziilék és hozzatarlozok érdeklédése mellelt az intézet
évvégi tornailinnepélye. 600 tanulé egyonteli mozgéasos szabad-
gvakorlalat zenére valamint a torndszok mutatvanyait és a digk
atlétak egy-egy sikeriilt eredményét {6bbszéri {apssal jutalmazta a
nézékozonség. Az iunnpély sorrendje: 1. Felvonulds, 2. Himnusz,
3. Szabadgy. zenére, 4. Versenylutas, 5. Korlat bemulalé, 6. Magas-
ugras, 7. Stalétafutds, 8. Lé- és ugrészekrény gyakorlatok, 9. Alsé
és felsé osztalyok jatékai, 10. Kosarlabda jaték, 11. Fapuska gya-
korlatok, 12. Szabadgyak. zenére, 13. Dijkiosztas, 14. Hiszekegy.

7*
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, A verseny eredményei a kovetkezék: Az 50 m sikiutasban az
[ és Il. oszt. k6zott: 1. Banathy Il A o. t., 2. Kaposvari . B o. t.
3. Abraham II. B o. t. A lll. és IV. oszt kozott: 1. Székeiy IV. A
o t., 2 Welwart IV. A o.t 3. Lestvan IV. Bo. t. az V. és VL.
oszt kozott 100 m siklutasban: 1. Szabo A. VI o. t, 2. Selyem
V.Bo. t, 3 Weitz VI. o. t, a VII. és VIIL oszt. kozolt: 1. Ker-
téesz J. VI o. t, 2. Domjan VIII. o. t, 3. Bérécz és Valihora VIII.
o. tanulék holtversenyben. A 4X50 m slaléldban: 1. Az alséos B
osztalyok .a“ csapata (Siklés, Abraham, Timar, Mahr), 2. az A osz-
talyok ,a” csapata (Bodola, Banathy, Korédi, Szélely), 3. az A
osztalyok ,b“ csapata (Hill, Wiltner, Szentesi, Welwarl). A felsé
osztalyok 4X100 m stalélajaban: 1. a VII. o. (Kerlész, Koczka L.
Pal, Schmidt), 2. a VIII. o. (Bérécz, Domijan, Valihora 1. Sziics J.)
3. a VI. oszt. (Mocsai, Szabé A., Weilz, Ziegler). Magasugrasban:
1. Koczka Laszlo VII. o. t. 170 em., 2. Fikerl VII. o. t. és Kerlész
VII. o. t., 3. Valihora Imre VIII. o. t. Tavolugrasban: 1. Koczka
Laszlé VII. o t. 617 cm.. 2. Kertész Janos VII. o. t. 600 cm. 3.
Toth Ferenc VIL o. t. 555 cm. Szertornaban: 1. Szadeczky K. Géza
VIIL. o. t., 2. Szadeczky K. Béla VI. o. t., 3. Beke Andras VII. o. t.
Az linnepség belejezdje Dr. Karl Janos, az inlézet igazgaléjanak
beszéde volt, aki hatasos hazafias lelkesité6 beszéd kiséretében osz-
{otta ki a megérdemelt dijakat. Az 50 lilléres miisor megvallasabél
160 P 50 fillér folyt be, mig az o6sszes kiadas 161 P 91 fillert telt
ki. Eszerint 1 P 40 lillér ralizelés allolt el6. Mdjus 26-dn Szarvason
megtartott Kisok ker. allétikai versenyre 3 lanulél nevezelt be a
sporlkér. Koczka Laszlé a magasugrasban 170 cmrel 3., 1avolug-
rasban 6 m 27 cm-rel ugyancsak 3. lelt.

Janius 5 és 6-dn Budapesten megtarlolt orszagos Kisok allé-
tikai versenyen a sporlkorbél két tanulo indult: Koczka Laszlo a
magas és tavolugrasban, Kertész Janos VI o. t penlatlonban.
Foly6 tanévben a sporikér megtakariloit pénzébél nagyobbaranyu
bevasarlasok vallak szitkségessé. Fulo és foolball cipék, foolball
dresszek, labszarvédsk, football és kis labdak. 100 drb szék torna-
tunnepélyek rendezéséhez, villany hangszekrény hangszéroval 1641
P értékben, mely 6sszeget a Szeged-Csongradi Takarékpénztar betét
kényvben elhelyezelt sporlkéri vagyonbdl egyenlitettiik ki. A sport-
kér mult évi vagyona: 445177 P. Az 1937—38 tanév bevélele:
144050 P, kiadasa: 2766'49 P. A sporlkér vagyona a Szeged-Csong-
radi Takarékpénzlari betét konyvben 1938. janius 30-an ez id6kozi
kamatok hozzaszamitasaval 312578 P.
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VIL
Iskolank tanuloi

a) A tanulok érdemsorozata.
a) Rendes tantdrgyak.

A szamok magyarazata. Elémenetel: | ==jeles, 2=jo, 3-==elégséges,
—eléglelen. Magauviselet: 1-=példas, 2=—=j6, 3==szabalyszerii, 4=~
kevésbbé szabalyszerii; 6. d. = 6szténdijas m. = tandijmentes, 1.,
2...1L. = 2.... loka landijkedvezmény.

Elsé6 A) osztdly. Osztalyténok : Dr. Kerkai J6zsef.

Tantargyak ;,g
|1zl E iE
A tanulo neve és vallasa x >l 85 le, ] E_g
osztondijas, vagy ismétlg-e ? g ] ‘g z gf; % EQ
918 &|o £ 2F| niS(%|EE
iﬁn T Eﬂlﬁfiﬂ‘s"’“dg ClE]E s
Bakacsi Gyula. . . . . . . . 121127172121 1]1¢f
Balazs Imre rel. . . . . . . . 10312213, 3[21] 2|11
Bathory Laszle . . . . . . IR IR IN IR IR IR N
Berta Istvan . . . . . . . . . 2013131344322
5 Bodola Miklos ref. . . . . . . 201011710231} 111
Bokodi Istvan ref. . . . . . . 121313333222 L%
Boray Géza . . . . . . . . i 1220 1121212]1;1]2%
Busman Sandor . . . . . . . 1121312 3 3|3} 22
Csillik Bertalan ref . A N R N A A N A |
10 Dalmady Emé . . . . . . . 212 1]2]211]{1]2
Dékény Endre . . . . . . . NI IR IR AR}
Dévai Janos . . . . . . . .. UL 1 31220 2] 2] 12
Epstein Ferenc izr. . . . . . 2,} 111172, 21
Fehér Gyula. . . . . . . .. P12y 213,31312)2)2]1E
15 Gotllieb Albert izr . . . . . . 1120221212 1LL
Hilf Laszlé ref. . . . . . . . Cr bl 20 2] 2 1| 131
Horanyi Gyérgy . . . . . . . 1201312]33]2|21]2
Hoégye Gergely . . . . . . . . 1111221222221
Kasza Laszlo . . . . . . .. Sl 21 2p 2] 13
20 Kislaki Jozset . . . . . . . . 111)12]2,3/2 22 1LL
Kondész Andras . . . . . . . 21213/ 314/4|3)1]2
Kutni Istvan . . . . . . . . . 21212 3‘ 31313 2|2
Marlhy Gébor . . . . . . . . 2211333/ 1"2]1.L
Mészaros Istvan . . . . . . . 12{ 2| 3]4|4]4, 3 2|2
25 Mora Gyula ism.. . . . . . . 11,21 2121213 21,2
Nagy Otto . . . . . . . . .. 102021213122/ 12 1.1
Pavo Gyula. . . . . . . . . 1o 2i1 3t
Pintér Gyorgy id. . . . . . . C1p 12013 2[ 21211
Pintér Gyérgyilj. . . . . . . . 1 1 112)3{2,2)2] llLL
30 Radfai Gyorgy . . . . . . . . 21 3,3131414,412 2
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A tanulé neve és vallasa, ‘
6sztondijas, vagy ismétlé-e ?
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Latin nyelv
“és‘n"lévllan .

Enek
Tandiimentesség;

i\ Magyar nyelv
i| Mennyiséglan
Teslnevelés

Hittan
! Rajz

! Magaviselelt

. tandijkedvezmény

1
—
-

Gera Jozsef . . . . . . . . .
Gerstenmayer Istvan . . . . .
Gubicza J. Sandor ag. h. ev. .

15 Hatvani Jené . . . . . . . .
Hofgesang Péter . . . . . . .
Jozsa P&l . . . . . . . . ..
Kancsar Laszlo . . . . . . .
Kaposvari Laszlo . . . . . .

20 Kovacs Béla . . . . . . ..
Lantos Gyorgy ism. . . . . .
Mag Gyorgy ism. . . . . . .
Matyasovszky Laszlo . . . . .
Mihaly Péter . . . . . . . .

25 Nogradi Béla . . . . . . . .
Nuszbaum Béla . . . . . . .

1
2
1
2
2
2
1
1
|
1
1
2
1 1.1
1
1

Olasz Zoltan . . . . . . . . 5
|
1
1
2
2
1
1
|
1
1
|
1
1
1
2

1.1
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Opitz Ferenc . . . . . . .. -
Palasti Tibor . . . . . . . .
30 Paskai Laszlé . . . . . . .
Paulik Imre . . . . . ..
Plusinszki Ferenc e
Prohéaszka Néandor . . . . . .
Pucher Odén . . . . . . . .
35 Renkey Albert . . . . . . .
Sarkény Janos . . . . . . . .
Siklés Endre . . . . . . . .
Siimegi Emmé6 . . . . . . ..
Szabé Rezsé . . . . . . . . !
40 Szécsi Jend . . . . . . . .. :
Sztanyik Janos . . . . . . .
Tapay Vidor . . . . . . ..
Tellesz Endre . . . . . . . .
Valentiny Géza . . . . . . .
45 Varhidy Laszls . . . . . . . i1l
Wentzel Andor . . . . . . . ’ 2
Zsiga Sandor . . . . . . . . i1k2

—
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Kimaradt: Klingler Ferenc (IX. 12.), Petécz Sandor (V. 15))

Osszesen: 49.
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Mdsodik A) osztdly.

Osz_télyfénék: Nagy Vince.

Augwizoapaylipuej I
:B9ssajuawliipus |

PR

S,

. . .

—_

ot

QN

. . . . .
o S . bt bt —
-

~e3 —ai < E o o o

Tantargyalk

souy

vttt (] et (\] vt vt O\] oty T\] vt vty yd (] vt ot ot (V) OV vt GN] vt oyt (N] C\] vt (\] vt (\] vt oy p— oty

seadozg

O Ot 0t O et e O] ot N O N AN O (N Q] et ot et € €7 (] QN ot vt (] O €7 O O] et et QN vt O —t

w.o_®>0:~mvr—.

e O O O O QN vt ot N O N 67 o O] ot N N et vt v N NI EN O N N N N e
E

zley

NN AN A — A AN w= A D AN AN AN AN v NN NN v (N AN N ONENT O ONE O] vt NI ONY O]

uglIW $9
ue)3asiAuusy

et ot O O\ 07 O\ N et et et 07 et (] O O (N et et vt O] O] O vt vt ot ON] O] ot 7 vt (] et vt vt (N] N

zlenazspwia |,

— et vt ) vt (V) C\] O ) vty (\] vt vt vt e (] vt vt vt () OV O N et vt vt V) vt (\] vt (] vt vt vt (N\] O]

Osszesen: 38.

ARAU uyeT]

AN vt D O T 0D 0D O\l vt vt <H vt O O] O O O vt vt O O (] vt vt vt (V) O] Wt Y vt vt vty vt O O\

izleidau s9-pjo, ||

ot et et (V) O O O] O O\] vt ot V) vt vt (] vt (\] o vty (V) ) O woet vt syt (\] C\] vt T\] vt O vt vt vt C\] T\]

A[2AU IABRJN

— O\ vt O NI O v O\ C\] vt st (V) vt O O\ O v vt vt vt 01 O CN] vt vt vt O CN] ON] O vt vt vt vt vt (\] C\]

:ﬂ:—: ot e et (\] vt () O\] vt o vt (N] O\] O\] vt (\] O] vt vt oyt (] vt (\] vty yoomt (] vt ol vt pomd ot o ol oy vk
L | —_— = e
ﬁb—OWT»EME—Zw —t ety (V) et (\] v vty o (\] vt o ety yd vty o (] vt vt o gy v vt W (] g v gy po— oty
I = ¢ « + = « % ¢ = & ¢ 8 5 5 1 2 ¢ & ¥ .  « =5 % v & v % v 0 % &% 6 4 3
« _ ................................. . . .
2% T IR AR 5.,
— &
= -S| P N R EE EE R L R I N . T
> . S o ~ ML =
m ...... N . — g ¢ % e e s @ & s % o owm e ] . e .gZ .
® 8 o + 8 U - TR - .. ..i.mr..Ei,m.
) . - joli] 0 — - = N N s-..l .m CIO.
v B | oo, 8 02 ox 282 _Q%8 88 - -§ BT -EENS
> @ | B NENS G2l PET OO0 YR ENEGRNE .3, 08,5 b
o > — o282 =~ S E &g NO ~N X =Tl G R0 NT g n
g 4 ,aA,ak.WmmGlm £ E,B.M% %Tl.. nﬂ..G nAnn“DA% n.m S eh.OS.mw.,O mwmnv.w n
e et -8 . = = -~ R
o LWLH.LVIZomEsWai e N2 88 N8 Ark,m..rbaWLmﬂimr
2B Z R >N G P OXEE T B OEEESSa=E B0 0SS 0T 58
£ s SOESESx c R SERSEEECESST S oRBE BNEOT B 0l
2N CCOHOTLT WO ESSE55050RB8IOOCST g0l oo d =08g 8=
= = Qo™= =® O
ot OMASAADIROOCGOOT A SIS Zl o R AR>S
To) (= To) S Te)

Geds Béla ref. (XI. 4.)

Kimaradt :




Mdsodik B) osztdly.

105

Oszlalylénok : Léndrd,,_Oddn:ﬁ

! Tanltlargyak ‘g‘,é
VL slE Il T LT8R
A tanulé neve és vallasa, |2 25 Zle,| |i5 FE
6sztondijas, vagy ismétls-e ? gj 512 ! ?g | g 8 E_ﬁ
Sl 8lalelE 2t £ 5 I8
SIS |R|3|E2° 8|8 8 E 8
Abraham Gyérgy . . . (1| 1| 111112 1|1]1|1] 3L
Bajza Frigyes . . . . . . 1123313332331
Barek Istvan . . . . . . Ity 1{232)1{1] 3L
Barna Gabor . . . . . . Wt 20282 1] 3] 24m.| 1] 1
5 Berke Léaszlo . . . . . . 1l 1) 212312313 1]3]1
Bugyi Endre 1213121 3) 31 3] 3121
Cserjési Jené . . . . . . (12021131 1]13]3]121]1
Diés Andréas . . . . . . tgp 10121223/ 1]1]2%
Faragé Péter . . . . . . 11 3]2]3202{2{1]3]|2
10 Fiz Ferenc ism.. . . A 2131313312211 31
Gazdag Andras . CoLorrprp 220121202201 2
Gyérgy Zoltan . . . . . . 11212212 312231
Hasdell Dénes . . . . . 20112137 213[3]2]1]3]2]1t%
Horvath Ferenc . . . . . 1112131312312 112]2
15 Juhasz Nagy Bela. . . .| 1{ 23] 1|3|2[3|2|2]21]|1L
Kis Mikles . . . . . . . 11311 31113122 2|1]1L
Kiss Richard . . . . . . 2021312132312 2122
Kovats Jozsel . . . . . . 120 120121212302 311] 2L
Kurth Géza . . . . . . 1|1]2] {2132 1|3]1|IL
20 Marosics Islvan . L1 200313630413[41201]3;12
Marosics Laszlo . . . . . 3123133314121 3;2
Marticské Jozsef . . . 1| 1] tha| a1t
Mészaros Ferenc . o201t
Miklés Karoly . . . . . eyt
25 Nagy Ferenc . . . . . . 20011313, 3123|2222
Pényai Mihaly . . . . . 21213/ 314|3[3/3/1]42
Sarhegyi Béla . . . . . . 1233332/ 12]1
Sebestyén Zollan . . . . 1] 1|2]212:2 212 1|2|1]2t
Szantai Imre . . . . . . 1421313331212 2}31
30 Szilagyi Jozsef ism. . . .| 1| 1]3{3]4:2|3]21}{3]|2
Szillner Antal . . . . . . 1201212221} 1%
Tapai Elemér . . . . . . P11 312302132 1]2]2
Temesvari Janos . . . . 1212, 3/3/3:3/4/3 231
Tombéacz Ferenc . . . . . PLi1h2y 112121202 132 1k
35 Vida Gyérgy . . . . . . 2212 1)1t
Villanyi Rezs6 . . . . . . P12:33133131212121
Wambach Ferenc . . . .3/ 3!/3]3/3/3]3|3|1]3]|1
Magantanulé: i
Kordés Séandor . . . . . =121 1)1] 2] 2l—|—|—
Kimaradt: Szécsi Jozsel (V. 9.) Osszesen: 39.

S |




106

Harmadik A) o.iztfily. Osztalyfénok : Sziies Jdnos.

e = ’

|

F5ld- és néprajzl o

ntargyak

T

A tanulé neve és vallasa,
6sztondijas, vagy ismétlé-e ?

\

Latin nyelv

Természettan |

tandijkedvezmény

Magaviselet
Magyar nyelv
Német nyelv
Menny}séulan

és mértan
Testnevelés
Egészségtan
Tandijmentesség ;

|| Térténelem
Rajz

| Hittan

-

|

Austerweil Ferenc izr.
Ban Gyorgy izr. . . .
Berta Pal . . . . . . .
Borsi Jézsef ref. . . . .
5 Bozsé Lajos . . . . .
Butkay Béla . . . . .
Csauscher Jozsef . . .
Deutsch Gyoérgy izr. . .
Diamant Istvan izr. . .
10 Erd6s Janosizr. . . . .
Farkas Lajos ref.
Forgacs Endre . . . .
Firsth Béla. . . . . .
Gavallér Gyorgy . . . .
15 Gyimesi Gyérgy . . . .
Hajdu Jéanos ref. . . .
Herczteld Arthur izr. .
Homola Léaszl6 ag. h. ev.
Horvath Péter ag. h. ev.
20 Jasz Antal . . . . . .
Kocsis Rezs6 . . . . .
Korodi Attila . . . . .
Kévéary Nandor . . . .
Kurucz Léaszlo . ..
25 Miklés Gyorgy . . . .
Mogyorési Laszlé izr.
Molnér Zoltan
Palinkas Laszlé . . . .
Pintér Miklés ref. 6 d.
30 Pottinger Oszkar . . .
Rechtenwald Kristéf . .
Rizinger Gyorgy . . . .
Sebsk Gyorgy
Szentesi Janos
35 Sziics Kéalméan
Vémos Laszléo . . . .
Wahby Adly Jounis .
Weisz Jozsel izr. . .
Wigner Gyoérgy izr. . .
40 Zelles Aladar. . . . . :

(3] — DN

(S re—
sarn

QD =
—y —

1 L
1 £
3L

11
Osszesen: 40

QO DN et DN b bt et DN = NI DN DD DO DD et bt et ot et et bt et [\ bt et ot et et N N QO DN = DN N =t N\ D et

DO et et ot ot ot [\ bt bt ot et et [N [N\ bt bt ot et [N N bt [N G =t N =t N =t DN DN =t N = et et [\ et N et et
NS QO =t N N QO DN N = =t = N Q0 N et == IND N Q0 e 0 L0 G0 L0 N QO NS N Q0 Q0 L0 N N N2 QO DN N QO e
QO QO ==t N DN QO == = N = =4 N N N et = O N DNt N DN Q0 L0 QO O DN DN QO DN DN = DN == LI DN DO N
DN QO =t N = IND =t = Q0 = = N L0 DN bt N = D NI bt L0 QO N = N L0 L0 N QO NI N = DN — L0 DO PO NS e
N N = =t N NS QO QO DN DN = = L0 QO N IND N = L0 DN e LD N Q0 W QO Q0 Q0 L0 LI N O N N DN Q0 QO N QU e
CO N =t IND = L0 DN DN NI = N NI Q0 N et N = €D NI »mmt L0 L0 L0 N QO N QO N Q0 N LI N =t == L0 NS N IND =t
DN N = QO N QO QO QO DN = N QD L0 Q0 e CO L0 QO QO 1 QO QO W QO L0 QO W LO LI DN DN == L0 O LD QO ==
:—‘NI\J—'—I\JC«JI\JI\JNI\JI\JI\JWC«J'—'—'NNC}J—MWWMI\JW—‘Q«JNWNC&NNC&NMN—
DN e bt et et Q0 bt b et et et TN bt N bt e et N N et N QO N = DN DN N N QO N DN = DN = L0 N N = et

WWNNWWWWWWNNNWWmmNWWWrm L WWHR WWWWWWLWNWWWWLWL =

—

.—-[\)[\Ju—-——--—-d——-v—-»—-———-[\g——‘v—‘[\).—-—(\)mw[\g[\;[\g_—.——;—A[\J.—-u—-—-—-—‘-—-l\Jl—-




107

Oszlalyi6nok : Babos Dezsé.

Harmadik B) oszidly.

AUQWZIAPaY(1puw)
¢ 8gssajuawiipue]

T

— NN

o .

[a\Nap]

e -~ [

—_—— ) o —_—

—nm [9\]

—

— — N\ —

uw)dgszsa8y

s9[eAdU)SI ],

Nt et e N NN = NNt e = N Ere @ O B O e 0D OO O OO O O N vt N = N
s E =

zley

ANANNOANN—AN—ANNMMMOANNMNAIN=ANANMMMANINMANNMMMANNMM N =—ANIN NN

uguIW sy
MLILEUROTIES

—ANNANANAANMANN—ANANNNNC DN v e e NN = — NN =— NN O <A OO\ vt O] O] vt vt

uBj|aZSPULID |

— O] et (\] == O\ OO O] =t O] O\ O] O vt vt vt (] vt et vt e et vt A A = O O] vt o O\] (\] v oot et vt et —

AJPAU J3WIN

ANANNNNANMANNM—NMNMANMOOANN=ANANMANMOANNMANANNMMNM— N = AN N

A[94U unye

NN ANMNMAN=MANMMOANN™MANMMANMNTO— MMM AN NN

zleldau s9-p[0]

Tantargyak

.h.2112133121232231112121222321332213212212

waeug |

NOANMAN—MMANM e = — N M AN AN=ANANANANNANMNOAN—ANMMMOM NN = — ——

1|>‘_ch 19488 |/

NMOANNNDANTANMAN =N — N ANMMOOANNMM— MMM MANNANNAN N —N

_ uslNy |

111111 TN O] vt C\] vt vt e ot vt vt o o W vt et et vt vt (N} vt (] vt v (] O\] (] vt vt vt vt vt O\] ] vt vt
PresIABBEpy || e — O O — O]t O] ettt vt O] O] 1t O] O] e vt 1t ot vt O] O] ON] ot vt (N] 7t ot ot ot vt vt
G |
D o~ . e e e s s s s e e e e e e
= 5 .o
=T = £ <=1 . -

m.ﬂ o E 2] = c
m ©o m .w%. < SR 3 @ ....S.,a,o.,a.m_.. -2
7] T e »n—= . w © . _ = @
0 2 maS NOt&ZbO,e ...nGuO_w.ann.|O. %,O,e %YV.tlsmemz,OOPn %
0% 5% _BeS NS EES S RQ AN v 50 TFE 98 2@ AN F "8 @
¥ . 20N T80 _Vg=.25 0q =25 N—=c-L£ 8= ey ™ o=
> 3 Drenw.lav"m £0.0 m..m.J.IV..,m.SVG.mF.ba\LAM.m e B,mAqm.Ml.MWAEm W,.L.Huu g WSnm...m.A

»n —_—— ‘@ O Rl w o)
< g hiywahsazomhsse Sc2ooo887 =25 @ CF mwsBMm
O = w0 =" 0L 0 EwAas * 88> 203200 d ENTOER=ED 2200 ==
= O NW " EP=q @ N 0Ol Cgec2eE>g>2l 0 00 - VEROZ T C
ER- < 0580030t 83302 cducoo PPy IaENe>8EEOEOES RO

© % 0.Y A g d = O o= N NNNN©
8T ERMNSGAAOL 2w 8.8 8355355522220 dBe e
©
< 1o = 2 2 & 8 83 S




!
AugwzaApaylipue) o _ AUwWzaApylipusy] ! — P [ [P et e e
i um.omwv_cuE:v:n._.., o — M ,m ‘8gssajuawiipue] o om a 131 —_ AN —een
ue)89s2598Y ; - .. O | sap@aouysaj i — OO\ =t O\ O\ O ot vt O\ O\ N ot ot O] O] O] O] et vt
= e c B
So[eABUISO || N —— g 8 SRUISIOAT) | O 0N vt o O vt ot O ot N N vt € vt €7 (D s et €1 v (7D ot =t
i " '
= 5] S e
zley v [3plapNaN % Di zfoy OV vt AN — — O O vt O] = O] vt (\] () vt vt ) vt v vt (\]
~< e —— &% o i
P sw_nﬁ_ﬁ_”wz ;AN — Q Q] o| umBastAuUS T OO = D D N O D O v O OV N O N 07D ot O] O] €7 ot et
i I
> L
wi  USHIZSIUII | _ — N — | ” z(R1)aZs3UNId | | CUOT vt vt N CD AN N O O vt NI CN] ) vt 0 O O vt ) O\ O] vt vt
:0 | —_ -
M A[RAU JaWRY [a\laplap] = B ic%_om, O O vt vt ) vt ot vt et ) vt (N] vt vt (\] OV N vt O 0 (] vt vt
A ) O | T _—
- A[9AU E_mﬁ: N™M N Bt Eo_ucotoh ' 23113111121211123113121]
c =
_ |- . @ cf— | - -
@ zfeidausg-pjo 1 NN N [ | A]PAu quoZ NN e AT A — ) 0 et (N A N et €13 O N et €7 N €7D et e
= § L lel—— T A
wopusg] L NI O 3T ApAu uge] i 00D = (T 07 TN 09 et O N N et O €43 O et €3 NI N ot e
0
>_o>: E\»mmzv N ' >_o>: PLEV.LII\ES 331122212312121232131211
uBy W,lllnf_.ll‘ : :nrmm\__n> : 211222111212121232121211
|,‘i\l — ! — — - S — S ——
~0-0W—>GMG_>_ i O] vt ' _Q_me>ﬂm0—)_, Tt et v Py Y— e p— v— 2111211211]111‘
—— - — = 7“w = ,|| H i R H.’\.‘ s P T TLoTIs T =2
S . m ... . P e e e e e e e e e e e s e e e e e e e e e
‘C o il c © @ ., .
=3 H N =% i . e e e e e e e e e — .
T = g . T = ! L S .D 0D
ST i Wm E > ! Wrnu:lrrmm.lnr e
w & R 'S ] RGO EL w08l 56, Te rov - 8
K i = N ‘0 | oc®B2NgOR N .SS5SETAT —E0
> P EZ R N > I EgNp~-ocfceligelo gz, 0 E QT
o 5 =209 8. v ¥ ! l“,oﬂSJr,e,at,amrmFBD.mﬂnCHS.ﬂG
5> ! g | P i OO_JtheD.Ln.LI.OV.n .A.mba.lmmF,aWV.
c:; 1 Egsg = Se . gNx 5§89 L TeNgesT_esy 127
- & i, GO EE , - | SeRrom 200Nz -=g@Ngimon,
=5 1 T Vg - =3 ; mmcs.l.mukroamygrlm.v,asss Aaao.m
S e LR EE 5 S ¢ 1 Sf g RSt cgoS=cf=sbk B oo @ 2>x8q
[=3) B = o < 0 i 8390002088 d0aT0O05dL.=.2E 00 g
8% I 23S 5 33 | AMARCAAQTITTITITAxvidexwy 39
0 i o)) H=] b
G Y] ! us o] o] o
< ‘, Z < I - — N
|

108




109

AupwzaApayIpus)
 83ssajuawifipue |

ot €t [P

—

. . .

st el

N

ey h—

1
1
7

Osszesen: 4

A[2AU une w

S9[3A3U|SA ], O O = ot NN O] O] vt = Q] ot ot o O O] —

SBIISIOAN) D= ANM =Nt = NN N — NN M) = = YN NN

z[ey] AN AN =M= =t (N~ D= NN NN = TN N —

.M uBjBastAuus|y OANANNANNM = == (| — MMM M= AN M,

H_ ziuipzseua] | N —— MMM = N =N MNOMM M —— NN

- 'zfg1dgu s3-p[Q,] YNNI =t N vt — N ) — O ] — et NI N

M_!\\Ho‘_m:‘m_kow‘ 0 O\ vt et O Ot O\ ot (] = €7 QN et N QN ot o O ot ot

M AJ]9AU JPWRIN OANMNMANANNMe= N N =M NMMM AN =M M AN AN
e L2

OANNNOANMMN=ANNN—MANMMMAN =M MHANM

AloAu 1BABBIN i
~ usse|ey

CIANNANNM N e et = YN MM — == (N D — N

AN AN AN )N vt O] vt TN vt NN O OV vt vt vl N O] —

jo[esiARAR]y et ot (] vt e ot et vt (\] vt N vt (] ot ot vt ot (N] (] —
9 i £ - . e e e e e e

|9 Pd E . ..o
o2 ! R . e
5T I Q- . . . - . D V)

: ) 8395 .. 8o BT N 3L
€N & a0 T N 0T EL8-5:w0 a Q E.o
o B8 92 8882 22508 L6%T
¢ B 250 <8008 _STenarm g
o > &GdzwnﬁmubmiR%ZWP&ﬂwﬁbb
=4 Mmauo.m.wyan.lv,ak > o ”mnyL.&m,ay
o 2 mn:mv.o aoaamewa.wwmd,%dkwewam,
—_— — = Y 7 f —_— =
5 g L EEEBERNec e RELT 580 0= ES
c 0 ] a.l,eo.ouceoozzzznowweoo
8% | ASZZAMEAEANANNNANANNESS>NNN
< © [Te! ) w o Te)

| A ) < <

Oszlalyionok : Makldri Lajos.

Auawzaapaylipuey
‘ Basso|uawl(ipuB]

| w.o_o>oEmoH

,W SBIISIOAN) _A

zlay |

4

| UBIB3SIAUUSN |

. N_m.__mnm.oEB.bi

2faipiog |

(NETELEI I
"

A[BAU JoWIN ﬁ_

Tantdrgyak

Al@AU uneT &

APPAU IBABBA |

L
umisg([BA |

13[es1ABBR |

A tanulé neve és vallasa
6sztondijas, vagy isméllé-e?

&
° -k .
™~ .Otm .5
o TR >
< RES B0
—3<C=9
200 w0 L
Hak.mim
S<ERE:
S @y @ OO
<QEOIT
7o

waegyedik B) osztdly.



110

Tanlargyalk

AugwzoApaylipue)
¢t 89ssajuawfipun] !

$9[9A3UISD ],

— - s — — - - e — ot — .

O v

——

2112232]22112?_112111223 m11222|l.l..|.12.l.l.

—

SBIISIOAT) |

. N_m.m ,

MMANANANN—M—NNANNANMNM AN N MMM — MM ——ANM NN -

uBR|39S1AUUN |

0 TN 07 07 AN N 09 09 — 0 607 EN O I N €7 CN et ©9 et ot £ NI €D 073 vt €73 €7 €N €9 (N & (N vt v e

zl91)9zZs9WIa], -

z(e1p|e

0 = O\ N o= et 07 07 vt € O CN O O v O EN ot O vt ot € — N EN EN N O] 280 N N N N ot (N e

waauNQ ],

£ O (N — O\ 0 6 0 07 (N 6 — EN 67 N vt €93 et vt O 21 €7 N EN €7 N1 N TN N O vt et e

A[9AU JoWRN

T 0D 01 0 N0 ST N0 0 N1 6 N 6 0 N vt O vt et 03 N1 ] ) — ] O 69 NI O 69 N ot — BN

A[dAU une

ONMMOANNMNMANMMMOM—MON AN "M e e YN MM N MMM M ) vt v

>_o>‘: :..:nmm_z

YN ANANANANNM ~— M OIANM N ON — wmt (N v AN — NN = = NN O] vt vt o

uejsg[[@A

CN] vt vt vt v et vt vt (] o v e v v e v vt v g e vt vt (] v (] v e v eyt vt g gy

!
|

13(asiABBEN

6sztdndijas, vagy ismélls-e 7

A lanulé neve és vallasa,

O O ot et et et O] ot ] N ot 7t e 07 O] ot ot C] ot O] 1t O] et ot (] e 7t 7t ot ON] ] ot ot ot

2]
................ < G e C e e e e
..... ﬂk.mmrrr.
. e . m ...... m .. m . E.,M g ,Om . N N
Iva....bUVo.ys.nS....l.nlv.. .,MI”'ZAV.. nV.....rOIL.Sn
00 .Pm.l.r.m.ao.,m,a.lr.,nm..pr .mrnsasm_ﬂn.momaa .,Orou.da.o.”m.a
SO NTOSENT 0058 g E 0SS S5TTESE A== >
WNL o >N @ous 202UV IESrzge 3822297 -J=2gENZ=Z2
MENB2O0T-RAE G R ED =04 A8l R >z agFnIEsS.®
R|edge (R e ] <>z ETz > oO="_0OGF8] @ ==
el @ ..md.ln NO ., mqg Glm...Kv.l.wrr..lmer [l ar..vurLr.n
e R Ry S e P R AT P
o8E —=C= a2 —= . c c o=
s<e>8csEapgus O= Y Nw>=NG =g %9 g g Ecg.ER
=300 J O 3.2 08 LO 0 a0 L0 s d T 0T CERTC.E D B@ =T @
HHWKKKKLLLMMMMNNNNOOPPRRSSSSTTTVVVWZ
=) o) o Te - 10 o
— — [a\] (] [am] [ap] g

Beteg: Demjan Sandor, lla-Horvath Imre
Szabé Lajos (V. 10.)

Kimaradt :




111

Oszlalyiénok : Barborik Istvdn.

Otsdik A) osztdly.

AuawzaApayfipus}
‘ 8pssojudwllpue ],

— e

N o E

o« e

a3

el

o

e FEEPE FEPR -
o3 M= M —

—

Tentargyak

S9[9A3UISd]

$BII610AN)

vt () vt vt (\] O vt e vt (] et v et et D) et (=t = NI NNV AN vt vt == (N O NN NN MO — N

ug)39s1AUUI

— N £ 07 N N O O\ N vt AN — EN] 0 CN1 69 CN — &N 01 013 0 CNI €9 09 03 N1 N N1 67 079 () O € 0 (NI O < < e

z[BljaLswIad |

11111111112112112.11231223311113]211213211

WaRUINY |,

— N N €7 e O]t O]t ] vt 073 O\ N O N O\ O e O N 6 O] o vt — 0 O — ) N Nt e O O] N

A]9AU BUBL]

— 07 0 O et CN] €7 vt € O\ EN] vt s €79 i EN] 8 — 07 €73 O\ O3 €3 €3 0 — (NI (NI EN O e S 03 O N1 O3 €9 000 O O

A]9AU oW

—CN 0 07— 073 O] vt ]t O™ C et 7 € €73 N €7 0 O] 63 ENI 070 03 0 (] (NI N 013 (N 613 09 €0 63 NI O 6 ot O

AJ]9Au 30190

TN NN

A[AU une|

APAU 19438

AN ANN— M=t N NN = MOAN—NM—ANMNOANNNNOANNNMNTANTONNMSTMMM

— e ) TANANM = =t mt NN = Y ANAN—ANANNOOANNNMM—— MMM — NN T NN

| uejsp[|eA

19[9s1ABBBN B

A tanulé neve és vallasa,
6sztondijas vagy isméllg-e ?

11221121112112211212111212111221211222221

. A A N e i - N —— — oo D TN e Nt e e e N N e N NNNCN N — e

kos . . .
nemes Kup Laszlo
Lehoczky Miklos
Popper Zolian izr.
Pudler Léaszlé izr. .
Raszlaviczy Géza .
Szepesy Gabor ref.

Ivaska Arpad ism.
Kovacsik Lajos . .
Kévari Karoly
Lukacsi Istvan
Schreiner Janos
Skultéty Janos
Szabo Laszlé .
Szakall Istvan .
Szalma Jézsef
Szeles Jozsel .

15 Karadi Laszlé
Maier Béla . .
Molnar Karoly
Pavé Nandor .
Romoki Arnold
Roéth Istvan izr.

Gillai Janos . . . .
10 Griiner Eyérgy izr.
Gyorki Andras izr

Dény Miklés . . .

Bézso Arpad . . .
5 Bukovinszky L. ag. h. ev.
Felkai Béla

Austerweil Lajos izr. .
Baka Jézsel

Baba Laszlo

Csikos Mihaly

Imre Jézsef

Koltai Géza

Gyorgy

20 Lanlos Islvan . .
25 Pap Ferenc ref.
30 Répas Nandor ism.
35 Szabo6 Ferenc .

40 Szentgéli Gyula




112

{ Tantargyak wZ
i ‘O Q
FIRNEERETIR

. . . [ > P2 = o| & | o
A tanulé neve és vallasa, ‘% L2 T:_)lg S|zlElsi® wiif £5
6szlondijas, vagy isméllé-e ? Zle 5 EjE1E e i 2| Bl EQ
8 > c|XIT|CIG|EIElRIE TS
HiI I R
S| = 3 G2|u|f|e 2|8 &|Fs
R AR RREEENERN
Szénasi Lészlé ism. ref || 2/ 3 3!3‘— 332l 11332
Toth Sandor . . . . . 2 2|3|4—|3‘4|3‘3‘4 2/ 2
Veres Elemér. . . . . 213/3/3—"3/2'1/3 4/3/ 2
Magantanulo:
Reisz Lajos ism. . . .| Irasbeli alapjan megbukott.

Kimaradi: Alméssy Laszlé (V. 11.), badini Badiny Elemeér (Il. 19.),
Bukovitz Laszlé (V. 10.), Kersch Laszié (V. 15.), Konlraszli Endre (V. 11)),
Tamasi Lajos (V. 14.), Willig Tibor (V. 15). Osszesen: 52.

Otodlk B) Qs;t(jlg. B Oszlalyténsk : Rassovszky Gyula.

|

‘ Tantargyak
} |
|
\

|
|
A lanulé neve és vallasa, “
6szidndijas, vagy ismélls-e ? (
l
|
|
|

Lalin nyelv
| tandijkedvezmény

I Francia nyelv
| Tandijmentesség;

I
i
1

" Magaviselel

[ Vallaslan

‘I Magyar nyelv
51 Gorég nyelv
} Némel nyelv
1[ Térténelem

\I . N

i Mennyiségtan
} Gyorsiras

‘ Testnevelés

1
{
il
I
|
|
|
ly

Bakaos Karoly .
Bo6zsé Istvan .
Farkas Istvan
Grabeldinger Jozsel .
5 Iranyi Laszlo . ‘
Kerényi Karoly . :
Kerni Kalman. . ) i
|

|

—

LT

N QO DO QO = N N N DN QO DO N QO vt NS st et [ bttt e st et N

Kertész Lajos .
Lovass-Nagy Viktor ref.

10 Németh Istvan .
Ordég Janos .
Petécz Tibor . . i
Piukovich Jozsef
Post Joézsef -

15 Réacz Dezsé
Saj6 Janos .
Sebsk Odon
Selyem Janos .
Singer Jézsef .

|
20 Striffer Adam . . . I
|
|
|

—— N WiWw—wWweL

=

Pl

Szabé Bertalan .
Szabo Gyula .
Szélpal Otté
Szigetvari Ferenc.
25 Vecsey Tlibor ag. ev. . I

Kimaradt: Laszlo Endre. (XI. 29.) Osszesen: 20.

DO = B\ Dt B B8 RO R 00 RO = a3t DG bt bt ettt bt et k. o 5 1! Természelrajz

DO et et DD bt s bt et et N\ bt D\ bt pet et b ek et bt bt et
DO D N QO N QO =t = BN NI Q0 NI DN N QD vt vt N\ bt ot et st ot et
w0 Q0 QO QO = N CO N N QO N QO NI CLODD GO st ot DN et bt (5 b et ND
QO QI o NS CODI NI DO DO CON QO = QO sttt N\ et et () bt bt N
(] LY CY O Y NOPEN TF XY T O Y NS G S SN
€0 Q0 Lo Qo mm N L0 = NI CO L0 LI NI L N N e it N st et (1) bt ot
DO m— QO N i ND Q0+t vt [N ot () bt bt bt s ok ot et ek et e et e b

]
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
2
1
1
1
1
1
1
2
2
2
2
9



113

Osztalyfénsk: Dr. Zdnyi Ldszlé. )

7 Hajodjk osztdly.

Tantargyak

— !

z:oEN0>v$—:v:c_ _v e e et — . = e
!8gssojuawifipuB] |~  —aj —_—— R-ma - ) Eai- aNe— —E = Ad
$a[aAduUEa] || I B — E E—XN m221221] m22222|1212122212!lﬂ|

:c_mwvicco—z

M= MOANNANMN NN — <N M=t — N AN TNt NN MO = 0 O O] vt = N O] = NI D

NE.:OvaEBF

07 0 CN (N 0N 67 07 CN 0 (N =t — < O\ 0 0 N — 6 O\ O3 09 (] ot — — (N] ] O vt 0 0 i ot NI N = (NI NI C1)

waaulle |,

Al2AU PWRIN

07 O O\ 07 0 EN 073 03 €73 N vt O 0D EN NI T et ot N1 EN O\ S 0 vt ot O O] € 6t et O3 et et — O] O] s o O

232333433212433312332341233331233132322.3.

A]2Au BIOUWI ]

A[34u mo._oO

LT N T (=N == [ =

A[aAu uge

AU 194Buly |

I
ueisg|ep |

23233332321334333123333212333323321323223

221232322P1232231‘12223311232312221222122

.o_uw_ ABBepy |

A tanulé neve és vallasa
6szlondijas, vagy isméllg-e¢ ?

T L L L L L . L N AN e e e e N e e e L L oo
.................. nm. . . . . . . .c . . . . . .
........ Lo .........S.O.w.......m......
[ . (@] -~
..... - . .m . [e) . .rz-. . mym. n.m,mr . . . . . . .mu . .% . .
. L, 2 e = .85 .. zMuw . T =
=2 cex SPgcoeD e 5= g e 8 L8 G952
5 gwpodGes Lo a8 ENC50 g 292 _ w5 9 - 58 EgS=3¢
3850228 20 oEEER T B b N a8 3BE LS 2 EE 53,06
G5 512ES P G eANE - SO S g8 K Ca A 5T R E
B =y, o ‘© - P X L0 .g € .- > 0F o=
0 NOaoggB, Emsunedps nwon =g 'S .= Mme - 2E7g
Q= e 2o ®; T OO Q. J = g C L] - .=
2 s 83e8eEe_85.80co P sgcE8S e memyy@mwmwmm
L ENGXE SO eRT @555 s 3 = da“ Sd0=00CHol S NEL
00O n A NNTRREOIIRLOodOOQO= - L= o o.2 g0.L 0@ o
SHNPROOLOVLEELCOOOEIXYY YA s EZEZ5335ZzZz22 XXX N
o s} o Te) \




114

'l Kugwuzaapayitpue) |, - - ¢ | Auswzanpaylipus I o wated e e
umwwmo_coE:_u:mr_ : 2 2 [ mwffv_coE_.__.vcmr_.. ! — 130.u — —_— 3
. SRl [ . = _ T
me_u>oc7®rj m.l..l.2.l.ll>)2l..|. Rn/.u r.w :c_mvfufvm.* ; 12111111231212
_ — —— ) - e e ﬂ — —_—————
:m_wwr:ccv_)_ 9_142 323232 n 1%} | vo_t>o:_n®._..‘ 11121112222222
[ g Qo i -
=< N__o.:vwonB[_l N e D =N D N m = :c_mon;:co_z, 32231223333242
© - C - S C—— - —_—
N C._O_M,VCU_.—O,.—L , [k Naa Yo\ RS e s NaN Fa g R o WaN | m H =2 Qv__N—h—_ 2212111322223]
S - R R . )
> ARAU PUIBN | R AN TN O <\l N_m%_om Y = QN — NN —~ NN
_— - =, - — He] 5 —_— R
@ >_uE u_u:ci; 07 v _)_2333132 ,m r_m Eo_o:w:or O ———— 00— O (N N ]
= >_o>: mEou‘ TN >\ >_o>: _oEuz NN~ NN
Q—-- el B — B
- >_oA: upe | NI NN A Al m I _w>: c_oc.tn_ — | —n— — _ aNam !
R ——— — < — — —
>_v>: :;mm_z* Nl NN AN D — D o =i >_i: mo_oo _2 _ _ _1_ _ _3 | _ _2
— I_. ~~ | —— —— e — — -
:Euu:u>, ——) — AN = N — 0 N m _ >_oE ::c‘_ AN — NN I I A D
wv_uw;nmmi M|2fm41121l1?_1 5 A >_o>c :im:_z NN —-—— NN NN
T 1 . .‘ wi...t\uu.wi.\l.l‘l. I. .[1. hd ; Cﬁuwﬂ__m> - \.l‘.“lza”.“lz.h.wln/\_lln/_.
! WQ =_- 0 S
: =~ = - T
w? Im m 4 _O_Ov_>ﬂw.c—2 11111111111111
R : .mm =) S \a‘\| s e s -
= i e S = - e e e e e e e e e N
W_.Id I - 123 . oo} Mm_unﬂ. _,_ ...... A
E oL 6. "~ E = ,,. 5 <
© g [} < TG L= _ o = K - e N » .
v N S vy S > g S~ B -SRI
o B [ ] e M,a ) > w E W £ ©“0 > 8 .
Q b qasalan,O Qo -5 &} . @ 2 I > NG .“m.vV..Sr“.sl YPE e
v > A NESEIN_S96TE > > B0 S GNND GO, O
S 0352238 >c® -~ g O & I o N®Q—C" g—= 2539
g N LOE R CO<N T = > 3 I 92OON ,°=N20 RS
© 8 N N g N o > i —c  Scwom. . wE
Ek: SEo0d_xGNNE & 8 . Ot 8z e FO=ET
cE 2000 Br0 =g 2 W o ¢ | 00 92982 .0d 350~ >
g2 £98eQWLEFTO0 0 E = =5 oxto0f205 20T O»_T
=3 ARSASLESZER & & 2% | S9B=R_2803558%
< 158 E 5 . ommAao sa0nAEmos
Q B 2 i i 10 =
He) H —
Tl__< |




2
=

AugwzaApaylipus)
: Bossajuawiipue |

uv|89szs937

— — C— .\l. [y ot e — — t

[\ N—
L N — 27 A N 07— — (N AN — (N O N O (N S e et (N et e 69 0] O O] —

e et

. . .
—— — — —

$9[aAdU)S9 |,

— p— gy g— p—

m11112112222]11 m211]221211123

uB]83sIAUUIA]

1253432:2333 MMM TMNMNMNMANM N AN w )OO —

Tanltlargyak

oz || — NN~ N = NN — N MO0 AN D — O AN — A= N NN N N —

T Zeiplog || — NN AT M AIM NI M A0 00 O 0D — (N 0D = N A = N NN 03 N A
wopugpgl || — NN — NI 0 A — (I ED 03 0D O AN AN 0 = 0 — 0 07— O N vt (N O 09— 0 N
.>_mﬂm..ﬂuwz T AN RN I AN O O 0O AN CN 07 0D 00 O O 01 0 O3 01 69 0 N1 O 6wt (N1 O 00 03 09 O
APAU BpUBL] || — NN | MO M% | OO0 | 0| AT | 0N [ N | | e

Al2Au 39101

RN RN R R e e N e N A

A[24u uner]

>_u>: 1eA8e N

— MMM ANMMMANMNMMMMMNANMMOMMTANMMeEmMmMmMmNnAl

2222213123212231322231321221232222

':m_wc:m>

.0_om_>ﬂmu$_

— et (NN = ) = NN = — NN = NN D) — 2123]111222211

A tanulé neve és vallasa
6sztdondijas, vagy ismeétls-e ?

.|1.|1121I. 1111111111 CY) vt vt ot vt —t 21111111122
............. — T = N
s N
..... m.......wl.....,o.........i.yy
: a . — Pt g
-~ D . . — . ,OC . O — . e L . e - m . C®© o =
g Q [Z— cC=c —— . N [3) c. — o =)
dnho * —— .,aye ,Onru%An Smmm,m rnhw.wnm mu.cnsm:r
S8R > G T NAG . 0005 P I580 585 52 < 2358
B T bt POl Kt <L I = S-S PR D
mamquAmmumLameMmdr%bLMGﬂdTuFMQWa
m:mvaGsmszzadQSMMYYL&wwm,o.mm%O%ailth,Vll.m
..lr.r.SSSCCD.r.nZIOgg.Inrnnl.]“h meblnl [TR: ]
gQoov.2. 2. 0000.go= SO0 WOEO0 T o O0.20N® OO . .WS
L ITXMYMYYNMY, I NS S ZZ 000 nNNNARANERE > 35N
To! o Te] o To) ) To)
—_ Y A or] ] <F <

Osszesen : 48.




Augwizaapay|lipuey P e e L R = BT = B — B e e L S VSR e

¢ 8gssdjuawilipue ], o — e v— 3.m3. —— Zm O < vt <t vt L vt <

Osztalyténok : Tdrkdnyi Ferenc.

Nyolcadik osztdly.

ue)39s289385 111111121111”1211122221111]221]]11121121Il
v.m_v>®:_w®r—.. B vt et et (] e — C\] vt O\] m112112121] m212n./m.wl12’l.|.\n/_‘n/\h.|ﬂ.|.\r
BOZO[L] || =t O\ O\ vt O O\ e N vt N ot O\ et O\ 0 et et ot NI CN N O N N 7t N 07D €7D (] et et vt N N vt O\ vt N O ot N
=<| uB)39sIAUURIN NNOANNMAN— = NN AN AN O vt AN vt = N OO AN N vt A2 AN CN] vt O vt (\] O vt O 7= O O vt ]
& A
o eyIZL ] — 0 O\ O O AN O\ vt vt N O] 1t O] et 7 vt b vt ON] O\ 7t O O et ot vt O] O] O] vt (] ot O] vt 9t (] 7t O O\] vt NI
N e B R G e e R D L L e B B B B e i e e e B e
T APAU JOWRN || O O N O N N 0 o Nt CN N €7 0 ot mt EN1 0 N6 N N et N NI 679 O et Nt N1 0 ot N N €13 03 et €
S ApAu BpuBLy | = | —INN [ O — | 000 | | =ONNON | [N ]| [ = | | 23‘7\_3|‘.‘\_N.
[}
| ™ N ™| — al ™
B, AlRAU Bolop G T O el O O O o T B I I I N I R bl i O At Rl O O I O
AlPAu une MMM AN— M= ANANNMNMNMrt == O ANMMANN™=MANNN=M et NN = MM =)
AlPAU 18488} —0 0 0 AN AN 0 O N ) 0 N OV 0 et (] vt O (NI 07 0D 0 0 G 07 NI O O vt N vt 0 (N ot O O\ 0D O vt O
i avmwmm>0w0—2 11211111111111111111221111”“..I.lll.l.wll..lllllll
. W ..................... ..nw. ............. Jm PO
.................. ]
ko .. . g s 5 - EEE R .o« o P 5 .
A\ s In . . <] t,7
I.F.m.wm gmnﬂﬂrwom& ..... N rO..mnGc .
® s &g e N : : " o - g
83 ,a...m.ob:mlo.m T8 .NEa . ecu2Bgo G, o T _Z2 =
a Scog _NNpNZo=w3do 3 oNGpoO@ENOAE *®QERQ OGN
,% e R ﬂ » N PGz o o » =g V,,m.h.u ch > S,mm..nﬁu,%.m,% S0 N nyd Bo— T C= @y
o & 52 PS5 9S82 2 8O EaOS 587w IS TG E e 50 p 8 553 2
X S 8= T o 88N 0 2 s L B P e R E I S
) =" ‘© =8"z¥%c 3 e o N L= v
e 4 > 5N CSog®T S 5890 E. 222202 FET A", TOEN 2K
= N =05 & 00 «— > >0 o 0'© c @ = © @ b B0
=& BB S O EEE S P ENE S EES TS SRS ESNES S 428
~ ® G0 3 VG5 xX2 5008 ECc0006.280° =0 c B OT=
c IR IR O o=.20 o . T , @ &5 .NN NN NN
g ANAANOOOARMLEEREOOOOILIIIIXMY SS3Z 30T 5NN ANNNN
- N
» o 7o) o Te) o o) =
< 3 b = = Y N & ™ <

116




117

1

Egészségtan

!
A tanulé neve és vallasa, |
oszlondijas, vagy ismétlg-e ?

Latin nyelv
Gorog nyelv
Francia nyelv -
Némel nyelv
Mennyiséglan
Filozofia
Teslnevelés
Tandijmentesség :
tandijkedvezmény

Térténelem

et
— —

3

|
l
Tapodi Démotér . . i
Tompai Laszlo . . .|
To6th Agoston . . i
|

l

|

45 Valihora Imre ..
Valihora Istvan . . . I

Varga Lajos ..
Vincze Pal izr. . . .|
Vizvari Laszlo . . .
50 Zakar Gyorgy ref. . .
Zelei Mihalv . . . .
Magantlanulo :
Szilagyi Sandor . . .

S T I (R,

—_— Y
S

(&) l\JAi-l

ek et bk ik e ot b i uemh

[UERENEIEPNIINY L Uy N Yy

N QO e LN GO Q0 s -t pma
p—t ekt b N DD et et o

—
il

M DN NS == DN NS QO QO vt N b

!\D O LI D O N LI N —

w N DN wme GO DN Q0 Q0 s QD e

w [NCRIVE Y FLY CROLRIVE g gl
O DN = NN QO QO e DN e
C»J DN QO e N DN QO Q0 et N e

—

\ll

Kimaradt: Rosiar Laszlo (IV. 29.) .
Osszesen : 53.

VIIIL.
Rendkivul targyak.

1. Az énekkar tagjai voltak jeles eredménnyel : Dékdny Andrés,
id. Pintér Gyoérgy 1. A, Lantos Gyérgy, Nuszbaum Béla, Wentzel
Andor . B, Bénathy Janos, Bérczi Laszlé, Dank Viktor, Kelemen
Laszlo, Lakalos Attila, Sculiéty Sandor, Till Miklos, Wittner Istvan
I[I. A, Abraham Gyoérgy, Bugyi Endre, Diés Andrés, Gazdag Andrés,
Juhasz Nagy Béla, Kis Miklés, Meészaros Ferenc, Pényai Mihaly,
Szécsi Jézsel. Temesvari Janos, Villanyi Rezsé, Wambach Ferenc
[I. B, Butkay Béla, Molnar Zoltan Ill. A, Becsei Gyula, Juhéasz
Laszlo, Keszthelyi Béla, Lovaszi Ferenc, Matyus Leé, Szamosi
Laszlo, Wentzel Agoston Ill. B, Christoph Jozsef, Hanyi Zoltan,
Holfmann Ferenc, Kecskés Isivan, Lajos Islvan, Piukovich Dezsé,
Schork Istvan, Sebestyén Gébor, Sopsich Rezsé, Szabé Pal, Zerinvari
Elemér IV. A, Antalify Lészlé, Ivan Laszlo, Opre Kalman, Retzler
[stvan, Tranger Tibor IV. B, Imre Jézsel, Koltai Géza, Lantos Istvéan,
Maier Béla, Schreiner Janos, Szalma Jozsef Szentgali Gyula V. A,
Iranyi Laszlo, Kertész Lajos, Récz Dezsé, Saié Janos, Sebsk Odén,
Selyem Janos V. B, Alacs Gyula, Czérna Istvan, Czérna Léréant,
Frischmann Gabor, Gulyas Arpad, Gyenes Endre, Horvath Janos,
Kontraszty Gyérgy, Marialsldy Marton, Niedermayer Ferenc, Rozsalyi
Zoltéan, Szabé Aurél, Szabé Gyula, Ziegler Sandor VI, Beke Andras,
Dancs Istvan, Dobo Jozsef, Dudas Béla, Horvath Béla, Koczka
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Istvan, Koczka Laszlé, Lang Laszl6, Lézsa Albert, Monostori Antal,
Nagy Béla, Pintér Ferenc, Sajo Istvan, Tabi Tibor VII., Eckerdt
Laszlo, Horacsek Rezsé, Horvath Isivan, Korényi Karoly, Milassin
Laszlé, Naszady Jozsel, v. Pap Istvan, Papp Lészl6, Singer Ferenc,
Szamosvolgyi Imre, Szathmary Lérant, Szécsi Ferenc, Téth Agoston,
Vizvari Laszlo, Zelei Mihaly VIIL o. t.

2. A zenekar. Az idén Gjra megalakult zenekar nemcsak az
intézet iinnepélyein szerepelt, hanem az iskolan kivil rendezeit
kultarélis tinnepélyekbe is belekapcsolédott. Igy szerepelt a dohény-
gyari tisztvisel6k altal rendezett adventi kultardélutdnon, az alsé-
véarosi Oltaregyesiilet teadélutanjan, az ujszegedi kultirhaz iinne-
pélyén, a Varosi Szinhazban rendezett missziés iinnepségen. Mii-
sorunkon a kovetkezé darabok szerepeltek: Boieldieu: A bagdadi
kalifa, A fehér holgy. Bizet: Carmen nyitany. Flotow: Martha,
Alessandro Slradella. Reissiger: A hegyi malom, tovabba: Haydn
trick és quarlettek, Schubert quartettek. A zenekar munkajaban az
intézet volt névendékei is — részben egyes alkalmakkor, részben
allandéan — szivesen résztvettek. A zenekar tagjai voltak: Fuvola :
Sebestyén Islvan ur, egyetemi hallgalo. Klarinét: Dény Miklos V. A.
I. hegedii: Szamosvolgyi Imre VI, Czérna Lérant, Horvath Janos,
Schwarz Pal, Szabé Gyula VI. [I. hegedd: Vincze Pal VIII., Kovacs
Ferenc IV. A, Konrad Gyorgy és Spitzer Gvorgy IV. B. Ill. hegedi:
vitéz Alacs Gyula VI, Téth Sandor V. A, Petécz Tibor V. B.
IV. hegedii: Keszthelyi Béla Ill. B, Szényi Ferenc 1. A és Zsiga
Sandor 1. B. Viola: Szabé Gyula V. B, Sopsich Rezsé és Zolnay
Laszlé IV. A. Csells: Fellegvari Gyorgy VII., Mariatoldy Marton VI.,
Wambach Ferenc Il. B. Nagybégs: Kerni Kalman és Piukovich
Jozsel V. B. Vaddszkiirt: Véagé Andras ar, egyetemi hallgato.
Zongora: Eckerdt Laszlo VIII. és Kertész Lajos V. B. Harmonium:
Naszady Jézsel VIII. o. tanulék. Osszesen: 29.

3. Német tarsalgast tanultak: Hoflman Ferenc, Lajos Islvan,
Schorck Istvan IV. A, Pudler Laszlo, Schreiner Janos V. A, Bozsé
Istvan, Kertész Lajos V. B, Gulyas Arpad, Horvath Janos, Weilz
Andras VI. Czipott Zoltan, Kertész Janos, Kopasz Ferenc, Sajo
[stvan, Szegedy Otté VII. o. tanulok.

4. Francia tarsalgast tanultak: Haladék: Beleki Janos,
Csikesz Lajos, Czérna Lérant, Czérna Istvan. Filder Péter, Gulyas
Zoltan, Gyenes Endre, Kovéacs Ferenc, Nagy Barna, Stépan Jozsef,
Szabé Gyula, Vojnar Gabor VI. o. t. Kezdék: Kiss Ferenc V. A,
Baka Géza IV. B, Baba Laszlé, Bukovinszky Léaszlé, Dény Miklos,
Csikés Mihaly, Ivaska Arpad, Koltai Lajos, Kup Laszlé, Papp
Ferenc, Raszlaviczy Elemér, Szakall Istvan, Szalma Jézsef, Szentgali
Gyula, Veres Elemér V. A o. tanulok.

5. Miivészi rajzot tanultak: Halmos Laészlé, Horvath Béni,
Kiss Ferenc Piukovich Dezs3, Somogyi Laszlé IV. A, Opre Kéalman
Winter Miklss IV. B, Dény Miklos, Sebsk Odén V. A, Kerni Kalmaén,
V. B, Vizvari Laszlé VIII. o. tanulék.

6. Vivast tanultak : Lévay Andras II. A, Hofiman Ferenc,
Horvath Béni, Lajos Istvan, Lukachich Gyé6z6, Rosa Janos V. A,
Bukovinszky Laszlé, Kovacsik Zoltan, Szakall Istvan V. A, Iranyi
Laszlo lvk B, Szabé Aurél VI, Czipott Zoltan, Dancs Istvan VI
o. tanulok.
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7. A fizikai gyakorlaton résztvettek a VII. oszt.-bdl a kovet-
kez6 tanulék : Beke Andrds, Czipott Zoltan, Dancs Istvan, Dobé
Jozsel, Gillay Jozsef, Hamza Aladar, Kopasz Ferenc, Kordas Pal,
Lang Laszlé, Lozsa Albert, Monostori Antal, Perczel Ferenc, Sallay
Lazar, Somogyi Janos, Szegedy Otté6, Varga Antal, Vig Janos,
Zsarnay Karoly.

IX.

Erettségi vizsgalatok.

A lefolyt iskolai évben 1938. évi majus—junius hoénapokban
tarlottunk éreltségi vizsgalalot. Elndke Dr. Kiss Albin =zirci perjel,
tanigyi f6tandcsos volt, mig a kormanyképviseléi lisztet Dr. Somogyi
Jozsel egyetemi c. ny. rk. tanar, polgariiskolai 1anarképzé fGiskolai
tanar latta el.

Az éreltségi vizsgalatok irésbeli részét majus ho 17., 18., 19.,
20. napjain tartottuk. Tételek voltak:

a) A magyar nyelv és irodalombdl: Irodalmunk — és vilag-
nézetem. Fizikabél: A hullammozgas szerepe a fizikdban. Az elsg
tételt 45-en, a masodikat 6-an dolgoztak ki. Eredmény: 16 jeles,
16 j6, 18 elégséges, 1 elégtelen.

b) Latin nyelv és irodalombél: Vergilius: Aeneis V. ének 315—
345. sorai. Eredmény: 13 jeles, 17 j6, 21 elégséges.

c¢) Német nyelv és ircdalombél: A szegediek egyik héstetle a
Banatban. Eredmény: 17 jeles, 13 j6, 18 elégséges, 3 elégtelen.

d) A gorég nyelv és irodalombdl : Plato: Kriton VIII. fejezet.
[rasbelit tett 15 tanulé. Eredmény : 5 jeles, 5 jé, b elégséges.

A szébeli vizsgalatok junius 7—11. és 13, 14. napjain lolytak
le. Az eredmény a kovetkezé:

Kitiintetéssel érettek : gagybatori Eckerdt Laszlé, Gombos Pal,
viléz hatolykai Pap Istvan, Pauncz Rezsé, Szilléry Laszlo, Tapodi
Domolér (6). Jelesen érettek: badini Badiny Gyula, Graselly Gyula,
Griinhut Janos, Kovacs Mihaly, Szamosvolgyi Imre (5). Jél érettek :
tarnéi Buécz Zoltan, Csonka Laszlo, Csonlos Laszlé, Fenyé Laszlo,
Fikert Géza, Fischer Lajos, Halasi Gyula, Heltényi Janos, Kiszely
Rezsd, Korényi Kéaroly, Milassin Laszlo, fényesi Naszady Jézset,
Papp La&szlo, Singer Ferenc, Szalhmary Lorant, szadecznei és
kardosfalvi Szédeczky-Kardoss Géza, Szécsi Ferenc, Tompai Laszlé,
Toth Agoston,. Varga Lajos, Vizvari Laszlo, Zakar Gyérgy, Zelei
Mihaly (23). Erettek: Balasy Istvan. Borécz Endre, Csala Dezsd,
Domjan Jézsef, Falcione Kalman, Forinyak Gyula, Gargyan Imre,
Horacsek Rezsé, Horvath Istvan, ifj. vitéz Miklay Frigyes, Molnéar
Daniel, vitéz Szalay Sandor, Szilagyi Anlal, Sziics Janos, Valihora
Imre, Valihora Istvan, Vincze Pal (17). A gorég nyelvbél és iroda-
lombodl kiegészits érettségi vizsgat tettek: Jeles eredménnyel: Csontos
Laszls, Grasselly Gyula, Kovacs Mihély, fényesi Naszady Jozsel,
Pauncz Rezs6, Szamosvélgyi Imre, Tapodi Doémétor (7). Jo ered-
ménnyel : Balasy Istvan, Gargyan Imre, Korényi Karoly, Milassin
Laszlé, Molnar Daniel, Singer Ferenc, Varga Lajos, Zelei Mihaly (8).
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Kimutatds a szertdrak, kényvtdrak, ingdsdgok

D) tdbldzat.

gyarapoddsdrdl, értekérdl.

. . Ezévi .. .|Azallomany
Vagyontargyi csoportok x?;il A]L’xat ?édnek gygr'féic;das T;roen‘;;iil ér;)éke

Butorok 30 — 493°50 662 |14.727°86

Hazi, irodai felszerelés 2 — | 3012 458 8.235'64

Tanari kényvtar 98 21 | 90820 14.883 141.797'33

Nagyobb ifi kényvtar 147 - 38970 4181 4.689°70
Kisebb ilj. kényvtar - 1 -1 - 1029 | 99300

_Enekszertar B 19 | - 8830 7117 | 1,293'90
Fizikai szerlar 14 — 7504 1044 * [ 50.821°33

Fosldrajzi szertar i — 353 4789 —

 Philolégiai és tort. szertar - | = — 518 | 1923 —
Rajzszertar — — — 2.907 1.619°90

_Természetrajzi szertér | — | — [ — | 8339 |16292'32
Tornaszertar = — 555’ — 470 | 9.537'82

Vegylani szertér - - — — 19 565 —

Zeneszertar 10 | — 140 178 | 48542




E) tdbldzat.

Az iskola benépesiilésének visszatekinté tablazata 1920/21. tanévtsl.

Tanév |1 A 1 B Il C lILA ‘u. B !n.c . A 1m.B . c H v (A)t lV.B{V.(A) V.B ‘Vl.(A) VI.B vnw}lvu Bilvm(A) VIIL.B 0::?-
192021 36” 1132 35 | 56 42 27 || 58 ) 55 53 . 54 sg 42 52 4& 055){ s
i) I el S I S Rl I S O T B S A
922 57 5} 49 |53 ] 53 53 ; 44 49 ) 38 63 43 35 4:1:, _?38 668
192324 56—?3 _51 65 ) 65 45 ] 42 43 5 32 63; 7 5(]) 33 - _43_ B _633; 12
__1_9??,%53 _f 5(25 58‘ ‘ 79 265 54 356 41 5 42 4g 6% 46 74c1) 1; 1
192526 61 53 57 ' 72 75 65 , 61 | 55 ) 52 fg 4g. 555: 42 zg_gi 762
1926 27 | 46 35 :i 7?{ 566 - §0 . 64&" I 62 ) 5_8_' % 4411 33 52 632 91
1927/28 | 90 7”_54 ) 46 87479 59 ) 53 e 48 ) 51 7 _52 40 53 33 334. _653 660
1“92_8"‘2—9 48 513 741 - 35 44 ) 4§7 7 49 5 2] stls 43 3 55 3(3; 5?3 609
192930 | 60 _ 57 44 , 45 44 , 43 41 5 4 | 57 60 37 3 | 56 6%2 634l
1e303; | 53 51 57 j 4’8’";"'42 1739 137 R D) , 20 | 61 53 59 37 ) 3% 65(2; 658
193132 | 67 _ 63 47 52 427 38 29 38 33 “5121— T 6 | 57 ) 53 Ez} 627
1932/33 46 51 42 4? 30 || 4 a7 36 || 55 61 5(1) :ﬁ_ 5g Fog 606
193334 | 49 47 47 || 47 85 53.1 51 55 59 4% '4113 4L]1 33 622 624
103435 | 8 46 48 ‘ 65 65 40 41 53 | 58 || 40 47 | 44 | 50 43 ) 682 691
19353 | 62 60 ‘_5} """ 55 48 50 T2 |4 4’0—'6:13 4l 1 "63':1; 634
193637 | 52 5‘11... 4%_“ 48 48 46 48 45 1| 60 61 - 5(15 38 ng. 600
193738 | 47 49 38 3&1; 38 44 47 45 43 26 5% ! 48 2., 57§ 579

* A felsé szém a nyilvdnos lanulk széma, az alsé szdm a magantanuloké.

*** Nyilvanos lanulébdl lell maganianulé.

** A nyilvanos és magéntunulék szdma Osszegezve.
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XL

A tanulok jutalmazasa, segélyezése,
osztondijak, adomanyok.

A Prelogg Jozsel és Thanholler alap 2278 P kamatat Kovaécs
Mihaly VIIL. o. t. kapta. 28 tanulé kényvjutalomban részesiilt.

Oszténdijas tanulék. Kozszolgdlati alkalmzottak gyermekei
részére létesitett tanulmanyi segélyben részesiilt hatolykai Pap Istvan
VIII. o. t. Jovedéki Birsagalapbol nyert 6szténdijat Szurgent Séndor
[. B és Ugrai Miklos llI. B o. t.

A Somogyi Szilveszter-alapbél 23 1anulé kapolt ruhasegélyt
600 P értékben (17 par cips, 3 o6ltozet ruha, 2 télikabat, 1 sltonyre
valé ruha).

Beérkezett adomdnyok nyugtdzdsa. Csonka Ferenc 20, DMKE
90, Dr. Juhéasz Istvan 10, Dr. Keszthelyi Béla 10, Dr. Lazar Ferenc
10, Dr. Schulz Karoly 20 P. Dr. Sebes Ferenc a kegyestanitérend
tartorrényi f6noke 1, Dr. Toth Tihamér felszentelt piispok 80, Buda-
pest Székesiévaros Staliszlikai Hivatala 10, Dancs Gergelyné 4,
Falulkutalé Intézet 10, Frater Lénart 1, Juhasz Istvan 10, Magos Irén
112, Nemzeti Sajtévallalat 2, Orsz. Konyviorgalmi és Bibliograliai
Kézpont 10, Szent Imre Tarsulat 4, Szent Istvan Tarsulat 12, Dr.
Veres Elemér 3, VKM 3, Dr. Werger Mérton | kétet konyv. Eter-
nit mévek 1 falitdébla, 1 mintagy(jlemény, Egyesiilt lzzélampa és
Villamossagi r. t. 1 Tungsramm vetit6lampa.

Ezen a helyen szamolunk be az Ertesiténk 65. lapjan szovateit
diszes asztalteritérol, amelyre belolyt adomanyokrél a kévetkezd
kimulatas ad tajékoztatot:

Kimutatlds a kegyesrendiek vezetése alalt all6 szegedi varosi
r. k. Dugonics Andras gimnaziumba jar6 didkok édesanyai altal az
intézetnek felajanlott asztalteritére befolyt 6sszegekrél. Nyomatolt és
kioszlasra keriilt 6sszesen 570 drb. sorszammal ellatott megajanlasi
iv. Ezeken belolyt 6sszesen 665 P 40 ., azaz hatszdzhalvanot
pengé 40 fillér, amelynek szabalyszer(i elszamolasat ezennel iga-
zoljuk. Szeged, 1938. junius hé 10-én. Dr. Buécz Bélané, Juhéasz
Istvanné, Pintér Ferencné.

A teritd ara 600 P volt a lentmaradt 6540 P-t a Piarista Diak-
szOvetségnel utaltuk at.

XIL
Tankonyvijegyzék.

Az 1937/38-ik iskolai évben hasznalt tankonyvek jegyzékét
mult évi értesiténk 147— 149. oldalain kozollitk. A kévetkezs 1938/39.
iskolai évben hasznalandé tankényvek jegyzékét a KKF. jova-
hagydsa utan auguszlus végén a hirdetétablan tessziik kozzé. Ezen
a helyen is ligyelmezteljiik névendékeinket, hogy a koévetkezé
iskolai évben nagyobbaranyt tankonyvvaltozas lesz. s azért tan-
koényveiket csak az iskolai év kezdetén vasaroljak meg.
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XIII.
Tajekoztato az 1938—39. 1skolai evre.

Az egy kotelezé targybol eléglelen érdemjegyet nyert lanulék
igazgaloi engedéllyel tehetnek javité vizsgalalot. Ezért folyamodniok
nem kell. A két kotelezé targybol elégtelen érdemjegyet nyert
tanulék javitovizsgalalért nem lolyamodhalnak. A javitévizsgéalatok
ideje auguszlus ho 31 (kezdele délelstt 9 érakor).

A szeplemberi maganvizsgalatokat szeptember hé 1, 2 és 3.
napjain tartjuk. A kérvényt a kal. kozépiskolai [8igazgatésaghoz
Budapestre cimezve julius hé 5-ig kell benyujtani az igazgatéi iroda-
ban. A kérvényre két pengé okmanybélyegel kell ragasztani. A kér-
vény melléklelei: az 0Osszes kézépiskolai bizonyitvanyok, anya-
kényvi kivonat, a helybelieknél orvosi bizonyitvany, hogy mint ren-
des lanuld nem végezhelte tanulményait; a tanulmanyokat meg-
szakitott tanulo koteles bizonyitvanyt hozni arrél, hogy mi volt az
elfoglaltsdga a kozbenesé idében. A kérvényben pontosan felliinte-
tendé a vizsgazd tanuld és szileinek ponlos lakéhelye. Minden, a
maganvizsgalatokra vonatkozé kérdésre valaszbélyeg mellékelése
esetén szivesen valaszol az igazgatosag.

Az 1938 39. iskolai évre a beiralasokat junius hé 20—21-én
és szeptember hé 1—2-an tarljuk delelstt 9—12 6raig. A beiratasi
dij minden tanulé szamara 16 P 50 f. Az els6 oszlalyba iratkozok
hozzak magukkal értesité konyvecskéjikel, a tébbiek pedig el6z6
gimnaziumi bizonyitvanyukat. Szeptember hé 1-én és 2-4n minden
beirt tanulé koleles jelentkezni sziilje vagy szallasadéja kiséretében
az osztalyfénok uraknal. A szeptemberi évkezdésre vonatkozé tébbi
tudnivalékat idejében fogjuk kozélni az igazgatéi hirdetétablan.

Iskolank fegyelmi szabalyai a tanulokat a nagysziinidében is
kotelezik.

Az iskola igazgaléosdga a nyari sziinetben hivatalos orat
szerdén 11—12 oéraig tart.

Igazgatésdg.
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