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SZENT ISTVÁN-TRIDUUM. 
A november hó 17., 18. és 19. napjain elmondott szentbeszédek. 

I. Szent István, a király. 

Ah hol vagy, magyarok tündöklő csillaga, 
Ki voltál valaha országunk istápja, 
Hol vagy, István király, Téged magyar kíván 
Gyászos öltözet.ben teelőtted sírván! 

Igy énekeltünk, esdekeltünk és sírtunk ebben az évben, Szent István 
évében, mikor az egész országban körülhordoztuk országalapitónknak áldó 
Jobbját. Nemzeti szerencsétlenségünk szomorú éveiben megalázódtunk, Isten­
hez tértünk; kezdtük mélyebben felfogni kereszténységünket, amely ezer 
éven át fenntartott bennünket. És ekkor egyre jobban kezdtünk kapasz­
kodni Szent István erős jobbkezébe, amely több, mint 900 esztendővel ezelőtt 
utat mutatott a magyarnak. És mikor éreztük, hogy lankadnak szüntelen 
vitézlő karjaink, felszakadt szívünk és lelkünk legmélyéről az ennyire talán 
soha át nem érzett könyörgés: 

«Tekints, István király, szomorú hazádra, 
Fordítsd szemeidet régi országodra I» 

Kedves Fiúk! Nem hiába hordoztuk körül a szent Jobbot csonka 
hazánk határain! Az Cristen megtette a csodát: Szent István évében egy­
millió magyar szabadult fel húszéves rabságából. Szent István évében a 
magyar honvédség bevonult Kassára, a nagyságos Fejedelem városába és 
mi a kassai Szent Erzsébet-egyház égbeszökő ívei alatt, örömkőnnyekkel a 
szemünkben énekelhettünk zengő-zúgó Te Deumot. 

Ez a csodálatos esemény államférfiaknak, nemzetnevelőknek és min­
den magyarnak a figyeImét felhívta arra, hogy ha a Kárpátok medencéjében 
élni akar a magyarság, akkor Szent Istvánt kell követnie. Nézzük csak, mit 
tett az országépítő király? Mit tett a népének törvényt adó, népét nevelő 
király? És mit mond nekünk ma a nemporladó kez ű király? 

1. Szent István népének hazát adott. Eddig a magyarság csak ván­
dorolt országról-országra, létét nem kötötte tgy területhez. És ez a veszély 
fenyegette a Kárpátok medencéjében is a magyarságot, ha bele nem iJIesz­
kediI{ az európai népek kuItt'lrközösségébe, ha fel nem veszi a keresztény­
séget. Igaz, ezt már Géza fejedelem megtette, de tudjuk, inkább csak poli­
tikai éleslátásból. A térítés lassan haladt, a magyarokat nem tudta meggyőzni 
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ennek szükséges voltáról. Szent István ízig-vérig keresztény lelkülete hozta 
azt az erőt, mely ezt a dacos, harcos népet megtérftette. 

Kialakította magában a középkori keresztény király mintaképét, amint 
azt Szent Ágoston meghatározta: a «rex iustus, pius et pacificus .. , az igaz­
ságos, kegyes és békeszerető király eszményképét. Ezzel alkalmassá tette 
magát a királyságra. Mert tudnunk kell, hogy a középkor szemében, a keresz­
tény felfogás szerint az idoneitás, az alkalmatosság még az öröklésnél is erő­
sebb jogcím volt az uralkodásra. Szent Istvánnál alkalmasabb királyt pedig 
aligha találhattak a magyarok az országépítésre. 

Az idők szellemét királyhoz méltó bölcseséggel felismerte. Végleg 
leszámolt a száguldó, zsákmányoló, kalandozó ösztönökkel. Amit a mai 
költő Szent István szájára ad, azt teljesen szentistváni gondolatnak érezzük: 
«Igen, Attila apánk népe is száguldott és zsákmányolt és győzött, és hová 
lett? Lehel is száguldott, Bulcsú is zsákmányolt, nagyapáink is győztek, 

addig győztek, hogy lassan kezdtek belepusztulni a sok győzelembe)). (SJk : 
István király.) 

Az államalapftás, a letelepedés és megkeresztelkedés tehát döntő fon­
tosságú volt a magyarságra. A szomszéd németek már nem igen féltek tőlünk 
és igen könnyen megeshetett volna, hogy a magyarokat akörülnépek kiszo­
rították volna Pannóniából. 

Szent István tehát erős államot alapított, keresztény államot. Őseinek 
keletről hozott uralkodó hajlamát, központosftó-, szervezőtehetségét teljesen 
a nagy cél szolgálatába állította. Ezen a téren ellenszegülést nem tűr. A lázadó 
Koppányokat leveri és elrettentő például felnégyelteti, mégha a szíve szakad 
is belé. 

Teljesen önálló, szuverén államot akar. Sem a németrómai, sem a 
bizánci császár befolyását nem túri. Mikor a német császár küvete Magyar­
országon keresztül akart Bizáncba menni, elzáratja előtte a határt; pedig 
a követ püspök volt és zarándok módjára kért bebocsá.ilást. 

Hogy nagy miívét betetőzze, jónak látta a pápától koronát kémi. 
Ilyesmit a császártól nem is kérhetett önálló uralkodó, csak a pápától. A pápa 
küldötte korona az Isten kegyelméből - Dei gratia - uralkodó király fején 
az isteni elhivatottságot, a szentséget és sérthetetlenséget, tehát a hatalom 
teljességét és áIlund6ságát jelt'ntette (Hóman). Azóta is ez a szent korona 
tartja össze állami létünket. 

2. 57.ent István néprm'k tiirvényt adott, hogy a kuItúrnépek soráha 
illessze. Atyailag gondoskodott a szegény néprétegekröl is. A legenda szerint 
sajátmaga osztogatta az alamizsnát, koldusruhába öltözve. Ebben a szociális 
szeretetben is intő példát nyujt nekünk, amikor egész társadalmunk szociális 
vajúdásokoll megy át. Pedig abban az időben nem :3---t millió szegény 
magyarról kellett gondoskodnia és a szegény néposztály nem \·olt annyira 
nemzetfenntartó és nemzetéltető réteg, mint ma! De népét atyai módon 
nevelte is. ~lindenekfölött példájával. A rex iustus et pius népét is erre nevelte. 
I\likor igazságosságának és kegyességének hirére előkelő besenyők jöttek 
országába, de útközben magyarok kifosztották öket, a vendégjog megsértőit 
habozás nélkül felakasztatta. Életírója szerint: "hire-neve világszerte elter-
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jedt és ajkának ítéletei nagy dicséretekkel lettek ismeretessé». Külföldi irók 
szerint «a legyőzöttel,kel kegyesebben, a jámborokkal szelIdebben senki sem 
bánt nála». 

Békeszeretetét és higgadt bölcseségét mutatja, hogy ámbár a betörő 
ellenséget kiveri, de bosszú nem fűti, nem vakítja el a győzelem. Ha meg­
gondoljuk, hogy a történelem folyamán nagy királyok nagy népeket teltek 
tönkre az örökös háborúkkal csak azért, mert nem tudtal, hódító útjukban 
megállni, akkor megértjük Szent István nagyságát ezen a téren is! 

Uralkodói elgondolásait szép fényben mutatják fiához intézett Intel­
mei. Fiához intézte ezeket a szavakat, de úgy érezzük, hogy örök időkre 
szól bennük a magyarsághoz, hozzánk is. «Kiki abban legyen foglalatos. 
amit az ő ideje magával hoz, t. i. az ifjak fegyverben, a vének a tanácsban». 
De figyelmezteti fiát, hogy azért az ifjakat ne rekessze ki egészen a tanácsból. 
hanem javaslataikat az öregek megfontolása elé terjessze. Alkalmazzuk 
magunkra I 

Intelmeinek van egy igen érdekes része, ahol a vendégekről, az idege­
nekről szól: «Nagy haszon van bennök, különb-különbféle szót, szokást. 
fegyvert, tudományt hoznak magukkal, ami minden országnak ékességére 
szolgál. Gyenge és törékeny az egynyelvű és egyerkölcsű ország. Hagyom 
ezért, fiam, adj nekik táplálást jóakarattal, és tisztességes tartást, hadd 
éljenek nálad örömestebb, hogysem másutt lakoznának". Szent István itt 
nem gondolt arra, hogy egész nemzetiségi Wmbök telepedjenelc Ic, amint ez 
a törük hódoltság után történt. Csak a jókról, a kiválókról beszél és ebben csak 
a keresztény univerzalizmus kifejezője. Akkor még nem is gondoltak nemzeti­
ségi törekvésekre. Mindazonáltal mi sokl,al jobban megértjük ezt, mint elő­
deink. Rájöttiink, hogy Európa ezen részében tisztán nemzetiségi alapon nem 
lehet államokat alapitani, itt Európa országút ján a fajok túlságosan össze­
keveredtek. Ha a magyarság meg akarja tartani vezetőszerepét a Kárpátok 
medencéjében, akkor Szent István intelmH meg kell fogadnunk: «Hadd 
lakjanak szivesebben nálunk a nemzetiségek, hogysem másutt lakoznának". 
Szívleljük meg, amit nem is olyan régen hirdetett egy német történetfilozófus : 
a kis népeknek nincs jövőjük, «a kis nép nevetséges és soha sincs igaza!" 
SZí'nt István évében, a7. Ö elveit követve nem mondhatunk le Sunt István 
koronájának egyetlen darabjáról sem, csak azért, hogy legalább magunk 
közt maradhassunk. Ilyen szűk látókörű kismagyar út helyett a nagymagyar 
utat kell köwtnünk. ~apoleon egy béketárgyaláson azt mondta: «Karddal 
szerzett birodalomból egy falut sem szahad ünként átengedni». :\Iennyivel 
inkább kell nekünk magunkévá tennünk ezt: karddal és kultúrával ezer éven át 
megtartott biroda/oJllból egy talpalatnyi területről sem mondhatunk le ünként. 

3. De Szent Ist\'án érezte, hogy nem elég hazát alapítani, azt meg 
is kell tartani. Ezért ürök eszményt tíízött a magyarság elé. :\linthogy Kelet 
és l\:yugat ütkiiz(>pontjában élünk, nekünk kell védenünk a nyugati keresz­
tény míí\'eltséget kí'let támadásai ellen. Igy lett a magyarsúgból «seutum el 
antemurale Christianitatis", a kereszténység védöpajzsa és bástyája. Ezt a 
célt maga az ('risten jelölte ld a magyarsllg számára, de Szent Ist\'ún tuda­
tositotta. 
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Igy lett a magyarból vértanu nemzet. Ezt a tragédiát először Szent 
István élte át. Halálos ágyán Ilem látja biztositva a jövőt. Körülveszik magya­
rok, akiktöl félteni kell a kereszténységet és keresztények, akiktől félti a 
magyarságot. (Sík.) 

Kedves Fiúk I Ezt a fölséges vértanui hivatást nem éljük át eléggé. 
Nem érezzük még mi magunk sem, mit jelent az, hogy a magyar a keresz­
ténység védőbástyája volt és most is az. Ezt büszkén kellene terjesztenünk 
egymás közt és külföldön egyaránt. Bezzeg, mikor a török elfoglalta Budavárát, 
a német birodalomban kétségbeesett hangú röpiratok jelentek meg, hogy mi 
lesz most már velük, elesett a kereszténység védőpajzsa. Ki kell mutatnunk, 
hogy Európa hálátlansággal fizetett nekünk azért, hogy befogadtuk a t(irök 
elől menekülő nemzetiségeket és közben magunk elvéreztünk, hogy a hátunk 
mögött Európa boldogabb nemzetei nyugodtan fejlődjenek. 

Nem érzitek-e, fiúk, hogy a történelem ilyetén fejlődése mellett nekünk 
nem szabad a népek önrendelkezésének elvével megelégednünk? Nekünk 
történeti jogaink vannak, hogy Szent István országát újra felépíthessük. 
Ha ma nem, akkor holnap! És akkor ez a munka rátok vár! Ügy készüljetek 
tehát erre a hivatásra! 

Kedves Fiúk I Kérdezzük még, mit mond nekünk ma a nemporladó 
kezű király? Hát ezt mondja. Kereszténységünket, magyarságunkat, magyar 
fajtánkat, magyar népünket erősítenünk kell. Nemzeti egységünket acélozni 
l,ell. Ezt parancsolja nekünk a legbölcsebb király ma, amikor újból országot 
akarunk építeni, ismét a nagy és magyar és keresztény országot, Szent Ist­
ván birodalmát akarjuk helyreállftani. 

"Szent István a nemzeti egység megalapítója, a pártoskodók kiközö­
sftője, a béke hirdetője és megvalósítója, honyédö harcok Mse, a mi útmuta­
tónk és eszményünk.» Szent István nem egy erény, egy eszme, egy irányzat 
szentje, hanem az örök magyar szimboluma. A 900 esztendő semmit sem 
homályosított el ragyogásából, sőt napjainkban szinte csodálatosan nagyobb­
nak látjuk, mint azelőtt. Ezért joggal ünnepeljük mi Szent Istvánt. Sőt kell, 
hogy többi magyar szentjeink tisztelete is új fényben ragyogjon, mert ez 
a nemzeti közösség érzését növeli, az ifjúságot kegyeletre neveli nemzeti 
multunk hánt. 

Kedves Fiúk I Mikor Mária Terézia Raguzából hazahozatta a Szent 
Jobbot, az egész nemes Magyarország vonult be vele Buda várába. És ekkor 
egyik lelkes költőnk «kis országunk nevében)) üdvözölte a Szent Jobbot, mely 

l\Iegvigasztal mindnyáj unkat, 
Hatalmunkban vastagít, 
l\Iegtágítja országunkat, 
Végig megtart, boldogít !» 

Ime, országunkat már megtágította, hisszük, hogy végig meg is fogja 
tartani. Amen I 
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II. Szent István, az apostol. 

A gondviselő Isten kegyelméből az idei 1938-as év a költő szavát juttatja 
eszünkbe: Lesz még egyszer ünnep a világon! Tavasszal a Hősök-teréről 
az öt világrész felé áldást osztó Élet Kenyerének ünneplésére seregleUünk 
össze. A Te Deum-os hangulatot csak növelte még, hogy első apostoli, szent 
királyunk, Szent István halálának 900 éves évfordulóján húsz év után, mialatt 
köd nehezedett ránk, az erőszak és kétely örvényei fojtogattak bennünket, 
egy megszállott. országrész lakói térhettek vissza boldogan a testvéri magyar 
küzösségbe. Hála Istennek, hogy Szent István ünnepi évében mindez az 
öröm így került össze! 

Az ünnepi örömök ez évében jólesik emlékeznünk Szent Istvánról. 
Amint a szorongatás napjaiban a mult példaképeire való visszaemlékezés 
bátorítóan hat, úgy lelkesít bennünket az alkalomszerű megemlékezés, hogy 
erőt merítsünk Szent István tüneményes életéből. Minél jobban belemélyedünk 
dicsőséges alakjának szemléletébe, annál nagyobb csodálkozással, bámulattal, 
tisztelettel és hódolattal telik el a lelkünk. Vajjon legendás hősnek tekintsük-e 
őt, vagy prófétai küldetésíí áHamférfiúnak, vagy az Egyház csodás szentjé­
nek? 900 év távlatából is ragyogóan áll előttünk, bár a sok okleveles, krónikás 
és legendás emlék dacára is hiányos alakjának korabeli történelmi meg­
világftása. De látjuk őt fennmaradt alkotásaiban, a magyar királyságnak, 
országának megalapításában, egy boldognak óhájtott nemzeti élet meg­
teremtésében és ennek a kereszténység alapköveire való építésében, Tehát a 
magyar nemzeti életnek minden alapvető értéke az ő lelkének kivirágzása. 

Széchenyivel nemzeti géniusza mondatta, hogy a népek a föld tájain 
olyanok, mint a rét virágai. Ha nem nyílnék ki valamelyik virág, úgy adósa 
maradna egy szinnel a tarka mezőn az úristen tervszerű elgondolásának. 
A magyar népvirágot 900 évvel ezelőtt Szent István jobbja ültette el Európa 
televény földjébe, hogy az Úristen akarata szerint bontogassa ki népisége 
virágának szirmait. Ezt fejezi ki a régi ének is: "Virágos kert vala híres 
Pannónia, ~Iely kertet öntözé Híven Szűz Mária, Kertésze a kertnek István 
király vala. l> 

Szent István országépítő munkásságával szorosan kapcsolatos apostoli 
buzgalma. A krisztusi gondolatnak ő a legbuzgóbb terjesztője hazánkban. 
~emcsak példájával jár elől a hittérltés fáradságos, nehéz munkájában, de 
oltárokat emel Pannonhalmán, Esztergom szikláin, a Bakony rengetegében, 
Fehérváron, a Maros völgyében, kitűzi a kettős szentkeresztet, hogy ott 
ragyogjon a hegyek ormán magyarságunk címerében. Ezért hadat üzen a 
magyár pogány erkölcseinek, mert nem akarta, hogy a puszták szele és a 
nádasok zúgása az erdők mélyén buzogó I{útfejek mellé, az áldozó kövek 
mellé csábít sa a magyart, ahol pogány dal rivallt, hanem igenis akarta, hogy 
a keresztény erkölcsök szelidítsék meg és zabolázzák úgy, hogy az új Isten­
nek, a keresztények egy-örök, igaz Istenén.ek magasztaló éneke zengjen 
minden magyar ajkán a székesegyházakban, a falusi templomokban, a búcsú­
járóhelyeken és a szerzeteskolostorokball. 

Igy Szent Istvánnak, az apostolnak, nem:ete iérítőjévé, tanítójává, a 
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zsenge magyal' kereszténység családatyjdvá kellett lennit'. Hiszen a külföldi 
krónikások még rémséges dolgokat jegyeztek lel, ha tlllozva is, a kalandozások 
során Isten ostoraként megjelenő őseink gyilkolásairól, rablásairól és gyuj­
togatásairóI. Ezt a nyt'rs, makacs, pogány magyart II kereszténység életformái­
hoz szoktaini volt a szent király első apostoli feladata. Há kellett kényszerfteni, 
bele kellett nevelni az új hit gyakorlásába, a keresztény közösségbe. Isten 
parancsainak, az EgyMz törvényeinek, a vallási életet szabályozó rendel­
kt'zéseknek megtartására a keresztény családapa szerető szigorúságával 
kötelezte alattvalóit. Mindenütt ő, az ország első embere, járt példájával a 
legelső sorban. Hitén és buzgalmán függött az egész keresztény magyarság 
sorsa. A vasárnapi templombajáráshoz, a templom híívöséhez, az imádság­
hoz hozzá kellett szoktatnia a puszták és rónák szabad életét kedvelő népet. 

Mert a magyar addig még a pogányság kiskorúságában, gyermekkorban 
élt. Ez a vadszívű nép még a harcok szerencsekockájára tett fel mindent, 
életet, reményt, hazát. Szent Ishán király, mint népének jó atyja, ezt a 
féktelen indulatú népet jó iskolába akarta beiratni, hogy megtanulja a I<eresz­
tény miívelt európai népek erkölcseit, mííveltségét és életmódját. Ű a magyar­
ságnak vad erkölcseit akarta lefaragni a magyarság életfájáról. l3eiratta 
tehát népét a nyugati kereszténység papjainak, szerzelese.inek életiskolájába, 
hogy nevelést kapjon. Az igehirdetők meg is kezdték a munkát. Ők voltak 
azok, akik Szent István hívására a magyarság életfájának nyers. vad alanyába 
beoltoUák egy nemesebb, műveltebb, termékenyebb életnek az oltóágát. 

És Szent István jobbja, a máskor szelid kéz szigorúvá tudott válni, 
ha a hithirdetők iskolájában engedetIenségről, rakoncátlanságról, lázadásról 
kellett hallania. 

Az apostoli buzgalom azonban nem állhat meg a jelennéI. Messzelátó, 
jövőbe néző prófétai szeme gondoskodni akar a keresztény nevelés állandó 
megmaradásdról. :-.lépének kereszténnyé nevelése mt'llett egyik főcélja a 
keresztény magyar egyhá: mellalapítása. Hogyne gondolt volna erre, amikor 
a magyarság jövendő életéről vagy haláláról volt szó. Igy akarta biztositani 
népe jövőjét a Kárpátok medencéjében, mert a kardot a kereszt erősíti meg. 
Csak a kereszténység által lett nyugati nemzetté a magyar nép s a keresztény­
ség óvta meg a szétzülléstől és a pusztulástól, amely sors mind elérte keleti 
és pogánynak maradt tt'stvért'it, a kunokat és az avarokat. 

Szent István gondoskodásának t'gyil. fötárgya lett tehát az Egyház 
és ezért bőven el is látta javakkal, adományokkal. 

Az apostolság egyik meghatározója, hogy az apostolban kigyullad a 
szent tűz, Krisztus szeretete, Krisztus házának buzgósága él benne. l\lint 
harcos apostol, a meggyőződés hevével, csak t'rős Egyházban érezte biz­
tositva a ft'jlőc\ést, a haladást, a magyarságnal. a jobb cmberfajtához méltóbb 
állapotát. Ezért vetett sziklaszilárd alapot a magyar kt'reszt~ny egyháznak. 
Ennek az egyháznak \'édelmére serkentette nemzetét is, alllt'lynek jogait, 
érdt'keit mindent'kelőtt önmaga védelmezle és mozdította elő. 

Az apostol azonban prognUJllllot is ad a késiíbbi korok gyermt'keinek is. 
Ilyen, hogya kert'sztény \'i1ágosságot és míí\'t'Itséget terjt'sszük kelet ft'lé is. 
Hogy az anyagi erők felett nagyobbak a lélek értékei, tehát emelkedjünk ki 
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azok szolgaságából s testvériségben építsük Isten országát. Törvényeiben 
is hangsúlyozza a hit tisztaságát, az Egyház jogainak biztosítását és hazánk 
keresztény j ellegét. 

De az apostol nemcsak alattvalóival tartja meg a törvényeket, hanem 
maga mutat legjobb példát. Hitét nemcsak Illegvallja, hanem egy szent élet 
megnyilatkozó cselekedeteiben gyakorolja is. Lelkierő és törhetetlen akarat 
fő jellemvonásai, de e mellett jólelkű és igazságszerető is. A nyomorultakkal 
és szegényekkel szemben példaadóan könyörületes volt. Bejárta országát 
és mindenütt jót cselekedett. Mindenütt buzdított, tanított, alamizsnát adott, 
de ha szükséges volt, büntetett is. )lála a kereszténység elsősQrban élet volt, 
amit meg kellett valósítani. 

Szent István királyban, az apostoli királyban tehát a katolikus Egyház 
azt a kegyes, jó királyt ünnepli, aki mint hittérítő új földre, új országba, 
hazánk ba ültette át a krisztusi igazság és élet magvait, aki Róma hííséges 
fiának vallotta magát, mert hiszen királyi méltóságának elismeréséül Rómá­
ból kapta lwronáját s a pápa Szent István apostoli misszióját is megerősítette. 
Püspökségeket alapított, templomokat, iskolákat épített a keresztény hit, 
ájtatosság és műveltség terjesztése céljából. 

Szent István az apostol isteni belső megvilágosodásával fölismerte, 
hogy az akkori maroknyi magyar nép az ezredév folyamán csak úgy tud 
fönnmaradni a Kárpátok hegyláncai között, a Duna folyása mentében, 
úgy kerülheti ki a szolgaéletet, ha mindenestül csatlakozik, fönntartás nélkül 
a nyugati, rúmai kereszténységhez. A multbúl sok min<lcnt kellett meg­
tagadnia a magyarnak, régi szokásait és erkölcseit megváltoztatnia. A szent 
király fáradhatatlan volt nemzete nevelésében. A hit buzgott szívében. 
amikor a krisztusi igazság terjesztéséről volt szó, ez vezette őt intézmények 
befogadásában, célkitűzéseiben és politikájában. 

Mikor Szent István királyra emlékezünk, ebben az ünnepi évben, 
egl:.szen fölfrissü l a lelkünk. Ez az emlékezés egészen a szívünkből fakadó. 
Hiszen mi, keresztény magyarok, a nagy magyar család tagjai ebben a bölcs 
~s szent királyban, ebben az apostoli lelkületű férfiúban, a szentistv~íni család, 
a szentistváni birodalom fejét, atyját látjuk. Kereszténységével vezetett be 
Európába s ezzel tartott Wnn mindmáig minket. A magyar népre is örökül 
hagyta ezt a kereszténységet. 

Szent István szelleme a keresztény gondolatot megtestesítette. A \'al­
lásos élet külső megnyilatkozásait: az istentiszteletet, a böjt rendjét, az 
egyházi felsőbbség tiszteletét, az egyházi intézmények, személyek jogait és 
kiYáltságait tör\"énybe foglalta. 

l~letszentsége nem yalami a Yilágtól félre\"onult remete aszkétáé, 
mert ö beleállt az idök sodrába, a kor áramlatába s messze századokat meg­
előz\"(' a s:ocidlis s:;l'IIln('/,' is mintaképe lett. Erős keze, de e mellett szociális 
szí\"C volt. TörYényeiben gondoskodot t az özycgyekről és árYál,ról, yolt 
gondja a betegekre és szegényekre, Rómában, Bizáncban és Jeruzsálemben 
pedig zarándokházal,at létesített. 

Ime, igy láljuk mi Szent Ist\"ánt, mint a GondYiseléstől küldött szent 
és l>ölcs férfiút, aki megőrizte mindazt, ami a magyar Yérben faji ért~k, de 
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azt meg is szentelte a vallásos és kegyelmi élet kincseivel. A hazát pedig 
úgy megszervezte és megerősítette, hogy ezer esztendő viharait és szen­
vedéseit is kibírta, sőt egyes korszakokban virágzó hatalommá lett. 

Szent, áldott jobbja a mult ködéből is figyelmeztetőleg int felénk, 
bölcsesége pedig arra oktat minket, hogyajövőnkkel szemben sem legyünk 
kishitííek, hanem minden törekvésünk az legyen, hogy örökségét, ezt a hazát 
és a kereszténységet megtartsuk, nemzeti hivatásunkból kifolyóan pedig 
kereszténységi.inket százszorosan jobban ehnélyítsük, hogy igya s7.entistváni 
nemzet jövendő nagyságát megélhessük. 

lll. Az öröli szent István. 
üstökösök, titokzatos vándorai a7. égnek! 
Némelyikök egy villanás, szokatlan fényesség, feltűnik s azután folyton 

fogy a fénye, míg újból belevész a végtelen messzeségbe. 
Más üstökös a Nap vonzókörében él és évtizedek vagy évszázadok 

multán, de időről-időre újból visszatér, újból látszik az égen. 
Néha kard formája van, néha keresztalakot mutat, de mindég jel, 

mindég intés az embereknek. 
Ilyen visszatérő fényesség, meg-megújuló intés a magyar égen Szent 

István király. Tatárjárásban, törökdúlásban, magunkat emésztő sok csat á­
rozásban dübörögnek felettünk a történelem századai, mégis a változások 
forgatagában újra meg újra feltámad a szent király képe, felragyog tisztelete. 
Kilencszáz éve, hogy az örök Napnak, a világot mozgató Istennek vonzását 
megérezte, szolgálatába szegődött. Földi, kicsinyes mértékkel mérő szemünk­
nek néha úgy tűnik fel, hogy messze távozott, pedig mi szakadtunk el tőle. 
Ilyenkor nehéz esztendők következnek. De azután újból felsír az ének: 

«Ah, hol vagy, magyarok tündöklő csillaga" ... 

És békéltető en, áldóan, de figyelmeztető en felénk mutat szent jobbja, hogy 
megtérő bűnösöknek jobb utat mutasson. 

Követhetnők a történelem útját, vizsgálhatnók, milyen érdekes pár­
huzam van Szent István tisztelete és népünknek sorsa között. Sorravehetnők 
krónikáinkat, középkori szent himnuszainkat. Vizsgálhatnók, hogy a szellem 
járása szerint "áltakozva mint értették meg, vagy mint értették félre nagy­
ságát. Láthatnók, miként fordul hozzá megújult lélekkel a XVIII. század 
magyarsága, amikor egyként fenyegette veszedelem magyarságunkat és 
magyar egyházunkat. Mert tőle minden kor tudott kapni, a Szent Király 
minden kor gyermekének tudott adni! Szentséget a pogányságból megtérő 
ifjtí nemzetének; hitet a humanista hitetlenségnek; erőt az elnyomatással 
küzdőnek. 

Elemezhetnők lelkének gazdagságát, mint üveghasábbal a napfényt, 
láthatnók benne a színek ezer változatát. Ámde Szent István nemcsak a 
multnak volt ragyogó alakja. Itt él, itt jár ő miközöttünk ! Nekünk is szól, 
nekünk is mond, nekünk is mutat lesujtottságunkban is tíj utakat, tíjabb 
ezer évet ! És talán soha nem volt annyira szükségünk reá, mint napjainkban. 
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Új világ alakul köröttünk, régi bálványok omlanak s a néptengerek 
találkozásánál, ahol Kelet, Nyugat, Észak és Dél hullámai összetorlódnak, 
áll, mint 900 évvel ezelőtt a magyar. Ö mennyire kell nekünk az országalapító 
Szent István nagysága! 6 jól ismerte népét. Kis nép, predesztinálva a pusztu­
lásra. Tisza-Duna közén soha nép itt meg nem maradt. És mégis érzi, tudja, 
hogy neki hivatása van. Magvetőnek kell lennie I Törvényeket hoz, iskolákat 
alapít, városokat, templomokat épít, építi az Isten városát, a Civitas Dei-t 
és közben rávezeti népét az egyedüli útra, mely azt fenntarthatja : Krisztus 
útjára. 

éj pogányság fenyeget kívülről és belülről. A külső veszedelmes, mert 
világáramiat lehet, melybe könnyű vakon beleomlani. A belső veszedelmesebb, 
mert bennünk van, kicsinyességünkben, anyaghoz kötöttségünkben, gazda­
sági és társadalmi életünkben. Egy vesztett háború minden borzalma kevés 
volt, hogy ebből Idemeljen, a Szent Király jobbját kellett újra meghordoz­
nunk, hogy fel tudjunk nézni hivő szemmel az égre. Cj Magyarországot kell 
építenünk. Nem építhetjük fel másként, mint az országépítő Szent István 
tanítása szerint: Krisztus országaként. 

Szépen fejlődik az új vetés, csattognak a fejszék az ős tölgyeosekben, 
acélos karok köveket hengergetnek, kis magyar fiúk a kardforgatás mellett 
az Cr Jézusról tanulnak éneket, szent papok zsolozsmája hangzik a püspiik 
urak székesegyházában, koronát küld a királynak Krisztus helytartója. Ámde 
a zsenge vetésben felüti fejét a konkoly, a nádasokban gonosz farkas búvik, 
a tölgyesekben új áldozat készül, Veszprém felől, Marosvár felől felégetett 
templomok lángja festi véresre az eget. Itt tenni kell, itt választani kell! 
Krisztus vagy pogányság, egy nép, nem, az ő népének sorsa és sértődött, 
önös úri bitangság közt. És Szent István nagysága új oldalról mutatkozik 
meg: a keménységet választja. A keménységet, mely véráldozattal jár, de 
megmenti a magyarság vérét! 

Mennyire nem tudta őt megérteni a Gesta Hungarorum krónikása, 
amikor szigorú intézkedéseit Gizella királyné befolyásával mentegeti s közben 
öreges, tehetetlen alakká sorvasztj a a Király képét. És mennyire nem ismerik 
őt azok, akik ma is az öreges jóságot látják csak benne, csak a biHcseséget, 
államalapító tehetséget, az Evangélium hirdetőjét. Pedig mennyi benne a 
fiatalos erő, mely nem néz vérségi köteléket, kicsinyes szempontokat, mennyi 
benne a lendület. Csak az tud így küzdeni, aki egész magát eg~' eszme szolgá­
latára adta. Csak annak van meg ez a kemény biztonsága. Hiszen még csak 
29 éves, amikor legyőzi Koppány lázadását, 31 éves, amikor Ajtony gyulát 
leveri, de ugyanezzel az ifjúi keménységgel teszi ártalmatlanná 62 éves korá­
ban a merénylő Vászoly t. 

És amikor a mai élet kérdéseit nézzük, nem ezt látjuk-e? Nem kell-e 
itt is sokszor szinte fájóan keményeknek lennünk? Kímélhetünk-e valamit, 
ha Krisztus országa ellen tör, ha alapjait támadja annak, ami egyedül tudja 
fenntartani édes magyar Hazánkat? 

Amikor Péter második uralkodása után visszahívták Endrét, Bélát és 
Leventét, az oklevélíró visszahfvásuk okát abban adja meg, «quia de genere 
Sancti regis Stephani erant progeniti», mert Szent István király véréből valók. 
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Fiúk! :\-Iagyar fiúk! Ti is az ö véréből valók vagytok, ti is a Szent 
Királynak vagytok unokái! 

Hallgassuk őt, mint népünknek tanítóját, kövessük őt, mint nemzetünk 
apostolát és tudjunk lelkesedni érte, mint magyarságunk örök vezéréért ! 

Szent Jobbja, mellyel a koronát a Szent Szűznek ajánlotta, ma is felénk 
mutat, hogy szeretettel, bölcseséggel, de ha kell, szigorúsággal, keménységgel 
áldozatokkal is vezessen tovább az Isten örök gondolatainak útján. 



EMLÉ K LA P OK. 

Xl. I>ius pápa 
1922-1939. 

1939 február lO-én a korai reggeli órákban Róma megszámlálhatatJan 
templomának valamennyi harangja egyszerre kondult meg. A sokmázsás 
nagyharangok mély búg:hától a kis lélekharang éles csilingeléséig a hangok 
egész orkánja hirdette urbi el orbi, hogy a világ leghatalmasabb szuverén feje­
dehne, a lelkek királya, XI. Pius pápa nincs többé. A titáni harc, mely egy 
kivételesen nagy egyéniség mindent lenyügöző akarata és felbomlani készülő 
szervezete közt éveken át dúlt, végre az Imperator Mors győzelmével végződött. 
A nagy pápa úgy halt meg, ahogyan élt: keményen, férfiasan és mégis áldásra 
emelt jobbal. Annakidején a Pax Christi in regno Christi jelszavával köszöntött 
be és most pace, pacc, Gesu, Gesu szavakkal ajkán távozott kijrünkbőI. A kör 
tehát bezárult: aki Krisztus nevében és a béke olajágával jött közénk, Krisztus 
nevében és a béke apostolaként huny ta örök álomra fáraelt szemét. 

Pius pápa h alálával napjaink történetének egyik leghatalmasabb energia­
forrása apadt ki. A megbolctogult minden ízében harcos egyéniség volt; még 
pedig a javából. AZ7.á avatta mindenekfölött temperamentuma és kora. 
A körötte ürvénylő sokféle gonoszság, rosszakarat, tévelygés, nyilt és alattomos 
támadás közepett úgy magaslott fel, mint a bős7. hullámoktól köriilostromlott 
"ilágító torony: sudáregyenesen és soha egy pillanatra meg nem rendülve. 
Allott és világított a sötét éjtszakában. A harcot inkább kereste, mint kerülte; 
a gyáva megalkuvást és a sunyi szemhunyást még hírből sem ismerte. Az igaz­
ságért minden pillanatban és mindenkivel szemben kész volt harcba szállani. 
Emberi tekintetek nem feszélyezték ; a tömegtől nem félt, a hatalmasok orcája 
előtt nem hátrált. meg. Amit egyszer igazságnak érzett, a7.t akkor is Idmondotta 
és rendületlenül képviselte, mikor a politika talán inkább a hallgatást vagy 
legalább hangjának tompítását ajánlotta volna. :\Iint a horatiusi iuslus el 
lenax proposili vir eszményi mcgszemélyesítője nem nézelt sem jobbra, sem 
balra, .hanem mindig csak előre és fölfelé. Annyira biztos volt a maga igazáról, 
illetve a rája bízott isteni igazságról. hogy képviselésében minden kicsinyes 
óvatoskodást megbocsájthatatlan biínnek érzett. 

Pius pápa azonban nemcsak védte, hanem hirdette is az igazságot. 
Hatalmas -- nemcsak terjedelemben, hanem tartalomban is hatalmas -
enciklikái megannyi útmutatások ,"oltak a sötétségben és a halál árnyékában 
ülő nemzetek számára. ~Iinlha nagy elődjének, XIII. Leó pápának szinle 
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emberfölötti bölcsesége és megfoghatatlan sokoldalúsága kelt volna benne 
újból életre. A századvég nagy pápájára emlékeztetett abban is, hogy felületi 
J.:ezelés helyett legmélyükre nyúlt a kérdéseknek. Amikor a szentségi házasság­
ról, a keresztény nevelésről, a társadalmi kérdésről, a Jézus szíve-kuItuszról 
vagy Krisztus királyságáról írt, mindig egész terjedelmökben, összes természe­
tes és természetfölötti vonatkozásaikban fogta meg és fejtette ki a problémákat. 
Ezért irásai nemcsak mint kortörténeti okmányok, nemcsak mint egy vajúdó 
Iwr igazságkeresésének megkapó bizonyságai, hanem mint egy magasan kiemel­
kedő szellem időálló megnyilatkozásai is megtartják értéküket. 

A problémák mélyére látó prófétánál nem kisebb volt benne a lélek­
ismerő. Kitűnően belelátott az emberi lélek szövedékébe s tudta, hogy az ember 
nem lehet meg tartósan az eszmények és modellek ösztönző és cselekvésre 
késztető ereje nélkül. Ezért egyrészt szokatlanul nagy számban emelte oltárra 
a keresztény önmegtagadás, a hitvalló bátorság és a változott Imrok változott 
viszonyaihoz való alkalmazkodni tudás hőseit (Kis Teréz, Vianney János, 
Bellarmin Róbert, Don Bosco, Canisius Péter, Eudes János, Pirrotti PompiIius, 
Parzhami Konrád, ;\lorus Tamás, Fischer János, Barat Zsófia, Soubirous 
Bernadette stb.), másrészt sietett megragadni a százados évfordulóktól kínált 
kitűnő alkalmakat, hogy a világ elé vetftse egy-egy korszaknyitó nagy egyéni­
ség lélek tágító és szárnyalásra serkentő példáját. Szalézi Szent Ferenc, Aquinói 
Szent Tamás, Assisi Szent Ferenc és Gonzagai Szent Alajos juLileumán meg­
annyi gondolatokban gazdag enciklikában zengette a keresztény léleknagyság 
elragadtatott himnuszát. Szava úgy zúgott bele a világba, mint a hajnali 
misére hivogató harang búgása a ktidös decemberi hajnaIba : az emberek ünnepi 
érzéssel figyeltek fel rája és követésre kész lélekkel indultak utána. 

De hiányos volna jellemzésUnk, ha az elhúnyt nagy pápában az elvi 
harcok és a csendes magábamélyedések embere mellett nem vennők észre a 
tettek emberét is, aki az alkotások hosszú sorával írta be nevét napjaink tör­
ténetébe. Mintha csak a renaissance-pápák nyugtalan alkotásvágya kelt volna 
benne újból életre: rövid másfél évtized alatt annyit dolgozott, amennyi más­
nak félszázadra is elegendő lett volna. Elég e tekintetben a római kérdés gyö­
keres megoldására. a vatikáni állam elővarázsolására, a rengeteg konkordatum­
kötésre, a missziós ügyek páratlan fellendítésére, az egyházi művészet és tudo­
mány előbbrevitelére, az Actio Catholica világszervezetté tágitására s a nagy­
számú szentté- és boldoggáavatásra utalnunk. Hiszen X I. Pius egymaga több 
szentet és boldogot avatott, mint a XIX. század pápái mind együttvéve. ~s 
mindebben ö maga volt a főmozgató. Voltak ugyan munkatársai, de mindig 
csak inas és segéd és sohasem mester minőségben. 

A teljesség és a történeti hűség kedvéért még egy dolgot kell okvetlenül 
megemlítenünk: XI. Pius pápa egész uralkodása folyamán nemzetünk jóaka­
ratú barátjának és nagylelkií pártfogójának mutatta magát. Azon keyésszámú 
pápák közé tartozott ő, akik már a magyar sorskérdések némi ismeretéyellép­
tek Szent Péter örökébe. Budapeste n két izben is megfordult; először 1891-ben 
künyvtárosi, 1918-ban pedig varsói nllncillsi minőségben. !\lint a milanói 
Ambrosiana prefektusa, majd mint a vatikáni könyvtár igazgatója több ma­
gyar kutatóyal személyes ismeretségbe, sőt egyikkel-másikkal baráti Yiszonyba 
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jutott. Ennek a körülménynek lehet tulajdonítani, hogy a budapesti filológiai 
társaság 1913 január ll-én tartott ülésében Vári Rezső indítványára Beöthy 
Zsolttal, Berzeviczy Alberttel és Szinnyei Józseffel együtt tiszteleti tagjai közé 
választotta. Budapesti emlékeire és magyar kapcsolataira mindig szive sen 
gondolt vissza és alkalmilag szívesen beleszőtte beszédeibe. Mint pápának 
különösen sokszor nyílt alkalma erre. !\fert magyar zarándokok olyan sűrűn 
és olyan nagy tömegben járultak eléje, mint egyetlen elődje elé sem. És ő min­
dig szívesen, sőt megkülönböztetett szeretettel fogadta őket; mindig volt hoz­
zájuk egy-egy kedves szava, egy-egy biztató moso ya. Ismerte történelmünket 
s át tudta élni fájdalmas tragédiánkat. «Atyai sziviink - mondotta egyik 
zarándokfogadása alkalmával-·- mindig különösen örül, ha magyar gyermekeit 
láthatja az atyai házban. Róma földrajzilag, vonaton vagy hajón messze van 
Magyarországtól, de szivbelileg szomszédos vele. !\'legáldom az egész magyar 
nemzetet, megáldalak benneteket magyarokat, álmaitokkal együtt.» És ime a 
Gondviselés jósága megadta neki, hogy megérje megáldott álmaink egy részé­
nek beteljesedését. 

A legnagyobb hálára azonban azzal kötelezte XI. Pius nemzetünket, 
hogy a Szent Imre-jubileumra Sincero bíboros személyében külön pápai legá­
tust küldött, majd nyolc évvel rá megengedte, hogy a 34. nemzet!{özi eucharisz­
tikus világkongresszust 1938., Szent István jubileumi esztendejében Magyar­
országon tartsák. Külön megbecsülését jelentette nemzetünknek, hogya kon­
gresszusra legátusul államtitkárát, Pacelli Jenő biboro st küldötte. Ez a meleg 
szeretet csengett ki abból a rádiószózatból is, melyet a kongresszus berekesztése 
all{almával castelgandolfói nyaralójából intézett a résztvevőkhöz. Nem csoda 
tehát, hogy a magyarság külön fájdalmas veszteségnek érezte a nagy pápa 
elmulását. 

Pius pápa tizenhét éves egyházkormányzásának mérlegét még csak 
ezután állapitja meg a történelem; annyit azonban már most meg lehet álla­
pítani róla, hogy elmulásával korunk történetének egyik legmarkánsabb irá­
nyitója dőlt ki. Erős férfi, bölcs uralkodó és páratlanul tevékeny főpap volt. 
Áldott legyen emléke. 

XII. Pius pápa. 

l\likor mindössze 23 órai választás után március 2-án fölszállt a fehér 
füst a Six tina kéményéből és kisvártatva megtudta a világ, hogy XI. Pius 
(jrökét a várakozásnak megfeleUien az elhúnyt pápa államtitkárja, Eugenio 
Pacelli vette át, határtalan öröm és megnyugvás költözött a lelkekbe. l\lert 
ezúttal nemcsak arról volt szó, hogy elmúlt rólunk az üresedés bizonytalansága 
a maga veszélyeinek és kárainak lehetőségeivel és most már tudjuk, hogy kit 
kell az apostolt'ejedelem 259. utódjaként hódolatunkkal és szeretetünkkel 
körülvenni. A rendkívüli öröm a megválasztott bíboros világszerte ismert nagy­
szabású és rolwnszenves személyiségének szólt. :\lert ekkora diplomáciai mun­
kásság és világismeret , sugárzó értelem és az élő szó művészete, alázatos és 
ugyanakkor méltósággal teljes magatartás, clőkelőstlg és szeretetreml'-ltóság, 
imádságos papi lell,ület és a komoly aszkézis híre vajmi ritkán találkozik 
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egyetlen személyben és akkor ennek megválasztásál csakugyan gondviselés­
szerűnek mutatja. Különös ünnepélyességgel hangzott fel ezért a Te Deum a 
világ minden katolikus templomában. 

Mi magyarok ebből a Te Deumból nagy örömmel és lelkesedéssel vettük 
ki a részünkel. Hiszen még egy éve sem mult annak, hogy XII. Pius pápát 
mint a 34. eucharisztikus világkongresszus pápai legátusát ünnepélye­
sen fogadtuk Budapest utcáin, láttuk magafeledt mély áhítatát az Oltári­
szentség előtt, résztvett ünk ünnepélyes miséjén, hallottuk szárnyaló beszédeit 
s ma is fülünkben vannak áldó szavai, melyeket magyar nyelven intézett hoz­
zánk és a magunk tapasztalatából is megértjük és osztjuk az egész világnak 
az ő uralkodásához füzütt reményeit. 

Eugenio Pacelli Rómában született 18i6 március 2-án, tehát ugyanazon 
a napon, melyen pápá vá választották. A család római nemesi (·salád. A pápa 
éde<;atyja a Vatikán szolgálatában állott, azóta elhúnyt öccse, Ferenc, sikerrel 
vezette az 1929 február 11-i lateráni egyezm/;ny előkészítő tárgyalásait s a 
márki címet is megszerezte a családnak. 

XII. Pius gyermekkoráról annyit tudunk, hogy sokat ministrálgatoU és 
ájtatoskodott kedves templomában, a Chiesa N"uovában és ennek a templom­
nak szeretetét később mint pap is megőrizte. Mikor ideje engedte, s7.lvesen 
eljárt ide gyóntatni és a kicsinyeket, mert akkor az olasz iskolákban még nem 
volt hitoktatás, a hit elemeire tanítani; természetesnek tart.jul<, mikor olvas­
suk, hogy sokan keresték fel a bölcs és szentéletű gyóntatót. 

Gimnáziumi tanulmányait különösképpen nem katolikus iskolában 
végezte, jóllehet abban az időben, az egyházi állam erőszakos elvéteiét követő 
első évtizedekben a jó katolikus római családok kerülni igyekeztek mindazt, 
ami a pápaellenes kormánnyal való együttérzésről tanuskodhatott, s 1900 előtt 
Róma állami iskoláinak s7.elleme általában egyházellenes és pápaellenes volt. 
A Pacelli fiúk nyilvános állami iskolába, az Ennio Quirino Visconti gimná7.llmba 
jártak. Egyébir{mt nem lehetetlen, hogy Ferencet éppen it t szerzett tapasz­
talatai képesítették arra, hogy évtizedekkel kés()bb útját egyengesse az olasz 
királyság és a pápaság iirvendctes kilJékiilésének, és XII. Pius pápára is \'árhat­
nak még hasonló feladatok Európában és Európa határain klvü\. De bármelyik 
olasz humanisztikus gimnáziumban tanult volna a pápa, ott is kétségkívül 
Vergilius és Dante, a Roma aeternának, illetőleg a nyugati kereszténységnek 
legnagyob h költ/lje lett \'olna ifjúságának két fő mestere, aminthogy ma is 
ezen a kettőn ne\'eWdik az olasz ifjúság olasznak és I,;atolikusnak. És ott is oly 
kitűnően állta volna meg a helyét, mint emitt, amint erről az (ireg ~ovaniani, 
a pápa egyl,;ori tanára nemrég tanusúgot trtt. ,,)Iost is úgy híni!,; fel - mon­
dotta .- minlha látnám magam előtt. :\lagas, kicsit sovány s már ekkor 
szemüveges gyerek volt. A második padban s a második helyen ült és p~lda­
képe volt a komoly, intelligens és tanulni vágyó diáknak.» ~ovaniani sokkal 
később egyszer mint bíborost látta viszont diákját és örömmel beszéli el, hogy 
a ritka nagytekintélyű bíboros hogyan ismerte meg őt és a tanítványi szeretel­
nek milyen megható melegségével ölelte magához. De más tanárjai is meg 
voltak vele elégC(l\'e, aminl az olasz nyelv tanára, valamint az érettségi alkal­
mával 1894-ben II történelemből j,;apott aranyer('m tanusítja. 
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Egyetemi tanulmányainak elvégzése és pappászentelése után figyelme a 
diplomáciai pályára irányult. Már 1899-ben a Vatikán szolgálatába lépett és 
ettőlfogva pályája rövidebb megszakításokkal a rendkívüli egyházi ügyek 
kongregációjában (Congregatio pro negotiis ecclesiasticis extraordinariis) és a 
pápai államtitkárságon folyt le. Ehhez a kongregációhoz tartoznak az államok 
kormányaival való tárgyalások és azok az ügyek, melyeket a bíboros-állam­
titkár rábíz. 

Ebben a hivatalban XIII. Leó mesteri vezetése alatt kiváló férfiakkal 
dolgozott együtt. A világegyháznak változatos, de igen komoly képe, amely 
itt a fiatal pap szeme elé tárult, szükségképpen mély benyomást gyakorolt rá. 
1870 eseményei még nyitott sebekként égették a pápák lelkét. Igaz, hogy a 
külföldön minMnfelé óriási tisztelet vette körül XIII. Leót, ámde a hivatalos 
Olaszország továbbra is konok ellenségként viselkedik a pápával szemben. 
És bármily (jrvendetes volt a porosz kultúrharc szerencsés lezárása, csak annál 
keserűbb lehetett a fiatal Pacellinek X. Pius fájdaímában o ztozni, akinek 
pápasága alatt Franciaország kormányai egyre élesebben szembefordultak az 
Egyházzal; az l\;lOl-i egyesületi törvényre 1904-hen a legtöbb szerzetesrend 
kiutasítása következett, sőt a hírhedt 1905-i törvény nemcsak az Egyház és 
az állam szétválasztását mondta ki, hanem egyenesen arra Liirt, hogy az Egy­
házat minden jogától megfossza. Ez az egész évtized a szabadkőművesség 
egyházüldöző politikájának eredményeit mutatja Franciaországban, Olasz­
országban, Spanyolországban és Portugáliában, ezekben a katolikus országok­
ban, és az Egyház súlyos küzdelmeinek egyik veszteségekben gazdag szakasza. 

Az Egyház politikai befolyása ilyen megfogyatkozásának láttára a pápai 
diplomáciának egyre erősebben a lelkiek felé kellett terelődnie és csakugyan 
egyre inkább arra kezdett türekedni, hogy akár egyéb természetű birtok­
állományának és jogainak Idsebb-nagyobb feláldozásá\'al is biztosítsa az Egy­
ház vallási eszményeinek szabad érvén~·estilését. Ebben a munkában egyl'e 
nagyobb rész jut Pacellinek, aki X. Pius pápa bizalm ából már HIU-ben 
helyettes államtitkár lett és az államtitkárnak, Gasparri bíborosnak belső 

munkatársa s mint ilyen többek közt résztvett az új egyházjog szerkesztésében. 
XV. Benedek pápa a világháború derekán, 1917-ben müncheni, majd három 
éne rá német birodalmi nunciussá nevezte ki. Ehhen az állásában 12 évnél 
többet töltött !\"émetországban s ezalatt nemcsak hogy jól megtanult németül, 
hanem mint élesszemű megfigyelő alaposan megismerkedett a németországi 
egyházi viszonyokl.:al s két konkordátumot hozott létre: a bajor és a porosz 
egyezményt. :\lég l!)17-ben magával vitte X\'. Bt.>nedek pápa békejavaslatát 
a kreuznachi német föhadiszállásra és küzölte II. \'i1mos császárral, Hinden­
burggal és Ludendorffal. Majd kivívta a ~émetországba elhurcolt belga mun­
kások .hazaszállítását. Bátorságára és emberkezelésérr egyaránt jellemző, hogy 
a forradalom első napján a müncheni nunciaturál fenyegető csőcseléknek maga 
nyitott ajtót, majd nyugodt fensőbbségr\'el lecsendesítette és távozásra bírta. 
Berlinben mint a diplomáciai testület doyenje igen nagy tekintélyre és nép­
szerűségre tett szert, úgyhogy Berlin szellemi életének alig volt olyan ese­
ménye, melyre meg ne hívták volna, sokszor még nem-katolikusok is. ~em 
maradt titok nagy jártassága ~émetország Wrtéllelmében és irodalmában, 

I{egyestanítórend É\"könyn'. 2 
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sem az inségesek megsegítésére vonatkozó fáradozásai. !\likor X I. Pius 1929-ben 
visszahívta, ötezer német ifjú fáldyásmenettel búcsúztatta. 

1929 decemberében bíboros, majd Gasparri bíboros-államtitkárnak 
utóda. XI. Pius pápa nagyrabecsülte új államtitkárját és számos nagyfon­
tosságú megbízást ruházott rá. Ilyen módon megfordul Észak-Amerikában, 
mint pápai követ Dél-Amerikában és itt különösen Brazilia és Argentina 
egyházi viszonyai érdeklik. Majd ugyancsak legátusként Párisban, Lourdes­
ban és Lisieux-ben gyüjt benyomásokat Franciaországról, végül tavaly egy 
hetet töltött Magyarországon, résztvett az eucharisztikus kongresszus összes 
ünnepségein, sokáig térdenállva imádkozott a magyar szent korona előtt és az 
aranyvonattal elkísérte a Szent Jobbot esztergomi útjára. És beszélt a magyar­
ság lelkéről, mely .a keleti gondolat tündöklő mélységeit hordozza», sajátos 
vonásainak elvesztése nélkül naggyá nőtt a nyugati földön s a nyugati keresz­
tény civilizációtól megerősöd\'e és megtisztulva «fokozatosan készült arra, hogy 
ezzel a civilizációval szemben olyan szerepet töltsön be, mely kegyetlen meg­
próbáltatások közepette is belsőleg gazdagította és nemesít ett e s amely mindíg 
értékes mozzanata marad az európai történelemnek és kultúrának". 

Ebben az időben már régóta első a bíborosi testületben, cardinalone, a 
nagy kardinális, aminek valamikor Rampollát nevezték. Lehet, hogy XI. Pius 
pápa benne látta utódját. Mindenesetre XI. Pius halála után ritka egyértelmű­
séggel fordult feléje a katolikus világ várakozása, sőt a nemkatolikus világé is, 
mely a mai szövevényes és veszélyes világpolitikai helyzetben igen sokat remél 
az ő bölcseségét ől és sokszorosan bevált diplomáciai képességeitől. Amilyen 
megegyező volt a bíborosi testület véleménye, mely őt a pápai székbe emelte, 
majdnem ugyanannyira egyező volt a világsajtó megelégedése a szerencsés 
választás miatt. Már jelszavát is annyira biztalónak érzik: Opus iustitiae pax, 
az igazság műve a béke. S valóban, ki ne kívánná ma szívből a legtartósabb 
békét, s ki ne tudná, hogy az csak az egyeseknek és népeknek biztosított igaz­
ságon épülhet? 

A híres ál-Malakiási pápajövendölések szerint az új pápának Pastor 
angelicusnak, angyali pásztornak kell lennie. De vajjon milyen értelemben? -
kutatta a hires Papini a választ.ás előtt. Talán angyali tisztaságú jellem lesz és 
nem fogják megérteni? Talán csak az emberek üdvözítésére lesz gondJa s a 
szociológiát ráhagyj a majd a szociológusokra, a politikát meg apolitikusokra? 
Sokan azt találgatták, vajjon az új pápa inkább lelkipásztor lesz-e X. Pius 
módjára, vagy inkább politikus és diplomata, mint XIII. Leó. XII. Pius pápa 
egész mult ja és egyénisége a mellett szól, hogy mindkét irányzatot szolgálni 
kívánja. A Pius név, melyet elődje iránt való tiszteletből, mint annak volt 
államtitkárja választott, XI. Pius nagy célkitűzéseinek és gondjainak vállalá­
sát igéri; emellett azonban az új pápa nagyszabású egyéniségétől azt várhat­
juk, hogy elődjének míívét célkitiízésben és a kivitel módja tekintetében 
egyaránt tovább is fejleszti. A Giornale d'Italia, a fasiszta kormány lapja, 
elismeréssel emlékezik meg XII. Pius .termékeny és szent energiáiró))), amelyek 
segitségével minden megbízására a kezdeményező szellem egyéni pecsétjét 
tudta rámnyoni. .Nem kell ábrándokat szőni az eddigi irányzat megváltozásá­
nak lehetőségeiről, amelyek az egyházkormállyzatban talán beválnállak. De 
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azt mindenki meg fogja engedni - és ezt bizonyltják a konklávéban leadott 
szavazatok -, hogy ugyanazok az irányelvek, amelyek egyéb tekintetben 
változhatatlanok, mától fogva egy fiatalabb szellemtől fognak kiindulni, 
egy olyan férfiútól, akit régóta nehéz próbák készítettek fel erre, egy olyan 
személyiségtől, aki mélyen látja, hogy az Egyháznak mire van szüksége .• 

A jövő, mint mindig, ma is Isten kezében van s egy jó pontifikátus nagy 
kegyelem. Tudjuk azonban, hogy a kegyelem a maga müveihez fel szokta hasz­
nálni a természetet és általában bővebb virágzást fakaszt ott, ahol a gond­
viselés már a természetet dúsabban föl szerelte. Mi XII. Pius pápánkban ezt a 
rendkivüli adományokkal elhalmozott természetet látjuk és azért az a remé­
nyünk, hogy az ő uralkodását a történelem a különösen termékeny és áldásos 
pontifikátusok sorába fogja iktatni. 

2* 



PINTf:R JENŐ. 

Még élénken emlékszem rá. A proletárdiktatúra szégyenteljes bukása 
után és a román megszállás kezdő napjaiban egy kicsiny, de lelkes tanári 
kör szinte nap-nap után bizalmas megbeszélésre gyűlt össze a Verbőczy­

gimnázium egyik eldugott termében. A megbeszélések célja a középiskolai 
tanárság egyetemének belekapcsolása volt a lebírhatatlan erővel feltörő 

nemzeti megujhodásba. A tanácskozások eleinte teljesen fesztelen modorban 
folytak. Akinek volt valami mondanivalója, az nlÍnden formaság I!élkül 
szabadon felszólalhatott. És, mondhatom, sokan éltek ezzel a joggal. Hiszen 
azokban a lázas napokban, mikor az arcokon még a közel mult szégyenpírja 
égett, a szemekben ellenben már a szebb jövő reménye csillogott, csordultig 
tele voltak a lelkek. Az embereknek szinte életszükséglete volt, hogy ki­
beszéljék magukat s így könnyitsenek lelkükön. Érthető tehát, hogy az 
összejövetelek sokáig nem állottak másból, mint lelkesnél lelkesebb fel­
szólalásokból. A beszédek során legsűrűbben a kitűnő Sajó Sándor mély­
zengésű baritonja búgott fel. A lelkét égető szégyen és a nemzete süllyedésén 
érzett szent harag még mélyebbre színezte a költő hangját és szinte prófétai 
zengést kiilcsönzött szavának. Gyakran hallatta hangját a lelkes Miklóssy 
István is. Bár ekkor már súlyos kórral küzdött, beteg tüdejének zihálása 
csak fokozta mélységes hazaszeretettől áthatott beszédeinek meggyőző erejét. 
A költő és pedagógus sodró erejű, magukkal ragadó szavai mellett Oberle 
Károly felszólalásai elsősorban okosságukkal és bölcs mérsékletükkel, Cs ett y 
Ferencéi pedig gyakorlatiasságukkal fogtak meg bennünket. 

De az eltávozott akon kivül nagyszámmal szólaltak fel olyanok is, 
akiket, hála Istennek, még küzdő sorainkban tiszlelhetünk. l\Iert az össze­
jövetelek hetekig eltartottak és fokozatosan beletorkollottak azokba a meg­
beszélésekbe, mel~'ek idő"el a Középiskolai Tanárok ~emzeti Szövetségé­
nek megalapítására vezettek. 

Ezekben a lázas, izgalmakkal és várakozásokkal teli napokban került 
az élre Pintér Jenő. Kem mintha akkor tűnt volna elő az ismeretlenség homá­
lyából. Hiszen tudós körökben már régóta jócsengésíí volt nevének. ~égy­
kötetes nagy irodalomtörténetével nemcsak a Semsey-pályadfjat nyerte el, 
hanem egyúttal megszerezte a Magyar Tudományos Akadémia és a Szent 
István Akadémia tagságát is. A :\Iagyar Irodalomtörténeti Társaság meg­
alapításával s kitűnő folyúiratának, az IrodalomHirténetnck megindításával 
szintén sok jóbarátot és tisztelő t szerzett magának. De mint gyakorlati 
szervező csak ekkor lépett előtérbe. Nem beszélt sokat s felszólalásait lehetőil'g 
Illindig rövidre szabta. De amit mondott, annak mindig magja yolt. Sza"aiból 
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valami különös szuggesztív erő áradt ki. Hallgatóinak ösztönszerűen az volt 
az érzésük, hogy itt olyan ember beszél, akinél a szó és a tett egyazon tőről 
fakad. Igazán nem kellett hozzá valami különös prófétai képesség, hogy 
megérezzük, hogy a jövő emberével állunk szemben. És az események hama­
rosan igazolták érzésünket : Pintér Jenőt még 1919 nyarán a budapesti 
tankerület főigazgatójává nevezték ki. 

Ritkán történik, hogy ember és munkakör ilyen tökéletesen egymásra­
találjanak. A nagy tudóskönyvek írója és a kéziratokat böngésző szerkesztő 
mindjárt első bemutatkozásra a gyakorlati élet kifogástalan ismerőjének 
mutatta magát. Pedig a feladat, melyre vállalkozott, irdatlanul nehéz volt. 
A forradalom és nyomában a proletárdiktatúra alaposan összezilálta a kerület 
viszonyait. A régi eszmények tisztelete sok tanár és diák lelkében megfogyat­
kozott vagy éppen kihúnyt. Még nagyobb baj volt a fegyelem meglazulása. 
Hiszen ismeretes, hogy a bolsevizmus szellemi vezérei tudatosan azon dol­
goztak, hogy végleg lejárassák a szülői ház és az iskola tekintélyét. És amilyen 
siralmasak voltak az erkölcsi állapotok, éppoly nyomasztó volt az anyagi 
helyzet. A szükséges tatarozások elmaradása és a beszerzések minimálisra 
csökkentése külsőleg és belsőleg egyaránt nagyon megviselte az iskolákat. 
A termek, a bútorok és szertárak mindenütt a kiáltó szegénység nyomait 
mutatták. Ugyanakkor viszont eddig nem látott tömegek törtettek az iskolák 
kapuja felé. Ezeknek elhelyezése külön súlyos gondot jelentett az iskolaügy 
vezetői számára. 

Az új főigazgatót tehát minden oldalról a süllyedés és pusztulás jelei 
fogadták. Pintér Jenő azonban hírből sem ismerte a csüggedést. Azzal az 
acélos akarással és törhetetlen munkakedvvel, mely mindennél jobban jel­
lemzi egyéniségét, azonnal hozzálátott a romok eltakaritásához. Legsürgö­
sebb feladatának az iskola régi erkölcsi színvonalának visszaállítását tekintette. 
Ezért a megindított igazolási eljárások szigorú lefolytatásával kérlelhetetlenül 
eltávolitott a katedráról és a padokból mindenkit, aki súlyosabban vétett 
a keresztény és magyar eszmények ellen. ~Iásrészt az iskolai mérték fel­
emelésé\"cI és a szelekció elvének következetes alkalmazásával iparkodott 
a középiskolától távoltartani az oda nem való elemeket. Akiket azonban 
méltóknak talált rá, azok elhelyezéséről mindenképen gondoskodott; ahol 
új párhuzamos osztályok nyitása elégtelennek bizonyult, ott kisegítő és fiók­
intézetek nyitásáyal próbált segíteni. Ilymódon sikerült is elérnie, hogy 
minden arrayaló tanuló fedél alá jutott. Később kü Wn bizottságo t állított 
az éveleji beiratkozási zavarok elhál·ítására és a határidőn túl jelentkező 
tanulók elhelyezésére . 

.\. tanulók mellett nem feledkezett meg a tanárok munkájának fel­
frissítéséről sem. Ezen a téren legnagyobb újítása a szakfelügyelöi rendszer 
megszerwzése és kifejlesztése volt. A szakfelügyelök munkábaállításával 
sikerült lényegesen magasabbra emelnie a tanítás színvonalát. A szakfel­
ügyelök ugyanis nem {'supán rámutat tak a hibákra, hanem ugyanakkor 
megjcIölték kiküszöbölésük útját és módját is. E tekintetben különösen 
termékenyeknek bizonyultak a szakfelügyelői értekezletek, melyeken egy­
egy tantárgy tanárai vetlek részt a lárgyukkal kapcsolatos pedagógiai kér-
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dések részletes megbeszélésén. Nem kevésbbé eredményesnek bizonyult az 
igazgatói értekezletek rendszeresítése. Ezen a réven ugyanis sokkal nagyobb 
mértékben sikerült biztosítania az igazgatók harmónikus közremunkálását, 
mint papírrendeletek útján. Mert hiába mondja a latin közmondás: .Verba 
volant, scripta manenb, a jelen esetben az egyéniség varázsa és a szavaiból 
kisugárzó szuggesztív erő hasonlíthatatlanul nagyobb nyomatékot kölcsö­
nöztek az élő szónak, mint amennyit a holt betü nyomott. És ha a zöld­
asztalnál hivatalos formában kerültek szó ba a szőnyegen forgó ügyek, a 
havonként visszatérő igazgatói vacsorákon viszont a legfesztelenebb baráti 
formában lehetett előhozakodni velük. Mert a vacsoráknak éppúgy, mint 
az értekezleteknek, mindig Pintér Jenő volt a központja és éltető lelke; 
ilyenkor közvetlensége és szeretetreméltósága nem ismert határt. 

Természetes, hogy ilyen gondos elindítás mellett kifogástalanul működött 
a gépezet. Irányítója mindig maga a főigazgató volt. Mert Pintér Jenő nem 
annyira méltóságnak, mint inkább kötelességnek érezte hivatalát.· Ha más­
tól teljes értékü munkát várt, még inkább azt végzett ő maga. De azért egy 
pillanatra sem vált kicsinyes bürokratává. Magának csak az irányítást és 
a vezető szempontok kitűzését tartotta fenn, a részleteket munkatársaira 
bizta. De az megint szellemi magasabbrendiisége mellett bizonyít, hogy munka­
társait nagyszerűen meg tudta választani. Hivatalában mindig példás rend 
uralkodott; itt nem voltak késedelmes ügyek és elkallódott akták; itt 
mindenki teljes odaadással és lélekkel dolgozott, mert állandóan magán 
érezte a vezér irányító és ellenőrző tekintetét. 

Ilyen körülmények közt nem csoda, hogya budapesti tankerület ha­
marosan mintakerület lett. Külsőleg is nagyot lendült, új osztályokkal és 
iskolákkal gyarapodott, de még nagyobbat fejlődött benső életének eleven­
sége és igazgatásának példás rendje tekintetében. Számos kezdeményezésé­
vel serkentőleg hatott más főigazgatóságok életére is; egyik-másik újitásá­
val pedig egyenesen országos elismerést vivott ki magának. Elég e tekintet­
ben mintaszerű évkönyveire és immár országos érdeklődéstől kisért tanul­
mányi versenyeire hivatkoznunk. 

A nagy tudóskönyvek szerzője tehát a gyakorlati életben éppen olyan 
jól megállotta helyét, mint előbb a tudományban; megállotta pedig anélkül, 
hogy a tudományhoz csak egy pillanatra is hűtlen lett volna. Mert új hivatala 
nemhogy csökkentette volna munkakedvét, ellenkezőleg még fokozta. Az 
idő kihasználásának azzal a csodálatos művészetével, mellyel csupán a szen­
teknél és a tudomány aszkétáinál találkozunk, meg tudta hatványozni perceit 
és óráit s nagyobb külső elfoglaltsága ellenére nagyobb tudományos munkás­
ságot tudott kifejteni. Hiszen alig mult el esztendő anélkül, hogy újabb 
vaskos kötetekkel nem lepte volna meg tisztelőinek népes seregét. Bizvást 
mondhatjuk, hogy termékenység dolgában kevés tudósunk vehette fel vele 
a versenyt. 

Immár húsz esztendeje folyik ez az idegölő munka. Pintér Jenő húsz 
esztendeje végzi a kifelé élő főigazgatói és az önmagába tekintő tudós kettős 
munkáját. Ezen idő alatt sok örömben és sok elismerésben volt része. Az 
Országos és a Katolikus Középiskolai Tanáregyesület, úgyszintén a Közép-
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iskolai Tanilrok Nemzeti Szövetsége tiszteleti tagsággal tüntette ki, a Magyar 
Irodalmi Társaság és a Pedagógiai Társaság elnöki székébe emelte, a szegedi 
tudományegyetem rendes tanári címmel, a Magyar Tudományos Akadémia 
nyugdijjal kedveskedett neki, a Kisfaludy Társaság és a Petőfi Társaság 
tagjai közé fogadta és így tovább. Pintér Jenő azonban valószínüleg mind­
ezeknél többre tartja magában azt, hogy olyan kitűnő elődök után is, mint 
LuUer Nándor és Erődi-Harrach Béla több tudott lenni epigonnál s egyéni­
ségével új korszakot tudott nyitni a budapesti főigazgatóság történetében. 
De talán még büszkébb arra, hogy főigazgatóságának nagy eredményeit 
el tudta érni anélkül, hogy bárkinek tudatosan keserűséget okozott volna. 
Mert Pintér Jenőnek az is kiválósága, hogy kitűnően tud bánni az emberekkel 
és erőszak nélkül is az eszmények szolgálatába tudja őket szegődtetni. 

Húszéves főigazgatósága alkalmából a legrégibb pesti gimnázium is 
tisztelettel köszönti benne a mintaszerű vezért, a talpig férfit és a legtudósabb 
főigazgatót, aki egyéniségével súlyt és országos jelentőséget tudott köl­
csönözni állásának. Ad multos annos' 



NYELVHELYESSÉG ACSALADBAN. 

Valahányszor a mindennapi életben előkerülnek a nyelvhelyességnek 
kérdései - akár nagy elvi, akár apró gyakorlati viták során - Csokonai 
adomája juthat eszünkbe. Történt úgy másfélszáz éve Debrecen városában, 
hogy a költő meg Budai Ézsajás, a kollégyiom történettanára nagy szócsatát 
vittak: Micsoda mesterségből van legtöbb Debrecenben? Csokonai orvos­
doktort emleget. Szó szót követ; áll a fogadás tiz font verpelétiben ..• Más­
nap Vitéz Mihály fölkötött, fogafájós képpel ballag a piac felé. Aki csak 
ismeri, útjába áll, tanácsaival kelletlenkedik, amiket is a derék poéta föl­
írogat zsebbeIi könyvec!>kéjébe. l:tolsónak Ézsajás uram ajánlatát is. Mikor 
azt följegyezte, elkacagja magát: Nagytiszteletű uram, kigyelmed ma épp 
a százhetvenkilencedik doktorom ! Kérem a tiz font verpelétit ! 

Debrecenben mindenki doktor! - mondja ennek a történetnek nyomán 
a szállóige ... De nE:m tudom, ha próbát kellene tenni, nem bizonyulna-e 
még a doktornál is elterjedtebb foglalkozásnak az anyanyelvben való nyelv­
tudós mestersége. 

S ez érthető is : testévfl mindenkinek törődnie kell, az orvostudomány­
hoz tehát valami köze mindenkinek van. De anyanyelvén is beszél mindenki, 
nyelvhelyességi szakértőnek tehát igen sokan jelentkeznek. S mennyi minden­
féle vélemény, tanács, döntés és hiedelem hallható! Igazán nehéz feladat 
előtt áll az, aki rövid félóra alatt csak néhányát is tisztázni akarná, aki azt 
szeretné, hogy előadása terjengős se legyen, mégis meggyőző; gyakorlati 
legyen, de eh'ekből is megalapozott, mégsem unalmas. 

Legelőször is l~tét kfll mfgvédenie az előadásnak. l\'lert az előbb emlí­
tett szakértőknek egy tetemes csoportja azt hirdeti: nincs szükség nyelv­
védelemre, a nyelv irányítás nélkül is nő, fejlődik; a nyelvnek évezredes és 
milliók ajkán áradó folyama nem törődik partjain játszadozó nyelvészek 
maroknyi homoktorlaszai\'al, erőtlen vízcsapdosásával. "Ezer évvel ezelőtt, 
ha lettek volna, éppígy hangoskodtak volna a Szent István korabeli nYflvé­
szek a beözönlő latin, szláv szaval{ ellen, amelyek nyelvészek nem létében 
így szépen helyet kaphattak, megmagyarosodtak és boldogan élünk velük. 
Ki törődik ma mái' vele, hogy szláv nyelvekből kaptuk a pap, karácsony, 
király szót, latinból a mise, sekrestye, olldr szót s í. 1.)) S e véleménynek hangoz­
tatói le is vonják a köwtkeztetést: a nyelvtuclomány vegye tudomásul, 
tanulmányozza a nyelVft, mint a természettudós a növényeit, ne akarjon 
belfszólni élet~be ••. 

Ez a növénytani példálódzás igen elterjedt volt úgy negyven-ötven 
~vvcl ezelőtt. Még nagy nYflvtudósokat is megfjtett s azok lemondtak a 
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nyelv művelés gyakorlati lehetőségeiről, lemondtak a világ nyelvi irányitá­
sáról s a szigorúan vett nyelvtudomány magányába húzódtak. 

Magyarországon, hála Istennek, ez a kishitű, kedvevesztett és tétlen 
(passziv) nyelvészirányzat soha uralomra nem jutott. Ennek pedig nagy 
és mély oka van. Elég csak tanulmányozni a nyelvművelés magyar mult ját, 
egyszerre rábukkanunk, hol hibázta el a növényhasonlat az okoskodást. 

Azt mondja: A nyelvet nem lehet irányitani. S itt áll vele szemben a 
magyar nyelvújítás százéves nagyszerű harca, amely a gyakorlati életbe 
hatóan az egész világba kiáltja, hogy a nyelv nem a tehetetlen anyagvilág­
nak, hanem a szabadakaratú szellemnek területe. (Gondoljunk csak arra, 
hogy az elnők, !fJnők, eszme, cikk s még sok száz más szót egyes lelkes magyar 
írók találtak ki idegen szavak kiszorítására s terjesztettek el egy miénknél 
sokkallelkesebb, őszintébben magyar korban.) 

Hogy pedig a nyelvet nem kellene irányítani? Hogy a nyelvben csak 
az okvetetlenkedő nyelvészek különböztetnek meg helyes és helytelen ala­
kulatokat, mert amit egyszer az emberek használnak, az mind helyes lenne? 
Erre legelsőnek azt az érvet hozzuk, ami a lélek halhatatlanságának is egyik 
érve szokott lenni: nem taI:tlni a világon népet, ahol a nyelvhelyesség esz­
méje, a saját nyelvének védelme hiányoznék. Oly ősi hajlam ez, hogy a beszélni 
kezdő kisgyermekben is megfigyelhetni s a szomszédos falvak egymás-gúnyo­
lásának is leghálásabb tárgyköre az eltérő nyelvjárás. Hát még ahol két 
idegen nép területe, ahol két teljesen idegen nyelv hatásköre érintkezik l 
Ahol az idegen nép megismerésével az ember saját nemzetére, nemzeti öntu­
datra ébredt, ott ez mindenütt a saját nyelvének szeretetével és védelmével 
kapcsolódott. 

Tiberius, a római császár, valahányszor a tanácsban gazdasági tárgyú 
felszólalásain a görög eredetű monopolium szót kimondta, mindig bocsánatot 
kért, hogy idegen szóval él, de hát nem tud rája latint. 

A Magyar Nyelvőr egy régi évfolyamában az óromániai moldvai csángó 
magyarok nyelvéböl látható egy kis szógyüjtemény. :\Ieghatva olvas ott az 
ember egy egyszerű csángó lájszót: Feketé-víz. Magyarázatul közölve van: 
Csak egy háznál használatos. «Amint az illető gazda mondt a, azért használ­
ják, mert nem akarják úgy mondani, mint az oláh, hogy hát ká/é, hát csánta 
(= csinálta) ezt, hogy feketévÍv> (NyI'. 31 : S:{.) 

l\linekünk itthon, dunántúli, alföldi, pesti magyaroknak eszünkbe sem 
jutott a kávé szót megmagyarosítani, s ott messze Óromániában, a székely 
havasokon túl {'gy oláh tengerben már-már elsüllyedő csángó család meg­
csinálta rá a magyar szót, mert magyarul akar beszélni, nem akar oláhvá 
lenni 'egyetlen szóban sem ... :\Ieri-e valaki állitani, hogyanyelvvédelem 
nyelvészek üres időtöltése? Yagy nem inkább azt következtessük-e, hogy 
hezredek óta minden ílép ösztönös nyelvvédelmét valami komoly okra kell 
visszavinniink, hogy van itt valami a mélyben, ami öntudatlanul talán, 
sokszor pedig üntudatosan is, ott munkál a tUllulatlan csángó magyarok küzt 
csakúgy, mint a kétezer évvel ezelőtti római szenátusban. f'gylátszik, nem­
csak az örökélet nek, nemcsak az egyes lélek fönnmaradásának hite van 
beleoltva minden nép ösztönébe, hanem saját nemzeti lelkének és nyelvének 
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fönntartása, saját szellemi, nyelvi "önkormányzatának» - autonómiájának 
védelme is. Nemcsak egyes lelkekben él a függetlenség, a szabad elhatározás 
igénye, hanem a nemzeti-közösségi lélekben is. Ez a nyelvvédelem, a nyelv­
helyesség. Könnyű lenne e tételeket a népfelfogás érve után a bölcselet érvei­
vel is igazolni, levezetni a nemzet fogalmából a nyelvvédelem szükségessé­
gét. De elég csak a végeredményt nyomatékozni: Helyes beszéd, helyes nyelv 
voltakép az idegen elemektöl mentes nyelv, a saját gyökerein nöll beszéd, idegen 
szavak és idegen kifejezések kerülése. 

Érthető, hogyanyelvhelyesség igénye akkor lobog föl a nemzetben, 
ha idegen nemzetek veszélyeztetik nemzeti létét, műveltségét, vagy ha nem­
zeti mivoltába jobban elmélyed. A magyar voltáért élet-halálharcot vívó 
csángó tehát nyelvvédővé lesz, mint ahogy az volt a németesedés ellen küzdő 
Dugonics-, Kisfaludy-korabeli magyar, s egyre-másra megfigyelhettük ugyan­
ezt a felvidéki és erdélyi magyarságban. Bizony, egy kis szégyennel is lát­
nunk kell, mennyi gondot fordítanak folyóirataikban, könyveikben beszédük 
magyarosságára, hogy fáj nekik az idegenszerűségek terjedése. Végre is oda­
visz minden okoskodás, hogy "nyelvében él a nemzet». 

Aveiszi bárdokat, ha máshonnan nem, Arany János gyönyörű kiiltemé­
nyéből ismerjük. Az angol elnyomástól oly sokat szenvedő őslakó velszi és 
kymri nép kifejlesztette a bárdság intézményét: nemcsak énekesei és költői 
voltak ezek a népnel,;, hanem tanítói, látnokai, vezérei is, szinte nemzeti 
őrangyalai. S egy középkori bárd-bölcseség azt hirdette népének: "A kymri 
embernek három dolgot kell mindig szeretnie: országának nyelvét, országá­
nak bölcseségét és országának urát». (Weisz-Szabó: Világtiirt. V. 777. skk.) 
A nemzeti szenvedések tüzében megtalálta a bárdok népe, mi nemzeti 
mivoltának foglalata: a nyelv, s ez első helyen, az ország bölcsesége: hagyo­
mányai, erkölcse, szokásai, és ura: állami léte. 

"Aki honi nyelvünk mellett van, az nemzetünk életét hordja szívé­
ben - hirdeti Széchenyi István - Aki pedig ellene szegül, sejdítlenül is, 
mert nem akarom hinni, hogy sejtve valaki hazagyilkos lehetne, annak halú­
lát reggeti keblében.» (Világ.) 

A legnagyobb magyarnak ez a kemény szava azonban éppenséggel nem 
vonatkozik azokra, kik keresik, kérdezik: mit tegyünk hát, miből álljon 
nyelvvédehnünk? ~em vonatkozik hallgatóinkra, akik ezt a hosszadalmas 
elméleti részt olyan türelemmel végighallgatták. 

l\1i ellen küzdjünk tehát a nyelv védelmében s hogyan küzdjünk? -
ez a kérdés vetődik föl. Itt kezdjük előadásunk címének második felét: 
«Nyelvvédelem a családban». Mert a család a nyelv igazi termőföldje, bölcsője. 

:\'lindenki olyan nyelven beszél. amilyen nyelvíí környezetben élt első 
éveiben, kb. 3-7 éves koráig. A megrögzött idegenszerűségeknek egy nagy 
részéért tehát kétségkívül a család felelős. ()Iásik része, a közélet számos 
idegenszerüsége, a saj tóból árad.) Középosztályunknak elég számottevő 

hányada nem is olyan régen még idegen anyanyelvű volt. Elég csak végig­
néznünk ma is városi, iskolai, távbeszélőkönyvi névsorokat : jó, ha két­
harmada a neveknek magyar s nem még annál is kevesebb. Pedig nyilvánvaló, 
hogy ma alig egy-két százalékuk nem magyar anyanyelvű, a többi idegen 



27 

név csak a néhányemberöltővel korábbi ősnek anyanyelvét hirdeti, nem mai 
yiselőjének nyelvét. (A magyarosított nevek arányszáma még ma is, sajnos, 
igen elenyésző.) úgy 25-30 %-unk tehát idegennyelvű volt valaha. Ez az 
idegen nyelv (főleg a németről van szó) már rég megszűnt élőnek lenni, de 
belőle való örökségképen még ma is szülőről gyermekre száll a sok nyelvhiba. 
Ezek aztán a műveit magyarság minden családjába eljutnak, kiegyenlítőd­
nek s az egész városi lakosságban lábat vetnek. 

Táplálja s fönntartja létüket az idegen nyelvek tanulása is. Hiszen nyil­
vánvaló, épp a «kis nemzetek)) fiának szüksége van idegen nyelvekre, de épp 
a kis nemzetek fiának szüksége lenne fokozottabb nyelvvédelemre is. Ha ezt 
<,Ihanyagolja, kis nemzetének halálát készftgeti. Idegen nyelvek tanulása 
anyagi és gyakorlati kényszer, magyar nyelvünk tudása eszményi és elvi 
fölhívás: sajnos, a gyakorlati életben anyagi előnyök súlyosabb érvek szok­
tak lenni az eszmeieiméi, még sokszor jó magyar emberek előtt is. Igy aztán 
gyakran tanúi vagyunk annak a szomorú jelenségnek, hogy apró, négy-ötéves 
fiúcskák, még mielőtt anyanyelvüket jól megtanulták yolna, vagy éppen 
legelőször és anyanyelvük gyanánt egy idegen nyelvet kezdenek tanulni. 
Hozzáértő nevelészek szerint idegen nyelvekre maradandó eredménnyel csakis 
anyanyelve teljes megtanulása után foghatjuk a gyermeket, tehát úgy 8-10 
éves korában. Akik erre nem néznek, pillanatnyi és igen kétes sikerű gyakor­
lati célokért elszakítják a rájuk bízott lelket éltető forrásától, az anyanyel­
vétől. Szomorú kís idegenné teszik s ennek nyomait később egész holtáig 
hordani fogja, mégpedig nemcsak nyelvhibáiban, hanem sokkal mélyebben : 
valami hontalanság, az igazi itthonérzésnek hiánya marad mindig benne. 
A magyar nyelvnek és magyar gondolkodásnak mindig csak fölszínén fog 
járni, a nyelv és lélek, finomabb rezdüléseiben, zárva lesz tőle, s ahogy nyel­
vükben, úgy honfitársaiban sem tudja majd soha teljesen megtalálni magát. 

A kiejtésbeli hibák nagyrészt ilyen neveléssel avulnak a gyermekbe. 
S bizony 8-10 éves kora után legföljebb csak egypár apró kiejtéshibáról 
szokhat le, nagy tömegükben egész életén át elkísérik. Milyen borzalmas 
szégyen az művelt társaságban, ha valaki nem tudja helyesen kiejteni az 
angol, francia szavakat! Hogyan törekesznek a műyeIt magyarok minden 
angol politikus, város, új tánc nevének lehető élethű kiejtésére és hangsúlyo­
zására. Elfelejtik azt az egyszerű szabályt is : Ha idegen szó vagy név magyar 
szövegben szerepel, érvényesül benne természetszerűleg s öntudatlanul is a 
magyar hangsúly, meg nagyjából a magyar hangképzés. Tehát: Mussolini 
foglalta el Albániát)), nem pedig: :\Iussolini foglalta el talán éppen - Albá­
niát. Nevetségesen hat az ákádémiá, pár/áment-féle beszéd is, mert az becsü­
letes ·magyarsággal: akadémia (a mi komoly, mély a-hangjainkkal), meg -
országháza. Az idegen eredetű szavaknak ilyen pontoskodó kiejtése mellett 
aztán annál lesujtóbb a magyar szavaknak egyáltalán nem «pontos)) magyar 
kiejtése. Gyakran hallani a selypítő német l hangot magyar anyanyelvű 
emberektől magyar beszédben: «nem volytam ott, nem volyt alykalymas)) ... 
Ez még hagyján! :\Iég sokkal súlyosabb hiba és teljesen elterjedt a pesti 
beszédben a fölcsapott végű mondatdallam, kivált kérdő hangsúlyozásban. 
A magyar nyelv takarékos nyelv. Ha van a mondatban kérdő szócska (ki, 
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mi, milyen, mikor, vagy akár csak egy kis -e is), akkor fölösleges bármi kérdő 
hangsúly: Mikor jössz? Itt volt-e a barátod? Mért nem felelsz? (Nem pedig: 
Mikor jö-össz? Itt volt-e a barátod? Mért nem felelsz?) Viszont, ha szükséges 
a kérdésnek hangsúllyal való jelzése, ez az utolsó-előtti szótagra esik: Te 
voltál itt? Hazajössz délután? Azt már talán kár is emliteni, mert segíteni 
alig-alig lehet rajta, hogy a magyar nyelv 15 magánhangzójából egyet a 
pesti nyelv végleg elveszitett : a zárt l-t (pl. az «ember» szó második szótagja­
beli e, vagy: megyek, ők elmentek). 

A kiejtés tehát igen sokszor idegenszeriivé válik, de senki sem ütközik 
meg rajta, nem szokták kijavftani a fiúk beszédjében. Magyarországon u. i. 
még nem tudják korunk egyik nagy tudósának megállapítását: a miivelt 
ember első jele az, hogyanyanyelvével helyesen és szabatosan tud élni (Butler 
mondta, a newyorki Columbia-egyetem és a Carnegie-alapftvány elnöke), 
S valóban, a miivelt nyugat nem is sokat ad az idegen nyelvekben való jár­
tasságra, az legföljebb kis gyakorlati érdek az ő szemükben, annál többet 
ad az anyanyelv pontos, szép, színes használatára. Mert ez már túlnő 
az anyagi érdekeken, ez már eszmei követelmény, lelki érdek, igazi 
«kultúra». 

De rosszul mondtuk az előbb: igenis, megütközünl, a szokatlan ki­
ejtésen és hamar kijavftjuk a fiút. Ezt azonban csak egyetlen esetben tapasz­
talni: ha tájszólási izt vesziink észre beszédében, ha «parasztos» a kiejtése. 
Pedig, mint mondtuk, helytelen beszéd az idegenszerü beszéd, s azt is tud­
juk, hogyatájnyelvek nem az irodalmi nyelvelrontásából erednek, hanem 
az ősi egységes magyar nyelvnek voltaképen i leszármazói, egyenes folytatásai. 
Az irodalmi nyelv (amit pl. szavalatokban, szónoklatokban, tehát a nyilvá­
nosság előtt kell használnunk) hozzájuk képest csak «münyelv», tulajdonkép 
a tájnyelvekből egybeszerkesztett, sok tekintetben mesterséges képződmény. 
:\Iég azok is, akik az ország miivelt osztályát teszik, mindenütt nem az iro­
dalmi nyelven beszélnek, hanem az ú. n. köznyelven, A köznyelv népiesebb 
alal,ja az irodalminak, minden vidéken belejátszik valami a helybeli, környék­
beli tájszólásokból. Ne botrállkozzunk meg hát, hanem úgy vegyük, mint 
természetes élő beszédet, ha a fiú igy szól: «Jó vóna, ha hónap szünet vóna». 
Nemcsak a kivánság érthető egy diákajkról, hanem ez a kiejtés is, bizalmas 
családi körben. A volt, volna-féle alakok ünnepélyes, nyilvános beszédben 
járják. Aki magánéletében is ilyen «tiszta irodalmi .. nyelven akarna beszélni, 
olyan, mint az az ember, aki hétköznap is frakk ban jár: hamar megkapja 
a «modoros, nevetséges» jelzőt (ha ugyan nem főpincér, mert annak szabad). 
Az ilyen kiej tés feszél~'ezi hallgatóit, állandó kimértség és természetellenes­
ség érzését l,elti. Aki ismeri a németben, franciában a köznyelv és az iro­
dalmi nyelv (<<színházi nyeh',,) különbségét, az nem fog megütközni ezeken 
a megállapításokon. 

:\Iég akkor sem kell megijedni, ha a fiú beszédébe a bevett köznyelv saját­
ságain kívül is egy kis falusi íz keveredik. ~lindellki saját egyéni használatára 
egész jogosan élhet azzal a tájnyelvvel, amelybe beleszületett, csak tájszólásá­
nak idegenszerííségeit kell kerülnie. Az a kis tájszólási íz, amely míívelt ajkról 
is néha hallható, egészséges fölfrissülést hoz, egyéni zamatot ad. ~e felejtsük, 
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hogy azaz igazi magyar, aki egyéni szálakkal kapcsolódik nemzetéhez : ez a tétel 
a nyelvre is érvényes. 

Mit irtogassunk hát a család nyelvéböl? Elsősorban az idegenszerűsége­
ket ! Akad ezen kivül is hiba, de sokkal elenyészőbb és sokkal vitathatóbb, 
hogysem érdemes lenne azt venni űző be. Kevés hibát pécéz ni ki, egyszerre alig 
egy-kettőt s határozottan ellene menni: ennek lesz látatja. 

Igen hálás vadászterület a fölösleges idegen szavaknak őserdeje. Mint 
láttuk, egy részüknek garázdálkodásáért nem vétkes a család, mert azok a 
sajtó, politika, közélet gyomjai : főleg latin szavak ezek. De már az idegen 
szavak másik, talán sokkal nagyobb csoportja a családokat vádolja! A renge­
teg németeredetű .konyhaszó»: ételek, edények, szerszámok, bútorok, ház­
tartási műveletek, mind-mind idegen ~zóval neveződnek annyi .magyar» 
családban! Ha ilyen családba betekintünk s egy kicsit szétfülelünk, egyszerre 
nyilvánvalóvá válik, hogy a műveltosztálybeli nagy magyarosodás úgy száz­
évvel ezelőtt mennyire fölszines voU, mennyire csak színre magyarosodtunk 
meg Széchenyi föllépésekor (mert vonatkozik ez a tiszta magyar eredetű csalá­
dokra is). Családi, házi életünk művelt magyar jellege talán végleg eUűnt 
1700-1800 táján, talán az öreg Apor Péter siralmai (Metamorphoses Transyl­
vaniae: erdélyi művelt magyarságunlmak, a művelt magyar élet ez utolsó 
mentsvárának elnémetesedéséről) nem is olyan alaptalanok - ezt kell gondol­
nunk olykor, meghallgatva a siralmas magyarságú családi nyelvet. Egész 
kereken ki lehet mondani: még nem tanultak meg magyarul a magyar kony­
hákban. Mert ott csodálkozva hallják, hogya pájgli az patkót jelent, hogy 
a raszlli az késpalló, hogy az eszcájg magyar neve jó népiesen késllemfí (ők leg­
följebb szóról-szóra fordítják: evőeszköz), ott még hasiroznak, fasiroznak. 
paniroznak, pasziroznak, szervíroznak, ott kochok, stanglik, csuszpájzok, 
garnirungok, lincerek, krémek, parfék járják. Mit tudnak ott arról, hogy falu­
helyt szép magyar szavak elfojtva tengődnel,;, hogy magyar szótárakban rég 
feledett magyar nevek húzódnak meg, a konyhai terpeszkedők becsületes 
magyar megfelelői. Yagy nézzük a berendezés, ruházat száz meg száz idegen­
jét! l\find azzal mentegetődzik, hogy nincs rá jó magyar. A magyar nyelvet 
félig-meddig ismerők közismert mentsége ez. Úgy kell érteni: Nem tudnak rá 
magyart. Hát mondjuk meg nekik, hogyabartvis minálunk s:örseprű. a bross: 
melltű, régi szép magyar szóval: kösöntyű (függő ékszer), a tüll: fdlyolszövel 
(régen: cseplesz), hogy régen a dauerozás fodro:ds volt (dauerwclle = nem: 
tartós hullám, hanem tartós fodor), a moáré szó rég megmagyarosodott, csak 
mai magyarjaink nem tudnak róla: mohér stb. Elmondhatjuk a régi íróval: 
Bezzeg megfogyatkoztunk a magyarságban ! - Hát legalább vegyük tudo­
másul, keressük és terjesszük az újon alakult, felújított magyar szavakat. 
fogadjuk meg azok javaslatait, akik .szakaszkodott» magyarságunkon segiteni 
akarnak. Mennyi sok jó magyar szót találni Pintér Jenő ~yeJvvédő Könyveiben, 
mennyi szép magyar elnevezést vet föl az élet, ajánlanak a tájszólások (frottir: 
bolyhoska, fuszekli: bokás harisnya vagy röviden: bokds, pullover : bujka, 
.. esó: forralka), érdekJődjünk irántuk és kapjunk raj luk ! Értsük meg végre, 
mekkora szégyen az, ha magyar házakból ilyen beszéd hallik: «:\tenj a spájzba, 
ott van a stelázsin, a dunctos mellett; aztán klopfold ld a gangon a teppiche-
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ket, pucold ki az eszcájgot és rakd a kredencben. (Aki őszinte, magában be­
vallja, hogy nincs sok túlzás ebben a «minta-magyarságbann!) 

Ilyen magyarságban nő föl a gyerek. I\:it okoljunk, ha sokszor a leg­
egyszerűbb fogalmakat sem tudja magyarul megnevezni s keserű gúnnyal azt 
kell mondanunk: még szerencse, ha németül tud, legalább kifejezi magát, ha 
magyar nyelvismeretei csődöt vallanak. Csodálni-e ilyen magyarul tudás 
után, hogy lépten-nyomon német nyelvre szorul a beszélő? «Gönnolom neki ezt 
a pechet, mir nichts, dir nichts, azt mondja ... n Az egész családban talán a 
gyermek legkevésbbé vétkes, ő még nem használ annyi idegen szót, mint a föl­
nőttek. Amit használ is, sokszor tréfából ugyan, de egészséges nyelvérzékkel 
és maradandóan megmagyarosltja. Igy lett a futballból foci, aztán meg döngö. 
Általában a diákszótárt. teljes egészében nem szabad üldözni, mert vannak benne 
igen sikerült alkotások is. Annál inkább üldöznünk kell a jassz-nyelv furcsa, 
alvilági ízű elemeit. Effajta idegenszavak kedvelésében már inkább elmarasz­
talhatjuk a fiúkat : ez jellegzetes diákhiba. Érdekesség utáni vágyukban 
összeszednek mindenfélét, értékest-értéktelent. A pesti csibésznyelv, a jassz­
nyelv igen elegyes eredetií, de legkevésbb é sem magyar "tájszólásan különös 
módon kivánatos, kivált a föltűnni vágyóbb és önállótlanabb diákok szemében. 
(Tájszólásnak nem nevezhetjük ezt a nyelvet, mert nagyrészt idegen elemekből 
áll, meg aztán tisztára mesterséges alkotás: a bűnöző alvilág titkos nyelve ez.) 
Egy kicsit megdöbbentő, mikor művelt fiúk ajkán ilyen cigányeredetű jassz­
szavak csendülnek meg: kaja-pia (evés-ivás), lóvé (pénz) vagy a jiddis haver 
(barát, társ), kóli (hazugság), hirig (verekedés), meló (munka), mázli (szerencse) 
stb. Az iskola és tanárai nem ismerik oly közvetlenül efféle megnyilatkozásait, 
mint a szülői ház. A család van tehát elsősorban hivatva ezen a téren az ellen­
őrzésre és irányításra. Sokszor az ilyen nyelvi ellenőrzés erkölcsivel is egybe­
kapcsolódik. Bizonyos beszédmodor és kifejezések jelentkezése már inkább 
erkölcsi, mintsem nyelvi veszedelem. Akár ezeknek, akár a kevésbbé veszélyes 
nyelvi jelenségeknek kezelése ne legyen tüneti, hanem gyökeres: nyomozzuk 
ki végső okát s ott fojtsuk el (tehát pl. milyen barátságok, ismeretségek révén 
tanulta ezeket, olvasmányai stb.). Ne történjék hatalmi szóval, hanem okos 
meggyőzéssel, magasabb szempont jaink megértetésével. 

De mi legyen akkor, ha a gyermek kezdi el a nyelvi irányítást? Ha ö 
javítgat ja szüleit, talán épp az iskolában tanult dolgok alapján'? S ez annál 
inkább megtörténhet, mert a régi iskola nem fordított még annyi gondot a 
nyelvtisztaságra, mint a mai. Ha a javítgatás oka tiszteletlenség, fölényeske­
dés, csakúgy kell vele elbánni, mint bármilyen más tiszteletlenséggel, mégis 
értésére adva a fiúnal<, hogy a büntetés, leintés csakis tiszteletlen hangja 
miatt éri. Nagy kiábrándulás ugyanis, kivált kisebb gyermeknek, ha talán 
ügyetlen, de lelkes és eszményi megnyilatl<ozásait hatalmi szóval elfojtják. 
Az okos és igazán nevelni tudó ember az eszményeket saját tekintélyénél is 
magasabbra tartja, s még tekintélye látszólagos rovására is tiszteletet szerez 
nekik. Látszólagos ez a tekintélyesökkenés, mert voltaképpen az eszménynek 
mindenek fölött való tiszteletével a nevelő is növekszik. Aiig van mélyebb 
hatású élménye egy fiúnak (főleg, ha fogékonyabb, finomabb lelkű), mint 
látni, hogyan alázkodik meg szülője vagy tanára maga is a hirdetett eszmény 
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előtt, akár csak egy nyelvhelyességi, kis eset erejéig is: «Igazad van, fiam, 
elhibáztam ... » 

S ilyenkor megmagyarázhatjuk neki, milyen hatalmas erő a hosszú, 
talán sok évtizedes megszokás, s hogy a gyermek szerencsés helyzetben van: 
könnyebben tanulja az újat, a helyeset. Ha ezzel szemben megszidjuk a fiút, 
az többet nem mer szólni, véleményét elfojtja, de ez a vélemény nem lesz jobb 
az első esetbelinéI. 

Jellemző a fiúk tettvágyára, amit vidéken egy kis másodikosról hallot­
tam: Annyira fölbuzdult a konyhai-háztartási nyelv magyartalanságai ellen, 
hogy krétával a konyha egyes tárgyaira fölfrogatta magyar nevüket: .pohár­
széb az ú. n. kredencre, .tűzhely» a sparherdre stb. Ugyanerre a fogásra az 
előbbitől függetlenül rájött egy pesti kisdiákunk is. Nem lenne okos dolog 
kinevetéssel elintézni az ilyesféle mozgolódásokat. Még ha mosolygunk is, 
éreztessük, hogy egyet értünk velük s adjunk alkalmat hajlamaik kiélésére. 

A szülő úgysem jut hozzá, hogy maga-magát képezze anyelvhelyesség 
kérdéseiben. Tegyük meg a fiút a család nyelvvédőjévé, ez csak növeini fogja 
becsvágyát és élét veszi nyelvi javitgatásainak. Szabályokat adunk, mikor, 
hogyan javfthat és jó kézikönyvhöz juttatjuk. Legnagyobb nyelvhelyességi 
szakkönyv Dengl Jánosnak néhány éve megjelent műve, de nagy terjedelménél 
és hosszadalmas tárgyalásmódjánál fogva kézikönyvül nem alkalmas. Igen jó 
a háború előtti Simonyi-féle Helyes Magyarság és méginkább ajánljuk a teljesen 
gyakorlati Magyar Nyelvvédő Könyvet, melyet Pintér Jenő most készit 
harmadik kiadás alá. Benne a fölösleges idegen szavak jó magyarja megtalál­
ható, megvannak a sűrűbben előforduló idegenszerű kifejezések is. 

Mert a nyelvhibák közt nemcsak a helytelen kiejtéssel, nemcsak az idegen 
szavakkal, hanem a kifejezésekbeli idegenszerűségekkel is küzdenünk kell. 
Az idegen szót könnyű megismerni. A kifejezések üldözéséhez azonban már 
némi ismeret, jártasság kell. Ilyenek a németből szóról-szóra való fordítások, 
melyek eredeti magyar szólásokat szorftanak ki: .Úgy néz ki a dolog, mintha ...• 
(a helyett, hogy .úgy fest ... olyan ... , az a látszata ... ll), vagy: .JÓI áll 
neki a kalap. (magyarul: illik, jól illik) stb. 

Ezeknek lefüleléséhez okvetlen szükséges egy kis kézikönyv. 
Több családban megvan az a jó szokás, ha valaki fölösleges idegen szót 

vagy hibás, németes kifejezést mond, néhány fillért fizet a jótékonycélú 
perselybe. 

Amint mondtuk, legokosabb a fiút magát megbizni az ilyen ügyek 
vitelével: egész lelki fejlődésére is csak jó hatással lehet, ha egy kicsit kiélheti 
tevékenységét, eszményiségét, lelkesedését. 

l\lindezek azonban csak hibák, «negatívumok», tagadások, márpedig 
nyelvi' nevelésünk sem merülhet ki hibáknak üldözésében. Sajnos, egész nyel­
vészeti irányzatunk meglehetősen erre adta magát, holott sokl,al fontosabb 
a tevőleges, igenlő (pozitív) nevelés a nyelvi téren is. )Iit érne kiirtani nyel­
vünkből az idegenszerűségeket, ha helyükbe nem adunk megfelelő jó magyar 
szavakat, szólásokat ? Mit ér üldözni a gondolatnak bizonyos idegenes megjele­
nését s közben nem nyitni lehetőségeket, hogy azok helyett a töről-metszett 
magyar gondolkozás formá i vonuljanak be nyelvünkbe? A gondolat megjelené-
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sét nem lehet visszaszoritani egy-két általános alakzatra, nem lehet kivánni, 
hogy az idegenszerűségek szerepét a már meglévő s hibásbeszédű magyarjaink 
nyelvében egyébként is szereplő szavak, szólás foglalják el. Ez nagyfokú 
nyelvszegényítés, gondolatsilányftás lenne s végre is a magyar műveltség vissza­
vetése. Gondoskodjunk tehát róla, hogy a kiküszöbölendő idegen helyét új, 
frisserejű vagy felújult magyarságok foglalják el. Más szóval: nemcsak hibá­
kat kell tanitani, hanem nyelvi szépségeket, magyarosságokat is. S ez sokkal 
fontosabb az előbbinél. Sajnos, e téren csak a kezdet kezdetén járunk, még csak 
tapogatódzunk, mit is kellene tennünk. Egy ősrégi s talán leghathatósabb nevelő­
eszközt azonban semmikép sem hagyhatunk említetlen. Adjuk a fiúk kezébe 
a magyar remekíró k at : Gárdonyit, Arany t, Mórát stb. korának megfelelően. 
Kapassuk rá a szívesen és fi~yelemmel való olvasásra: ne sokat, de alaposan 
olvasson. Hihetetlen, hogy kivált kisfiúk nyelvére milyen hatással van az olyan 
olvasmány, mely egész lelküket megfogja és kitölti. Ezt a nevelést külön­
ben jóval a közvetlen nyelvi nevelés előtt megkezdhetjük : Olvassuk nekik a 
szép magyar népmeséket, majd elemista korban adjuk kezükbe; Benedek Elek 
és mások földolgozásában ezek a népmesék a magyar nyelv legremekebb 
szövegei. S igen fontos nemcsak nyelvi, hanem egyáltalán nemzeti szempont­
ból: tegyük a családban élővé az irodalmat, mégpedig elsősorban nem a mait, 
hanem a remekkorit (klasszikust). Olykor szavaItatni, kérdezgetni kell a fiút­
de természetes érdeklődéssel, lelkesedéssel, mert a merevség csak ront - emle­
getni, idéztetni és idézni szép sorokat, hogy kedvet kapjon. 

Nehéz erre «recepte!», szabályt adni, fogásokat ajánlani, mert a pillanat, 
a család levegője termi őket. De ehhez persze végre is az szükséges, hogy maga 
a szülő is beledolgozza, sőt beleélje magát nyelvünk s irodalmunk ismeretébe, 
szeretetébe. !\Hndenki csak azt adhatja, amije van ... Élő hagyományokkal 
átitatott családok: ezek a magyarság igazi hordozói, végvárai és «kirepitő 
fészkei». Hiszen a fiú a család gyermekévé születik s csak a családon keresztül 
lesz a nemzeté. Olyan magyarrá lesz, amilyen magyar levegőt adott neki a 
család. A család, amely jól tudja, hogy minden magyarság alapja, alfája és 
omegája a magyar nyelvnek nagy-nagy szeretete. Olyan nagyfontosságú 
dolog ez, hogy a szülőnek nem szabad egy kis fáradságot, utánajárást, esetleg 
tanulmányozást sajnálnia tőle. Olyan időket élünk újra, mikor nem az anyag, 
nem a pénz, hanem átélt hit és fanatikus nemzetiesség viszi előre a népeket. 
Kagy nemzeti akaratok országhatárokat bontanak, népeket sodranak. Nagyon­
nagyon erősen akarnunk kell magyar voltunkat, hogy idegen sodrásoknak 
áldozata ne legyen ncmzetünk. Ma a nemzetek már nemcsak fegyvereiket, 
hanem szellemi vonzerejüket, belső tüzüket is összemérik. A magyar lélek 
léte vagy nemléte forog kockán. S a játszma - erkölcsi, szellemi, nyelvi 
téren - a nemzetE'k nagy Yersenyc a családban dől el. 



I. ISKOLÁNK MULTJA. 

A pesti piaristu gimnázium él'ettségi vizsgálatai t85t-ben. 

I. 

A szabadságharc előtt pesti iskolánk hatosztályú, ú. n. nagy gimnázium 
volt. A VI. osztályt végzett tanulóknak, ha az egyetem teológiai, jogi vagy 
orvosi karára akartak beiratkozni, az egyetemen vagy valamelyik vidéki 
Iíceumon kellett kétéves bölcsészeti tanfolyamot hallgatniok. Rendi iskoláink 
közül a váci, szegedi, nyitrai, temesvári és kolozsvári gimnáziumnak volt Iiceális 
tagozata. A líceum és az egyetem bölcsészeti tanfolyama a mostani gimnázium 
VII. és VIII. osztályát pótolta, de az egyetemi bölcsészeti tanfolyamnak főis­
kolai jellege is volt annyiban, hogy ott doktorátust is lehetett szerezni. Az ab­
szolutizmus idején Thun gróf kultuszminiszter reformjai nagy változásokat 
idéztek elő a közoktatásügy terén: a gimnáziumot nyolcosztályú közép­
iskolává fejlesztették, életbeléptették a középiskola munkáját ellenőrző 

érettségi vizsgálatot és megszüntették a bölcsészeti tanfolyam előkészítő 

jellegét és valóságos egyetemi kar rangjára emelték. 
l849-ben iskolánk hatodik vagy - mint akkor nevezték - költészeti 

osztályába 57 tanuló iratkozott be, de l850-ben megindult a tanügynek a 
Tlmn-féle Entwurf által kezdeményezett reformja és nálunk is megnyHt 
a hetedik, l8ál-ben pedig a nyolcadik osztály. l\'linthogy a nyolcosztályú 
gimnáziumban érettségi vizsgálatot is lehetett tenni, az új diákok valósággal 
elözönlötték iskolánkat : 1850-ben a V lJ. osztályba 176, a következő évben 
pedig a VIIl.-ba li'O tanulót írtak be • 

. lz Organisatlons-Entwurf érettségi szabályzata. Németországban már 
a XVIII. században foglalkoztak egy oly vizsgálat szükségességével, amely­
nek célja lenne kipuhatolni, hogy a tanuló értelmi fejlettsége és tárgy ismerete 
oly fokon áll-e, minő a főiskolai tanulmányokra szükséges. Legelőször 1788-
ban Poroszországban hozták be, később pedig több más német államban is. 
~álullk először Pecz Gyula szarvasi evangélikus tanár követelte 1846-ban 
az érettségi életbeléptetését, majd 1848-ban az Első Egyetemes Tanügyi Kon­
gress:us is sürgette. l l850-ben a magyar iskolák nak megküldték a Thun­
féle Entwurf-ot, mely arra volt hivatva, hogy annak alapján közoktatásunkat 
gyökeresen átalakftsák. Az Entwurl tervezete szerint (78-·88. §.) ezután 
egyetemre és főiskolára csak az iratkozhatik be rendes hallgatónak, aki a 

• Komis Gyula: A magyar művelődés eszményei. I. k. 2·10., 360 .• 591. I. 

Kegyestanítórend ÉVkönyve. 3 
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gimnázium elvégzése után érettségi vizsgálatot tett. A tanév vegen minden 
nyilvánossággal bíró gimnáziumban tartanak érettségi vizsgálatot az iskola­
tanácsos elnöklete alatt. Az elnök az igazgató által felterjesztett írásbeli tételek 
közül kitűzi a feladatokat, esetleg másol,at is jelölhet ki. Az írásbeli dol­
gozatok a következők: 1. a tanuló anyanyelvén készitett fogalmazvány; 
2. fordítás latinra; 3. fordítás latinból ; 4. fordítás görögből; 5. mennyiség­
tani dolgozat. A jelölt egy második élőnyelvből is vállalkozhatik írásbeli 
dolgozat készítésére, de ennek érdemjegye nem számít bele az osztályzatba. 
Az írásbelin csak szótárt és logaritmuskönyvet használhatnak. Egy teremben 
csak 20 tanuló dolgozhatik. A kijavított dolgozatokat az elnökhöz terjesztik fel. 
Szóbeli vizsgálatot a következő tárgyakból tartanak: 1. az anyanyelv nyelvtana 
é,) irodalma; 2. Jatin nyelv és irodalom; 3. görög nyelv és irodalom; 4. tör­
ténelem és földrajz; 5. mennyiségtan; 6. természetrajz és természettan; 
esetleg még a második élőnyelv nyelvtana és irodalma. A szóbelin az elnök 
csak kivételesen mentheti fel a tanulót a vizsgálat alól valamely tárgyból. 
Egy nap csak 15 tanulót szabad mcgvizsgáztatni. A vizsgálóbizottság tagjai 
az igazgató, a nyolcadik osztály tanárai és a hetedik osztály matematika­
tanára, mert az Enlwurf szerint a VIII. osztályban már nem tanultak mate­
matikát. Ha az elnök a vizsgáztatást valamelyik tárgy ból nem tartja megfelelő­
nek, a további kérdezésben maga is részt vehet, de oly módon, mely nem sérti 
az illető tanár tekintélyét,! Lehetőleg legyenek jelen a tanári kar többi tagjai 
is. Hívják meg a vizsgálatra a városi gimnáziumi bizottmány t, a szi.iIőket és 
gyámok at. Az osztályozó értekezleten a többi, nem vizsgáztató tanárok is 
előadhatják véleményüket, de ha szavazásra kerülne a sor, csak a bizottsági 
tagoknak van szavuk. Szavazategyenlőség eset én az elnök dönt. Ha a jelöl­
tet nem találják érettnek, vizsgálatát egy félév mulva megismételheti. Ha 
ekkor is elbukik, csak méltánylást érdemlő ok miatt bocsáthat ják újabb 
vizsgálatra, de negyedszer már nem vizsgázhatik . 

. lz 1851. jÍlnius :J-án kibocsátott rt'ndelet. A vallás- és közoktatásügyi 
minisztérium az osztrák örökös tartományokban már 1850. június 3-án el­
rendelte a vizsgálatok megtartását és érettségire kötelezte azon tanulókat, 
"kik a legközelebbi tanévben valamely egyetem- vagy nyilvános osztály­
tanodánál (Fakultatsstudium) magukat bejegyeztetni akarják)), de hazánk­
ban erről még nem lehetett szó és a következő évben is csak jelentékeny 
változtatásokkal és könnyítésekkel, az iskolák viszonyainak figyelembe­
"ételével lehetett életbe léptet ni. A gimnáziumok csak most kezdtel, a két 
felső osztállyai kiegészül ni és a főgimnáziummá való átalakulás csak az 
185152-ik tanév végére volt remélhető. A két felső osztály helyett egyelőre 
még az egyetemen és a nagyobb vidéki iskolák keretében is csak liceális 

, .Doch hat d('r Schulrath das Hecht, wcnn er die Priifung in einem Objecte nicht fül' 
IIngemesscn hiilt, in einl'r das ,\nsehen d('s betreHenden Lchrers gebührend berücksichtigend('n 
Weise am weiteren Prii(('n sich s('lbst zu betheIligen •. Lgyanig~' intt'zkedik az 18;)1-ben kiadott 
l"lasl/ás (Instruction) i~. 1'hun gróf - mint látjuk - igyekezett megó\'ni a tanári tekintt'I~·t, 
azonb,m az önkényuralom idejében gynkran megtörtént, hogy az ('Inök ('gyes tárg~'akból ('gész('n 
magához ragadta a kérdezést és a tanárt szóhoz s('m ('ngedte jutni, vagy a szavazás mellözést'\'el 
kizárólag magának kÖ\'(·t('lte a dönlt\;;t az irásbeli dolgozatok és szób('1i fl'l('l('tek osztályzatti­
nak ('Ibi ... ilási,ban. 
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tagozatot látunk a legkülönbözőbb tárgyakkal és tananyaggal. Tankönyv 
hiányában sok helyen még mindig jegyzetböl tanítottak vagy diktáltak, 
néhol a görög vagy anémet, másutt a mennyiségtan hiányzott. Még 1851-
ben is alig volt hazánkban az Entwurl követelményeinek megfelelően szer­
vezett főgimnázium, ahol érettségit lehetett volna tartani, minthogy azon­
ban az érettségit minél előbb be akarták vezetni, arra gondoltak, hogy nagyobb 
iskoláknál, a kerületi főispánságok székhelyein alakitanak vizsgálóbizottságokat. 
Az 1851. június 3-i rendelet a magyarországi, szerb vajdasági és temesi bánsági 
területekre is ldterjesztette az érettségi kötelező hatályát és ettől tette függővé 
a főiskolák ra való beiratkozást. Elrendelte, hogy Pesten, Budán, Pozsonyban, 
Sopronban, Kassán, Nagyváradon és Temesvárott .lanltókból vagy tudományos 
nevezelességekből bizottságokat állitsanak össze egy iskolalelügyelő vagy kiilönösen 
kinevezett elnök vezérlele alalt.» A ;\lagyarországban, a Vajdaságban vagy a 
Temesi bánságban végzett tanulók tetszésük szerint bármelyik bizottság 
előtt vizsgázhatnal{. Irásbeli dolgozatot csak két tárgy ból, t. i. «az anyai 
vagy oktatási nyelvbőh és a latinból kell készíteni. A szóbeli vizsgálaton új 
tárgy a hitt an. A görögkeletiek és izraeliták hittanáruktól hoznak tanjegyet, 
az evangélikusok és reformátusok .hittanból egy protestáns lelkész által, 
a törlénelemből pedig a bizottságnak egyik prolestáns vallású lagja által fognak 
kikérdeztetni •. A szóbeli vizsgálat nak a hittanon, a latinon és magyaron kivül 
tárgya még egy második hazai nyelv, ha az a lefolyt iskolai évben kötelező 
volt, azonkivül a görög, a földrajz és történelem, a természettan a mennyiségtan 
alkalmazásával. A hittanból, az anyai és a latin nyelvből «oem csupán a lefolyt 
iskolaévben eléfordult anyagra szoritandó a vizsgálat,hanem általában minden, 
n gimnáziumi tanulds alatt e szakokban szerzett tudaira is kiterjeszlendö •. A többi 
tárgyakból csak az utolsó tanévben tanult anyagból kell kérdezni. Görögből 
az olvasókönyvből fordftanak és elemeznek. A földrajzból, történelemből 

és természettanból ugyancsak a legutóbbi anyagból vizsgáznak, «de a ter­
mészettan köréből az egyik kérdés akkép választandó, hogy a vizsgálan­
clónak mennyiségtan i ismeretei kimutatására is alkalmat nyujtson». A 
nevezett bizottságok előtt senki sem vizsgázhatik, aki középiskolai tanul­
mányait oly koronaország valamelyik gimnáziumában végezte, melyre nézve 
e jelen rendelet ki nem bocsáttatott. A jövő évben már mennyiségtanból 
és természetrajzból is fognak kérdezni és a követelmények is magasabbak 
lesznek. Ezúttal csakis a lefolyt évek zavarai miatt alkalmaznak alacsonyabb 
mértéket. 

A rendeletet Ulasltás kíséretében küldötték meg. l Ennek egyik lénye­
gesebb rendelkezése abban áll, hogy az elnök tájékozódjék azon iskolák 
viszonyairól és tananyagáról, melyekből a vizsgázók jelentkeztek és értesü­
léseit közölje a bizottság tagjaival. Csak bizonyftvánnyal lehet jelentkezni, 
cll' ha ilyet felmutatni nem tudnának, más hitelt érdemlő módon is igazol­
hatják, hogy az előírt osztályt vagy a bölcsészeti tanfolyam második évét 
elvégezték. A protestáns tanulók hittanból a többiek től elkülönítve vizsgáz-

I Instruction in Bt>trt>ff der Abhnltung der )Iatllritiits-Prüfungen für das Juhr 1851 
im J\:ronlande Ungllrn, dann in der serblscht>lI "·oiwodschaft und im Temescht>r Danat('. ''"len, 
am 3. Juni 1851. 

3* 
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nak. A bizonyítványt latin nyelven állitják ki és 15 krajcáros bélyeggel 
látják el. Ha a tanuló olyan gimnáziumból jött, ahol a tananyagot csekélyebb 
terjedelemben adták elő, a vizsgáztatás nak ehhez kell igazodnia, de ezen 
körülményt a jegyzőkönyvben és a bizonyítványban is fel l,elI tüntetni. 

Il. 

Az első érettségi vizsgálóbizottság. A kultuszminisztérium a bizottság 
elnöktIül Kovács PáIt, a pesti kerületi főispánság iskolafelügyelőjét szemelte 
ki, de neki betegsége miatt Trencsénteplitzbe kellett utaznia. Maga helyett 
Horváth Cyrill pesti vagy Gruber József budai piarista gimnáziumi igazgatót 
ajánlotta, mint akik jól ismerik az érettségire vonatkozó rendeleteket és 
utasításokat, azonban a minisztérium Grynaeus Alajos egyetemi tanárt, 
Kovács hivatali helyettesét nevezte ki. A reformátusok részéről Szőnyi PáIt, 
a kiváló pedagógust hívták be, ő azonban betegsége miatt nem vállalhatta, 
azért Varga János nagykőrösi református gimnáziumi igazgatót kérték fel, 
az evangtllikusok részéről pedig Lang :\lihály pesti lelkészt és Fábry Pál 
nyugalmazott igazgatót. Tagjai voltak még a bizottságnak Bula Teofil székes­
fehérvári cistercita gimnáziumi igazgató, továbbá Mikulás János egyetemi 
helyettes tanár, a piaristák küzül pedig Horváth Cyrill igazgató, ReisingerJános 
egyetemi tanár, Schirckhuber :\lóric, Szepesi Imre, Barts Ferenc és Baranyai 
Zsigmond. A vidéki tagok napidíját és útikőltségét a kincstár megtérítette, 
a helybeliek nem kaptak díjazást. Jellemző, hogy a kassai tanügyi hatósá~ 
relterjesztésben kérte a kuItuszminisztert, hogy ez évben még engedje el a tanulók­
nak a vizsgadíjat, mert az intézmény amúgy sem népszeríí és így nagyobb bizalmat 
ébreszthetnének iránta. Thun gróf teljesítette a kérést és elrendelte, hogy ez 
évben a vizsgálatokat díjtalanul végezzék.1 

Az 4"lsö ~rettségi \'izsgálut 1851. szepl('lubpr lll-20. Az első érettségi 
vizsgálóbizottságot Grynaeus· Alajos elnök 1851. szeptember 12-én reggel 
!) órára hfvta üssze az igazgatói irodába. A rend tagjai közül megjelentek 
Horváth Cyrill igazgató, Reisinger János, a történelemnek egyetemi tanára, 
Schirckhuber l\lóric, Szepesi Imre, Barts Ferenc és Baranyai Zsigmond, azon­
kívül Lang ~lihály pesti evangélikus lelkész. A többi tagok még nem érkeztek 
meg Pestre, vagy elfoglaltságuk miatt nem jöhettek el. 

Az értekezletet Grynaeus nyitotta meg és röviden ismertette a vizsgálat 
célját és azt ajánlotta, hogy ne alkalmazzanak túlságos szigort és utalt a június 
3-i rendelet 12. pontjára, mely szerint «azon zavarok tekintetéből, melyeket 
az oktatás 1848. és 1849. évekIJen szenvedett», egyelöre még alacsonyabbra kell 
szabniok a követelményeket és a mennyiségtanból és természetrajzból ez 
évben még nem tartanak vizsgálatot. Ezután felol\·astatta az Organisations­
Entwurfnak a Yizsgálatra vonatkozó szakaszait, a június 3-ik i rendeletet és a 
hozzátartozó utasításokat és azt indítványozta, hogy tekintsenek el a rendelet 
2. pontjában kifejezett feltételtől, hogy t. i. a jelölteknek a vizsgálat határ­
napja előtt három nappal kell jelentkezniök, mivel a vizsgálat kezdetét nem 

1 Wi('n, 1851 .. III/:. 1!1. G('ring('r-i .... tok. 15.52\1. sz. (Orsz"gos J.en\ltár.) 
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tudták idejében közhírré tenni. Először a szeptember IS-ig jelentkezőket fogják 
megvizsgálni, a később érkezők számára pedig újabb vizsgálatot tartanak. 
Azokat, akik osztálybizonyítványukban elégtelen tanjegyet kaptak, szabály 
szerint nem lehetett volna vizsgálatra bocsátani, de mégis úgy határoztak, 
hogy a bizottság az egy tárgyból bukottakat vizsgálatra engedheti. l\finthogy 
előrelátható volt, hogy a nehéz küzlekedés miatt csak lassan érkeznek meg, 
elhatározták, hogy az irásbelit két csoportban, 15-én és 16-án tartják meg. 
Ezután kijelölték az Irásbelire igénybeveendő termeket olyképen, hogy egy 
osztályban csak 30 tanuló dolgozhatik. Szeptember l5-én 8-10. latinból 
magyarra, 10-12. magyarból latinra fordítanak vagy a kitűzött tételről 

szabad dolgozatot írnak, 2-5. a magyar dolgozattal foglalkoznak. Az elnök 
azt kérte, hogyamagyarból könnyií tételeket terjesszenek elő, mert a Il. éves 
bölcsészek a magyart csak rendkivüli tárgy gyanánt tanulták és írásbeli dolgoza­
tokat egyáltalában nem készítettek. 

A szeptember Hi-én dolgozó csoport tételei a következők voltak: 
1. latin nyelvből: aj fordítás Curtius Rufusból ; b j magyar szöveg fordítása 
latinra (a rómaiak és az athéniek történetének összehasonlítása); ej buzdító 
beszéd a főiskolára készülö ifjakhoz, hogy egyetemi polgárokhoz illően visel­
kedjenek (szabad dolgozat) ; 2. a magyar nyelvből három tétel között választ­
hatnak: a) Levél, mellyben a nevendék szüléil értesíti azon pályáról, melyet az 
iskoldk meghaladása után választani akar. b) Irja le mindenki körülményesen 
.~zületése helyét. c) Szerkesztessék egy beszéd a tudományok az emberek boldogsá­
gára; befolyásáról . 

.'\. 16-án írásbelizők számára a következő feladatokat lűzték ki : 1. latin­
ból: aj fordítás J. Caesarból ; b j fordítás latinra (Jugurtha jellemzése); 
2. magyarból : a) Lellél, mellyben az atya fidnak szivére köti, hogy magát a szabadon 
/ldlasztandó tudomdnyban szorgalmasan gyakorolja. b) A tavasznak körülményes 
leírása adassék. c) Értekezés e tétel fölött: A gonosz tdrsaság a jó erkölcsöket meg­
rontja. 

l\linthogy a görög nyelvet a tanuló/; legnagyobb része csak lIéhdny héten dl 
tanulta, a bizottság úgy határozott, hogy a tankőnyvből t'lvégzett olyasmá­
nyokból fordíttatnak és elemeztetnek. Lang I\Iihály eyangélikus lelkész papi 
('lfoglaItságára hivatkozya kért e, hogy mentsék fel a yizsgálaton yaló állandó 
jelt'llIéttől, mire azt határozták, hogy csak 19-én kell megjelennie, amikor 
10 óra után az evangélikusokat és reformátusokat a yallástanból és történt'lem­
ből mt'gyizsgáztatják. 

A június 8-iki rt'ndelet szerint csak azt lehetett volna Yizsgálatra bo<"sá­
tani, aki "kimutatja, hogy a közélJtanodai nyulcadik osztályt vagy a biilcsészeli 
mdsodik éllfolyam tanulmányait szabálys:erűleg elvége::/e .•. Az Utasíhis azonban 
már rámutat azon körülményre, hogy az iskolák'legtübbnyire nem szoktak 
kiadni végbizonyítványt, hanem csak félévit. Ha nill('s bizonyftványuk az 
utolsó félé\Től, tartoznak más hitelt érdemlő módon igazolni az előírt tanul­
mányok t'lvégzését. E kérdéssel az értekezlet is foglalkozott. Hogy miként 
történt az igazolás, nt'lll tudjuk megállapítani, de valószinííleg beért ék annak 
bizonyításával, hogy az illető osztálynal .. vagy évfolyanll1ali az év végéig hall­
gatói volt al ... 
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Az írásbeli dolgozatokat az első csoport szeptember 15-én, a második 
pedig 16-án készítette el. Az őrködésben a piarista tanárokon kivül Lang 
l\Iihály, valamint az időközben megérkezett Bula Teofil székesfehérvári cisz­
tercita igazgató és Varga János, a nagykőrösi református gimnázium igazgatója. 
valamint Fábry Pál, a pesti evangélikus gimnázium nyugalmazott igazgatója 
is részt vettek, de Fábry kijelentette, hogy az elébe utalt evangelikus ifjakat 
készségesen megvizsgáztatja a történelemből, azonban magas korára valú 
tekintettel a gyűléseken való részvételtől felmentést kért. Szeptember 18-án 
a bizottságnak egy különös kéréssel kellett foglalkoznia: Kovács József egri 
bölcsész felmentést kért a lalin- és görügnyelvi vizsgálat alól, mire azt határoz­
ták, hogy a latin vizsgát nem engedhetik el, ellenben felmentik a görög vizs­
gálat alól, mert még több gimnázium van, ahol a VIII, osztályban nem 
tanítanak görögöt. 

Horváth Cyrill igazgató jelentette, hogy az írásbeliek szabályszerűen, 
a tanárok éber őrküdése mellett folytak le és a tanárok a dolgozatokat kijaví­
tották, Tekintettel a vizsgázók nagy számára és az egyetemi beiratkozás közel­
ségére, továbbá azon körülményre, hogy az ország távoli vidékeiről össze­
sereglett ifjúságnak a fővárosban való időzés nagy költséget okoz, a vizsgáz­
tatás lehető leggyorsabb módját választották, Három bizottságot alakítottak, 
melyek különbözlí termekben működnek: az elsőben Baranyai Zsigmond 
(hittan), Barts Ferenc (német nyelv) és Bula Teofil (latin nyelv), a második­
ban Horváth Cyrill igazgató (magyar nyelv), Mikulás János egyetemi tanár 
(latin és görög nyelv) és Szepesi Imre (görög nyelv), a harmadikban Reisinger 
János, Yarga János és Schirckhuber Móric (történelem, földrajz és természet­
tan) \'izsgáztatnak. Grynaeus elnök felváltva vesz részt a bizottságok mun­
kájáhan, 

A bizottságok munkához láttak és szeptember 19-én 8-121/ 4 s délután 
2-61,:~, 20-án pedig 8-12-ig vizsgáztattak, A protestánsok vallástani és tör­
ténelmi feleleteinek elbírálására külön IJizottság alakult, melyben l ü-én d, e, 
10-12-ig Lang :\lihály, Yarga János és Fábry Pál tevékenykedtek, A szóbeli 
végeztével 20-án megtartották a záróértekezletet. Itt először az érdemjegyeket 
kellett megállapítani. A fokozatok a kö\-etkezők \'oltak : jelesen érett (plene 
maturus). érelt (maturus). elégségesen érett (satis maturus), csak a körül­
nl/:nyek figyelembevételével érett (spectalis adillllctis matlIrIls j, Ez utóbhi. 
kegyelmi fokozatot alkalmazták azokra, akik kevésbbé tudtak megfelelni a 
küvetelményeknek, vagy nelll tanultak görögöt, illetőleg a szóbelin a görögből 
elégtelen osztályzatot nyertek. Az elégtelen osztályzat miatt a jelöltet féléne 
vagy egy egész esztendőre \'etették vissza. Az egy tárgyból bukott tanulót 
féléne. a két vagy több tárgyból bukoUat pedig egy esztendőre vetették 
\'issza. dc ana is \'olt eset, hogy a jelöltet - hizonyára botrányos tudatlan­
sítga miatt - egy ell'gtelen miatt utasítottak vissza egy ént',l Egyébként a 
81 tanuló kiizül ;l lett jeles, 28 érett, 2fl elégségesen érett, 12 csak a körühné-

l ('A.ylnbzil,. hog~' HZ ~g:~s7.~n új iJlt~zln(nyn('1 nlt~A 11('111 ahlkult ki az ('g~'M~${t't~ t('I­

lIlinol';gia, Ill('rt a7. ully,mt'zt'l1 idiih"l1 I~Qzacs .. k ,)';1.,('( bkoluleliilXyelő elnöldcte "Intt müködii 
bulin i "retts('gi hizottslig o"zhílp"tuintil a kii,"elk('zú "I'delllj('g~'('ket hit juk : pl<-l1e matUl-u,. 
nlattll'u!'\. loontis Jlutturus, 1l1inus JlH,h.rus ca I"éli',-I'f' buliOtt<.1kll"ll, il1l111uturllS (UZ {.'g(',SZ ('\-I'f" 
bulwlI;olm,ill, Bud,;n a 1"'Il~'eh\li r.-.kowlol • <JI('(-latb adiuacli~ lllatUl'uSI ncm alkalllUlzhil" 
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nyek tekintetbevételével érett, ötöt hat hónapra, kettőt pedig egy évre vetet­
tek vissza. Az értekezlet alapján megállapított bizonyftványokat szeptembel· 
22-én osztották ki. 

III. 

:\ második érettségi vizsgálat 1851. szeptember 22-2-t. Az első vizsgálat 
folyama alatt 48-ra szaporodott az időközben megérkezett jelöltek száma. Az 
előbbi ('soport éretljei boldogan oszoltak szét a szélrózsa minden irányában. 
mikor az újonnan jelentkezők szeptember 22-én írásbelihez ültek. Latinból 
Suetoniusból kellett egy részt forditalIÍok Nero életrajzából, magyarból latinra 
pedig Ariovistus beszédét Caesar követeihez. A magyar írásbelin a következő 
feladatok k(izött választhattak: 1. Szerkesztessék egy levél, melyben az atya 
liának szívére köti, hogy magát a latin nyelvben szorgalmasan gyakorolja. 2. Adas­
sanak elő azon következmények, melyeket az emberekkeli társalkodás eredményez. 
3. Szerkesztessék egy beszéd a tudományok hasznosságáról. A vizsgálat ugyanazon 
bizottság előtt folyt le, mint az első: a 48 maturandus közli! jeles érett lett 2, 
érett 7, elégségesen érett 20, «csak a körülmények tekintetbevételével érett» 15, 
4 tanulót pedig félévre utasftottak vissza. 

A szóbeli vizsgálat nyilvános volt, sőt TllOn gróf kultuszminiszter nem­
csak a gimnázium összes tanárainak jelenlétét tartotta kívánatosnak, hanem 
-- mint említettük -- a szülők, gyámok és az illető város gimnáziumi bizott­
ságainak meghívását is. ~Iikor 1851. július 19-én Mayer iskolafelügyelőt a 
pozsonyi érettségi bizottság elnökévé nevezte ki, utasította, hogy hívja meg 
a vizsgálatra Szlemenics Pált, a Pozsonyban élő nyugalmazott egyetemi tanárt 
s híres jogtudóst és a jogakadémia tanárait. A pesti bizottság elnöke is bizo­
nyára gondoskodott az illetékes személyek meghivásáról. Ennek tulajdoníl­
ható, hogyavizsgálaton br. Geringer Károly, Magyarország helytartója is 
megjelent. Érdeklődéssel hallgatta a feleletek et , sőt maga is adott fel kér­
déseket. 1 

IV . 

.\ hnrmndik érettségi vizsgálat 1851. ol,tóber 16-2:1. Ezen bizottságban 
már Kovács Pál, a pesti kerületi főispánság iskoJafelügyelője elnökölt, tagjai 
között csak egy újat találunk, Schröck (Somhegyi) Ferenc piaristát, aki 
Reisinger helyett a történelemből és földrajzból kérdezett. C'gy látszik, hogy 
református tagot nem hívtak be, mert csak két tanulót kellett volna vizsgáz­
latnL Yallástani tanjegyeiket lelkészüktől hozták, történelembőJ pedig bizo­
n~-ára az evangélikus vizsgáztató előtt feleltek. Az evangélikusok kedvéért 
Fábry és Láng most is részt \"ettek a kérdezésben. A jegyzőköny,-ek nelll 
maradtak fenn és a névkönyveken kivül csak Kovácsnak 1851. november 6. k. 
felterjesztéséből értesülünk a vizsgálat lefolyásáról. Összt'sen -u tanuló vizs­
gázott. Köztük Langer ..\rmin már szeptemberben Budán megkezdte vizsgá­
latát, de az írásbeli után megbetegedvén, ott nem tehetett szóbt'lit. Gallauner 

1 töm-inger szi.-escn látogatta az iskolákat. így 18:>1-1Icn a 1Iudai gimnúziumot is. ,iit 
novembpr 30-ún ő maga elnökölt a tanári konferencián. L. S:al"y Gyula: A kir_ eg~-('t. kat. gim­
názium törtt'nete. Bp. 1937. 12-1_ I. 
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Rudolfot, egy cs. kir. katonatiszt fiát, csak a felsőbb hatóság jóváhagyásának 
.Iem~nyében vizsgáztatták meg, mert a június 3-i rendelet 11. pontja szerint 
nem lett volna joguk érettségi re bocsátaniok, mivel mindvégig osztrák 
iskolákban, legutóbb Brünnben tanult. A vizsgálat nagyon szomorú ered­
ménnyel végződött: jeles érett lett 1, érett 5, elégségesen érett 3, csak a körül­
mények tekintetbevételével érett 13, megbukott 19: egy évre 14, félévre 5. 

Kovács jelentése szerint általában nem mutatkoztak alkalmasnak a 
főiskolai tanulmányokra. A magyar dolgozatok még elfogadhatók voltak, de 
latin fordftásaik várakozáson alul maradtak, feleleteik pedig nagyfokú tudat­
lanságra, az előismeretek teljes hiányára vallottak. A latin nyelvtől való 
idegenkedésnek a hanyagságon kivül politikai oka is van: évek óta csak a 
nemzeti nyelv magasztalását hallották, a latint elhanyagolták. A 41 jelölt 
között egyetlenegy akadt, aki minden tekintetben megfelelt; csaknem a 
felét el kellett buktatni, a többinél is inkább csak a jóakaratot lehetett mél­
tányolni. A szigorú elbánásnak az volt a célja, hogy a jövőre példát adjanak 
az ifjúságnak. A latin nyelvben mutatkozó tudatlanság, úgylátszik, általános 
volt, mert a szeptemberben Budán működő érettségi bizottság jegyzőkiinyvé­
ben is arról panaszkodnak, hogy a kétéves bülcsészeti tanfolyamon II tanulók 
semmiféle oktatásban sem részesültek.1 

A harmadik érettségi csoportja valószinűleg a leggyengébb tanulókból 
verődött össze, akik féltek az addig teljesen ismeretlen vizsgál attól s figyelő­
állásba helyezkedtek, és csak akkor mertek nekivágni, mikor azt látták, 
hogy a két első turnust nagyon enyhén bírálták el. 

A kultuszminisztérium a kedvezőtlen eredmény miatt jónak látta 
szigorúbb mérték alkalmazását és 1851. december 15-én kelt rendE'letében az 
ifjúságot nagyobb szorgalomra ösztönözte: «Az érettségi próbatételeknek 
ezévbeni eredménye a cs. k. közoktatási l\Iinisztériumhoz fölterjesztetvén, 
kitűnt, hogy mindamellett, hogy az igények úgyszólván a legalsóbb 
fokra leszállíttattak s az átalakulási és egyéb körülmények méltó tekin­
tetbe vétettek, mindazáltal igen csekélyeredményűek és kevéssé kielé­
gítők voltak, mit ugyan a magas :\linisztérium hajlandó ez egyszer az idő 
szomorú viszontagságainak tulajdonítani; azonban reméli, hogy a próbatét 
alatti észrevételek a tanárok igyekezetére befolyás nélkül nem maradanda­
nak li az oktatást eredménydús pályára vezetendik, mire nézve a tanárok 
figyelmezteltetnek arra is, miszerint a követelések a folyó és következő tanodai 
élle/,'ben nagyobb mértékre fognak emeltetni, minél fogva az i/júscíg nagyobb s%or­
galomra komolyan intendő és ösztönzendő. Főképen pedig minden felületes és 
gépszerü kezelése a tantárgyaknak mellőzendő s az ifjúsdg alaposb értelmessé,qre 
s önúlló saját gondolkozásra buzdítandó ... 

(A német nyelv.) Felmerülhet az a kérdés, hogy miként kezelték az 
érettségi vizsgálat on a német nyelvet. Koller Ferenc miniszteri bizlos 18;',0. 
október í-én kelt rt'ndC'letében értesítette a pesti piarista gimnázium igazgató­
ságát, hogy a tanítás nyelve magyar lesz, «azonban a némel iránti szeretet 
mindenképgerjesztendö ... A piaristák megtették, amit tőlük kívántak "a német. 

l .Cuncli tentamini subil'cti secundum Ilnti'luum systemll in cursu philosophico duol'um 
unnorum I' studio lingual' Latinue nullom institutionl'lll rl'cepl'runt •• 
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iránti szeretet felgerjesztésére» és mint az október l1-i tanári értekezlet jegyző­
könyvében olvassuk, «hogy az annyira szükségelt német nyelvben i előmenetel 

annál biztosíloltabbá legyen, határoztatott, miszerint e nyelvanagygimnázium 
valamennyi osztályában kötelezettnek tekintesséb. A német nyelv behozatal á­
nak az ifjúság az érettségin csak 1852 után láthatta hasznát, amikor a nyolc­
osztályúvá fejlődött intézet tanulói kerültek vizsgálat ra. Egyelőre az érett­
ségin a németet nem szorgalmazták és azt, aki németet nem tanult, ha egyéb­
ként megfelelt, a kegyelmi fokozat alkalmazásával átengedték. 

Y. 

Az érettségi vizsgálatot tett tanulók nél'sora. A tanulókról pontos jegy­
zék eket készitettek, melyekbe nemcsak azt vezették be, hogy hol végezték 
középiskolai tanulmányaikat, hanem a mostani szokástól eltérően az apa 
vagy a gyám nevét és foglalkozását is feltüntették. A 170 tanuló úgyszólván 
az egész országot, annak minden vallásfelekezetét és nemzetiségét képviselte. 
Kétharmadrészük nem a pesti s nem is a vidéki piarista iskolák ból került ki. 
Római katolikus volt 102, református 15, evangélikus 16, görögkeleti 11, 
izraelita 26. Feltíínő a zsidók nagy száma. Az alább közölt jegyzékbe 
hely hiányában - csak vallást, a születési helyet és idüt vettük fel. 

1851. szept. lli-20-án é1'etts~lztek (1-81. sz.) : 

1. Agorasztó Konstantin, gör. kel., sz. Pesten 1832 márc. 18. Ősei 
Thessaliából, a Tempe-völg~' bejáratánál fekvő Ambelakia városból köl­
töztek be. Elvégezte a jogot és ügyvédi oklevelet szerzett. Meghalt HlUla­
pesten 1896-ban. 

2. Ammer Ernö, r. k .• sz. ~agyszombatban 1833 szept. 21. 
3. Balassovies Gyula, ev., sz. Tordason 1832 okt. 18. 
4. Bol)'ó Károly, ref., sz. Kunszentmiklóson 1832 okt. 19, Később 

orvos, egyetemi magántanár és a budapesti elmegyógyintézet főorvosa, 
5, Börzsön)'1 Lajos, r. k., sz. 1833 szept. 1. Tótvázsonyban. 
6, Brllllt'r Henrik, izr., sz, 1831 márc, 25, Kecskeméten, 
7, D~gen Gusztáv, r. k" sz, Pesten 1834 máj, 24. Dégen János egyetemi 

tanár fia, jogtudós, a kassai, majd a pozsonyi jogakadémia tanára, a sopron­
megyei nagymartoni kerület nek több ízben országgyíílési képviselője. Meghalt 
1903 jan. 5, Budapesten. 

8. Demet'zky Gyula, r. k., sz. Kassán 1833 dec. 2. 
'9. Dt'nes Benedek, r. k., sz. Pesten 1834 márc. 29. 
10. Dillesz Sándor, r. k., sz. Yerebélyen 1834 márc. 13. 
11. Diószegi )lihály, ref., sz. Hódmezővásárhelyen 1831 okt. 20. 
12. Donhoffer Ede, r. k., sz. Pesten 1832 szept. 14. 
13. Ebeezky Béla, ev., sz. Pozsonyban 1834 jan. 15. 
14. Eekma)'t'f János, r. k., sz. Budán 1833 szept. 22. 
15. Enyedi József, r. k., sz. Pesten 1833 júl. 28. 
16. Farkas Mihály, r. k., sz. Pesten 1833 ápr. 6. 
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17. Jo'iedler Ignác, r. k., sz. 1834 dec. 24. Budán. Később telekköny,"­
vezető lett és a telekkönyvi jog köréból szakmunkákat irt. 

18. Fischer Lajos, izr., sz. Kecskeméten 1832 aug. 12. A szabadság­
harcban Perczel Mór seregében szolgált, majd ügyvédi pályára lépett. Meghalt 
Kolozsvárott 1910 aug. 15. 

19. Forinyák Béla, r. k., sz. 1835 aug. 9. Pesten. 
20. Gabel József, r. k., sz. Nyitrán 1836 nov. 16. 
21. Gasparik Rudolf, r. k., sz. ~yitrán 1833 ápr. 5. 
22. Gerdenies József, r. k., sz. 1834-ben Pécsett. 
23. Gerlócz)' Károly, r. k., sz. Pesten 1834 máj. 18. 1861-ben Pest 

város szolgálatába lépett, 18i3-ban az egyesült főváros elsi) alpolgármesterévé 
választották. Meghalt 1900 aug. 25. 

24. Goldberger Simeon, izr., sz. Kecskeméten 1831-ben. A szabadság­
harcban mint honvédtüzél' szolgált. Orvos lett. 

25. Goldschmidt Vilmos, izr., sz. Palotán (valószínűleg Vál'palotán) 
1833 szept. 21. 

26. Gross La.ios, izr., sz. Hunfalván 1830 nov. 15. 
27. Gyöngyösi József, ref., születési helye Tök, 1833 aug. 20. 
28. Hauser Henrik, izr., sz. Öbudán 1834 szept. 15. 
29. Hirscbl Bernát, izr., sz. Valkón 1831 szept. 29. 
30. JakabH)' Károly, r. k., sz. Gyulán 1833 febr. 19. Cgyvédi oklevelet 

szerzett, majd járásbiró lett. :\leghalt \' ácon 1913-ban. 
31. Juriga Vince, r. k., sz. Egbelcn 1832 ápr. 5. 
32. Ivánodcs Pál, gör. I{el., sz. Baján 1831 nov. 9. 
33. Kecskeméti Lajos, izr .• sz. 1830 máj. 16. Kecskeméti Flórián fia 

volt; résztvett a szabadságharcban. 1878-1908 Kecskemét város tiszti­
főorvosa volt. Meghalt 1915 nov. 30. Kecskeméten. 

34. Kelemen ;\lóric, ref., sz. Tiszaabádon 18:32 júl. 22. 
35. ](üsztlcr Antal, r. k., sz. Pesten 1833 aug. 28. 
36. Kuhina Ferenc, r. k., sz. Pesten 1828 jún. 16. 
37. I,éb-Apátbi István, r. k., sz. Hidján 1829 aug. 19. 
38. Lechner Agoston, r. k., sz. Budán 1835 no,". l-én: később a pozsonyi 

jogakadt"mia, majd a budapesti egyetem tanára. ~leghalt 1901 febr. 27. 
39. Lo,"ászi Sándor, r. k., sz. Szegeden 18::11 okt. 15-én; a szabadság­

harcban mint honvéd-vadász szolgált. Később megyei tisztviselő lett. Több 
szépirodalmi cikke jelent meg. 

40. Lö,")' Ede, izr., sz. Budán 1834 ápr. H), 

41. Luszlig József, izr., sz. Kecskeméten 1834 márc. 23. 
42. llaeho\'lcs Antal, r. k., sz. Bikszádon 1832 júl. 13. 
43. llagaziner József, izr., sz. Homonnán 1832 dec. 25. 
44. llag)'ar János, r. k., sz. 1832 máj. 20. Szegeden. Résztvett a szabadság­

harcban; lllint ügy\'éd jelentékeny szerepet játszott Szeged közéletébell. 
Meghalt Szegeden 1899 ol.:t. 30. 

45. llészáros Károly, r. k., sz. Dejtáron 1830 okt. 10. 
46. llilpt'(·k Károly, r. I,., sz. 188U no\'. 17, Pesten. 
47. :\ng~" Ignác, r. k., sz. ~agykanizsán 1827 dec. 19. 
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48. l\Ieolits Konstantin, gör. kel., sz. Budán 1832 dec. 26. 
49. Köroyei (Oberschalek) Ede, r. k., sz. 1830 jan. 21. Budán. 
50. Pn\"lovszky Ferenc, r. k., sz. Budán 1832 okt. 28. 
51. Pekáry József, r. k., sz. 1834 jan. 29. Pesten. 
52. Polák ~látyás, r. k., sz. Kutiban 1828 aug. 1. 
53. Pollák Károly, ev., sz. Pesten 1834 ápr. 16. 
54. Rál.óczi József, r. k., sz. Pöstyénben 1834 márc. 20. 
55. Rl"isinger József, izr., sz. Szegeden 1830 márc. 11. 
56. Riesz Ede, izr., sz. Köpcsényben 1832 október havában. 
57. Rózsavölgyi :\lárton, izr., sz. Miskolcon 1829 december haváhan, 
58. Schmidt István, r. k., sz. Pesten 1832 aug. 2. 
59. Sehwartz Dávid, izr., sz. Tápiószelén 1831 szept. 15. 
60. SUr József, r. k., sz. Nagykanizsán 1829 okt. 21. 
61. SUirk Károly, izr., sz. 1832 júl. 26. Budán. 
62. Strasser Anlal, r. k., sz. Budán 1833 szept. 5. 
63. Szeiike Bálint, ref., sz. Sál'közújlakon 1834 december havában. 
64. Szelvén)'i Ferenc, r. k., sz. Pesten 1833 szept. 6. 
65. SzendeUi József, r. k., sz. Pesten 1835 dec. 20. 
66. SZl'ntmihúl)"i Rudolf, r. k., sz. Komáromban 1833 febr. 10. 
6i. Szueh)' György, ev., sz. Zólyomban 1832 ápr. 28. 
68. Tnmllieh Jakah, izr., sz. Oravkán 1835 máj. 8. 
69. Tauscher Gyula, ev., sz. Ercsényben 1833-ban. 
iO. Tt'mes\'úr)' István, r. k., sz. Algyőn 1834 márc. 16. 
il. Tóth János, r. k., sz. Tahajdon 1833 ápr, 7-én; orvos, egyetemi 

magántanár. :\Ieghalt Pesten 1865 jan. 23. 
72. l..'gró Dávid, ref., sz. r-;agykőrösön 1834 jún. 10. 
i:3. Walter Lóránd, r. k., sz. Pesten 18:-33 szept. 13. 
74. Yallolly József, r. k., sz. Gyorokon 1837 márc. 7. 
i5. "lIrIl8 Imre, ref., sz. Hóclmezövásárhelyen 1833 márc. 12. 
76. ,'argu Zsigmond, ref., sz. Kunszentmiklóson 1830 szept.30. 
i7. "('her József, r. k" sz. Esztergomban 1832 júl. 19. 
78. ,'immer János, r. k., sz. Borostyánkőn 1832 jan. 1. 
iP. "oJtitz Adolf, izr., sz. Pesten 1834 jan. 2. 
80. Zlinszk~' Imre, r. k., sz. Pesten 1832 nov, .j-én; jogtudományi 

író és a budapesti kir. tábla bírája. :\IeghaIt 1880 júl. 14. 
81. .Jako\'I)'I!\'it;; Gergely, gör. kel., sz. Cj\'idéken 1831 máj. 15. 

1861. szt:ptembe'l' 22-24-én h'cttségiztek (b2-12fJ. tJzJ: 

'82, .-\hl'les Gyula. izr., sz. Pesten 1833 júl. 8. 
S:{. ,,\igner Károly. r. I", sz. Szegeden 1834 jan. l-t. 
84. "\In'('r ..\rl11in. izr., sz. ('jpalánkán 1828 júl. 24. 
85 .. -\111111111 Arzén, r. k., sz. Korponán Hl:{4 febr, 22. 
86. Ba(·I. Jakah, izr" sz, Szegeden 182i jan. 16, 
Si. Bukod)' Lajos, r. k., sz. Győrijtt 183:-J júl. 21. 
88. Bnlollh Gedeon, r. k., sz. Alattyán 1834 jan. l, 
S!), Dl'csl'i Gyula, r. k .. sz. Szegeden 1~3-t mÚlT. :'W. 
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90. BOlla István, r. k., sz. Veszprémben 1834 ápr. 6. 
Hl. Bory Arnold, r. k., sz. Korponán 1832 júl. 16. 
92. Broekl'o József, ev., sz. Domonyban 1834 febr. 8. 
93. (:sászár Károly, r. k., sz. Szilason 1834 okt. 8. 
94. Daniel Kálmán, r. k., sz. Aradon 1832 okt. 10. 
95. Domján István, ref., sz. Kecskeméten 1834 március 16. 
96. Fischer Ernő, r. k., sz. Verebélyen 1830 jan. 9. 
97. Fodor Gyula, r. k., S7.. Szegeden 1835 ápr. 11. 
98. Fradl Vilmos, r. k., sz. Zselinben, Horvátországban 1832 máj. t. 
99. Gáspárdy Géza, r. k., sz. Egerben 1836 jan. 6. Gáspárdy Lajos 

kamarai tisztviselő fia: 18í5-töl Egerben ügyvédkedett és élénk szerepet 
játszott Eger város és Hevesmegye l.:özéletében. 1891 dec. 29-én halt meg 
Egerben. 

100. Gáspárdy Gyula, r. k., sz. Egerben 1835 febr. 6. Az előbbinek 
bátyja. Jogi tanulmányai végeztével Egerben folytatott ügyvédi gyakorlatot. 
Budapesten halt meg 1898 júl. ::\1. 

101. Györy Albert, ref., sz. Temesvárott 1835 ápr. 11. 
102. Höniflsberg Pál, izr., sz. Pozsegán, Szlavóniában 1832 szept. 29. 
103. HfUter György, r. k., sz. Kalocsán 1829 febr. 21. 
104. Hyross József, r. k., sz. Esztergomban 1834 jan. 31. 
105. Juraszek Ferenc, r. k., sz. Nadapon 1831 szept. 4-én; a szabadság­

harcban mint honvédtüzér szolgált. Székesfehérvárott ügyvédkedett; 1878-
1881-ig a székesfehérvári kerület országgyűlési képviselője. Meghalt 1888 nov. 7. 
Budapesten. 

106. Kaoo\!its János, r. k., sz. Nagyszombatban 1833 okt. 15. 
107. Kapusztyák Károly, r. k., sz. Nagyszombatban 1832 okt. 11. 
108. Kodts József, r. k., sz. Egerben 1832 máj. 210 
109. Lang Frigyes, ev., sz. ~émetaszódon 1831 dec. 6. 
110. Laszly István, ref., sz. Losoncon 1834 jan. 13. 
111. llaeskÍls~' Sámuel, ev., sz. Rákoskeresztúron 1831 ápr. 14. 
112. llady Pál, ref., sz. Kecskeméten 1831 aug. 5. 
11::\. llikola)i István, ev., sz. Orosházán 1833 ápr. 19. 
11·" llixlIrdt János, ev., sz. Bábaszéken 1831 okt. 31. 
115. Xl'ppl.'l Ferenc, r. k., sz. Abonyban 1835 okt. 18. Az Almásy-féle 

összeesküvésben való részvétele miatt külföldre menekült és több évig élt 
FraQciaországban és Angliában. Több cikluson keresztül volt képviselője 

az ahonyi választókerületnek. :\Ieghalt Budapesten 1921-ben. 
116. PopO\'!ts Vazul, gör. kel., sz. Adán 1831 febr. 25. 
11 í. Ráth (Róth?) József, r. k., sz. újverbászon 1834 jún. 3. 
118. Riesz Rudolf, r. k., sz. Tétényben 1833 dec. 8. 
119. Salamon Pál, r. k., sz. Hercegfalván 18:{4 júl. 1. 
120. Sárköz~' István, ref., sz. Pettenden 1834 márc. 31. 
121. Strassl'r József, izr., sz. ~agydabason 1831 febr. 23. 
122. Stublmiill ... r Sámuel, ev., sz. Némediben 1832 aug. 26. 
123. Szarka Mihály, r. k., sz. Csongrádon 1834 márc. 25. 
124. '(;ry József, r. k., sz. Bökönyben 1829 márc. 2. 
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125. "avrlk Béla, r, k., sz. Egerben 183;) febr. 16. Kiváló jogtudós, am. 
kir. Kúria másodelnöke. ~Ieghalt 1917 nov. 17. Budapesten. 

126. Vetye Mannhard, r. k., sz, Nagyöszödön 1832 okt. 4. 
127. Wiener Salamon, izr., sz. Szabadkán 1833 márc. 4. 
128. Zavlsits Sándor, gör. kel., sz. Ókanizsán 1831 jan. 2. 
129. Ambrozovlcs Béla, r. k., sz. Zomborban 1834 jan. 20. Kiváló mér­

nök, a miíszaki tudományok jeles müvelője, a közmunka- és közlekedési 
minisztériumban a vasMi osztály főnöke. Meghalt 1905 márc. 10. Budapesten. 

1851. okt. 16-28. érettségi,ztek (180-170. 8Z.): 

130. Abt Ernő, r. k., sz, Selmecbányán 1832 jan. 9. 
131. Bogor Béla, r. k., sz. Baján 1830 aug. 9. 
132. Booez Vilmos, r. k., sz. Léván, 1931 szept. 9. 
133. Bezll{,k Vilmos, r. k., sz, Beznákfalván 1834 febr. 18. 
134. Dl'nU"tro,'ics !\Iiklós, gür. kel., sz. Zomborban 1832 nov. 6. 
135. Dlmh's Gábor, gör. keL, sz. Bavaniste-ban, a katonai határőrvidé-

ken 1828 márc. 15. 
136. Eöt,'i;s György, r. k., sz. Szabadkán 1831 ápr. 18. 
137. Farkas Lajos, r. k., sz. Kisvárdán 1834 szept. 17. 
138. Gallauner Rudolf, r. k., sz. Linzben 1834 márc. 30. 
139. (iihyezy Emil, r. k., sz. Budán 1834 aug. 3. Ghyczy l\liklós kamarai 

tanácsos fia ; a belügyminisztériumban szolgált és min. tanácsos lett, :\1eghalt 
1899 jan. 9, 

140. Hepcsvári Károly, r. k., sz. Pesten 1833 febr. 5. 
141. Hlaváes Sámuel, ev., sz. Németlipcsén 1833 május 8. 1857-ben a 

pesti egyetemen orvosi oklevelet szerzett és szülőföldjén telepedett le. Meghalt 
1885 jún. 26. Németlipcsén. 

142. Honáth Sándor, r. k., sz. Senkowe-lJen, Szla\'óniában 1832 okt. 4. 
143. KOII!!lunrln Sándor, gör. keL, sz, Oravicán 1830 jún. 15. 
144. Ko,'uchiclt Antal, r. k., sz. Bácsalmáson 1832 okt. 28. 
145. Lainezinger Ede, r. k., sz. Vörsöndön 1835 jan. 14. 
146. 1.llnswr Ármin, izr., sz. Pesten 1834 febr. 15, 
147. Liszn~'ui János, ref., sz. Nyiregyházán 1832 dec. 29. 
148. llonhl Aurél, gör. kel., sz. Lugoson 1833 márc. 13. Román nemzeti­

ségi politikus. 1861-ben és 1865-i2-ben mint országgyűlési képviselő a facseti 
kerületet képviselte. 1876-ban Oravicára ne"ezték ki közjegyzönek. Meghalt 
1894 jan. 24. Oravicán. 

149. llontbach Sándor, r. k., sz. Pesten 183G jún. 29. 
150. Paezauc'r Sámuel, izr., sz. :\Iiskolcon 1834 márc. ::I. 
151. Polón~'i János, ev., sz. Breznóbányán 1833 máj. 6. 
152. Pol~'llko"ic~ Alajos, r. k., sz. Szenti"ánban 1827 május 29. 
153. Rácz Pál, r. k., sz. Zombán 1835 júl. 4. 
154. Radély Gyula, ev., sz. Putnokon 1833 május 18. 
155. Simonrai János, r. k., sz. Kaposvárott 1833 dec. 23. 186i-től Pécsett 

ügyvédi gyakorlatot folytatott. Több ízben volt országgyülési képviselő. 
15!i. Sptwák Sándor, r. k., sz. Kosztiviarskán 1833 márc. Hl. 
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157. Stillf'r Zsigmond, r. k., sz. Pécskán 1834 ápr. 29. 
158. Sváb)' Frigyes, r. k., sz. Tótfalun 1834 aug. 4. 1867-től kezdve 

Szepesmegye főlevéltárnoka és a Szepesség történetének jeles míívelője. Meg­
halt 1904 ápr. 21. Lőcsén. 

159. Szemző Mátyás, r. k., sz. Szentivánban 1834 jan. 5. 
160. Szinovlcs Adolf, ev., sz. Breznóbányán 1832 május 7. 
161. Tátrai Gergely, ev., sz. Késmárkon 1834 szept. 2. 
162. Ujvári József, r. k., sz. Dunapentelén 1834 márc. 15. 
163. \'ajkó László, ref., sz. Nagykőrösön 1831 ápr. 27. 
164. \'árai József, r. k., sz, Rimaszombatban 1831 márc. 19. 
165. Veszelinovics Miklós, gtir. kel., sz. Nagykikindán 1832 szept. havában. 
166. Vincze János, r. k, sz. Guttán 1834 jún. 20. 
167. Vogel Lipót, r. k., sz. Yeszprémben 1833 nov. 15. 
168. Volenszky Fridolin, r, k., sz. t'ngvárott 1828 márc. 2. 
169. Zsolnai János, r. k., sz. Esztergomban 1827 aug. 18. 
170. Poezkó József, r. k, sz. Yeszprémben 1835 febr. 18. 

VI. 

RENDELET 

az érettségi vizsgólatoknak i\lagyarkoronaországban, Szervi(lban, 's a' temesi bánságban 
1851-ki iskolaévben megtartása iránt. 

Azon nagyobb önállóság, melyet az egyetemi tanulók az új tanrend 
következtében élveznek, magasabb szellemi érettséget föltételez, mellynek 
a' középtanodában szerzett általános képzettség eredményének kell lenni. 
E' szellemi érettség bebizonyítására az eddigi félévi próbatétek nem elég­
ségesek, mert itt nem a' tudat egyes részeiről, hanem a' tudat különféle 
ágazatainak benső összefüggéséről 's a' középtanodai képzettség összes ered­
ményéről van szó. 

Ennélfogva rendeltetik: 
E I ő s z o r: Azon tanulók. Idk jelen 1851-ki iskolaé"\'ben valamelly kö­

zéptanodának nyolczadik osztályát, vagy az eddigi bölcsészeti tanulmányok 
második évfolyam át Magyarországban, Szerbvajdaságban és temesi bánság­
ban bevégzik, rendes hallgatókul se valamelly ausztriai koronaországbeli 
egyetemnél vagy nyilvános szakintézetnél (Fakultatsstudium) be nem jegyez­
tethetnek, se valamelly kül-egyetemet olly foganattal, hogy az ott töltött 
idő, törvényszabta tanidejökbe tudassék, nem járhatnak, ha eleve magukat 
érettségi vizsgálat alá nem vetették 's érettségükről a' szakintézetbe át­
lépésre bizonyítványt nem nyertek. Jövendőben az érettségi bizonyítvány 
előmutatása egyetemeknél és nyilvános akadémiáknáli ösztöndíjak szor­
galmazása, egyetemi tanulmányokat föltételező álladaImi vizsgálatokra jelent­
kezések és álladaImi szolgálatbai első alkalmazás szorgolásai körül is okvet­
lenül megkívántatik. 

M á s o d s z o r: Ezentúl az érettségi vizsgálat )Iagyarországban, Szerb­
vajdaságban 's a' temesi bánságban minden nyih'ános középtanodánál épen 



,li 

úgy fog megtartatni, mint már a' többi ausztriai koronaországokban divatoz. 
Mivel azonhan ez, a' jelen évben még ki nem vihető, azért a' folyó évbeli 
érettségi vizsgálattételekre egy iskolafelügyelő vagy különösen kinevezett 
bizottsági elnök vezérlete alatt, tanítókból, vagy tudományos nevezetességek­
bőI saját bizottságok fognak felálUtatni, névszerint: 

Pesten, Buddn, Pozsonyban, Sopronban, Kassdn, ""-agy- Váradoll és 
Temesvárolf. 

A' megvizsgálandóknak, Idk tanulmányaikat Magyarországon, Szerb­
vajdaságban vagy a' Bánságban valamelly középtanodában végezték, vagy 
a' folyó iskolai évben végzendik, szabadságukban áll, magukat az érintett 
bizottságok akármellyike előtt tetszésük szerint érettségi vizsgálat alá vetni. 

Azoknak, kik magukat a' bécsi cs. k, hittani intézet nél a' hittani tudo­
mányokra szentelni akarják, lehetségessé fog tétetni, hogy az érettségi vizs­
gálatot ezen intézet nél állhassák ki. 

Ki magát érettségi vizsgálat alá akarja vetni, köteles magát az annak 
idejében pontosan kihirdetendő vizsgálati határnap előtt legalább három 
nappal a bizottság elnökénél bejelenteni, 's kimutatni, hogya' középtanodai 
nyolczadik osztály, vagy bölcsészeti második évfolyam tanulmányait szabály­
szerüIeg elvégezte . 

.-\.' bizottság az olly vizsgálatkérelmezőt, ki magát a' középtanodai 
"agy bölcsészeti teljl's (nyolcz osztályú) tanulmányok bevégzése felől igazolni 
nem képes, érettségi próbatét alá nem bocsáthatja. 

Ha a' félévi bizonyítványban a' tanulási sorozat olyannak mutatkozik, 
mellyhez képest az érettségi próbatételnek sükeres kiállása nem reménylhető, 
akkor a' bizottság a folyamodót vizsgálat alá nem bocsátani jogosítva van. 

H a r m a d s z o r: :\linden vizsgálandónak, ki a' vizsgálatrabocsátás­
nak a fenrbbi §-han kitűzött föltételeit teljesítette, szabadságában áll, hogy 
az érettségi vizsgálatot akár a' folyó iskolai év végén, akár az i852-ki iskolai 
év felének végezté\'t'l állhassa ki; mindegyiknek, ki az utóbbit választja, 
tanácsolható, hogya' jÖ"(j év első fele alatt osztályában maradjon meg, 

Az e' rendelet beli vizsgálandók, ha tanpénztőli mentességet vagy 
üsztöndíjat élveznel<, e' jótéteményt csupán a' közelebbi félév önkénytes 
ismétlése miatt el nem vesztendik, hanemha netalán e' veszteséget az utolsó 
félévi próbatét kimenete a' törvényes határozatok következtében okozmí, 
vagy különös, hagyomány i rendelkezések zárnák ki a' további élvezet meg­
hagyását. 

Ezek, a' jövő iskolaéY első felébeni működéseik felől, a' szervezeti 
terv 89. §-ához képest féléYi. vagy más távozási bizonyítványt kapnak, 
mellyet érettségi vizsgálatra jelentkezésökkor előmutatni kötelesek. 

ri; e g y e d s z e 1': Olly tanulók, kik a' gymnasiumot ugyan elvégzil., 
de szakintézetbe épen nem, vagy nem az i85l-ki tanév kezdetével akarnak 
átmenni, érettségi vizsgálattételre nem szoritathatnak. 

Ezek csak a' szokott félhi hizonyítványt kapják. 
Ö t ö d s z ö r: .-\.' vizsgáló hizottságok az iskolaév végén, közvetlenül 

a' félévi próbatétek bezárása után összeülnek, hogy a már addig jelentkezett 
folyamodókkal az érettségi vizsgálatot azonnal megkezdjél" 
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Ugyanezen bizottságok septemberhó másod felében ismét összegyűl­

nek, hogya' szaktanintézet megnyitását közvetlenül megelőző napok alatt 
azon folyamodókat vizsgálják meg, kik helyiségi viszonyok miatt az elébb 
kitűzött határidő t meg nem tarthatták. 

H a t o d s z o r : A' vizsgálat részint írás-, részint szóbeli. A' folyamodók 
mind egyik, mind másiknak azon határnapon tartoznak magukat alávetni, 
mellyre jelentkeztek. 

H e t e d s z e r: Az írásbeli próbatét megelőzi a' szóbelit, 's tárgyai 
e' következők: 

aj A n y a i vag y o k t a t á s i n y e I v, (ezeni fogalmazat, mirl' 
három óra engedtetik) : 

hj L a t i n n y e I v, (ebbőli fordításra két óra, ebbe fordításra ismét 
liettő, összesen négy óra). 

Szóbeli próbatét tárgyai: 
Hittan; 
az írásbeli próbatét mindkét tárgya; 
egy második hazai nyelv, olly középtanodák tanulóira nézve, mellyek­

ben azon nyelv a lefolyt iskolaévben kötelezett tantárgy volt; vagy hol ez 
eset nem volt, olly tanulókra nézve, kik magukat e vizsgálatnak önkény t 
alávetik; 

Görög nyelv; 
Földrajz és történelem; 
Természettan, a' mennyiségtan alkalmazásával. 
N y o I c z a d s z o r: A' hittanból, anyai vagy oktatási nyelvből 's 

latin nyelvbőIi vizsgálat nem csupán a' lefolyt iskolaévben eléfordult tár­
gyakra szorftandó, hanem általában minden, a' gymnasiumi tanulás alatt 
e' szakokban szerzett tudatra kiterjesztendő. 

A' többi tantárgyaknál ezúttal csak azok lesznek a' vizsgálat föladata i, 
llIik a' folyó iskolaévalatt az illető gymnasiumban tanftattak ; azonban 
a' vizsgálatnak e' szakokban is be kell bizonyítnia, hogy az ismeret nem 
csupán betanult, hanem valóban szellemi tulajdonná vált. 

J( i l e n c z e d s z e r: Arra nézve, mit a' tanuló k érettségi bizonyít­
vány nyerése végett tenni tartoznak, következő jegyeztetik meg: 

Az anyai vagy oktatási nyeh'en szerkesztendő f r á s b e l i fogaI­
mazatra olly nemű és nehézségű föladat választandó, minő az illető tanulóJ,:­
nak az iskolaév foly ta alatt saját gymnasiumukban rendszerint kitűzve vala. 
E' dolgozatoknál az anyai vagy oktatási nyelvnek tanszabályos használását, 
helyes gondolkodást, 's a' gondolatoknak értelmes rendezését kell kimutatni. 
Irásbeli próbatétnél szókönyv használata megengedtetik, dl' nem a' nyelvtané. 

Anyai vagy oktatási nyelv körüli szóbeli vizsgálatnál valamelly köl­
tészeti vagy kötetlen modorú olvasmány gondolatainak helyes kifejtése, 
"s nyelvtani taglalása kívántatil,;. 

Latinbóli í r á s b e l i vizsgálatnál : 
aj az osztálybaneléfordlllt valamellyikfróból bizonyos hely átfordítandó, 
h) anyai vagy oktatási nyelven szerkesztett valamelly fogalmazat latinra 

teendő, vagy "alamelly latinra alkalmas olly könnyű föladatról, melly az 
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iskolaévalatt a' latinban eléfordult tantárgyra vonatkozik, egy szabad fogal­
mazat kidolgozandó. 

Az aj és b j alatti dolgozatoknál főleg a nyelvtanilag helyes értelemre 
legyen tekintet. 

Azon tárgyak közöl, mellyekből szóbeli vizsgálatot kell tenni, jelesül: 
a) h i t t a II b ó I a lefolyt iskolaév tantárgya, kapcsolatban a' gYlll­

nasilll1li tanulmányok alatt szerzett összes tudattal együtt lesz vizsgálat alá 
veendő; 

b) a' második hazai nyelvbőli vizsgálatnál csupán könnyű tételeknek 
e' nyelvre i kielégítő átfordítására, s e nyelven irt könnyíí olvasmányoknak 
megértésére kell szorftkozni. 

G ö r ö g n y e I v b e n egy darabot az olvasókönyvből kell fordítani 
's annak taglalása által a' szabályszerű alaktan ismeretét bebizonyítani. 

A f ö l d r a j z i és t ö r t é n e l m i, úgy t e r m é s z e t t a n i vizs­
gálat tárgyait az utósó iskolaévben eléadott tantárgyak teszik. !\Iinden viz s­
gálandónak felelni kell egy kérdésre mind a' földrajzból, mind a' történelem­
ből ; a' természettan köréből pedig egyik kérdés akkép választandó, hogy 
a' vizsgálandónak mennyiségtani ismeretei kimutatására is alkalmat nyujtson. 

T i z e d s z e r: Az ágostai és helvét hitvallásúak, hittanból egy pro­
testáns lelkész által, történelem ből pedig a' bizottságnak egyik protestáns 
vallású tagja által fognak kikérdeztetni. 

Görög nem egyesültek és izraeliták, hittanból nem vétetnek vizsgálat alá, 
hanem hittanítójuktól bizonyítványt kell hozniok a felől, hogy hitvallásukból 
teljes oktatást nyertek, 's a' kitűzött kívánatoknak elegendökép megfelelnek. 

E' bizonyítvány tartalma az érettségi bizonyítványba iktatandó. 
T i z e n e g y e d s z e r: A' kijelölt vizsgáló bizottságok nál senki nem 

vetheti magát érettségi próbatét alá, ki a középtanodai tanulmányokat olly 
koronaország valamellyik gymnasiumában végezte, mellyre nézve jelen 
rendelet ki nem bocsáttatott. 

T i z e n k e t t e d s z e r: Jövő évben az érettségi vizsgálat tárgyai 
közé a' menyiségtan és természetrajz is fog Sl7.ámítatni, 's a' többi vizsgálati 
tárgyaknál is aránylag magasabb követeléseknek leend helye, mert ezek 
jelenleg illy alacsonyra csak azon nagy zavarok tekintetéből tétettek, meIlye­
ket az oktatás 1848. és 1849. én 'kben szem'edett. 

A' cs. kir. vallás- és közoktatási ministeriumtól. 
Jun. :{. 1851. 

Budán, nyomatott a' cs. kir. m. egyetemi nyomdában. 

Repel'lorillnl. Az érettségi vizsgálat ok névkönyvei. - Érettségi jegyző­
könyvek. - Tanárikari jegyzőkönyvek. - Horváth Cyrill pesti piarista gimná­
ziumi igazgató "Tiszti napló,,-ja. (A budapesti kegyesrendi gimnázium levél­
tára.) Geringer-iratok, külünösen a Pester Schulbehiirde iratai. (Országos 
Levéltár.) - Az ausztriai birodalmat illető törn 'ny- és kormánylap. 1850, 1851. 
- Entwurf der Organisution der Gymnasien und Healschulen in Oesterreich. 
\öm ~linisterilllll des CuItus und l'nterrichtes. Wien, 1849. 

4 
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II. ISKOLANK AZ 1938-39. ISKOLAI ~:VBEN. 

1. Az iskolai munka menete. Alakuló értekezletünket 1938 szeptember 
l-én tartottuk meg; szeptember 2. és 3. voltak a magánvizsgáJatok és a 
VIII. oszt. tanulók javitóvizsgálatai, szeptember 5-én pedig az I-VII. oszt. 
tanujók javítóvizsgálatai. A tanulókat június 24-én és 25-én, továbbá szeptem­
ber 7-én vettük fel. Az iskolai évet szeptember 8-án tartott ünnepélyes Veni 
Sancte-val kezdtük meg; ugyanezen a napon végeztük el az osztályrendezést 
és a törvénymagyarázást. A rendes tanítást szeptember 9-én kezdettük meg 
és a hivatalos szünetek kivételével június 14-ig folytattul{, Az összefoglalá­
so){at a VIII. osztályban május 9--1:3-ig, az I-VII. osztályokban pedig 
június 15-20-ig tartott uk meg. MagánvizsgáJatok két ízben voltak: szeptem­
ber és május-június hónapokban. Az iskolai évet j(mius 25-én fejeztük be 
ünnepélyes Te Deum-mal. 

2. Változások a tanári testületben. A kegyestanítórend főnöke tanári 
karunk tagjai közül Agárdi Lászlót a rendfőnöki irodába osztotta be szolgálat­
tételre, dr. Rédl Rezsőt Veszprémbe, dr. Kozáky István egyetcmi magán­
tanárt Szegedre és végül l\-1erva Vilmos világi tanárt I\Iagyaróvárra helyezte át. 

Agárdi László 4 évvel ezelőtt l<eriilt iskolánkhoz. l\likor ittcni tanári 
székét elfoglalta, már hossz(l, 28 éves tanári mult állott mögöttc. Igy teljesen 
kiforrott tanári egyéniséget és minden vonatkozásukban megszilárdult tanítási 
elveket hozott magával, melyeken nem szívesen és nem l<önnyen változtatott. 
Egyébként mintaképe volt a pontos és lelkiismeretes tanárnak: szívesen és 
szeretettel időzött a gyermekek között s minden igyekezctével azon \"olt, 
hogy minél több és alaposabb tudásra képesítse a kezére adott tanulókat. 
Különösen az irodalom rejtett szépségeinek megéreztetésén és a fogalmazás 
művészetém'k elsajátíttatásán dolgozott nag~' odaadással. Az ihlet óráiban 
maga is szívesen áldozott a költészet és a tudomány szelíd mltzsáinak. Szívből 
kívánjuk neki, hogy új munlwkürében (lj ürüm és megelégedés forrásai fakad­
janak számára. 

Rédl Rezsől fiatal tanár korától kez(I\'e l,özeli szálak fíízték iskolúnkhoz; 
nemcsak azon a CÍmen, hogy az itteni tanárképzö révrn nyert mélyehb he­
pillantást a tam\ri munka mííhelyrbe, hanem azon a <'Ímen is, hogy mint kezdő 
tanár itt tette első szárnypróbálgatásait. Igazi tanárrú azonban nem il t, 
hanem második állomáshelyén, Yeszprémben érett. Ott lett egyúttal a Bakony 
szerelmcse és ott gyüjtöttc azokat a kiterjedt botanikai ismeretel~cl, melyek 
idővel a Bakony flóráj ának legalaposabb ismerő.iéYé avalták őt. Kczdő tanúri 
állomására fiatalos lelkesedéssel tért meg. Tele volt nagy tervekkel és ambí­
cióld,al. De mindjárt az elindulásnál l\itünt, hogy a beteg test nem tudja 
nyomon követni a lélek merész szárnyalását. Ez a felismerés l>izonyos melan­
chóliával töltötte el kartársIInk lell,ét és sok tekintetben csökl,entette amhí­
cióját. De azért iskolai kötelességét mindig híven és odaadóan teljesítette; 
beteg testtel is pontosan megtartotta óráit. l\liwl azonban úgy ~rezte, hogy 
az itteni fokozott munl.:atempó túlságosan meg\'iseli szervczetél, \'isszakí\'áh-



51 

kozot t szeretett Bakonyába. Igy került viss7.a ismét régi állomáshelyére. 
Öszinte szívvel kívánjuk neki, hogy régi állomáshelyén régi munkaked vét és 
munkabírását is megtalálja. 

Kozáky István szintén a budapesti rendi tanárképzőben alapozta meg 
tanári felkésziiItségét, míg tudós egyéniségének kialakulására a bécsi Collegium 
Hungaricumban és a Theresianumban töllött évek gyakoroltak döntő hatást. 
Iskolánkban összesen {) évet töltött és ezen idő alatt szeretetreméltó egyéniségé­
\"el s üde, szinte gyermeteg kedélyével mindenütt meg tudta kedveltet ni 
magát. Tanítványait őszintén S7.erette és boldogulásukat akkor is szívén 
viselte, mikor már nem tanította őket. Ez a szeretet meglátszott tanításán is: 
minden igyekezetével azon volt, hogy az ő tanítványai sokat, lehetőleg min­
dent tudjanak. De Kozáky nemcsak lelkes tanár, hanem egyben ambíciózus 
t udós és nagyratörő míívész is volt; ami kis szabad időt tudott szakítani, 
azt mind a tudománynak, illetve a zenének szentelte. Talán kelleténél többet 
is áldozott a múzsáknak ; nlindenesetre többet, mint amennyit egészségének 
veszélyeztetése nélkül szabad lett volna. De legalább elérte célját: mint zene­
szerző országos hírre tett szert s mint tudós megszerezte a magántanári 
képesítést. l\Iivel magántanárságából kifolyólag nagyobb mértékben óhajtott 
hrlekapcsolódni az egyetemi oktatásba, önként kérte Szegedre való áthelyezé­
sét. JószÍ\'wl kh'ánjuk neki, hogy új munkakörében minél több babért f'iízzön 
a régiek hez. 

l\Ierva Yi!\1l0S mindössze 2 évet töltött iskolánkban, de ezen idő alatt 
szelíd és szolgálatkész egyéniségével kiérdemelte mindnyájunk nagyrabecsü­
lését. Az iskolában mindig egész munkát végzett; szerette szaktárgyait, de 
még inl.:ább diákjait. A tanításban lIIódszerességre, az emberkezelésben meg­
értésre törekedett. Ezért fiatal kora ellenére tekintélyt tudott tartani s egyéni­
sl~'gén át meg tudta kcdveItetni tárgyait. Tamhtársai iránt mindig figyelmes 
l's előzékeny volt. Iltmíiködésének cmlékét szeretettel őrizzük. 

Az eltávozott kartársak helyébe a rend vezetősége a következőket 

rendelte: Pfléger Mihályt l\Iagyaróvárról, dr. Papp Lászlót Yúeról, :\Ieskó 
Lajost Kecsl,emétről és Magyar Lászlót a rend budapt'sti tanárl.:épző intéze­
tl'ből. 

~. Hl'ndl g~'lIliOrlllli tunárlil'I)Zl-s. A gyakorlati tanárképzést rendi jelült­
jt'inl\l.:rl teljesen az 192!). évi állami Szabályzat és Ctasításol,; szerint n'gezti.ik. 
Pedagógiai \"Czetö a gimnázium igazgatója volt, vczetötanároklll pedig 
.,\gúrdy Gyula, Bozi Ferenc, Faludi Béla, Hardi István, dr. Kanszky :\Iárton, 
Kiss József, :\Ienezer József, ~lihúlkó Béla, Ohmacht ~úndor, or. Para Imre, 
Szita -Imre, Yézner Károl:-. és \Yagner Lajos tanárokat ne\"Czte ki a rendfőnök. 
A tanárképző tagjai voltak: 

Akos István, szaktárgyai a földrajz és természetrajz, beosztva földrajz­
búl az I. A., természetrajzból az Y. R. osztályba. 

Bakonyi János, szaktárgyai a latin és német nye"', beosztva latinból 
II YIII. A., német ből az V. A. osztályba. 

Balogh Lajos, szaktárgyai mennyiségtan és természettan, beosztva 
llIE'nnyiségtanból az Y. B., természettanból a lll. A. osztályba. 
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Gulyás István, szaktárgyai a mag~·ar és latin nyelv, beosztva magyarból 
a VII. A., latinMl a II. A. osztályba. 

Kender József, szaktárgyai a földrajz és természetrajz, beosztva föld­
rajzból az I. A., természetl'ajzból az Y. B. osztályba. 

Kincs Lajos, szal<tárgyai a lalin és görög nyelv, beosztva latinból a 
II. A., göriigb(j] a VII. AB. osztályba. 

Leblane Lajos, szaktárg~'ai a magyar és francia nyel\', beoszt va magyar­
ból a VII. A., franciából a YII. AB. osztályba. 

l\Iedvigy l\lihály, szaktárgya a hittudomány, heosztva a YIII. B. 
osztályba. 

!\Iészáros Imre, szaktárgyai a lalin és gör(ig nyt-Iv, beosztva alatinból 
a II. A., giirögből a VII. AB. osztályba. 

Nagy Ernő, szaktárgyai a magyar és latin nyelv, beosztva magyarból 
a VII. A., latin ból a \'IIl. A. osztályba. 

Németh István, szaktárgyai a mennyiségtan és természettan, beosztva 
mennyiségtanból az Y. B., természettanból a III. B. osztályba. 

Somogyi Zoltán, szaktárgyai a történelem és latin nyelv, beosztva 
történelemből az V. 8., latinból a II. n. osztályba. 

Szőnyi László, szaktárgyai a történelem és latin nyrl\', btosztva tiirté­
nelemből a VI. n., latinból a II. B. osztályba. 

4. Tanári értt>kt>zlelel(. Értekezleteinket a Rendtartásban előírt módon 
és időben tartottuk meg. Az első féléYi módszeres értekezleten az igazgatú 
és Bozi Ferenc az új Rendtartás feltiínőbl" újításait ismertették, a második 
félévin pedig :\Ienczer Józsrf mutatott rá azolua az alkalmakra, amelyek az 
egyes tárgyak keretén beliil a míívészetlörténeti ismeretek tudatosítására és 
elmélyítésére kinálkoznak. 

Az új RemItartás előírásainak megfelelően bevezettük a Uléns peda­
gógiai, illetve nevdési értekezlelei, tartását is. l\Iásodik félévi értekezlelünkön 
dr. Magyar Lász16 és Steixner István részletesen ismertették és méltatták 
azokat a követeléseket, melyeket az új Rendtartás gyakorlatiasság címén 
támaszt a modern nyelvtanítással szemben. 

5. \'ulláserkölesi Ilnelés. Iskolai munkánkat szerzetesi mivoltunk mel­
lett elsősorban az 1 U:~4. évi XI. t.-c. irányította, mint amelyik minden 
elődjénél nagyobb nyomatékkal sürgeti, hogy a ).özépiskola valóban nC\"eW­
iskola legyen. Ez más szóval azt jelenti, hogy a gimnáziumnak egy pillanatra 
sem szabad megelégednie az értelem egyoldalú fejlesztéshel, hanem a léle),; 
gazdagítására és a jellem nemesitésére is törekednie I.ell. A régi liberális 
felfogással szemhen tehát, mely kizárúlag a pozith· ismeretek fontosságát 
hangsúlyozta, a tanuló egész egyéniségének alakítását munkába kell \"ennie. 
Ezt a célt van hivat"a szolgálni többek közt az osztályfőnöki óra, melyet 
néhány éve illesztettek be a középiskola tantervébe. Az új Tanterv azonban 
az erecleti e1gondolúsold,;al ellentétben, melyek az osztályfőnöki órának 
valamennyi osztályban való rendszeresítését tervezték, bölcs mérséklettel 
esupán az első osztál~Ta korlátozta az új tantárgyat. Azért mondjuk bölcs-



I~ek ezt a mérsékletet, mert az osztályf(ínöki órának egész yonalon ,,'aló be­
vezetése könnyen azt a látszatot kelthet te yolna, hogyaneyelés az osztály­
I'iinökök kizárólagos joga és kötelessége; músf"elöl pedig azzal a yeszedl'lemmel 
júrhatott yolna, hogy mechanizálja és ('gysz('ríí tanlárggyá süllyeszti le a 
neyelést. :\Iár pedig a tantárgyszeriíség a legteljesebb mértékben ellenkezik 
~! ne\'clés fogalmáyal. .:\ neyelésnek ugyanis, hogy célját elérje, állandó és 
megszakítatIan folyamatnak kell lennie; tehát ('sak úgy valósítható meg, 
ha sem egyes tanárok munkájához, sem egyes tárgyak tanításához nem 
köt jUk hozzá. Spiritus ubi yult, spirat. :\Iinden órán és minden osztályban 
Irpten-nyolllon fehnerülhetnek tárgyak és alkalmak, melyek szinte sürgetik 
II neyelc'í mozzanatok I,iemelése ('éljábúl yaló kiaknázásul,at. Ezért tartjuk 
nagyfontosságúnak és különlegesen nenlö halásúnak a sem órúhoz, scm 
tárg~'hoz nem r&gzítelt rö\'id nH'gbeszéléseket, melyek minden csctb('n az 
osztály életéből adódó l\Onkrét eset hez fiíziídnck és spontán jellE'gükl,el rend­
surint jobban JIl('gfogják a tanulók lelkét, mint fl I anrcnclbe bdllesztelt és 
megszabott tanm('net h('z igazodó osztályfőniild órák. 

:\lindig szem előtt kell tartanunl" hogy a középiskolai neve ll; munka 
egészen sajátos jellegíí feladat. Kem t'gyszerííen szol;tatás a jóra: nem pusztán 
ft szabályok és rl'ndelkczések Illl'gtartásán \'aló őrködés: nem is csupán 
taná('sadás, jutalmazás és bünlet~s. Ezek a mozzanatok mind elókerülhet­
nel;: benne, <Ic sem magukban, S('111 i'isszességiil,bell nem teszik a küzépiskolai 
ncwlést. A középiskolai ne\'E'lé~ sokl,al WblJ és bonyolultabb \'alami náluk. 
Lényeg(;ben nem más az, mint a léld.; magasabb szempontú míí,,'elése értél,­
állóknak hizonylJlt I,ultúrja\'ak elsajátíttatásával és azzal a i'inom, szinte 
l-szl'e\'étlen lelld rúhatással, mely minden pedag6giai tevékenységnek koronája • 
. -\. küzépislwla egyformán neyel ol;:tatással, szoktatússa! és példaadással. 
A régi('\,; mondása szerint: amore, more, orE', re. 

:\Iindezzel a sokirányú ráhatással lényegében egy ('élt akarunk elérni: 
észre\'étlenül bele akarjuk newIni nönndékeinkel a természetfölöttiség 
rendjehe. ~Ieg akarjuk velUk éreztetni, hogy egész lényünkk(,) és létünkkel 
hel(' \'agyunk ágyaZ\'a Istenbe. Az Apostol mondása szerint: "ÖbE'nne élünk, 
mozgunk és "agyunk.» Amint az anyagi \'iI{lghan nem tudunk meglenni 
I('\,egi) nélkül, azonképen a szellemi \'ilágban sem l udunk Isten nélkül ('mber­
hez méltó életet élni. Ezért a szerzetes-iskoh\nak mind('n rendelkezésére álló 
eszközzel azon kell lennie, hogy megsejt esse tanít\'ányai\'al a transcendens 
\'ilágfelfogás lenyiígiiző igazságát {os elbih'iilő szépségét. Anéll,ül, hogy a 
j('lel1\'al<i világtól elfordítaná teldntetüket. mélység('s, egész életre szóló 
hazayágyást kell keltenie lelkükbeil abha a másik \'ilágba, melynek a mostani 
('sak elő('sarnoka, pit\'ara. Léph'n-nyolllon érzékeltet nie kell \'elük, hogy 
Isten· nélkül nines emberhez lll{oltó élel('él, lIi!l('s igazi holdogság és meg­
elégedés. Dc ugyanígy nin('s lllagasabhig('nyii erl,iilesiség sem. Hisun az 
t'l'kölcsi élet túlnyomóJag a vallús talajából szívja ~ltetií nt·elHít. .\ Kant­
fl;le kategorikus impel'ati\'llS nagyon szép bülesE'leti elgondolás, dl' II szen­
n'déJyek tomholásában és a ('sábítúsok oslrOlllúhull IH·m liibb hitníny kártya­
,·úrnúl. AId rúja akarja épiteni erkülesi (·ll?t(·t, az előbh-utóhb úgy jú r, mint 
az evangéliumi balga t'mber, aId hOlllokra építelle Illizút; azutún jött HZ 
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eső, jütt az árvíz, fúttak a szelek és ama házra rohantak: és az összedőlt 
és nagy volt annak romlása. Hiába, akinek nincs határozott Isten-hite, annak 
nincsen hiztos erkölcsi alapja sem. 

Természetes, hogy ezeket az egész életre szóló igazságokat nem elég 
csak a hitt an órákon hangoztatnunk, hanem a profán tárgyak ilyen irányban 
kínálkozó alkalmait is meg kell ragad nunk. Hiszen a szerzetes-iskola a 
maga világnézeti egyveretííségével ezer és ezer módot Idnál erre; csak észl'c 
kell vennünk és fel kell őket hasznánlunli:. 

A vallásos érzés elmélyítése és konkretizálása céljából magánájtatossági 
gyakorlatok sürgetése mellett állandóan nagy gondot fordítottunk a kollektív 
vallásos nevelés eS7.közeire is. Ennek főbb mozzanatai a következők voltak: 
ősszel a fíítési időszak beálltáig és tavasszal április második felétől kezdve 
mindennap közös szentmisét hallgattak tanulóinIc, a tanév többi részében 
pedig önként mentek a kápolnába és hallgattak szentmisét vagy mondottak 
el legalább egy üdvözlégy Máriát. A diákmisék tehát a hideg évszakban 
sem szüneteltek, de látogatásuk tisztán a tanulók buzgóságára volt bízva. 
A magábamélyedés elősegítésére, az utóbbi évek jól bevált gyakorlatának 
megfelelJen, hetenként két napon egészen csendben, orgonaszó és ének nélkül 
vettünk részt a szentmisén. A Boldogságos Szííz iránti tisztelet öregbítésére 
az októberi és májusi szentmiséken együttesen imádkoztuk a szentolvasót. 
Vasár- és ünnepnapokon rendszerint külön hallgatott sZl'ntmisét és szent­
beszédet az alsó- és felsőosztályos ifjúság. Kötelező módon együttesen ötször 
gyóntak és áldoztak tanulóink. Igen szép számmal akadtak azonban, akik 
vasár- és ünnepnapokon, sőt akárhányan hétköznapokon is önként járultak 
az lJr szent testének vételéhez. Ebben a tekintetben általában évről-évre 
haladás észlelhető. 

:\Iint a mult évet különlegesen az eucharisztia tiszteletének szenteltük, 
a jelen iskolai évet elsősorban nemzetünk nagy apostolának, Szent István 
királynak emlékével igyekeztünk megszentelni. ~ovember l i-én, 18-án és 
19-én triduummal, 20-án pedig közös szentáldozással emléke7.tünk meg 
róla. A tridumnon avatott ajkak jelenítették meg a szent királyban az apos­
tolt. a fejedelmet és az örök magyar eszményt. December IS-án a szentév 
méltó befejezéséül külön műsoros ünneppcl áldo7.tunk emlékének. Az ünnep­
ség I,eretében az igazgaló Illutatott rá a nagy király egyedülálló, senki músé­
\'al üssze nem mérhető jclentőségére. egy ünnepelte öt, mint a magyar tör­
ténelem értelmét és a magyar sorskérdés mindenkori velejét. Dl' ezen ünl1l'pi 
alkalmakon k(vül is sokszor visszatértünk a szent király rendkí\'üli alak.jára 
s előadúsainkban és szentheszédeinkben minden Hílünk telht·tőt mcgtettünk, 
hogy minél életteljesebb és maradandóbb emléket emeljünk nel,i tanít­
vún~-aÍllk lelkében. 

A szent király emlékének méltó megöröldtése mellett rajta \'oltunk, 
h()gy a multévi eucharisztikus kongresszusnak is minél erősebb \'isszhangot 
wrjünk diákjaink lelkében. Ezért szentbeszédei11kben újra meg újra \-issza­
tértünk rája s rajta \'oltunk, hogy a nyomán támadt lelki rezdülések tettek­
ben és életirányváltoztatúsokban is megllyil\-únuljanak. :\Illlté\'i gyakor­
latIInknak megf('!eJl)en \'asár- l'S ünnepnapokon ebben az éybcn is gyakran 
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elmondottuk a Pange lingua és Adoro te devote kezdetű szépséges him­
nuszol<at. Mikor pedig az Actio Catholica a tavaszi katolikus nagygyíílés 
külső keretéül a kongresszus főbb mozzanatainak megismétlését tűzte ki, 
nagy örömmel csatlakoztunk a mozgalomhoz. Ennek megfelelően Áldozó­
csütörtökön egész ifjúságunkkal résztvett ünk a Hősök-terén bemutatott 
ifjúsági szentmisén és áldozáson, úgyszintén a május 21-i eucharisztikus 
körmeneten. 

Ifjúságunk lelki gondozásában ebben az évben is nagy segítségünkre 
voltak dr. Tomek Vince házfőnök, Zimányi Gyula kalazantinumi igazgató, 
Mátrai János központi pénztáros, Biró Imre asszisztens és Kövesi Lajos tanár 
urak. Áldozatos munkájukért ezen a helyen is hálás köszönetünket nyil­
vánítjuk. 

A katolikus tudatosság s egyben a vallásos és rendi iskolai szellem 
erősítésére szolgáltak ezek az alkalmak : 

Október 23-án missziós vasárnapot tartottunk; beszéltek Mihálkó Béla 
és dr. Papp László. 

Október 30-án, Krisztus király ünnepén az igazgató és Hal·di István 
méltatták a nap jelentőségét. 

November 5-én, Szent Imre herceg ünnepén külön szentmisével emlé­
keztünk meg a magyar ifjúság liliomos védőszent jéről. Az ünnepi beszédet 
az igazgató mondotta. 

November 20-án a Szent István-triduum befejezéseként megültük 
Kalazanci Szent József pártfogásának ünnepét. Ez alkalommal beszédet 
mondott, misézett és áldoztatott Kriston Endre egri nagyprépost, felszentelt 
püspök. 

Február 12-én az elhúnyt XI. Pius pápáról emlékbeszédet mondott 
Mihálkó Béla. 

Március 12-én, az új pápa, XII. Pius megkoronázása alkalmából a 
pápaság jelentőségét fejtegette dr. Pogor Ödön. 

A húsvéti lelkigyakorlatokat március 22-én, 23-án és 24-én tartoUuk 
meg. Vezetőik voltak: Oh macht ~ándor és dr. Papp László. 

Május 21-én, a Hősök napján beszédet mondott és egyben a VIII. 
osztályos tanulókat búcsúztatta Kiss József. 

A vallásos érzés mellett nagy gondot fordítottunk a szociális érzés 
erősítésére is. Ezért a szentbeszédekben és az osztályfőnöki megbeszéléseken 
újra meg újra lelkére kötöttük tanítványainknak egymás kölcsönös meg­
segítését és megbecsülését s a mások ügyes-bajos dolgai iránt való szereW 
és megértő érdcklődést. Különöscll nagy nyomatékkal hangsúlyoztuk a közért 
való önzetlen munkálkodás szükségességét és a szegényeken, elesetteken való 
készséges srgítés kiitelességét. És 110gy ezirányú buzdításaink nem voltak 
hiábavalól" mutatja a készséges nagylelkűség. mellyel tanulóink túlnyomó 
része belekapcsolódott a visszacsatolt területek szegény lakosságának meg­
segítésére indított mozgalomba. De ezt mutatja az a tény is, hogy mikor 
a zalamegyei kis Kapolcs község elemistái ügyes természetrajzi preparátu­
mokkal kedveskedtek iskolánknak, alsóosztályos kisdiákjaink egész rako­
mányra való könyvvel, játékszerrel .. s ruhaneművel viszonozták küldemé-
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Ily üket. Ilyen és hasonló tünetek azt mutatják, hogy a mai diákságban sok­
I,al elevenebben él a szociális egymásrautaltság tudata, mint még csak ember­
öltőveI előhb is. 

G. Kt'fI)'eletes mt'ot'mlébzf.st'k. A J{egyeletes lelkület ápolására és erő­
sítésére különösebben ezek az alkalmak szolgáltak: 

Október 4-én, dr. Sebes F<>!'cnc rendflínök úr névünnepén szentmisét 
hallgatott az ifjúság. 

Októbcr lS-án megemlékeztünk a finn-ugor rokonságról. 
~ovember 2-án, Halottak napján ünnepélycs gyászmise után meg­

lwszor(lzluk az iskola hősi cmlékét és tisztelgő elvonulást rendeztünk előtte. 
L'gyanezen a napon felkerestük iskolánk elh(JI1yt tanárainak és nagy tanít­
ványának, Vörösmarty .:\lihálynak sírját s ott emJékbeszéddel és virággal 
áldoztunk ouléküknek. 

~ovember 3-án az elhúnyt tanárokért bemutatott gyászmisén vell 
részt az ifjúság. 

Decemher 6-án szentmisével emlékeztünk Illeg a l':.ormányzó úr Öfő­
méltósága né\"ünnepéről. 

December 12-én illő kegyelettel idézt ük fel a limanovai hős huszárok 
emlékét. 

Március 2-án gyászmisével <>mlékeztünk meg a kegy<>stanítórend nagy 
jMevőjéről, Ferenc királyról. 

Május 21-én, a Hősök napján újból tisztelegtünk iskolánk hősi halottai 
dőtt. 

i. Hazafias nenlés, iinnepélyek. Az elmult iskolai év változatos ese­
ményeivel, szüntelen remény és aggodalom k/izt "áltakozó hangulatával 
Idválóan alkalmas volt a hazaszeretet érzésének úbrentartására és éleszté­
sére. Az Ú. n. cseh-szlovák l,öztársaság válságba jutása, a müncheni döntés, 
a komáromi béketárgyalás, majd a november 2-i bécsi határozat s nyom­
ban utána a Felvidék felénk eső részének birtokbuvétele mind olyan esemé­
nyek voltak, melyek mélyen bejeszántottak a mi kicsiny életünkbe is. Hiszt.'n 
végelemzésben az egész nemzet élete, szebb jövője vagy még sötétebb remény­
telenségbe taszíttatása forgott bennük szóban. Természetes tehát, hogy isko­
lánk a legteljesebb átéléssel vette ki belőlük részét. Alkalomadtán, törté­
nelmi magyarázatokban és osztályfőnöki megbeszélésekben szí \"esen kitér­
tünk rájuk és iparkodtunk minél kézzelfoghatóbban megérezt t.'t ni .jelentő­

ségüket. Kovember 5-én, Szent Imre herceg ünnepén a bécsi döntés örömére 
ünnepélyes Tc Del1l11-ot tartottunk; a \"ele kapesolatos szentbeszédben az 
igazgató méltatta az esemény páratlan jelelltőségét. :\'ovemher 10-én, a kassai 
bevonulás örömére engedélyezett hivatalos szünet napon külön iskolai ünne­
péllyel fejeztük ki örömünket a rohanó események fiiliitt. Az ünnepségen 
az igazgató politikai, dr. Kanszky :\Iárton pedig főleg gazdasági szempont­
ból ismertette a Felvidék visszacsatolásának nagy fontosságát. Másnap, 
november ll-én több osztályban rádión hallgatták a kassai bevonulás f(')ejt­
hetcllen részleteit. 
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Az eseményekkel való együttélésünknek azzal is kifejezést adtunk, 
hogy november 3-án, a bécsi döntést l{üvető napon sürgünyileg üdvözöltük 
dr. Imrédy Béla miniszterelnököt és gróf Teleki Pál kulluszminisztert, isko­
lánk egykori tanítványait és hüszkeségeit, mint akiknek legfőbb részük \'olt 
a ránk oly kedvező döntl·s előkészítésében és kiharcolásában. A miniszter­
c1nüknek a következő sürgöny t küldöttük: 

"Öreg iskolája büszke örönlllle1 k<iszönti ~agyméltóságodat országépítil 
JlIunkája fényes sikere alkalmából és a nagy míí továbbfolytatásához ifjú­
ságának imádságát, lelkesedését és feszülő l1Iuknakedvét ajánlja.» 

És Imrédy miniszterelnök ezernyi gondja és dolga küzt is tudott időt 
szakítani arra, hogy hosszabb levélben megköszönje figyelmünket. :\ovember 
l 'j-én ugyanis a kÖ\'etkezö sorokat intézte hozzánk: 

:cA budapesti piarista gimnázium tanulóif.it1ságának. Budapest. 
Az ezrekre menő üdvözlések küzt, melyekkel a Felvidék magyarlakta 

területeinek \'isszacsatolása alkalmából a társadalom minden rétegéből fel­
kerestek, számomra t'gyik legkedvcsd)b megemlékezés a Tiétek, akik az 
Alma Mater, az ö r e g i s k o l fi nevébt'n jötlelt'k hozzám. Köszönöm nek­
tek, hogy rám gondoltatok, hogy a továbhi munkához felajánljátok közre­
III iíködéstelwt. 

A munkának, az áldozatoknak még csak az első szakaszán vagyunk 
hU, a további erökifejtéshez is szükség van a nemzet minden fiának áldo­
zatos közreműködésért', ~cktek is ki kell vennetek részeteket ebből a munká­
ból azon allelyen, ahc)\"a a Gondviselés és a magyar Sors állít. De erre fel kell 
I,~szülnötök ! I<:ö\'t'ssétek a piarista atyákat, akik megtanít anak az igaz úton 
járásra, helytállásra, akiktől én megtanultam a hazáért küzdeni és előre 

nézve az egyenes (Iton járni. 
KészüljeteI.;, mert a nemzet nagy feladatok megoldására híveI I3ellne­

tcl,et ! Kedws megemlt\kezésteket még egyszer nagyon köszönYe, :\Iindnyá­
jatokat szívből üdvözöl az lireg piarista diák: Imrécly Héla s. k." 

A válasz, melyet az igazgató azonnal körliztetet t az osztályokban, köz­
wtlen és meleg hangjával igen mély hatást gyakorolt ifjúságunkl'a. 

Természetes azonban, hog~; hazaszeretetünk kimutatásában nem marad­
tunk meg a lelkesedésnél, han('m iparkodtunk azt tettekhen is megmutatni. 
~Iikor a Felvidék visszacsatolás:h"al kapcsolatban megindult a ,,:\Iagyar a 
IHagyarért»-mozgalom, ifjúságunk kIkesedéssel csatlakozott hozzá és a maga 
I,öréhen azonnal megindította a gyiijtési akciót. Elv volt. hogy a gyűjtést 
lehetőleg II szülői húz megterhelése nélkül, az ifjúság fiIlért'ih<í1 kc-I1 lehonyo­
lítani: azon igyekeztiink. hogy ha fillérekl,el is, de lehetőleg mindenki ki­
wgye" részét a gyűjtésből. Ily módon sikerült 292.81 P-t összegyűjtellünk, 
melyt't november 21-én juttalt link el a mozgalom központ jához. A Sport­
kiir ezellfeli.il még 20 P-t adott ene a célra, ;'"10 P-t pedig a Horthy :\IiIdós­
repülőalapnak küldött. 

Hasonló áldozatl{észséget tanusított ifjúságunI, néhány hónappal 
később, mikor a továbbra is idegen megszállás alatt maradt fdvidéld magyar­
,iig nemzeti önludalánal.; élJrentartására mílunk is megindult a magyar ház­
mozgalom, diákságunk t'bbiíl is der('kasan ki\'ette részét. :\éhány hét le-
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forgása alatt nem kevesebbet, mint 308'48 P-t gyüjtött erre a célra. Ez az 
eredmény annál elismerésrrméltóbb, mivel az összeg túlnyomó része fillérek­
ből tevődött össze. Említenünk kell még, hogya YIII. A. osztály tanulói mind­
járt az iskolai év első napján elhatározták, hogy osztály-karitász-alapot létesí­
tenek, s ezt az alapot a megengedett szórakozásokról való lemondás és kisebb­
nagyobb önmegtagadások árán megtakarított filléreikből gyarapítják. Az isko­
lai év végére összegyűlt 320 pengőt az osztály a «Magyar a magyarért» moz­
galom útján olyan tehetséges, keresztény és magyar diákok támogatására aján­
lotta fel, akik szegénységük miatt kénytelenek volnának tanulmányaik folyta­
tását abbahagyni. 

Pénzbeli hozzájáruláson felül természetben is számottevő adományok­
kal is segített ék tanulóink a visszakerült magyar testvéreket. Ebből a szem­
pontból főleg az esztergommegyei ~Iuzsla község érdekében indított nagy­
szabású gyüjtési akciójukat kell kiemelnünk. A gyüjtés úgyszólván napok 
alatt 650 kötet könyvet, azonfelül tömérdek játékszert és ruhaneműt ered­
ményezett. Az értékes gyüjteményt dr. Kanszky :\lárton tanár vezetésével 
egy népesebb diákküldöttség 1938 december 6-án juttatta el rendeltetési 
helyére. Az átadás ünnepélyes keretek közt s a falu apraja-nagy jának jelen­
létében történt. A könyvekbül 400 kötetet a Katolikus Olvasókör kapott, 
míg a többit - túlnyomórészben mese- és képeskönyveket - az iskolás­
gyerekek közt osztották ki; ugyancsak nekik juttatták a rllhaneműeket és 
a sok édességet. Az ajándékokat Jeney Benedek községi bíró könnyek ig 
meghatva vette át, Kégl György esperesplébános pedig lendületes szavakban 
tolmácsolta a község háláját az iskola iránt. Jeney községi biró később levél­
ben is kifejezte háláját. ((Kegyeskedjék - írta többek közt - Muzsla község 
nevében és annak megkéréséből tolmácsoini felejthetetlen és hálás köszöne­
tünket Édes l\Iindnyájuk jótéteményeiért, mellyel a felszabadult Muzslát újra 
az Édes Anyaországunkban lakó és róla el nem feledkező, de általunk 
is rég tisztelt és szeretett Magyar Szívek ilymódon ajándékozták meg a várva­
várt és szeretett Magyar könyvekkel, melynek emléke szívünkben örökké 
élni fog.» 

A hazafias nevelés céljait szolgáltuk azzal is, hogy október 8-án népes 
küldöttséggel vettünk a költő Virág Benedek hamvainak átszállításán s 
március 3-án egész ifjúságunkkal végighallgattuk dr. Nagy Iván miniszteri 
titkár lelkes előadását az amerikai magyarság életéről. 

A nemzeti szellem ápolására szolgáltak még a következő megemlé­
kezések és ünnepélyek: Október 6-án nemzeti vértanuink emlékét idéztük 
fel. Beszédet mondott Bozi Ferenc. 

December 6-án a kormányzó úr Őfőméltósága nevenapján szentmisén 
vettünk részt. 

Február 19-én az Önképzőkiir az ének- (os zenekarral együttesen a követ­
kező mÍÍsorral rendezett ünnepélyt: 

1. Fetrás: Részletek Delibes opel·úiból. Előadja a zenel,ar. 
2. A l,assai diákok. IdőszerÍÍ jelenet. Előadjúk: Aulich Antal, v. Rigó 

l\lihály \" II I. A., Balogh István, Honffy Tivadar. Sdliitz János V III. B. oszt. 
tanulók. 
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3. Népdalfeldolgozások Kerényi György «Kétágú síp,,-jából. Előadja az 
énekkar. 

4. Az éjjeli vendég. Tréfás jelenet. Előadják: Baross )'liklós Y1. A. és 
Balázs László "III. B. oszt. tanulók. 

5. Adam: A nürnbergi baba. Operanyitány. Előadja a zenekar. 
6. Yerdi: Traviata. Előadja a zenekar. 
7. Sakk-matt. Tréfa. Eiöadják: Baross Mildós YI. A., Balogh István 

és Pilinszky János VIII. B. oszt. tanuló\,;. 
8. :\'épdalok Bartók és Kodály gyüjtéséből. Előadja a zenekar. 
9. Strauss János: Kék Duna. Keringő. Előadja a zenekar. 
Március l5-én hazafias ünnepélyt rendeztünk a következő műsorral : 
1. Kéhler: Magyar vigjátéknyitány . Előadja a zenekal'. 
2. Sajó Sándor: Hit. Szavalja : Kiss B. Zsolt I. A. oszt. tanuló. 
3. aj Praetorius-- -Nádasdy: Éneklő ifjúság. 

b) Bárdos--Madách: Embefr küzdj! Előadja az énekkar. 
4. Cnnepi beszéd. Mondja: l\lacskásy Hugó YIII. B. oszt. tanuló, az 

Ünképzőkör elnöke. 
5. I,atonanóták: Katona vagyok én, t:dvaromon hármat fordult, 

Jaj de szépen muzsikálnak, Ha felüWk, Felszántom a császár udvarát, 
Pozsony mellett, Horthy )1iklós táuorában. Előadja az énekkar. 

fi. v. Somogyváry Gyula: A kassai harangole Szavalja : Fülei-Szántó 
Endre Y. A. oszt. tanuló. 

7. Rákóczi-induló. Elöadja a zenekar. 
Április 30-án a V Il. B. osztály műkedvelő gárdája nagy tetszés mellett 

előadta Spillmann József ismert színmíívét: Az ürük lilkot. Az elöadást 
hónapokig tartó gondos előkészülés és próbázás előzte meg; sikerének pedig 
legbiztosabb jele az a nagy érdeklődés, mellyel a megjelent nagyszámú elő­
keIö I;:özöns(-g kísérle. A :'\emzeti t:jság külön cikkben, mellékletében pedig 
töbh képpel emlékezett meg róla. A darabban a föszerepet Pethő László 
játszotta nag~' beleéléssel. De a többi szereplök is: IIárslmti József, ~lészáros 
László, Tri7.l1ya Mátyás, Gerencsér István, Tátrallyay Péter, Töttösy Aladár, 
Petricskó )Iihály, Csillag Ferenc, Huszák József, Tasnúdy László, Hon"álh 
Sándor, v. Durkó Etele, Szilvási István, Facinek Lóránt, Kuncze Lajos, 
Kllebel Alfréd, Bonkáló Tamás, br. Cllmann György, Xagy László és Knebel 
Jeni; iparkodlak becsületesen megfelelni a rájuk bízott feladatnak. Önként 
vúllalt munkatöbbletükért teljes elismerést érdemelnek. 

Június 4-én megtartottuk szoldsos (-Háró ünnepünket. Az ünnepély 
I,ülső keretében annyiban tért el az elöző hieklÖI, hogy ezúttal nem a torna­
teremben, hanem az udvaron tartott uk .. -\ nagyszámú közönséget azonhan 
így is· csak úgy tudtuk elhelyezni, hogyatanulók nagyrészét osztályaikban 
hagyt uk. .-\1. ünnep megrendezésével kapcsolatban küliin köszönetet kell 
mOlHlanunk az Operaház vezelöségének, hogy a szükséges díszletek rendel­
kezl;sünkre bocsálásá\"al lehetövé tette udyarunk megfelelö feldíszítésél, 
úgyszintén II :\Iagyar Fillllirodának, hogy ünnepélyiink föbb részeit lemezre 
\"ette és a Illozgószínházak hiradójában ki\zii!te. 

Egyébkrnt az ünnepség legkielllelkerlÖhh szúmu gr. Teleki Pál lll. kir. 
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miniszterelnök beszéde volt, aki a Budapesti Piarista Diákszövetség nevében 
és felkérésére búcsúztatta az ezévi érettségizett tanulókat. Nagy érdeldődéssel 
vúrt és tetszéssel kísért beszéctében érdekese n álíította szemben a csak l,ülsö­
sé gel, re tekintő civilizációt és a lélek kiművelését célzó kultúrát s nyomaté­
kosan lelkére kötötte búcsúzó diákjainlmak, hogy maradjanak mindig hívek 
a régi piarista iskola legnemesebb hagyolllÍlnyain sarkalló lelki műveltséghez. 

Az ünnepsl'g míísora külünben ez volt: 

1. Liszt Ferenc: II. magyar mpszódia. Előadja a zenekar. 
2. Mécs László: Kamaszok. Szavalja: Pilinszky János VIII. B. o. t. 
;·t A Diákszövetség nevéhen beszédet mond: gróf Teleki Pál, ~Iagyar-

ország miniszterelnöke. 
4. aj L. T. da Viltoria: Ave :\Iaria. 

b J L. G. da Viadana : Örvendező zsoltár. Előadja az énekkar. 
5. Az idén végzett növ( ndéke!\: nevében beszédet mond: !\facskássy 

Hugó VIII. H. o. t., az Önképzőkör Hjúsági elnöke. 
H. Romberg : Gyermekszimfónia. Előadja a kis zenekar. Vezényel: 

l\lambriny Ödön III. A. o. t. 
7. a J Hét népdal: Serkenj fel, kegyes nép. Tiszán innen, Tiszán túl. 

Elmegyek, elmegyek. Lányok ülnek a toronyban. Kiszáradt a 
bodzafa. Ez a gyönyörií huszár. ~yáron virágzik ... 

b J Bárdos Lajos: Zsoltár-kánon. Előadja az énekkar. 
8. Sík Sándor: Homoki felhők. Szavalja : Honffy Tivadar VIII. B. o. t. 
9. Beszédet mond és az ifjúsági egyesületek nyerteseinek a jutalmakat 

kiosztja dr. Balanyi György igazgató. 
tO. Suppé: Költő és paraszt. Előadja a zenekar. 

8. Oldatás. Oktatómunkánkat a módszeres utasítások szellemében és 
a tantervi rendelkezéseknek megfelelően végeztük. Helyzetünket a multhoz 
képest lényegesen könnyítette az a körülmény, hogy hosszas tervezgetés után 
végre megjelent a régóta esedékes új Tanterv és az Ctasitások gyakorlati 
része. Igy oklalómunkánk külső kerete és benső tartalma egyaránt hatá­
rozott szabályozást nyert. A mi szempont unkból talán még fontosabb, hogy 
az állami Tanterv és Ctasítások megjelenése után nyomban megindult a 
katolikus Tanterv és Ctasítások előkészítése is. A munka már meglehetősen 
előrehaladott állapotban van s így minden reményünk megvan rá, hogy a 
következő iskolai év folyamán végre a katolikus iskolák is megkapják a 
maguk magna chartáját. 

De ha így oktatómunl,ánk szilárdabb szervezetet nyert is, bizonyos 
félszegségek még nlindig akadályozzák fáradozásunk teljes sikerének biz­
tosítását. Ezeknek a félszegségeknek egy része magában a tantervben rejlik. 
Egyikre, a reformok fokozatos életbeléptetésével és többszörös módosításá­
val járó jogbizonytalanságra már Illult évi Évkönyvünkben rámutattunk. 
Az idén ebben a tekintetben semmivel sem janlltak a viszonyok. Bizonyítékul 
legyen szabad az alsóosztúlyos föld- és természetrajz tanitásában mutatkozó 
feltiínő ingadozásra utalnunk. Mivel azonban itt csak átmeneti intézkedések-
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ről van szó, remélhető, hogy a tanterv további bevezetésével ezek a hibák 
maguktól kiküszöbölődnel.:. 

Sokkal komolyabb aggodalomra ad okot az új Tantervnek egyre jobban 
kibontakozó enciklopédikus jellege; minél több osztályba vezetik be, annál 
jobban kitűnik, hogy az egyes tantárgyak anyaga sokkal bővebbre van 
szabva, semhogy az egyes osztályokban megállapított óraszámok mellett 
alaposan elvégezhető volna. Mert hiszen lényegében az Wrtént, hogy az 
eddigi tanulmányi anyagot érintetlenül hagyták, sőt egyben és másban 
mt'gtoldottál.:, ugyanakkor azonban az óraszámot lényegé!sen csökkentették. 
Az óraszámcsökkentésre pedig nem annyira elméleti megfontolásból, mint 
inkább azért volt szükség, hogy bizonyos, meIlőzhetetleneknek érzett tárgyak­
nak helyet tudjanak szorítani a középiskola tantervében. A gyakorlatban 
tehát úgy áll a dolog, hogy a régi gimnáziumi, illetve reálgimnáziumi anyag 
csaknem érintetlen maradt s ugyanakkor új tanulmányi körök csatlakoz­
tak hozzá. így tehát a sokat emlegetett túlterhelés veszedelme nemcsak 
hogy nem enyészett cl, hanem ellenkezőleg még növekedett. Ellentétes szem­
pontok és érdekek hangsúlyozása csak növeli a bizonytalanságot. Pl. a modern 
nyelvi oktatásban az irodalmi és gyakorlati nyelvi tanítás érdekeinek össze­
egyeztetése a csökkentett óraszám mellett csaknem leküzdhetetlen nehéz­
ségek elé állítja a tanárt. Nem alaptalan tehát a félelem, hogy a gimnáziumi 
tanítás legieikét alkotó akribiás tanulás helyébe a felületen maradó enciklo­
pédikus ismeretekre való törekvés lép. A nOll mIllta, sed multllm-elvnek hova­
tovább az ellenkezője valósul meg. 

Ezen a veszedelmen csak úgy lehetne segíteni, ha komoly kezesség 
volna arra, hogya gimnáziumba az ifjúságnak valóban csak az a része kerül, 
amelyik tehetségével és szorgalmával könnyedén meg tud birkózni az új 
követelések által támasztott nehézségekkel. Ennek azonban semmi nyomát 
nem látjuk. A középiskolába való özönlés csaJ.: nem akar alábbhagyni s a 
közvélemény a komoly szelekció minden kísérletére ma is olyan beteges 
érzékenységgel reagál, mint akár a boldog béke éveiben. Igy azután a gim­
názium ahelyett, hogy fogalmának megfelelően elitiskola lenne, kénytelen 
megelégedni a tömegiskola szerény szerepl\vel. 

E komoly nehézségek ellenére állandóan rajta voltunk, hogy lelki­
ismeretes és rendszeres munka végzésére szorítsuk tanulóinkat s munkájuk 
ideiglenes vagy végleges értékének megállapításánál az egyes tárgyal.:ból 
nyert érdemjegyek mellett mindig tekintettel voltunk erkölcsi magatartásukra 
és szorgalmukra is. Amennyire Iehetett, iparkodtunk eleget tenni a kiválo­
gatás kötelezettségének is. Akinél a kellő tehetség vagy a komoly igyekezet 
hiányát tapasztaltuk, azt igyekeztünk még évközben eltanácsolni vagy 
tehetségének jobban megft'lelő más iskolant'mbe átutalni. Ezzel az állandó 
szt'lektálással sikerült elérnünk, hogy a tehetségtelen tanulók ja\"arésze már 
az alsó osztályokban kihullott s így a felső osztályokban aránylag nagyobb 
fennakadás nélkül folyhatott az adatközlés és az erkölcsi irányítás munkája. 
Az é\"\'égi bukások alacsony százaléka is t'lsösorban ezzel a körülménnyel 
magyarázandó. 

Idei oldatómunkánk t'rt'dményét a kön·tkt'ző számadatok mutatják: 
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a felvett 778 tanuló közül az év vegen bizonyítványt kapott 760 (97·6%). 
Ezek közül kitűnőrendű 83 (10·92%), jelesrendű 59 (7·76%), jórendű 279 
(36·71 %), elégségesrendű 292 (38·29%), egy tárgyból elégtelen 37 (4·8%), 
több tárgyból elégtelen 10 (1·32%). 

9. Tanulmányi versenyek. Iskolánk, mint eddig valamennyin, ezidén 
is résztvett a május 22-én rendezett Országos Középiskolai Tanulmányi 
Versenyen. A rajz kivételével valamennyi tárgyra ktildöttünk versenyzőt. 
Tanulóink közül Bicző Tamás a földrajzból első, Kézdi Ferenc a fizik ából 
második, Szabó György pedig a természetrajzból hatodik helyezést nyert. 
Összesen tehát 12 pontot szereztek s ezzel országos viszonylatban a har­
madik helyet biztosították iskolánknak. A versenyek kezdete óta összesen 
171 pontot szereztünk s így a versenyző iskolák között a második helyen 
állunk. 

10. Fizil.al u!'akorlatok. A gyakorlatol,at ehben az évben Balogh Ferenc és 
Szita Imre tanárok vezették. A VII. és VIII. oszt. tanulói önkéntes jelentkezés 
alapján /l-S-as csoportokban vettek részt. Itt említjük meg, hogy tanulóink 
közül többen szorgalmasan foglalkoztak a Középiskolai Matematikai és Fizikai 
Lapok-ban közölt feladatok megoldásával. A legszorgalmasabbak : Kézdi 
Ferenc VIII. A., Kovács Ervin és Trunkó István VI. A. oszt. tanulók, akiknek 
fényképét is közölték az utolsó számban, 

11. Filmol,tatás. Iskolai tanításunk menetéből a valóságot és életszeríísé­
get sugárzó pergő képszalag használata, ez évben sem hiányzott. A V. K. :\1. 
Oktatófilm-KirendeItség megfelelő filmtémáit nemcsak a természettudományi 
órákon használtuk fel a tárgyi ismeretek terjesztésére, hanem figyelemmel 
voltunk a nyeh·j és irodalmi tanítás céljait szolgáló filmek nyujtotta előnyök 
Idhasználására is. Sőt a hitt an tanításával kapcsolatban is íelhasználtuk a 
pergőképeket. Ez évben került ugyanis először bemutatásra a szenvedés­
történet It'grázóbb részleteit tartalmazó film is, Jézus kínszenvedése és halMa 
dmmel. Ezt a hét t('kercset a vallásos érzés mélyitesére és a hivő lélek akarat­
erejének fokozására, mint idős7.el'űséget, húsvét túján pergett ük le. Reméljük, 
hogy az evangélium eme fenséges rÍ'szleteit történésszerÍÍen tartalmazó képsor, 
termékenyítő hatásával és ösztönző erejé\"el a jóra törekvő lelkekben sokáig 
fog élni. A tanév folyamim islwlánkban hemutatásl'a került 155 filmtekercs, 
üsszesen 1 i .8~{6 III hosszúságban. 

12. Tllnulmáll~'i I.irándulások. A tanév folyamán rendezett ifjúsági 
kirándulások az ismeretek bővítését, a hazai föld szeretetének fokozását és 
az üdülést szolgálták. 

Római zarándokút. Intézeti.ink :\Ienczer József vezetése alatt 11 tanuló­
\·al csatlakozott az Actio Catolica által november 21 és december l-e között 
\·ezetett nemzeti zarándoklathoz. Yelence-Firenze-Róma-~ápoly-V e­
zuv-Pompéi útvonalat tették meg a tanulmányút, zarándokút keretében. 
1939 június 2i. és július 8. közütt ezt megismételjük 15 tanulóval, dr. Balanyi 
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György igazgató, dr. Kanszky :\Iárton, Kiss József és Menezer József tanárok 
kíséretében. 

Az I. A. oszt tanulói október 31-én dr. Kanszky Márton tanár, dr. Ákos 
István és dr. Kender József gyakorló tanárjelöltek kiséretében, földrajzi 
tájékozódás gyakorlására a budai várhegyen végeztek térképolvasást. Május 
25-én Magyarkútra rendeztek kirándulást Meskó Lajos osztályfönök, dr. Ákos 
István, dr. Kender József gyakorló tanárjelöltek felügyelete alatt. Tanári 
vezetés mellett többször játékdélutánon voltak április és május folyamán, 
a Piarista Diákszövetség svábhegyi játszóterén. 

Az I. B. oszt. tanulói dr. Para Imre tanár vezetésével okt(,ber 12-én 
a Gellérthegyen voltak. Október 19-én dr. Papp László osztályfőnök és 
Somogyi Zoltán gyakorló tanárjelölt kíséretében a Svábhegyre, május 24-én 
Vácra rendeztck kirándulást. :\lájus 25-én dr. Para Imre, dr. Papp László 
tanárok és Mészáros Imre gyakorló tanárjelölt ldséretében Csepelszigetet 
hajózták körül. 

A II. A. oszt. tanulói Mihálkó Béla és Pfléger Mihály tanárok vezetésé­
vel, október 18-án a hűvösYölgyi erdőben végeztek természet megfigyelést. 

A II. A. és B. oszt. tanulói .Jochs József, Mihálkó Béla tanárok, továbbá 
Mészáros Imre, dr. Gulyás IstYán és Kincs Lajos gyakorló tanárjelöltek 
kíséretében április 25-26-án a felszabadult Felvidéket járták be: Losonc­
Rimaszombat-Rozsnyó-Krasznahorka-Szádelöi völgy-Kassa útyonalon.: 
Ugyancsak a II. A. oszt. tanulóival együtt voltak szeptember lO-én Jochs 
József és Szilágyi Géza tanárok kiséretében a Piarista Diákszövetség spcrttelepén. 

A III. A. oszt. tanulói l\-lenczer József osztályfönök vezetésével október 
20-án Hűvösviilgybe rendeztek kirándulást, február lG-án pedig a Nemzeti 
Múzeumot tekintették meg. Április 27-én :\Ienczer József és n'Her József 
tanárol( kiséretében Yisegrádot keresték fel; május 8-9-én a Felvidékre 
utaztak :\[('nczer József és dr. Para Imre felügyeletéwI, mig május 25-én 
a Soroksári-Dunaágon hajóztak ,·égig. 

A III. B. oszt. tanulói dr. Para Imre és Szita Imre tanárok yczetésével 
május 24-én Drégely váránál rendeztek hazafias ünnepséget, május 2;)-én 
pedig a Csepelszigetet hajózták J,Örül. 

A lY. A. és B. oszt. tanulói május 4-6-án Balogh Ferenc, Bozi Ferenc, 
Dragos Károly és e1r. Kanszky :\Iárton tanárok kíséretében hitromnapos 
kiránduláson vettek részt, amelynek következő állomásai voltak: Yác­
Balassagyarmat--Szécsény- Losonc - Rimaszombat -- Aggtelek-Rozsnyó­
Krasznahorka-Szádelő-Jászó-Kassa-Széphalom-Borsi-SátoraIjaújhely 

Sárospatak-)Iiskolc-Budapest. 
A lY. B. oszt. tanulói február lG-án :\Ienczer József tanár vezetésével 

a Nenizeti :\Iúzeum népvándorláskori ásatásait tekintet ték meg, április 
l-én Bozi Ferenc osztályfőnök kiséretében a )Iezögazdasági Kiállítást néz­
ték meg. 

Az V. A. oszt. tanulói szeptember 27-én dr. Para Imre tanár vezetésével 
Hüvösvölgyben voltak. l\Ienczer József tanár kíséretében november U-én 
az Iparművészeti Társulat kiállítását, április l7-én az olasz Jdállftást nézték 
meg. Április 16-li-én dr. Schütz Antal egyetemi tanár és Yézner Károly 
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osztályfönök felügyeletével Felvidéken jártak. Május 24-én Vézner Károly 
tanár kíséretében Vácra rendeztek kirándulást. 

Az V. B. oszt. tanulói szeptember 20-án dr. Para Imre tanár vezetésé­
vel Hűvösvölgyben jártak. Október 12-én Steixner István tanár kíséretében 
Aquincumot, április 31-én a Mezőgazdasági Kiállitást, május 5-én a Nemzet­
közi Vásárt tekintették meg. December 20-án Bozi Ferenc tanár felügyeleté­
vel a Piarista Múzeumot nézték meg. Május 16-1S-án Steixner István tanár 
vezetése alatt a Felvidékre rándult ak : Eger-Kassa-Aggtelek útvonalon. 

A VI. A. oszt. tanulói szeptember lO-én dr. Pogor Ödön osztály főnök 
kíséretében a Piarista Kiállítást tekintették meg. Március 31-én dr. Magyar 
László tanár vezetésével a Mezőgazdasági Kiállítást nézték meg. Május l-én 
a Nemzetközi Vásárt látogatták meg dr. Pogor Ödön osztályfőnök felügye­
letével. :Május 30-án dr. Pogor Ödön és dr. Para Imre tanárok kiséretében 
az esztergomi baziliká annak kincstárát és az ásatásokat szemlélték meg. 

A VI. A. oszt. tanulói április 18-án Balogh Ferenc, dr. Kanszky Márton, 
Stefánszky Szilárd tanárok kíséretében a Nagyvásártelepet és a Községi 
kenyérgyár üzem ét látogatták meg. Május 9-én ugyancsak a két osztály 
tanulói Agá,·dy Gyula, dr. Kanszky Márton és dr. Tajthy kálmán tanárok 
feli.igyelete alatt a Szent István Tápszermúvek berendezését tanulmányozták. 
A Nagyvásártelep, a Községi kenyérgyár és a Szent István Tápszerművek 
igazgatósága, valamint a Székesfőváros Élelmiszervizsgáló Intézetének 
igazgatója: dr: Hunkár Béla úr, a körültekintő gondoskodásért, a figyelmes 
vezetésért és a tapasztalt sziveslátásért fogadja ezúton is leghálásabb köszö­
netünk kifejezését. ~Iájus 22-24-én Zimányi Gyula kalazantinumi igazgató, 
Bozi Ferenc, dr. Kanszky Márton vezetésével háromnapos kirándulást 
rendeztek a Felvidékre : Vác-Balassagyarmat-Szécsény-Losonc--Rima­
szombat - Aggtelek - Rozsnyó - Krasznahorka -Szádelői völgy -Jászó­
Kassa-Széphalom-Borsi-Sátoraljaújhely-Sárospatak-MiskoIc megtekin­
tésével. Május 22-én Faludi Béla tanár vezetésével a két osztály itthon maradt 
tanulói Esztergom nevezetességeit keresték fel. 

A VII. A. oszt. tanulóival május l-én Balogh Ferenc és Hardi István 
tanárok a Nemzetközi Vásárt tekintették meg, május 30-án dr. Pogor Ödön, 
dr. Para Imre és Wagner Lajos tanárok Esztergomba rendeztek kirán­
dulást. 

A VII. B. oszt. tanulói április l-én a Mezőgazdasági Kiállítást, május 
l-én a Nemzetközi Vásárt látogatták meg Balogh Ferenc, Hardi Istyán, 
Pfléger .:\Hhály tanárok vezetéshel. :\Iájus 22-2-1-én a felszabadult Felyidékre 
tetlt'k kirándulást dr. Albert Istyán, Hardi István, Pfléger :\lihály tanárok 
és Leblanc Lajos gyakorló tanárjelölt kíséretében. 

A VIII. A. oszt. tallulói szeptember tO-én Kiss József osztályfőnök 
vezetésével megtekintették a Piarista-Kiállítást. Kiss József osztályfőnök 

és Bakonyi János gyakorló tanárjelölt vezetésével november 28-án az Országos 
iparművészeti Tárlatot, december 9-én pedig a Táj- és ~épkutató Központ 
kiállítását szemlélték meg. Június lO-én, az érettségi vizsgálat ok után Vácra 
rendeztek Kiss József osztályfőnök kíséretében kirándulást. 

A YIII. A. és B. oszt. tanulói december 20-án Kiss József, Szita Imre 
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osztályfőnökök, Balogh Lajos és Németh István gyakorló tanárjelöltek vezeté­
sével a !\-I. Kir. József nádor miíegyetemet tekintették meg. E helyen is a leg­
hálásabb köszönetünket fejezzük ki dr. !\lisángyi Vilmos, vitéz dr. Verebély 
László és Anderlik Előd műegyetemi tanár uraknak, valamint dr. Radó Aurél 
könyvtárigazgató úrnak a szíves és szakszerű magyarázatokért. l\lárcius 8-án 
Kiss József, Szita Imre osztályfőnökök, valamint Balogh Lajos, Németh 
István gyakorló tanárjelöltek kíséretében Budapest Székesfőváros Elektromos 
Művei kelenföldi erőtelepét tanulmányozták. Március 25-én Szita Imre osztály­
főnül., dr. Teller József tanár, Németh István és Szőnyi László gyakorló tanár­
jelöltek vezetésével Ganz és Társa Rt. kőbányai gyártelepét látogatták meg. 

A VIII. B. oszt. tanulói Szita Imre osztályfőnök kíséretében március 
22-én a Piarista ~1úzeumot tekintették meg. 

Az összes felső osztályok tanuló iv al dr. Para Imre és Szita Imre tanárok, 
október 20-án a Légoltalmi kiállítást keresték fel. 

13. IIh'alalos látogutások. Dr. Pintér Jenő budapesti tankerületi kir. 
főigazgató az államhatalom részére biztosított felügyeleti jogot ebben az 
évben is Kerékgyártó Árpád tanügyi főtanácsos, iskolánk egykori kiváló 
tanítványa útján gyakorolta. A főtanácsos úr t938 december 12 és li l,özött 
végezte hivatalos látogatását mindenre kiterjedő alaposs'ággal. Látogatása 
eredményeiről a december 17-én tartott főigazgatói értekezleten számolt be. 

1939 február 3. és 9. között viszont dr. Jászai Rezső tanügyi főtanácsos, 
budapesti kerületi katolikus főigazgató, mint a Katolikus Középiskolai Fő­
hatóság képviselője látogatta meg iskolánk at. Látogatása során valamennyi 
osztályban és valamennyi tanárnál megfordult s tüzetesen megvizsgálta az 
iskolai igazgatás ügymenetét is. Tapasztalatairól a február tO-én tartott fő­
igazgatói értekezleten számolt be az iskolai élet minden mozzanatára ld­
terjedő részletességgel. 

Az új küzépiskolai igazgatásról szóló 1935: VI. t.-c. értelmében az 
egyes tárgyak ellenőrzésére kiküldött tanulmányi felügyelők is több ízben 
meglátogatták iskolánkat. Nevezetesen többször megfordult nálunk Édes 
Jenő állami középiskolai igazgató tIatin) és Galamb Ödön (gyorsírás). A láto­
gatók minden alkalommal megelégedésüknek adtak kifejezést a látottak 
fölött.' 

14. A szülöi hílzzal való érinllu·zt's. Az iskolai nevelőmunka sikerének 
elengedhetetlen feltétele, hogy a szülői ház teljes odaadással támogassa. 
Hiszen mind a kettőnek ugyanaz a célja: a gyermek testének és lelkének 
kimü\'Clése és felvértezése azokkal az erkölcsi, szellemi és fizikai kellékekkel, 
melye,k nélkül nem állhatja meg helyét az élet harcában. A két tényezőnek 
tehát a legtökéletesebb harmóniában kell együttmüködnie. Ennek az együtt­
llIűkiidésnek biztosítására és hatályosabbá tételére elsősorban a fogadó­
órák szolgáltak. Örömmel kell megállapítanunk, hogy fogadóóráink ebben 
a7. évben is nagy látogatottságnak örvendtek. Egyes tanárok nál és egyes 
időszakokban annyira megtorlódott a látogatók száma, hogy a néhány évvel 
ezelőtt bevezetett jegyrendszer ellenére sem tudott mindenki a rendelkezésre 
álló óra keretében az illető tanár elé jutni s igy akárhányszor a tfzpercekbe, 

I-:egyestanitórend Évkönyve. 
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sőt a küvetkező órába is átnyúltak a fogadások. Még nagyobb torlódás el­
kerülésére az idén fenntartottuk azt a rendet, hogy a sok osztályban tanító 
tanárok kéthetenként felváltva más és más osztályba járó tanulók szüleit 
fogadták. Ilymódon iparkodtunk biztositani, hogy a fogadóórák a félévi, 
illetve évvégi bizonyítvány iránti érdeklődésen túl a tanulók jellemének s 
erkölcsi és szellemi fejlődésének megbeszélésére is lehetőséget nyujtsanak. 

A fogadóórák mellett másik fontos eszköz az iskola és a szülői ház 
kapcsolatának élénkitésére és bensőségesebbé tételére az ú. n. szülői értekez­
letek tartása. Iskolánk igyekezett ezt a lehetőséget is jól kiaknázni. Az elmult 
iskolai év során összesen három értekezletet tartottunk. Az értekezleteken 
mindig valamilyen konkrét kérdést vetettünk fel (Az iskola és a sziiIői ház 
érdekeinel, összeegyeztetése, Hazafias nevelés a családban, Anyelvhelyesség 
védelme a családban) s nagyobb nyomaték kedvéért nlÍndig bizonyos osztályú 
tanulók szüleire korlátoztuk. Gyakorlati hatásra való törekvésünkkel sikerült 
is elérnünk, hogy összejöveteleink iránt mindig nagy érdeldődés mutat­
kozott; az érdekelt szülők szinte hiánytalanul megjelentek rajtuk és tanulni 
vágyó lélekkel hallgatták végig az előadásokat. 

15. Egészségi álJapot. A tanári testület egészségi állapota nagy egészé­
ben kielégitő volt. Súlyosabb eset csak egy fordult elő: dr. Teller József 
tanártársunk még november közepén súlyos tüdőgyulladásba esett. Egyideig 
itthon fel{üdt vele, de mivel állapota nem akart javulni, orvosi ajánlatra 
bevitték a Herzog-klinikára. Itt feküdt több mint egy hónapig s közben 
nem egyszer olyan súlyosra fordult állapota, hogy emberileg menthetetlen­
nek látszott. Több héten át csak mesterséges lélekzéssel tudták benne az 
életet tartani. Különösen szívének gyöngesége adott okot komoly aggoda­
lomra. De erős szervezete végre mégis diadalmaskodott a nehéz betegségen. 
Lj év után hazajöhetett, de tanításról vagy más nagyobb megerőltetést 
kívánó munkáról még sokáig szó sem lehetett nála. Hogy elvesztett erőit 
gyorsabban visszanyerje, február és március hónapokban hosszabb üdülésre 
San-Remóba ment. Itt sikerült is annyira összeszednie magát, hogy a házi 
életbe újra belekapcsolódhatott. de tanításra még mindig nem lehetett gon­
dolni. Később pedig már az idő előrehaladottsága miatt nem látszott al1{al­
masnak a tanulmányi rend megbontása. Igy I,artársunl, óráit hét hónapon 
át az igazgató és tanári kar több tagja látta el szakszerű beosztással. 

Az ifjúság egészségi állapota nagy általánosságban szintén kielégítő­
nek mondható. A téli és koratavaszi hónapokban meglehetős nagy számmal 
fordultak elő ugyan ragályos megbetegedések, de olyan mértéket egyikben 
sem öltöttek, hogy miattuk az előadást al;:ár csak egy napra is szüneteltetni 
kellett volna. Egyébként tanulóink iskolai egészségére mindig nagy gondot 
fordítottunk. Dr. Uhl Gyula iskolaorvos, valamikor maga is iskolánk növen­
déke, mindkét félévben gondosan megvizsgálta az egyes osztályokat s meg­
állapitotta, hogy tanulóink testi fejlettsége általában jó, ápoltsága kifogás­
talan. A szemvizsgálat során sem trachomát, sem trachomára gyanus kőtő­
hártyamegbetegedést nem talált. Fülbetegséget is csak kivételesen észlelt. 
A fogakat, főleg a felső osztályosoknál jól ápoltak nak találta; a tüdő-, mell-
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I,as- és szívvizsgálatnál - természetesen a tornamentesek kivételével 
semmi kóros elváltozást nem észlelt. Hogy ezen aránylag kedvező egészségi 
állapot ellenére a mulasztott órák száma, főleg az alsó osztályosoknál mégis 
feltiínően nagy, annak oka nem annyira a valóságos megbetegedések nagy 
számában, mint inkább a szülők általában megokolt, dc néha talán túlzott 
óvatosságában keresendő. 

A testnevelési órál,at a téli hónapokban a tornacsarnokban, ősszel 

és tavasszal pedig, amennyire az időjárás megengedte, az udvaron tartoltuk. 
Tanulóink kedvvel művelték a sportot különböző nemeit, mint erről asportkőr 
rldatai heszámolnak. A szünetek előtt fél- és egésznapos ldrándulások ren­
dezésével a tanári kar több tagja miíködött közre az iskolai testnevelés céljai­
nak minél teljesebb mértékben való 1l1egvalósításában. Ebben a tekintet­
hen egyre nagyobb szolgálatokat tesz sníhhegyi sporttelepünk, melyet a 
Diákszö,'etség hölcs vezetősége bocsátott az iskola rendelkezésére s melyet 
a rend vezetősége nagy l,öltsé~gel rendezett s megfelelő épülettel látott el. 
:\livel a telek aránylag könnyen megközelíthető s nagy kiterjedésével és 
változatos felszínével kicsinyeknek és nagyolmak egyarállt alkalmas játszó­
I ('rül ldnálkozik, osztályaink mind gyakrabban keresik fel egy-egy szabad 
délutánra vagy akárcsak egy futballmérliözés lejátszására. Ezért az iskola 
nem lehet elég hálás a Diákszövetségnel" amiért tetemes áldozattal meg­
szerezte számára ezt a nagyértékií területet. 

Bármily kifogástalan volt azonban ifjúságunk egészségi állapota, a 
halandóság adóját ebben az esztendőben is meg kellett fizetnie: március 
:~-án mandulagyulladásból eredő súlyos komplikációk következtében elhúnyt 
Pintér Kálmán VI. o. tanulónk. A megboldogult mindössze harmadfél évvel 
ezelőtt került iskolánk növendékei közé, de csendes modorával hamarosan 
megnyerte osztálytársai szeretetét. Emlékét sokáig őrizzül,. 

1ű. JutalmnzÍl~ol,. A) Alapítványok: A Balázs Endre-féle 50.000 pengős 
alapitvány egész évi kamataiból (1494'23 P) 200-200 P-t Lakatos Imre 
YIII. B., Bauer Antal VIII. A., Füleki Géza YIII. A., Szentpéteri Ádám 
y III. A., Heik Béla YI. B., Szabó József YI. B. és Hanzmann Lipót lY. A. oszt. 
tanulónak, a fennmaradó 94.23 P-t pedig egyszeri segélyként Szentgyörgy­
Yi.ilgyi Ervin Y. B. oszt. tanulónak ítélte oda a tanári kar. 

A szántói l{Ől'ösy Pál László-jutalomalapítvány 3~'93 P kamatát 
Fridrich Alajos YII. A. oszt. tanuló kapta. 

A néhai dr. hámori Biró Pálné, született Weiss .:\Iária-jutalomalapit'\'ány 
1.,)2'28 P kamatát Halabuk László YlII. oszt. tanuló nyerte el. 

_-\ Bartos József ne"ére tett gr. Károlyi hnre-alapit"ány 53'65 P kama­
tút Erdélyi István Y. B. oszt. tanulónak ítélte a tanári kar. 

A Szölg~'émy János ne"ére tett Éber Antal-alapítvány 200'30 P kama­
tát Kézdi Ferenc YIII. A. oszt. tanuló I,apta. 

A néhai Zerkowitz Oszkár emlékére tett alapitvány l:i4··tQ P kamatát 
Halla Béla YII. A. oszt tanulónak juttatta a tanári kar. 

A Dragos Károly-alapitvány 27',)5 P kamatát ~fal'ton Imre YIII. B. 
oszt. tanuló kapta. 

5* 
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A Zimmermann György-alapitvány 150 P-re kiegészített kamatát 
Knebel Alfréd VII. B. oszt. tanuló nyerte el. 

A Lóky Béla-alapitvány 2i··19 P kamatút Egervári Oltó lY. A. oszt. 
tanuló nak ítélte oda a tanári kar. 

A Mátrai János-jutalomalapit vány I,amataiból :\Iajtán József lll. B. 
oszt. tanuló 30, Matus? Károly III. B. oszt. tanuló pedig 30'23 P-t kapot!. 

Mészáros László YII. B. oszt. tanuló 200 P-s Horthy !\liklós-ösztöndíj­
ban részesült. 

B) Jutalmak. A Budapesti Piarista Diákszövetség könyvjutalmát 
Füleki Géza és Macskásy Hugó érettségizett lanulók kapták, mint akik 
nyolc éven át példás magaviseletet és jeles előmenetelt tanusítottak. 

Pénzjutalomban részesültek következő derék tal1ulúink: Karsai Lászlú 
VIII. A., Gerencsér János VII. B .. Andreska Antal Y. B., Paulay Lajos 
V. A., Dózsa Lajos IV. R, Tamás István lY. B., Csaba Kúroly IV. A., ~Iázsár 
Gyula IV. A., Vass György III. B., Rezsöfi Ferenc II I. A. oszt. tanuló\,; 
25-25 P, Bödecs Aladár Ill. A., Kengyel György II. A., Rózsahegyi Oszkár 
II. A., Kondár Vilmos l. B. és Kalinszky Sándor I. A. oszt. tanulók pedig 
20-20 pengőt kaptak. 

Egy irattáskát kapott 13kzú Tamás VIII. A. oszt. tanuló. 
A pénzbeli jutalmazásokhoz hozzájárultak: Virágh Gyuláné úrnő, 

Fellegi Ödön, Szeben Pál, Toffler János urak, dr. 13reyer István győri megyés­
püspök úr, iskolánk egykori tanítványa és azóla is állandó jóakarója, továbbá 
a Pesti Első Hazai Takarékpénztár Egyesület, míg az irattáskát Vince Ernő 
úr bocsátotta rendelkezésünkre. ~agylelkű adományukért fogadják ezúton 
is az iskola hálás köszönet ét. 

A rendfőnök úr adományából egy-egy Pirrotti Szent Pompilius-élel­
rajzott kapott. Marton Imre VIII. 13., Pálmai József YIII. A., Töttösy Aladár 
VII. R, Takács Vilmos \'11 A., Rajki István VI. B., Szabó Ede VI. A., 
Varga Emil Y. B., Szórád i Tibor V. A., Tamás István lY. B., Balla Lúszló 
IV. A., KolIár László III. B .• Sibalszky Zoltán III. A., BOl'lai Oszkár 
II. B., Lányi l\liklós II. A., Korcnics lst\'án I. B. és Huszonzky l\'án 
I. A. oszt tanuló. 

~. ~. úr adományából könyvjutalomban részesült br. Dirszta~' Béla 
lY. 13. és SchandI László I. A. oszt tanuló. 

Itt kell említenünk, hogy dr. Elek István fejérmegyei nagybirtokos 
2.500 P-t bocsátott az intézet rendelkezésére abból a célból, hogy megfelelő 
maradandó emléket állítsunk belőle. Addig is, míg a bőkezü adomány 
méltó felhasználására sor kerül, fogadja érte hálás köszünetünket. 

III. ISKOLAI HATÓS.\GO K. 
GimnáziuIllunk iNlIllartója: a :\Iagyar Kegyestanítórend. A :\Iagyar 

Kegyestanítórend főnöke: S('b4.'s F('r4.'ne dr., az országgyűlés felsöházának 
tagja, a Kat. Tanügyi Tanács középiskolai osztályának elntlke. Az intézet 
a Katolikus Középiskolai Főhatóság igazgatása alatt áll, melynek elnöke: 
S4.'récli Juszlirliílll bíboros-hercegprímás, esztergomi érsek. 
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Az intézet főigazgatója: Jászal Rt'zső dr., tanügyi főtanácsos, budapesti 
kerületi katolikus középiskolai főigazgató. 

Hitoktatási érseki főbiztos: Kry\\'uld Ottó pápai prelátus. 
A m. kir. Vallás- és Közoktatásügyi ~iiniszter: Hóman Hálint dr., 

aki iskolánk, mint autonóm kat. középiskola felett az állami felügyeleti jogot 
a budapesti tallkerületi kir. főigazgató útján gyakorolja. 

A budapesti tankerület királyi főigazgatója: l'IIltér Jt'nő dr., egyetemi 
nyilvános rendes tanár, a debreceni gróf Tisza István Tudományegyetem 
díszdoktora, a ~Iagyar Tudományos Akadémia, Szent István Akadémia, 
Kisfaludy-Társaság és Petőfi-Társaság tagja. 

IV. A TANARI T ESTÜLE T MŰKÖDÉSI hÖRE. 

a) Igazgató: 

Halanyi G~'örgy dr., kegyestanítórendi áldozópap. Szaktárgyai : tör­
ténelem és földrajz. Tanította a történelmet az Y. A., VII. A., VIII. B. és 
nov. 29 óta a III. A. oszt.-ban, heti 12 órában. Tanári éveinek száa: 29, 
ennél az intézet nél 23. 

b) A tanári testület n~'u9almazott tagja: 

Holló Károly világi rendes tanár. Szolgálati éveinek száma: 35. 

c) Iskolaorvos: 

lihl Gyula dr. 

d) .\ rt'ndes órarend keretén kivül tanitó vallástanárok : 

Bikár Radivoj, tanította a gör. kel. vallású tanulókat. 
Losonezi Lajos, tanította a ref. vallású tanulókat. 
llóroez Sándor, tanította az ev. vallású tanulókat. 
Rosenfeld Jenő dr., tanítot a az izr. vallású tanulókat. 
Ruttkay lliklós dr., tanította a gör. kat. vallású tanulókat. 

e) .\ rt'ndkívüli tárgyak tanárai: 

Bisztriezky Tibor, okI. hegedűművész és okI. zenetanár, tanította a 
hegedűt. 

Faludi Béla, rendes tanár, tanította a műéneket. 
Iluber István, rendes tanár, tanította a rendkívüli rajzot és vezette a 

míívészeti rajzgyakorlatokat. 
Kiss József, rendes tanár, tanította a gyorsírást. 
Pogor Ödön dr., rendes tanár, tanította a zenét. 
Stefánszky Szilárd, rendes testnevelési tanár, tanította a vívást. 
Tajthy Kálmán dr., rendes testnevelési tanár, tanította a vívást. 

f) .\ltisztek: 

Csontos Károly és Rab Pál. 
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V. A TANÁHOK HITÉLETI, IRODALMI t:S 
TÁHSADAI.;\II MÜKÖ D I~ SE. 

a) Hitéleti miíl{üt1és('. 

Drago!> Károly, rendes tanár, a I{őbányai lengyel apácák (Szent Erszébet 
szürke nővérei) rendes gyóntatója. 

Édt'r-Szászy I.ászh; dr., rendes hittanár, a Kat. Hittanárok és Hitoktatók 
Országos Egyesületének választmány i tagja, az Cnio Cleri pro missionilJus papi 
missziós egyesület esztergom-főegyházmegyei tanácsának tanácsosa, jegyzője 
és ellenőre, az Actio Catholica hitbuzgalmi és erkölcsvédelmi szakosztályának 
tanácsosa, a középiskolai fiúkongregációk központi Tanácsának tanácsosa; 
alkalmi beszédeket, hitbuzgalmi előadásokat tartott; több fiivál'osi iskola 
hittanvizsgálatán elnökölt; több helyen és több alkalommal végzett az iskolán 
kívül lelkipásztori munkát. 

Fahldl Béla, rendes tanár, több helyütt és több alkalommal gyóntatott. 
Kanszk~' llárton dr., rendes tanár, vasárnaponként pasztorált a Pongrác­

úti templomban. 
KIss József, rendes tanár, több alkalommal gyóntatott és prédikált. 
llt'skó Lajos, rendes tanár, több ízben végzett iskolánkívüli lelkipásztori 

munkát. 
lllbftlkó UNa, rendes tanár, lelkigyakorlatot vezetett a tatai kegyes­

tanítórendi rendházban, a ferencvárosi Bakács-téri plébániatemplomban, 
triduumot az új Szent János-kórházhan. 

l'app J.ászJÓ dr., rendes tanár, tiibb helyütt és Löbh alkalommal gyón­
tatott. 

Parn Imre dr., rendes tanár, az angolkisasszonyok templomában vasár­
és ünnepnapokon az egész iskolai év folyamán a 10 órai szentmisét mondotta; 
több helyen és Whb alkalommal gyóntatott. 

P090r Ödön dr., rendes tanár, a veszprémi püspöki szentszék tanácsosa, 
lelkigyakorlatokat tartott az angolkisasszonyok tanitónőképzője növendékei­
nek szülői számára, a Kun-utcai kórház betegeinek, a FerdinálldtériSzent l\Iargit­
plébániatemplomban külön a férfiaknak és külön a nőknek, a Szent János­
kórház idegosztálya betegei számára, előadást tartott a zuglói egyházközség 
Credo-egyesületében, májusi szentbeszédeket mondott a Szikla-kápolnában. 
a városmajol'i plébániatemplomban és a I"ákosligeti női kongregációban. 

Wagot'r Lajos, rendes tanár, szent gyakorlatot tartott a Pedagógiai 
Szeminárium gyakorló tanítónőinek, több alkalommal végzett lelkipásztori 
munkát, ünnt'pi beszédeket, a tatai plébániatemplomban szent beszédeke L 

mondott. 

b) Irodalmi és társadalmi műliődés. 

Bnlall,..1 (i~'öru~' dr., a gimnázium és a rendi tanárképző igazgatója, a 
rendi gyakorló tanárjelöltek pedagógiai ,-ezetője, rendfönöki tanácsos, II kegyes­
tanítórend történetírója, tanügyi főtanácsos, egyetemi c. rk. tanár, a :\Iagyar 
Turlományos Akadémia le\'elezöje, a Szent István Akadémia rendes és igaz-
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gató választmányi tagja, második osztályának titkára, a kecskeméti Katona 
József Társaság tiszteleti, a szegedi Dugonics Társaság rendes tagja, a Katolikus 
Középiskolai Tanáregyesület másodehföke, a Történelmi Társulat és a Buda­
pesti Piarista Diákszövetség választmányi, a váci Piarista Diákszövetség és a 
kecskeméti Piarista Diákegyesület tiszteleti tagja, az Actio Catholica kulturá­
lis szakosztályának tanácsosa és a Kat. Közoktatásügyi Tanács ü1nöke. Rés7.t­
vett a kat. Rendtartás és Ctasitások elől,,!szitő munkálataiban ; cikkeket és 
tanulmányokat írt a Regnumba, a Magyar Történelmi Társulat Magyar 
Művelődéstörténetébe, a Katolikus Szemlébe, a Piarista Üregdiákba, bevezető 
tanulmányt Kánay Miklós Báthory c. regényes életrajza elé. Előadott a Szent 
István Akadémiában, az Egyesült Ker. Nemzeti Liga II. ker. osztályában, 
a nagykanizsai piarista gimnázium Szent István-ünnepén, a szolnoki ferences 
kultúrház műsoros estjén, a budapesti kat. tanári kör komáromi vándor­
gyűlésén, a váci piarista diákszüvetség közgyűlésén, a bUdapesti Piarista 
Diákszövetség novemberi vacsoráján és decemberi Vörösmarty-ünnepén, a 
Katolikus Leányok Országos Szövetségében és a Katolikus Nőegyesületek 
Országos Szüvetségében, vezette a váci Piarista Diákszövetség közgyűlését, 
számos iskolai és kápolnai beszédet mondott. 

bisztriezei JJisztrlezky Tibor, rendkívüli tanár, okI. hegedűművész, áll. 
kép. okI. hegedűtanár. Több rádió-hangversenyt adott Németországban. Nagy­
sikerű önálló hangversenyt tartott Budapesten és Münchenben. Belgrádban 
a nemzetközi ujságirók által rendezett dislhangversenyen, mint a magyar 
állam reprezentaUv művésze szerepelt. 

Dragos Károly, rendes tanár, a budapesti m. kir. József Nádor Műszaki 
és Gazdaságtudományi Egyetem közgazdaságtudományi karán a lengyel nyelv 
előadója. 

Éd('r-Szászy I.ászló dr., rendes hittanár. Dr. Mahler Ede emlékkönyvben : 
A hitherto unpublished Martyr Act of St. Victor of Alexandria eimen tanul­
mánya jelent meg. 

}'aludi Déla, rendes tanár, cikket és ismertetéseket irt a Magyar Kórusba . 
• 'rledreich Emlre dr., rendes tanár, görög nyelvi tanulmányi felügyelő, 

a Szent István Akadémiának és a )Iagyar Paedagógiai Társaságnak rendes, 
a Kat. Középiskolai Tanáregyesületnek és a Budapesti Piarista Diákszövetség­
nek választmányi tagja. 

Iluber ISh'án, rendes tanár, festőművész, emléklapos chnz. százados, a 
l\-lagyar Képzőművészek Egyesületének tagja. Kiállított a :'flűcsarnokban. 

A világháborúban mint tartalékos tiszt a következő kítüntetéseket nyerte: 
a III. oszt. hadiékítményes katonai érdemkeresztet, az ezüst és bronz Signum 
Laudist, mindhármat a kardoklial, a Károly-csapatkeresztet és sebesülési 
érniet három sávvaI. 

JOI~.hs József, rendes tanár, a )lagyar Cserkészszövetség országos intéző­
bizottságának, gazdasági főbizottságának, magyar-lengyel bizottságának, vala­
mint az l. Cserkészkerület intézőbizottságának tagja. 

Kanszk,"' llílrton dr., rendes tanár, az Országos Polgári Iskolai Tanár­
vizsgáló Bizottság tagja, az Oktatófilmek Országos Bíráló Bizottságának és a 
Yallás- és l,özokt atástigyi )linisztériulll Oktatófihn-Kirendeltségének peda-
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--

hó 29-töl. '_1938. évi november hó 28-ig. 

-..J 
t.; 
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Tantárgy-

i A tanár neve LA I. B Il. A II. B III.A III. B IV. A 
(J. 

1 Balanyi György dr. tört 3 

2 Agárdy Gyula ének 2 fiz 2 fiz 2 
m·lt 3 
ének 1 

3 JSalogh Ferenc --
4 Bozi Ferenc - ------- r---'--
5 Dragos Károly lat 4 

magy 3 
lat 4 -- -- ----

6 Éder-Szász)' László dr. vall 2 "alI 2 vall 2 vall 2 -----------_. 
7 Faludi Béla ének 2 

-- ---- ----
8 Friedreich Endre dr. tört 3 

9 Hardi István ének 2 -
10 Hatvani Ede mat 4 mat 4 

11 Huber István rajz 2 rajz 2 rajz 2 rajz 2 rajz 2 rajz 2 rajz 2 

12 Jochs József mat 5 
\'3112 

mat 3 mat 5 

13 Kanszky Márton dr. 
földr 3 

termr3 termr 2 --
14 Kiss József gyorsír 2 

I--

15 Magyar László dr. ném 4 ném 4 

16 Menezer József 
magy 4 

lat 4 

mant. '" 
----

17 Meskó Lajos o/tnGkJ l magy 5 magy 4 - magy 5 ---_:~ ----
18 Mihálkó Béla lat 5 

19 Oh macht Nándor vall 2 vall 2 
~_Ii;-I;;ti ----

20 Papp László dr. o/6nOk:l l ének 2 tört 3 -
21 Para Imre dr. földr 3 földr 3 földr 3 -- -----;:--

földr 2 fi3id .. 2 
Plléger Mihály szépiri 

termr 2 
22 szépír 1 termr 4 termr 4 - német 4 
23 Pogor Ödön dr. ének l ének 1 

24 Stefánszky Szilárd torna 4 ----
25 Steixner István --
26 Szila gyi Géza torna 4 torna 4 torna 4 torna 4 ----
27 Szita Imre mal 3 --
28 Tajlhy Kálmán dr. torna 4 torna 4 - -- --------
29 V ézner Károly latin 5 

30 Wagner Lajos 
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felosztás. 

.. 
IV. B V. A V. B VI. A VI. B VII. A VII. B VIII. A VIII. B 

... 5 
1: '::i 
-:;." 

tört 3 tört 3 tört 3 12 

mal 3 mat 3 mat 3 19 

I 
mnt 3 mat 3 

14 -- fiz 4 Hz 4 
latin" 

-_.-
tört 3 lört 3 tört 3 tört 3 tört 3 19 

f---- ---

-- __ gör~ ____ 17 ----
vall 2 vall 2 vall 2 vall 2 16 --lat fi 

ének 1 ném 3 nem 3 ném 2 ném 2 ném 2 20 ---- lut 5 

gÖrőgs 13 - ------- lat 5 I ----francia 5 francia 5 17 

==l I 8 

rajz 2 r e n d k í v ü l i r a j z 2 18 

mat 3 18 -- I-

termr3 termr 3 term r 3 17 --- --
gyorsír 2 gyorsír 2 gyor,ír 2 magy 3 

lat 5 16 --- ----
ném 3 ném :{ ném 2 16 

ma_~ magy 3 magy 3 17 

20 
~-

magy 3 magy 3 ma~~ 19 -- ----- --~"'--- ---
vall 2 vall 2 \'8112 10 

- -
tört 3 19 

termr2 termI' 2 
egész-
.él-l_~ 

e~ész-
s g 2· 

egész-
ség 2·· 

egész-
ség 2·· 17 -

földr 1 földr 1 18 ---- magy 3 va1i2" 
lat 5 magy 3 19 --

torna 4 torna 2 torna 2 torna 3 torna 2 17 
lafs -------- -

ném 4 francia 5 francia 6 20 ------- --
torna 1 torna 1 18 ---- rnat 2 mat2 -

mat 3 (Iz 4 flz 4 18 --- -
torna 2 torna 2 torna 3 lorna 2 17 ----lat 5 

vall 2 görög 5 -- 17 ---- lat 5 -- filoz 2 görög 5 moz 2 14 

• Febl'Uár l-~Ö). 
I 

•• Január 31-ig. 
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gógiai szakérWje, a ~Iagyar Földrajzi Társaság, a Szegedi Egyetem Barátai 
Egyesülete természeltudományi szakosztályállak Yálasztmányi, a szegedi 
Alföldkutató Bizottság földrajzi szakosztályának és a :\fagyar Ifjúsági Irodalmi 
Társaságnak rendes tagja, az «Ifjúság és Élet" szerkesztőbizottságánal~, vala­
mint az intézeti cscrkészcsapat szervezőbizottságának tagja, A. V. K. :\1. 
Oktatófilm-Kirendeltség számára készitett filmszcenárium-bfrálatokal és 
szillabusokat. :\fint a «Földrajzi Zsebklinyv» főmunkatársa «A magyar néplélek 
és a földraJz» eimmel írt cikket. Kritikai könyismertetései a Katolikus Szemle, 
a Pedagógiai Szeminárium, a Földrajzi I\:özlemények, a Földgümb című folyó­
iratban jelentek meg. Előadást tartott a Tanítónők és Tanárnők Ward :\lária 
Szi)vetségében «A visszatért Felvidék értékei» eimmel. 

Kiss JóZS(", rendes tanár, az Országos M. Kir. Gazdasági Szak tanár­
vizsgáló Bizottság és a Budapesti Gyorsírás-, Szépírás- és Gépírástanítókat 
Vizsgáló Allami Bizottság tagja a gyorsírási szakon, a ;\,lagyar Gyorsírók és a 
Gyorsírás Barátai Budai Egyesületének társelnöke, a Kispesti Gyorsírók 
Egyesületének örökös tiszteletbeli tagja, a Gyakorló Gyorsírók Társaságának 
választmányi tagja, a Magyar Gyorsíról{ Országos Szüvetsége elméleti és tör­
téneti szakosztály ának delegált tagja, a Deutsche Stenografenschaft levelE'ző 
tagja, a ~'Iagyar Gyorsíró Szemle főszerkesztője és A Magyar Gyorsíró Szemle 
Könyvtárának szerkesztője, a katolikus középiskolák számára készült Részletes 
Vtasítások gyorsirási előadója volt, A Szent István-Társulat megbízásából az 
új Tanterv értelmében sajtó alá rendezte Fogalmazási gyorsírás ('. tankönyvé­
nek második, j av ft ott kiadását. Emlékbeszéde és előadása jelent meg a Klebels­
berg Kúnó Emlékkönyvben, A Magyar Gyorsíró Szemle Könyvtárának és 
Az Egységes Magyar Gyorsírás K()nyvtárának különböző számaiban. Cikkeket 
Irt a Magyar Gy<.orsíró Szemlébe és beszédet mondo I t a Kispesti Gyorsírók 
Egyesületében. 

lll'skó Lajos, rendes tan ál', Irt a :\lagyar Nyelvbe, a l\'lagyarosanba, 
a Iuventusba és a Katolikus Szemlébe. Több izbE'n végzett iskolán kivüli 
lelkipásztori munkát. 

llibálkó Déla, rendes tanár, a Yád Piarista Diákszövetségnek választ­
mán~'i, a Cserkészszöntség Országos és az I. eserkészkertilet Intézőbizottságá­
nak, az Országos Kiscserkészbizottságnak, a ~Iagyar-Lengyel Cserkészkörnek 
tagja, a XI\'. kerületi cSE'rkészkörzetnek vezetője. 

Papp László dr., rendes tanár, a Katolikus Tiirtrnészek !\Iunkaközösségé­
nek tagja, a ,'áci Piarista Diákszüvetség választmányi tagja. Tanulmányt írt 
a Szentpétery-EmlékkönyvbE', cikkeket a :\Iagyar Kórusba. 

l'arn Imrt' dr., rendes tanár, az Országos Polgári Iskolai Tanárvizsgáló 
Bizottság tagja és a hudapesti Tanári Kör természettudományi szakosztályá­
nak választmányi tagja. A KözmÍÍveJőMsi Szöntség rendezésében több 
előadást tartott a földl'ajz és a természetrajz, Illeg az egész!.égtan köréből. 

l'ogor Ödön dr., rendes tanár. Beszédet mondott a 38. l\Iollináry-ezred 
ezredünnepén, latin beszédet mondott az apostoli nuncius úr őexcellentiájának 
az angolkisasszonyoknál való fogadtatása alkalmából. A Foed. Emericana 
L'rbana corporatiójának lelkésze. Pedagógiai regénye jelent meg: A tanár úr 
dmen. 



Tujth~· Kálmán dr., rendes testn('velési tanár, a Testnevelési Tanárok 
Orsz. Egyesületének választmányi tagja, a Hungária Hockey Cluh elnöke. 

'·~Znt·r Károly, rendes tanár, a budapesti lll. kir. tanárképzőintézet meg­
bízásáhól a latin nyelv és irodalom tanításának módszertanát adta elő. Az új 
tantervnek megfelelőleg átdolgozta az Anthologia Lyrica c. tankönyvét. 

WaUllt'r I.ajo .. , rend('s tanár, a Kat. Tanügyi Tanács II I. l.:épzM szak­
osztályának tanácsosa, az Isteni C dv(jzítő :-':ővérei tanítón<íképzőintézetének 
igazgatója, a Kat. Középiskolák Igazgatói és Tanári Fegyelmi Tanácsának 
tagja, a Váci Piarista Diákszövetség alelnöke. Az Isteni Cdviizítő !\"ővérek 
intézetében végzett okJ. tanítónök :\lária-I;ongregációjának préz('se. Ugyan­
ezen ;o..;ö\"érek Rendje fennállásánal; 30 é\"(~s jubilculllán 5 ünnepi beszédet 
mondott. A TanítóképzőimeI.: a Zenemüvészeti Főiskola nagyterm~ben fehmál· 
hóban tartott hangversenyén ünnepi beszédet mondott XI. Pius pápáról. 
Az Isteni l\legváltó Leányai (Redemptorisszák) Szcnt :\Iargit Tanítönőkép­
zőjében a képesítő vizsgálatok elnöke volt. 

VI. TA i\ITÁS ANYAGA. 
Az oktatás munkáját a m. kir. Yallás- és Közoktatásügyi :\liniszter 

úr 1926. évi 38.804. V. sz. és 1935. évi 3000. ein. számú rendeletével él('tbe­
léptetett Tanterv és a vonatkozó módosító rendeletek értelmében végeztük. 
Az V., VI., VII. és VIII. osztályos tanulók választhattak a gi>rög nyel\· és 
francia nyelv között. 

VII. TANKÖNYVEK AZ 1938-39. ISKOLAI t:VBEN. 
Imakönyv a katolikus tanulók részére minden osztályban Schütz-Sik: 

Imádságos könyv. 
I. osztál~'. Róm. kal. nagyobb katekizmus. - • .tls::eghy-Sik-Techert: 

l\Iagyar nyelvtan. - A.lszeghy-Brisils-Slk: :\Iagyar olvasókönyv. - Jámbor­
Kemenes: Latin nyelvtan. - Jirka: Latin ol\·asókönyv. - Karl-Temesy: 
A magyar föld és népe. - Cholnoky: Földrajzi iskolai atlasz. - Greguss-Karl: 
A magyar lakóház és tájéka. - Gidró-Holenda: JIennyiségtan. 

II. osztál~·. Pokorny: Az Ószö\"etség Wrténete. - . .tlszeghy-Sík: Jlagyar 
nyelvtan. - Bartha- Tordai: :\fagyar olvasókönyv. - Reibner: Latin nyelv­
tan. - Jirka: Latin olvasókönyv .. _- I\.arl- l"argha: Földrajz. - C/lOlnoky: 
Fi>lrlrajzi iskolai atlasz. - Greguss-Karl: A magyar tájak élete - Gidró­
Holenda: Mennyiségtan . 

. III. osztál~·. Pokorny: Az Cjszö\"etség története. - . .tls:eghy-Sik: Rend­
SZel"eS magyar nyelvtan. - Tordai-J/agasi: ::\Iagyar ol\'asóköny,·. - Reibner: 
Latin nyelvtan. - Jirka: Latin olvasókönyv. - Bitter-Puhr: ~émet nyelv­
könyv. - Os:lie-Sdndor: Német stílusgyakorlatok. III-Y. - Balogh: JIagyar­
ország történelme. - Barl/lOs-Kuruc:: Jlagyar tört. atlasz. - I\.arl-l"argha: 
Földrajz. -Cholltoky: Földrajzi iskolai atlasz. - Sagy J.: Kis természettan.­
Borosay-Holenda: Jlennyiségtan. - Biró: JIííalkotások !,önyve. 

n·. osztál~·. Pokorny: Róm. ).:at. szertartástan. - Tordai-Somogyi-
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Sulyok: Magyar irodalmi olvasókönyv. - Arany-Lehr: Toldi. - Reibner: 
Latin nyelvtan. - Jirka: Latin olvasókönyv. - Bitter-Puhr: Német nyelv­
könyv. - Osztie-Sándor: Német stHusgykorlatok. III-V. - Marczell-Szegedi: 
.-\z antik világ és a keresztény Európa története. - Bart/lOs-Kurucz: Tört. 
atlasz. - Bodrossy-Holler: ..\sványtan. - Suták-Hatvani-Lóky: Mennyiség­
tan. - Kiss: Egységes gyorsírás. - Bíró: Műalkotások könyve. 

\'. osztály. Schütz: Kat. Hittan. - Bartha-Tordai: Retorika. - Vézner: 
Lírai szemelv. - Reibner: Szemelv. Livius XXI-XXII. - Kemenes-Jámbor: 
Hómai régiségtan. - J.'Ilaywald: Görög nyelvtan. - Maywald-Jirka: Görög 
olyko - Bitter-Teveli: Kémet nyelvkönyv. - Oszlie-Sándor: Német stílus­
gyakorIatok. III-V. - Birkás: Francia nyelvkönyv. -1\Iarczell-Szolomájer­
JIiskolczy: Világtört. - Bart/:os-Kurucz: Tört. atlasz. II. - Karl-Méhes: 
~övénytan.- Suták-Hatvani-LéI.·y: Mennyiségtan.- Kiss: Egységes gyorsírás. 

VI. osztály. Schütz: Kat. erkölcstan. - Bartha-Tordai: Poetika. _. 
Reibner: Cicero válogatott besz. - Reibner: Szemelv. SallustiusbóI. - Kerényi: 
Szemelv. Vergilius Aen. I-V. - n'agner-Horváth: Római régiségek. -
JI ayu'ald: Görög nyelvtan. - M aywald-J irka: Görög olvk. - M arót- Wagner: 
Homcros Odysseiája. - Biller-Teveli: Német nyelvk. - Oszlie-Sándor: 
~émet stílusgyakorlatok. VI-VIII. - Birkds: Francia nyelvkönyv. -
.H arczell-Szolomdjer-1\,ffskolczy: Világtört. - Barihos-Kurucz: Történelmi 
atlasz. - Karl-Méhes: AUattan. - SlIták-Hatvani-Lóky: Mennyiségtan. -­
Lóky: Négyjegyű logaritmuskönyv. 

\'11. osztály. Schütz: Kat. egyháztörténet. - Prónai-Sfk-Alszeghy: 
:\Iagyar irodalomtörténet és olvasókönyv. - Szinnyei: A magyar nyelv. -
Reibner: Cicero de signis. - Reibner: Szem. Plinius leveleiből. - Kerényi: 
Szem. Vergilius Aeneis. VI-XII. - lragner-Horváth: Római régiségek. -
.ll aywald: Görög nyelvtan. - ,j'H arót- Wagner: Homeris Iliasa. - Gerecs­
.lIészáros: Görög lírai szemelvények. - Sophokles. - Bitter-Teveli: Német 
irod. tört. - Oszlie-Sándor: :Német stflusgyakorlatok. VI-VIII. - Heinrich: 
Schiller: Wilh. Tell. - JIarczell-Szolomájer-.lliskolczy: Világtört. - Barthos­
](urucz: Tört. atlasz. - Karl. Földrajz. - Nagy-(Fehér-Szekeres): I{ísérI. 
fizika. - Sutdk-Hatvani-l-óky: Mennyiségtan. - Lóky: Négyjegyű logaritmus­
könyv. - ;.Uel/y-Párdányi: Egészségtan. 

\'111. osztál~·. Schütz: Keresztény kat. hitvédelem. - Prónai-Sik­
A.lszeghy: Magyar irod. tört. és olvasókönyv. - l'ézner: Szem. Horatius 
műveiből. - Reibner: Szem. Tacitus Annaleseiből. - Wagner-Horváth: 
Római régiségek. - 1\laywald: Görög nyelvtan. - Kerényi: Platon és Aris­
toteles. - Biller-Tevell: Kémet irod. tört. - Osztie-Sdndor: Német stílus­
gyakorlatok. VI-VIII. - Balanyi-Jászai: Magyarország története. - Barthos 
Kurucz: l\lagyar tört. atlasz. - Nagy-( Fehér-Szekeres): Fizika. - Suták­
Hatvani-Lóky: Mennyiségtan. - Lóky: Kégyjegyű logaritmus. - Komis: 
.-\ pszichológia és logika elemei. - JIelly-Párdányi: Egészségtan. 
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VIII. SZERTÁRAK t:S KÖNYVTÁRAK. 

1. Klasszika-filológiai szertár. Gyarapodás vétel útján: a latin auctor 
32 kötetben 102'56 P értékben. 

2. Tiirténelmi sz('rtór. Gyarapodás 16 darab bádogtartó az ('gyes osz­
tályokban a térképek számára. 

3. Földrajzi szertár. Ez évi beszerzés: 30 drb domborúhatású (anag­
liph) térkép, 60 drb színes szemüveggel; Afrika, Ausztrália 2-2 drb iskolai 
falitérképe, összesen 156 P értél{ben. 

4. Természettani szertár •.. \ szertár teljes átrendezése, állományának 
<Hértél,elése befejeződött. Ezzel kapcsolatban a szekrények rendbehozására 
s számokkal való ellátására 20'83 P-t. a szertár világit ásának teljes átrendezé­
sére s a dolgozó világit ásának javítására 85·08 P-t költöttünk. Ezenkívül 
vettünk szferometert, Plateau-féle sodronyalakokat, plankonvex lencsét, hang­
villákat, reosztátot, demonstrációs stopperórát, mágnestűket, üvegedény~ket 
248·68 P értékben, Sievert-féle forrasztólámpát, nagy forrasztópákát, üllőt, 

Blitz-csőfogót. [, részes hevederfíírészt, francia kulcsot, állítható német kul­
csot, pléhvágú ollúkat és több kisebb szerszámot 126·11 P értékben. Tan­
eszközök javítására 68·20 P-t és használati anyagokra az év folyamán 76·16 P-l 
költöttünk. Összesen: 625·06 P. 

5. l\latematilmi-Ut'ometrini g)"iijteminy. Vettünk 2 drb 120 cm-es fogó­
val ellátott hosszú vonalzót és ugyancsak 2 drb áttört fogóval ellátott tábla­
háromszöget 14 P értékben. 3 drb háromszögű vonalzó javítására 3 P-t köl­
t.üttünk. Összesen: 1 í P. 

6. A természetrajzi szertár a kísérletekhez szükséges wgyszereken kívül 
a tanév folyamán vásárolt 16 drb kitömött madarat és egy békagyüjteményt 
89 P értékben. A szertár állományát gyarapftották: Erődi-Harrach Tihamér 
orsz.-gy. képviselő (Iepkegyüjtemény), Elek Péter VIII. B. o. t. (fekete sza­
lonka) és Totth Gedeon IV. A. o. t. (jégmadár, csonttollú madár), Vozdánszky 
József III. A. o. t. (1 drb kövület), Huszovszky Iván I. A. o. t. (1 drb kis füles­
bagoly). 

í. llnjzszt'rtár. Függönyökre fordítottunk 50'91 P-t. 

8 .. \z énekszt'rtúr gyarapodása: vétel útján 15 drb Harmonia Sacra, 
S2 drb kótavédő mappa, 80-90 drb partitura-szólamlap Yittoria: A\'e 
:\Iaria, Yiadana: Ön'cndező zsoltár, Kodály: Szent István-ének, Bárdos: 
A. \'e maris stella, Zsoltár-kánon, Halmos: Nap-mise c. művekhez, 80-100 
kótillap a Christus vineit, a népies Te Deum-hoz és egy felvidéld népdalsoro­
zathoz ; 10 mű összesen 144 P értékben. 

9. A Zt'D(,sZl'rtúr gyarapodása: Az iskolai év folyamán leginkább a már 
meglevő és eléggé gazdag anyag kiegészitésére és a gimnázium hangszereinek 
javítására ügyeltünk. Kótatárunkat átszerveztük, a hiányokat pótolt uk és 
(lj szólamokat szereztünk be. A zeneszertárra 120 pengőt fordítottunk. 

10. A toroRsz('rtár gyarapodása: A tornaterem Iinoleumborításának 
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javitása 120·- P, 12 drb gyephokki-ütő 150·- P. Az intézet második torna­
termének átalakítási költségei 105U·32 P. Összesen: 1326·52 P. 

11. .\. tonitri köny\"tár gyarapodása: aj yétel útján 87 mÍÍ 102 kötetbcll 
653·60 P értékben; b J ajándékozás útján 16 míi 26 kötetben 7-t·20 p érték­
ben; összesen 103 mű 128 kötetben, illetve füzetben 727·80 P értékben. A hazai 
és külföldi folyóiratok száma: 51. Előfizetésre 338·86 P-t fordítottunk. Köny­
vet ajándékoztak : A vallás- és küzoktatásügyi miniszter úr, a Magyar Tudo­
mányos Akadémia, Budapest Székesfőváros, Budapest Székesfőváros Statisz­
tikai Hivatala, a Pázmány Péter Tudományegyetem, Kornis Gyula. 

12. Az ifjúsági kön)","tár gyarapodása vétel útján 147 drb könyv 4:>0·80 p 
értékben. 

IX. IF JÓSÁGl EG YESÜLETEK MŰKÖDÉSE. 
• 1. '"allásos l·g~·"síll .. t"I;;. Yezetőtanár: Éder-Szászy László dr. Iskolánk 

ifjúsági missziós egyesülete uz ictén is a megszokott keretek között folytatta 
munkálkodását. A missziós egyesület célja kettős: imádság és alamizsna a 
miss7.iók segítésére. Az imádság célja, hogy az ("r kiildjön munkásokat az 
Ő aratásába, ébresszen minél több papi és misszionáriusi hivatást és hogya 
Szentlélek kegyelme tegye termékennyé hitterjesztőink hősi munkáját és 
nyissa meg a pogányok lelkét az evangéliumi magvetés készséges befogadására. 
Az alamizsnával az Egyházat segítjük, hogy a hitterjesztés kiitelezettségének 
megfelelni tudjon. ~Iinden katolikus hiyőnek az Egyház egyetemes érdekeit is 
szem előtt kell tartania. Szűkkeblűség volna az itthoni nyomorra való hivat­
kozással elzárkózni a missziók anyagi segélyezése elől. At kell járnia a köz­
tudatot annak, hogy ha múló, földi érdekel,ért tudunk nagy terheket viselni, 
úgy tudjunl, ünként adományokat felajánlani a legfölségesebb munka, az Isten 
országa terjesztése érdekében is. Hiszen a halhatatlan lélek minden áldozatot 
megér! l\linden eltörpül amellett, ha csak egy lélekben is feksillanni segített ül. 
a hit kegyelmét! 

Az ifjúság az idén is a szokott buzgóságot fejtette ki a misszióknak imád­
sággal és alamizsnával való segítésében. Az állandó buzgóságot ébren tartottál, 
a missziók ügyét érintő megbeszélések. 

A missziók anyagi segélyezéséhez hozzájárultak adományaikkal: Bauer 
Antalné, X. K br.-né, dl". T. F.-né, Brandis Pálné, Horánszky Emilia úrnők, 
Paulovits László úr: a tagok közül pedig l.ülönösen a következők tűntek ki 
buzgóságukkal : Balogh István, Kovách Pál és Rékey Tibor YIII. B., AuIich 
Antal, Bauer Antal és Wellisch András YIII. A., Csillag Ferenc, Párkányi Ottó 
és Töttössy Aladár VII. H., Balla Béla, Kálazy Bódog, Kuhl András, ~lorIin 
Ervin, ~Iössmer József és Porgányi Péter VII. A., Donszl.~- György, :\Iagasrévy 
János és Yél"tessy )liklós YI. B., Dániel László, Erney Tibor és Hunkár Dénes 
,'I. A., Bálint József, Eisele György, Erdélyi István, Fodor László, 
Schinszl,y Kálmún és SzelHlr~nyi Tibor Y. R, Dezseőffy Aurél, br. Korn­
feld Tamás, :\Iach Eduárd, Paulay Lajos és Hibiczey Gyula Y. A., Bingert 
Iván, Blazsek Andor, Fejér József, Koch Sándor és Tóth Tamás, Mésznel" 
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Sebestyén IV. B., Balla László, Schaffler Ferenc, Totth Gedeon, Varga 
Miklós és Witthalm József IV. A., Eisele Ágoston, Podruzsik Béla, 
Seidl György és Szilágyi Lajos III. B., Eckhart István, Kalotay 
Ottó, Keller Pál, Mambrinyi Ödön, Morlin János és Rottmann Elemér 
III. A., Farkas Gyula, Mészáros Pál, Regele Zoltán, Schuler Dezső és Steiner 
Károly II. B., Bulányi Ágoston, Doleschall István, Eckhart Ede, Haggen­
macher Róbert, Knorr András, Nagy József, Pleyer Walter és Wellisch Dénes 
II. A., Korenics István, Kozma György, Rády László és Zsolnay Tibor I. B. és 
Csapody István, Deseő László, Duchon Mildós, Éder Miklós, Göttche Ákos, 
Hofbauer Mátyás, Horánszky András, Petik Ernő, Suhajda Oszkár, Varjassy 
Langer Rudolf és Takács Pál I. A. osztályú tanulók. Friedrich Alajos VII. A. 
és Seidl György III. B. osztályú tanulók sok száz képet, képeslapot ajánlottak 
fel missziós célra. 

A Katolikus Missziók-at 50, a Kis Hitterjesztő-t pedig 112 példányban 
járattuk, úgyhogy az erre fordított összeget is belszámitva a gyüjtésbe, közel 
850 P-vel járultunk hozzá a missziók anyagi segélyezéséhez. A gyüjtött staniol­
lemezt, bélyeget, parafadugót, szivarvéget, narancshéj at a Népleányok intéz­
ménye révén juttattuk rendeltetési helyére. 

Mindenki, aki akár imáj ával, akár filléreivel, akár az adományok szor­
galmas gyüjtésével résztvett a missziós munkában, szent hitünk terjesztését 
mozdította elő és ezzel mindennél nagyobb kincset gyüjtött magának a Mennyei 
Atyánál. Nem az intézet köszönete, hanem az úr Jézus áldása az ő jutalma! 

2. Vörösmarty-önképzökör. Vezetőtanár : Mihálkó Béla. Tagjai - az 
idén 171-en - az V-V I II. osztályokból kerülnek ki. Tisztikara : Macskásy 
Hugó VIII. B. o. t. ifjúsági elnök, Bonkáló Tamás VII. B. o. t. és Kuhl András 
VII. A. o. t. jegyzők, Kőrösy László VIII. B. o. t. könyvtáros, Nllsser Béla 
VIII. A. o. t. pénztáros és Telegdy György VIII. A. o. t. ellenőr. Az alakuló és 
a megnyitó gyűlésen kivül a kör 6 rendes gyűlést, egy felvidéki díszgyűlést, 
2 szavalóversenyt és egy zárógyűlést (összesen 12 ülés) rendezett. Ezenkivül 
szerepléssel és rendezés se l résztvett a december 18-án tartott iskolai Szent 
István-ünnepélyen, valamint a zene- és énekkarral február 19-én közösen ren­
dezett műsoros délutánon. A rendes gyűléseken 22 tag szerepelt különböző 
számokkal. Összesen 12 felolvasás, 8 szavalat, 5 zeneszám és 2 beszéd hang­
zott el. A legsikerültebb müsorszámok voltak: Kuhl András VII. A. o. t. 
október 6-i beszéde, Bonkáló Tamás VII. B. o. t. : A ruszinok idegen kézben, 
Szabó György: Diákszemmel a Felvidéken és Takács Vilmos YII. A. o. t. : 
l\liIyen szemmel nézzük ma Zrinyit? cfmií tanulmányai; Pilinszky János 
VIII. ll. o. t. szavalat ai ; Szoltsányi György VII. A. o. t. zongoraszámai ; Balla 
Béla VII. A. o. t. és Boros Ervin VII. A. o. t. zeneszáma. 

A szavalóversenyen első helyezést nyertek sikeres szavaláslIkkai : 
Pilinszky János YIII. B., Honffy Tivadar VIII. B., Pethő László VII. B. és 
Baross Miklós VI. A. o. t. Második helyezettek: Szabó Ede VI. A., Andreska 
Antal Y. B., ~agy Albert VI. B., Fülei-Szántó Endre V. A., Hám Jenő V. A., 
Fundák Lajos V. B., Kovács László VI. A. és ::\Iagasrévy János VI. B. o. t. 
A szavalóversenyen összesen 21 tag szerepelt 27 szavaiattaI. 

ti 
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Az idei önképzőkör munkásságában különös hangsúllyal szerepelt a 
magyarság sorskérdéseinek alapos megtárgyalása, igy elsősorban Szent István, 
gr. Zrinyi Miklós és gr. Széchenyi István eszméivel kapcsolatban. Külön ülésen 
a visszatért Felvidék ügyeivel foglalkozott a kör. Újítás volt az önképzőkör 
életében a bírálat módjának új szempontok szerint való megállapítása. 

A tanítási év elején a szaktanároktól 16 tárgykörből ldtűzött 27 pálya­
tételre összesen 48 dolgozat és munka érkezett. Ezek eredményéről a tanár­
elnök a május hó 14-én tartott zárógyűlésen számolt be. A beérkezett pálya­
munkák bírálata a következő: 

1. Vallástan. aj Szent István, a mi hazaszeretetünk eszményképe. 
Jutalmat érdemel Macskásy Hugó VIII. B. o. t. forrástanulmányaiért és a tárgy 
világos feldolgozásáért. Ha nem is adatszerű mindenben Szent Istvánra vonat­
kozóan, lelkes hangú dolgozatáért szintén jutalomra méltó Hárskuti József 
VII. B. o. t. 

bj A természettudomány útjai Istenhez. Gondos munkájukért, a gyüj­
tött anyag ügyes feldolgozásáért jutalomra érdemesek Szabó György VIII. A. 
o. t. és Kézdi Ferenc VIII. A. o. t. 

c j Antióchiai Szent Ignác az Oltáriszentségről. Értelmes szöveg­
magyarázatot végzett és komoly kritikai szellemről tanuskodott, úgyhogy 
jól megszolgálta a jutalmat Szentgyörgyvölgyi Ervin V. B. o. t. 

2. Magyar irodalom. aj Babits Mihály irodalmi működésének ismerte­
tése. Szelecsényi Tibor VII. A. o. t. hozzáértéssel határozott képet fest Babits 
szellemi világáról. Jutalmat érdemel. 

b J Kosztolányi Dezső munkásságának ismertetése. Füleki Géza VIII. A. 
o. t. munkája jutalmat érdemel, mert lendületesen és szemléletesen mutatja 
be Kosztolányi irodalmi munkásságát. 

ej Egy írónk magyarosságai. Nem írt módszeresen Ady magyarosságai­
ról, de tárgyához sokat olvasotts ezért dícséretet érdemel Bősze József VIII. B. o. t. 

3. Latin nyelv. Ránk figyelt az egész világ ... (Beszámoló az 1938. évi 
Eucharisztikus Világkongresszusról.) Szelecsényi Tibor VII. A. o. t. szűkszavú 
beszámolót írt, több hangulati jelentést nem vett figyelembe, de vannak szép 
részletei. Dícséretet érdemel. 

4. Német nyelv. aj Der Eucharistische Kongress und die St. Stephans­
feier in Budapest 1938. (In Wort und Bild.) Több dolgot szószerint akart 
fordítani, de gondos és önálló munkát végzett Divald István VI. B. o. t. 
s ezért jutalmat érdemel. 

b J Prohászka: A diadalmas világnézetböl : 1. A vallásos világnézet 
hatalma és 2. Harmonikus világnézet kell (fordítás). Szép és élvezetes fordítá­
sukért Détshy Mihály VII. B. o. t. és Vénusz Tibor VI. B. o. t. jutalmat 
érdemelnek. Dícséretet kap Wellisch András VIII. A. o. t., aki szépen és 
helyesen fordított, de csak a tétel egyik részét. 

5. Francia nyelv. Henry Bordeaux problémavilága a Les RoqueviIIard 
című regénye alapján. l\Iorlin Ervin VII. A. o. t. többoldalú an fejti ki Bordeaux 
gondolatvilágát. Jutalmat érdemel. Dícséretben részesül Friedrich Alajos 
VII. A. o. t. jó franciasága miatt, bár az írót nem szociális vonatkozásaiban 
vizsgálta, hanem a szereplőket lélektanilag elemezte. 
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6. Magyar történelem. aj Magyarország néprajzi képének megválto­
zása a török hódoltság következtében. A négy pályamunka közül leginkább 
Fülei-Szántó Endre V. A. o. t. dolgozata üti meg a mértéket. Kimerítő, bár 
mélyebben is behatolhatott volna a tárgyba. Jutalmat érdemel. Dicséretet 
érdemelnek: Szelecsényi Tibor YII. A. o. t., Kőrösy László VIII. B. o. t. és 
Varga Emil V. B. o. t. Mind a három Pályamunka inkább vázlat, mint kime­
rítő tárgyalás. A tárgyba való kellő belemélyedés hiányzik, pedig a szerzők­

től a dolgozatuk alapján több is kitellett volna. 
b J A Felvidék településtörténeti szempontból. Forrásait Varga Emil 

V. B. o. t. nem nevezi meg, de az anyagot jól rendezi el és a tárggyal kapcsolatos 
problémákat tisztán látja. Dícséretet érdemel. 

ej Amit Széchenyiböl meg kell valósítanunk. Ügyesen dolgozott s 
a mai magyar élet bajait ismeri Szabó György VIII. A. o. t. Jutalomra 
érdemes. Balla Béla VII. A. o. t. csak néhány szempont szerint. mélyed 
el, a mai magyar élet hiányait feltüntető építőköveket nem tárgyalja. Dicsé­
retre méltó. 

7. Világtörténelem. aj A népfelség elve. Az elmélettől a megvalósításig. 
Dícséretet és jutalmat érdemel Balla Béla VIJ. A. o. t. Széleskörű tanulmányok 
alapján készíti dolgozatát, józan higgadtság jellemzi, komoly elfogulatlanságra 
törekszik. 

b J A német imperializmus története. Kálmán Dániel VII. B. o. t. munká­
ját alapos adatbőség és áttekintőképesség jellemzi. Forrásaihoz néhol nagyon 
tapad. Jutalomra érdemes. Lengyel Sándor VII. B. o. t. szorgalmas munkát 
végzett, de a lényeges mozzanatokat nem emelte ki, a stílusa is sokszor nehéz­
kes, munkájáért mégis dicséretet érdemel. 

8. Földrajz. A magyar föld gazdasági élete. A pályázó Rényi Oszkár 
VIII. B. o. t. jutalmat érdemel. Kagy anyagot ügyesen áttekinthető rend­
szerbe foglalt össze. 

9. Természetrajz. Biológiai megfigyelések. Széles tájékozottságot, nagy 
olvasottságot és kutatóhajlamot mutat Yajda László VI. B. o. t. dolgozata. 
Jutalomra érdemes. Szintén jutalomra érdemesek: Tolnay Pál VI. B. o. t. 
gondos megfigyelései bő tanulmányozása miatt, és Schödl Tamás IV. B. o. t., 
aki biológiai megfigyeléseit szép rajzok kíséretében írta le. 

10. Természettan. aj Budapest áramellátása légoltalmi szempontok 
figyelembevételével. A terjedelmes dolgozat szerzője Vitéz Cséby Józsd 
VIII. B. o. t. A légoltalmi szempontokat még jobban ki kellett volna dombo­
rítania. Jutalmat érdemel. 

b J Szabadon választott fizikai eszköz elkészítése és pontos leírása. 
Kézdi Ferenc YIII. A. o. t. milliampermérőt és csővoltmérőt készített. A milli­
ampermérőn nullpontbeállítás és tükör biztosítja a pontos leolvasást. A kis­
teljesítményű áramforrások mérésére szolgáló csővoltmérő szintén gondos és 
hozzáértő munka. Dícséretet és jutalmat érdemel. Lassú Imre VIII. A. o. t. 
jólműködő szikraindul,tora és Tesla-transzformátora is jutalomra méltó. 
Jutalmat érdemelnek még: Steffens Oszkár VIII. A. o. t. Közös tengely re szerelt 
egyenáramú dinamója és háromfázisú generátora ügyes elgondolással készült, 
Telegdy István VIII. B. o. t. raj z tí,," í rój a hasonlóképpen ügyes. Macskásy 

6· 
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Hugó VIII. B. o. t. csőbugója és Bősze József VIII. B. o. t. rádiókészüléke 
szintén jutalmat érdemelnek. 

ej A merev testek forgó mozgásának elmélete. Jutalmat érdemel 
Lengyel Sándor VII. B. o. t., aki kimeritő összefoglalást ad. 

11. Mennyiségtan. Végtelen sorol{. Jutalmat érdemelnek Kézdi Ferenc 
VIII. A. o. t., Jesch Aladár VII. A. o. t., Lakatos Imre VIII. B. o. t., Lengyel 
Sándor VII. B. o. t. és Bősze József VIII. B. o. t. Kézdi gondos tanulmánya 
sok hozzáértést mutat. Jesch a fontosabb konvergencia-kritériumokat részle­
tesen tárgyalja, a többit a teljesség kedvéért csak felsorolja. Rendszerező 

készségről tanuskodik. Világos és gondos munka Lakatos Imréé. Lengyel 
Sándor gondos anyaggyüjtést végez, a lényeget kiemeli, közben bölcselkedik. 
Bősze az egyszerűbb esetekkel foglalkozik, a nagyobb elmélyülést kerüli. 

12. Egészségtan. Védekezés a fertőző betegségek ellen. Telegdy István 
VIII. B. o. t. a tételt rendszeres összeállitásban tárgyalja, de nem részletesen. 
Dicséretet kap. 

3. Segítő f:uyesület. Vezetőtanára : dr. TeHer József. Az egyesület ezévi 
tisztikara a következő volt: Wellisch András VIII. A. o. t. elnök, Kuhl András 
VII. A. o. t. alelnök, Fluck László VIII. A. o. t. pénztáros, Haggenmacher 
Jenő VII. A. o. t. ellenőr, Párkányi Ottó VII. B. o. t. titkár, Molnár Kálmán 
VIII. A. o. t. főkönyvtáros, Berencz János VII. B. o. t., Kovács László VI. A. 
o. t. és Varga Emil V. B. o. t. könyvtárosok, Fülei-Szántó Endre V. A. o. t. 
jegyző. A tagok száma: 250. 

Az egyesület elsősorban a tankönyvsegélyezés terén fejtett ki áldásos 
tevékenységet. Az újabb könyvvásárlással gyarapított készletből 141 szegény­
sorsú tanulót láttunk el részben vagy egészben tankönyvekkel (1050 drb). 

Ezenkívül több tanulót pénzbeli támogatásban részesíteUünk. 
Az egyesület jótevői: Morlin Ervinné úrnő ruhaneműeket, a Weisz­

cipőszalon 14 pár cipőt, Vadasy Erzsébet úrnő egy csomag írószert, özv. 
Rutterschmidt Károlyné úrnő naponkint egy kenyeret, az Orsz. Tejszövet­
kezeti Központ naponkint 1 % l tejet adományozott. Elismerésreméltó szokása 
növendékeink egy részének, hogy régebbi könyveit az egyesület rendelkezésére 
bocsátja. Igy válik lehetövé, hogy minél több rászorulót részesíthesssünk 
tankönyvsegélyezésben. Fogadják a nemeslelkű adakozók segélyezett tanulóini, 
és az intézet hálás köszönetét. 

4. Cserki'szet. A csapatszer."ező testület elnöke dr. Balanyi György 
igazgató. A szervező testület tagjai Kanszky !\Iárton dr. a tanári kar, és Degré 
l\Iiklós dr., a budapesti kir. ítélőtábla ny. elnöke, a szülők részéről. A csapat 
tb. parancsnokai Sik Sándor dr. és Bátori József dr. A csapat és rajainak 
vezetésében működtek az év folyamán: Jochs József, Albert István dr., Bozi 
Ferenc, )lihálkó Béla, Steixner István és Szamek József dr. piarista tanárok, 
Andreánszky Jenő m. kir. honv. huszárszázados, ifj. Hajós Géza P. K. tiszt­
viselő, továbbá Balassa László, Leimeter Ferenc, Mártha Sándor, Saláta 
Kálmán, Straub Gyula és vitéz Tóth-erbán László főisk. hallgatók. Őrsvezetők: 
l\Iacskásy Hugó, Halabuk László, Fügedi Tamás, Mészáros László, Vidacs 
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László, Cholnoky Tamás, Szabó Károly, Tasncr Pál, Fazakas :\liklós, Mátray 
György, Szórádi Tibor, Nagy Tibor, Hunkár Dénes, Haggenmacher Jenő, 
Csontos László, Mártha Endre, Szentiványi Miklós, Kritzer Antal, Magasrévy 
János és Nagy Albert. 

A csapat létszáma: 166 cserkészfiú, 31 piarista tanárjelölt, a vezető­
képzőraj tagjai, 18 a csapatmunkában és 10 a M. Cs. Sz. központi munkájában 
résztvevő vezető, összesen 225. (A Diákszövetségnek 2. ö. BKD. néven külön 
csapata van.) 

Itt emlékezünk meg arról agyászesetről, mely Gombos Albinnak, 
csapatunk egykori parancsnokának, a táborok "mesélő lócájáró]" hires «Albin 
bácsijának» elhúnytával érte csapat unkat. 

aj Táborok. A Sztrilich Tamás- és Csapody-raj a Tiszafüred közelében 
levő poroszlói erdőben táborozott. Kirándulásaikon megtekintették a Horto­
bágyot, Egert s a Bükk nyugati részét. A Vass Tibor-raj kerékpáros mozgó­
tábort rendezett. Bejárták a Bakony t, a Balaton, valamint Szombathely 
vidékét s Dunaremetétől ladikokon jöttek vissza Budapestre. A Rozgony-raj 
őrsi hajókon evezett le a Tiszán, Szegedig. éj vállalkozás volt a Degré-raj 
négyhetes mozgótábora. Elsőízben irányították útjukat délfelé. Belgrádig 
hajón tették meg az utat, innen gumi-kajakjaikban eveztek le az Alduna 
veszélyes szirtjei közt Yidinig. Szófiából gyalogosan mászták meg a Balkán­
hegység legmagasabb csúcsát, majd vonaton utaztak Vámába, ahol néhány 
napig a tenger partján táboroztak. Innen felejthetetlen emlékekkel gazdagodva 
tértek vissza. 

A karácsonyi szünetben Steixner István pk. vezetésével elsőízben rendez­
tünk télitábort a visszatért Felvidéken, Rozsnyó közelében. 

b J Évközi munka. Az általában két hetenkint rendezett kirándulások 
és hetenkinti raj- és őrsi gyíílések alkották munkánk keret ét. Számos esetbcn 
teljesített ünk szolgálatot s vettünk részt ünnepélyes kivonulásokon. Amikor 
veszedelem fenyegetett, készen álltak fiaink, hogy cserkészmunkájukkal a 
mentésbe és a légoltalom sokféle ágába belékapcsolódva szolgálják Hazánkat. 
Evégből felkérésünkre az I. cserkészkerület a tél folyamán légoltalmi tan­
folyamot rendezett intézet ünkben, melyen 80 cserkészünk vett részt. Részt­
vettünk a középiskolás fiúk mentőkiképzésében s az I. cserkészkerület hadi­
játékán. A pünkösdi ünnepel, alatt vizicserkészrajaink jól sikerült vízi­
hadijátékot rendeztek. A szociális nevelést szolgálták a karácsonyi jótettek. 
Egy felszabadult gimnázium cserkészcsapata számára könyveket, cserkész­
felszerelést és nemzeti zászlót, egy felvidéki elemi iskola tanulói számára 
könyveket és ruhanemű t gyüjtöttünk csapat unkon belül. Három napon át 
vettek részt cserkészeink a ,,)Iagyar a magyarértll gyüjtésben, házról-házra 
ján·a gyüjtötték össze a jólelkű emberek adományait. ~égy napon át teljesí­
tettek szolgálatot a Katolikus ~agygyűlés rendezésében. 

Szeptemberben csapat kirándulás keretében tartottuk meg fogadalom­
újftásunkat. December 6., 7. és 8-án csapatünnepélyt rendeztünk. Február 
19-én ünnepelyes keretek közt tettek jelöltjeink fogadalmat. 

A műhelyben elkészültek egy otthonunk tölgyfaasztalai és padjai. 
Kovács ~lihály piarista tj. cserkésztiszt vezetésével megalakult a repülőgép-
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épitő csoport. A kis csoport nagy ked\'\'el folytatja munkáját s építgeti egyre 
összetettebb szerkezetű gépeit. 

A nagyobb fiúk számára lehetővé tettük, hogy a vízicserkészmunka 
helyett egyesek a vitorlázó repülést választhassák cserkészfoglalkozásul. 
Mártha Sándor vezetőnk felügyelete alatt álló csoportba nyertek beosztást 
intézetünk nem cserkészdiákjaiból jelentkezett vitorlázórepülők is. Hétről­

hétre kirándulnak a Cserkészrepülők hármashatárhegyi telepére, ahol szak­
szerű kiképzésben részesülnek. 

nj őrsvezetőink résztvettek a körzeti őrsvezetői tanfolyamon és 9 őrs­
vezetőnk vett részt a húsvéti országos őrsvezetői táborban. 

A nyár folyamán csapatunk minden raja táborba száll. A tisztképző­
raj tagjai az országos tisztképző táborokon vesznek részt. 

Hálatelt szívvel mondunk köszönetet mindazoknak, akik irányításukkal, 
avagy az anyagi eszközök előteremtésével segítségünkre voltak. Segítségük 
tette lehet ő vé, hogy egy jó cserkészünknek sem kellett anyagi eszközök hiá­
nyában a táborozásról elmaradnia. Külön is meg kell emlékeznünk Haggen­
macher Oszkár, Kornfeld Móric br., Weiss Alfonz br. és Zimmermann Lajos dr. 
urak nagylelkű támogatásáról. Hálás köszönetet mondunk Graefl Károly 
földbirtokos úrnak a poroszlói táborhely átengedéséért és a táborozó ink iránt 
tanusított szíves jóságáért. Özv. Gombos Albinné őméltósága csapatunk egy­
kori parancsnokának hagyatékából értékes cserkészfelszerelést adott szegény­
sorsú cserkészeinknek. 

5. l\laywalcl József Gyorsirókör. Vezetőtanára : Kiss József. A gyorsíró­
kör rendes tagjainak a száma 64, a pártolótagoké pedig 4,t volt. A beszédíró 
gyorsírók az iskolai év folyamán heti l elméleti és l gyakorlati órából álló 
tanfolyamon sajátították el a beszédírás ismeretét. E tanfolyanua a VI-VIII. 
o. tamllói közül 12 jelentkezett, az év végére azonban ez a szám külön­
böző okok (tanulmányi előmenetel, órarendváltozás stb.) miatt 7-re 
olvadt le. 

A gyorsiróköl' tagjai az 1938l 39. iskolai évre a következő tisztikart 
választották meg: Füleki Géza VIII. A. o. t. ifjúsági elnök, Lassú Imre VIII. A. 
o. t. főjegyző, Aulich Antal VIII. A. o. t. jeg~'ző, Fodor László V. B. o. t. pénz­
táros és Kovács László VI. A. o. t. könyvtáros. A háznagyi teendőket 1938 
decemberéig Balla Béla VII. A. o. t., decembertől hz év végéig Tolnay Pál 
VI. B. o. t. végezte. 

Hagyományaihoz híven a gyorsírókör népes küldöttsége október 28-án 
ebben az iskolai évben is elzarándokolt az intézet egykori nagynevű tanárának, 
Maywald Józsefnek a sírjához. A sírnál Lassú Imre VIII. A. o. t. méltatta 
Maywald József jelentőségét, a küldöttség pedig a kör hálája és kegyelete 
jeIéül koszorút helyezett a sirra. 

A gyorsirókör az év folyamán az alakuló, megnyitó- és zárógyűlésen kívül 
egy ünnepi gyűlést, két rendes felolvasógyülést és öt rendkívüli gyűlést tartott, 
továbbá a különböző csoportok részére 2 szabatosírási pályázatot, 6 páros­
versenyt (percenként 100 és 200 szótag között), 5 rövidítési, 2 olvasási és 
3 irásversenyt, percenként 60 és 160 szótag között 3 sztenogrammversenyt, 
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végül percenként 60 és 350 szótag között 32 gyorsasági versenyt rendezett. 
Gyorsíróink nagy része e háziversenyeken igen nagy kedvvel és lelkesedéssel 
vett részt. A versenydolgozatok és pályázatok száma a mult esztendei 1193-as 
rekord eredmény t túlszámyalva, az év végére 1260-ra emelkedett. 

Gyorsírókörünk 1938. november 5-én, a bécsi döntés alapján Magyar­
országhoz visszakerUlő Felvidékre történt bevonulás első napján emlék­
versenyt rendezett és ennek a versenynek a nevezési díját, valamint a novem­
ber hó folyamán rendezett többi versenyből befolyt összeget - 60 pengőt -
a «Magyar a magyarérh mozgalom céljaira ajánlotta fel. Ezenkívül a felvidéld 
magyar iskolák számára 312 pengő értékben 200 gyorsírási tárgyú könyvet 
ajánlott fel a gyorsírókör. Ezeket a vezetőtanár 183 pengő értékü s 100 könyv­
ből álló adományával együtt a ~Magyar a magyarérhmozgalomútjánküldöttük 
el a felvidéki magyar gyorsíróifj(\ságnak. A májusi versenyekből befolyt 
5 pengő nevezési díjat pedig a felvidéki magyar házak céljaira ajánlotta fel 
a gyorsírókör. 

A háziversenyeken sikerrel szereplő gyorsirók jutalmazására a gyorsiró­
kör 1 töltőtollat, 17 érmet, 310kievelet, 149 részben gyorsírási tárgyú, részben 
pedig szépirodalmi könyvet, 151 gyorsírófüzetet és 135 gyorsiróceruzát osztott 
ki, ezenkivül a különböző fokokon nyilvántartott intézeti gyorsírócsúcsered­
mények megjavításáért 8 esetben adott a Nemzeti Színház előadásaira szóló 
színházjegyjutalmat. Az intézeti hibátlansági jelvények megszerzése a gyors­
irószövetség ismételt versenyszabálymódosftásai következtében az idén sokkal 
szigorúbb feltételekhez volt kötve s ezért az intézeti bronz hibátlansági jel­
vénynek a megszerzése csak egy gyorsírónak, Pálmai József VIII. A. o. tanuló­
nak sikerült. 

A gyorsírószövetség karácsonyi versenyén a legjobb eredményt Füleki 
Géza VIII. A. o. t. érte el, aki a 300 szótagos fokon II. díjat nyert. Szép ered­
ménnyel dolgozott még a 250 szótagos fokon Szentirmai János VIII. A., a 
200 szótagos fokon pedig Aulich Antal VIII. A. o. t. ~nndketten oklevél­
jutalomban részesültek. Az alacsonyabb fokok közül a 150 szótagos fokon 
Tolnay Pál VI. B. o. t. I. díjat nyert, Biczó Tamás és Somogyi Endre VIII. A. 
o. t. könyvjutalomban részesült, Somogyi Endre pedig megszerezte a gyorsiró­
szövetség ezüstözött hibátlansági jelvényét is. E fokon oklevéljutalomban 
részesültek: Molnár Kálmán, v. Rigó Mihály VIII. A., Szabó József VII. B. 
és Tamás László YI. A. o. t. A 120 szótagos fokon pedig Wellisch András 
VIII. A., Szentgyörgyvölgyi Ervin és Varga Emil V. n. o. t. A fenti versenyző­
kön kivül sikeresen szerepelt még Lassú Imre VIII. A. és Kovács László VI. A. 
o. t. a 200 szótagos fokon, Pálmai József VIII. A. és Fellegi Ödön VI. A. o. t. 
a 150 szótagos fokon, Szabó György VIII. A., Antal Imre VI. A., Bayer István 
VI. B., Ikrényi Imre V. A., Erdélyi István, Oláh Péter, Schulek Béla, Szend­
rényi Tibor és Tállyai Miklós V. B. o. t. a 120 szótagos fokon. Ezen eredmények 
alapján intézetünk a karácsonyi versenyen a fiú- és leánygimnáziumok csoport­
jában a II. helyre került. 

Intézetünk március 26-án a ref. gimn. gyorsíróival intézetközi versenyt 
rendezett. Ezen az intézetközi versenyen a legmagasabb fokon, a 300 szótagos 
versenyen, Füleki Géza VIII. A. o. t. szerezte meg az elsőséget. A 250 szótagos 
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versenyen Szentirmai János VIII. A. o. t. az első, Szelecsényi Tibor VII. A. 
o. t. pedig a második helyre került. A 200 szótagos egyéni versenyben Lassú 
Imre VIII. A. o. t. lett a második. E fokon !iikerrel szerepelt még v. Rigó 
Mihály VIII. A. és Kovács László VI. A. o. t. A 150 szótagos csapatversenyben 
intézetünk Tolnay Pál VI. B., Fodor László V. B., :\folnár Kálmán VIII. A., 
Varga Emil V. B. és Szentgyörgyvölgyi Ervin V. B. o. tanulóból álló csapata 
győzött. A 120 szótagos csapatversenyben pedig a Wellisch András VIII. A., 
Tamás László VI. A., Biczó Tamás VIII. A., Erdélyi István V. B. és Ikrényi 
Imre V. A. o. tanulóból álló csapatunk II. helyezést ért el. Végeredményben 
gyorsíróink 3 első és 3 második díjat nyertek a ref. gimn. 3 első és 2 második 
díj ával szemben. 

A gyorsírószövetség 1939. évi tavaszi országos és kerületi versenyén 
gyorsíróink teljesítményei közül Füleki Géza VIII. A. o. t. eredménye emel­
kedik ki, aki a 350 és a 300 szótagos fokon adott be igen jól sikerült munkát 
és ennek alapján az országos diákgyorsiróbajnokság III. helyezett je lett. 
Szentirmai János VIII. A. o. t. a 300 és 250 szótagos fokon szerepelt sikerrel 
és oklevéljutalomban részesült. A 200 szótagos fokon oklevéljutalmat kapott 
Aulich Antal, Lassú Imre, Molnár Kálmán, Somogyi Endre VIII. A. és Tolnay 
Pál VI. B. o. t. Ezen a fokon sikerrel szerepelt még Biczó Tamás, v. Rigó 
Mihály VIII. A., Kovács László VI. A., Fodor László, Schulek Béla, Szent­
gyürgyvölgyi Ervin és Varga Emil V. B. o. t. 

A 150 szótagos fokon oklevéljutalomban részesült Pálmai József, 
'"Vellisch András VIII. A., Balla Béla VII. A., Szabó József VII. B., Kovács 
László VI. A., Erdélyi István, Fodor László és Varga Emil V. B. o. t. Sikerrel 
szerepelt még e fokon Biczó Tamás, Molnár Kálmán, v. Rigó ~lihály VIII. A., 
Takács Vilmos VII. A., Fellegi Ödön VI. A., Fülei-Szántó Endre, Ikrényi 
Imre, Zajky Zoltán V. A., Oláh Péter, Schulek Béla, Szendrényi Tibor, Szent­
györgyvülgyi Ervin V. B. és Balla László IV. A. o. t. 

A 120 szótagos fokon oklevéljutalomban részesült Kabdebó Kálmán, 
Szentpéteri Ádám VIII. A., Ikrényi Imre, Somos Róbert V. A., Oláh Péter 
V. B. és Balla László IV. A. o. t. Ezeken kívül sikerült dolgozatot adott be 
Karsai László, Szabó György VIII. A., Kaiser Károly VI. A., Bayer István 
VI. B., Balogh Péter, Bunda Rezső, Frank Miklós, Paulay Lajos, Zajky 
Zoltán V. A., Schinszky Kálmán, Szendrényi Tibor, Szokol Hubert, Tállyai 
;\Uklós V. B., :\Iázsár Gyula IV. A. és Tóth Tamás IV. B. o. t. 

A 100 szótagos fokon Szabó György VIII. A. és Balogh Péter V. A. o. t. 
I. díjat nyert. Rajtuk kíviil kiemelkedik Kump Egon V. A., Hanzmann Lipót 
és !\Iázsár Gyula 1\'. o. t. teljesítménye. l\lindhárman megszerezték a gyorsíró­
szövetség bronz hibátlansági jelvényét és oklevéljutalomban részesültek. 
E fokon könyvjutalmat kapott Rékey Tibor VIII. B. o. t. Rajtuk kívül oklevél­
jutalomban részesült Bauer Antal, v. Nagy István, l"rbán Pál VIII. A. o. t., 
Bősze József, Rényi Oszkár VIII. B., Antal Imre, Faluoy János, Glacz Ott már, 
Kovács En'in VI. A., Boros Béni, Bunda Rezső, Domony György, Farkas 
Tamás, Fülei-Szántó Endre, Greszl Rezső, Molnár György, Paulay Lajos, 
Szabó Tamás V. A., Csik László, Hámory Zoltán, Kotra Artúr, 'Weil :i\liklós 
V. B., Homonnay Tamás 1\'. A. és Tóth Tamás IV. R. o. t. Sikerrel szerepelt 
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még Kézdi Ferenc, Van csó Gyula VIII. A., Ruszák József VII. B., Borsody 
György, Fahiny Tibor, Jónás Ernő, Ledniezky János, Maeh Eduárd, }Iátray 
György, Paul Iván, Stefánszky György, Somos Róbert, Székely Géza V. A., 
Eisele György, Hieronymi GábOl·, Szokol Hubert, WI)hlfahrt György V. B., 
Balla László, Haffner Gábor, Király Kálmán, Kubin József IV. A., 
Herczog János, Juhászi Ferenc, Mocskonyi Brunó és Tóth István IV. 
B. o. t. 

A gyorsfrószövetség győri kerületi versenyén a 250 szótagos fokon siker­
rel szerepelt Szelecsényi Tibor VII. A. o. t. 

Ezen eredmények alapján az idén intézetünk 10.052 pontot szerzett, 
s ezzel az eredményével a fiú- és leányközépiskolák csoportjában a második 
legtöbb intézeti pontot szerző iskola. 

A legutóbbi kerületi és országos versenyen, amelyen résztvettünk, 
szintén a második helyet foglaltuk el, átlageredményünkre vonatkozólag 
azonban a magyar gyorsírók 1938-i Évkönyve a l{övetkezőket írta: ceA leg­
jobb átlageredményt - a szerzett pontok számát osztva a versenyzők számá­
val - a budapesti kegyesrendi gimnázium érte eI.» Ez a ránk nézve nagyon 
hízelgő megállapítás annál kedvezőbb, mert nem csupán a középiskolák, 
hanem a kereskedelmi iskolák és a gyorsíró szakiskolák átlageredményeit is 
figyelembe véve született meg. E szép teljesítménynek a megismétlése az idén 
- bár a részletes intézeti ereclmények még nem ismeretesek - teljességgel 
lehetetlen, mert a gyorsírószövetség a középiskolák szempontjából amúgy is 
igazságtalan feltételeket időközben ismételten is a kereskedelmi iskolák és a 
szakiskolák javára módosította. 

A különböző versenyek eredményei alapján az intézet 1938/39. évi 
gyorsfróbajnokságát Füleki Géza VIII. A. o. t. nyerte meg. A többi helyezett 
sorrendje a következő: 2. Szentirrnai János VIII. A., 3. Lassú Imre VIII. A., 
4. Tolnay Pál VI. B., 5. Somogyi Endre VIII. A. és 6. Szelecsényi Tibor VII. 
A. o. t. 

Az intézet 1938/39. évi legjobb haladó gyorsírójának díjáért folyó ver­
seny a következő eredménnyel zárult: 1. Varga Emil V. B., 2. Sehulek Béla 
V. B., 3. Fodor László V. B., 4. Balogh Péter V. A., 5. Ikrényi Imre V. A. és 
6. Erdélyi István V. B. o. t. 

Az intézet 1938/39. évi legjobb alsó oszt. gyorsírójának eíméért folyó 
versenynek végeredménye a következő: 1. Balla László IV. A., 2. Mázsár 
Gyula IV. A., 3. Hanzmann Lipót IV. A., 4. Homonnay Tamás IV. A., 5. Tóth 
Tamás IV. B. és 6. Juhászi Ferenc IV. B. o. t. 

Az intézet gyorsíró osztályai részére kitűzött vándordíjak közül a Sík 
Sándor-vándordíj és a Kisparti János-vándordíj védelmét mind a két félévben 
az intézet legjobb gyorsíró osztálya, a VIII. A. osztály szerezte meg igen nagy 
fölénnyel. A háziversenyeken a második legjobb gyorsíró osztály jutalmazá­
sára alapított l\1arkovits Iván-vándordíjat az első félévben a VI. A., a második 
félévben pedig az V. B. osztály védte. 

Osztályvándordíjaink száma az elmúlt iskolai év folyamán ismét szapo­
rodott. Paulay Pál székesfővárosi tanácsjegyző úr, Maywald József egykori 
tanítványa, művészi kivitelű l\Iaywald-veretet ajándékozott a gyorsíróktirnek 
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s a kör ezt a veretet vándordíjjá alakittatta át. Az intézetl{özi versenyeken 
a második legjobb osztály részére kitűzött vándordíj védelmét az első félévre 
a VII. A., a második félévre pedig a VI. A. osztály szerezte meg. 

A versenyköltségekhez Balanyi György dr. rendfőnöki tanácsos, igaz­
gató úr 80 pengővel járult hozzá, Zimányi Gyula rendfőnöki tanácsos, kala­
zantínumi igazgató úr pedig a győztes tanulók jutalmazására adott 5 könyvet 
és egy évfolyam Jóbarátot. A nemeslelkű adakozók fogadják e helyről is a 
gyorsírókör hálás köszönetét. 

Könyvtári beszerzésre, folyóiratok járatására és köttetésére az elmúlt 
iskolai év folyamán 197.65 pengőt fordított a gyorsírókör. A gyorsíróköri 
szakkönyvtár állománya 1939 májusában 651 kötet. 

6. Énekkar. Az énekesek dolga megint nehezebb lett valamivel. Öt 
50 perces óra után hogyne érezné az énekes, hogy ez már a hatodik, és hogyne 
érezné meg az énekvezető, hogy ez már az ötödik órája! Ilyen körülmények 
között, rövid 30--40 perces próbálwn szóra érdemes dolgoliat tanulni csak 
lelkes énekesekkel lehet. És hála Istennek, az 50 perces órák miatti nehézsé­
geket valamennyire ellensúlyozta az az ambíciótöbblet, amelyet a Gyertya­
szentelő-napi hangversenyszereplés váltott ki a fiúkban. Ki ne vállalkoznék 
áldozatra, amikor «Gyermek a gyermekért h, a jelszó, és ki ne izgulna asikerért, 
mikor a Zeneakadémia közönsége és a mikrofón előtt kell énekelni? Erre a 
ritka alkalomra a karácsonyi szünet után maguktól beálltak a kórusba az 
addig keservesen nélkülözött és igazán énekesnek való kis- és nagyfiúk. Azok is, 
akik «messze laknak», és azok is, akik «egyáltalán nem érnek rá». Egy csapásra 
megjött a kórus bátorsága és hangja. Mily fáradságosan tanulgattuk év elején 
Halmos Napmiséjét, novemberben Kodály Szent István-énekét, karácsony 
előtt a Cal dara-kánont, és íme, a hangversenyre tanult kis gregorián, Josqllin 
des Prés- és Palestrina-darabok után jöhettek nehezebbek: Vittoria Ave 
Mariá-ja, Viadana Örvendező zsoltára! Ezt a lendületet persze nem lehetne 
abból az egy szereplésből magyarázni, ha ugyanakkor nem énekelheUük 
volna Bárdos Zsoltár-kánonját. A régi szépségek szeretetébe új lelket, a mai 
magyar kórus poézisét ennek a kánonnak allelújája és remek három sora 
hozta nekünk. No meg a kiváló szerzővel való személyes találkozásunk. És 
ebből a lelkesedésből jutott valami az évzáró ünnepélyre is. Ezt a kánont és a 
műsoron mellette szereplő hét népdalt énekórákon, ill. az énekvezető néhány 
helyettesítése során az alsó osztályok mind megtanulták és a belőlük kiválasz­
tott 130 Idsdiák és a felsős énekesek (40) elő is adták - a bemutató előadás" 
megoldásában. 

Az idei év termését az említett szép darabok ellenére határozottan 
soványnak kell mondani. Templomi használatra ezeken Jdvül a Harmonia 
Sacra néhány gergorián himnuszát (Christus vincit! Adoro; O salutaris 
hostia, Ave verum, O gloriosa, Puer natus) és néhány mise- és szentségi énekét, 
az ünnepélyekre pedig Bárdos és Kerényi néhány könnyíí kórusát és egy-egy 
csokorra való népdalt tanultunk meg. Az egyházi népének és a népdal köz­
kinccsétételét elösegítették egyrészt a Papp László tanár vezetésével rende­
zett szerdai negyedórás népénekpróbák, melyeken a nem-énekes alsósok 
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vettek részt, másrészt a várva-várt modern énektankönyvnek, az Énekes 
Ábécének bevezetése. 

A vasárnapi második misén Nagy Ernő volt diákunk, a többi szentmisén 
Boros Ervin VII. A. és Lengyel Attila VI. A. o. tanulók orgonáltak. 

A 90 tagú énekkarból jutalmat érdemeltek: Steffens Oszkár VIII. A., 
Porgányi Péter és Zilahy Aladár VII. A., Töttössy Aladár VII. B., Vajda 
László VI. B., Szabó István III. B., Huszár Nándor II. B. és Jób Imre I. B. o. 
tanulók ezüstérmet ; Belányi Tamás II. A., Kámán Sándor és Kondár Vilmos 
I. B. o. tanulók aranyérmet. (Énekvezető : Faludi Béla.) 

7. Zenekar. A zenekarnak dr. Pogor Ödön volt a vezetője. Az iskolai év 
folyamán a következő múvekkel szerepelt: Adam: A nürnbergi baba. Delibes: 
Fantázia. Kéler: Magyar vígjátéknyitány. Liszt: II. magyar rapszódia. 
Rákóczi-induló. Strauss: Kék Duna-keringő. Suppé: Költő és paraszt. Rom­
berg: Gyermekszimfónia. Verdi: Traviata. Ezenkívül indulókat tanult be. 
A zenekarban való lelkes és kitartó, fegyel~ezett munkásságukért érmeket 
kaptak: Balla Béla, Boros Ervin, Ernőházi Miklós, Sárközi Rezsö, Sulla Imre, 
Szigetvári István, Szoltsányi György VII. A., Bonkáló Tamás, Détshy 
Mihály, Lang László VII. B., Bősze György, Csernyei Lóránt, Lengyel Attila 
VI. A., Scheller Géza VI. B., Szórády Tibor V. A., Eisele György V. B., Kalotay 
Ottó, Mambriny Ödön, MorIin János, Várdai Ferenc III. A., Mogán Miklós, 
Rajágh László III. B. o. tanulók. 

8. Sportkör. A budapesti kegyestanítórendi gimnázium sportköre KISOK 
északi csoport I. sz. Vezetőtanárai : Stefánszky Szilárd rendes testnevelési 
tanár, lakik: XI., Sopron-út 40., 'fajthy Kálmán dr. rendes testnevelési 
tanár, lakik: IV., Kaas Ivor-utca 4. és Szilágyi Géza óraadó testnevelési 
tanár, lakik: XI., Karolina-út 2fb. 

Az intézet nyilvános tanulóinak létszáma: 760, a testgyakorlás alól 
felmenteUek száma összesen: 47. A sportkörbeu működő tagok száma l.:or­
osztályonként: I. "korosztály 10-11 évesek 80, II. korosztály 12-14 
évesek 70, III. korosztály 16-16 évesek 60, IV. korosztály 16 éven felüliek 61. 
Összesen: 271 tanuló. A működő szakosztályok : vívás, torna, atIetika, 
játék, gyep- és jéghokki, sí, evezés, úszás, vízipóló, célIö\"észet, íjjazás, kézi­
és kosárlabda, tennisz, ping-pong és sakk. A korosztályok sportköri foglalkoz­
t'atásának heti óraszáma : 14. Az intézet I. sz. tornatermének nagysága 
350 m 2 területű, a II. sz. tornatermének padozata 120 m 2• Játékra használ­
ható és. ugrópályával felszerelt ud\"ara közel 1000 m 2 nagy. Atletikai célokra 
és labdajátékokra a BEAC- és KISOK-pályát, úszásra a nagy fedett uszodát 
llasználja, alsó- és felsőosztályosok kézi- és kosárlabdamérkőzéseit az intézet 
udvarán bonyolítja le. 

A sportkör ifjúsági vezetői a folyó tanhben a kö\"etkezők \"oltak: 
Elnök: Szentpéteri Ádám VIII. A., alelnök: Lakatos Imre VIII. B., pénz­
táros: TátralIyay Wein Péter VII. B., jegyző: Mártba Endre VII. B., atle­
tika: Luchesi-Fekete OUÓ VII. A., asztali tenllisz: Rényi Oszkár VIII. B., 



92 

céllövészet: v. Csébi József VIII. B., labdarúgás: Sziklavári János VI. A., 
evezés: Hegedűs Zoltán VIII. B., gyephokki: Hegedűs István VI. A., jég­
hokki és korcsolya: Wein Gedeon VI. B., kézilabda: Nagy János VIII. B., 
kosárlabda: Balogh István VIII. B., si: Juhász Endre VI. B., tennisz : Jesch 
Aladár VII. A., torna: Steffens Oszkár VIII. A., úszás: Ágoston Róbert 
VII. A., vízipóló: Fejér László VII. A., vivás: Telegdy György VIII. A., 
szertáros: Závodszky Károly VII. B. 

Vívás. Vivóink az idén is nagy szerepet vittek az iskolánk sportéle­
tében. A teremben folytatott szorgalmas edzéseken kivül számos iskola leg­
jobbjaival mérték össze gyakorlásul fegyvereiket. Igy vendégül láttuk a 
Református és Madách gimnáziumok vivóit. Volt rá eset, hogy egyszerre 
10 pár is küzdött intézetünk termében. Februárban a Ciszter gimnázium ren­
dezett egy körmérkőzést Bencés, Árpád gimnázium és iskolánk között. E négyes 
mérkőzést iskolánk csapata nyerte meg. Nagy reményekkel indultak v(vóink 
:skolánk által rendezett KISOK Budapest kerületi versenyein, melyeket már­
dus hó 9-től 12-ig tartottak. A verseny várakozáson felüli eredménnyel 
végződötL Ami a középiskolai vivás történetében eddig még nem fordult 
elő, minden versenyszámot, négy bajnokságot, iskolánk vivói nyertek meg. 
Ha tekintetbe vesszük e versenyeken induló vivók nagy létszámát, 120 egyéni 
induló és 32 csapat, csak akkor értékelhet jük kellően vivóink pompás telje­
sítményeit. A bajnok tőrcsapat tagjai: Telegdy György VIII. A. o. L, Pamuk 
Lászlil és Tasnádi László VII. B. o. L, Schanda Pál VII. A. o. t. A bajnok 
kardcsapat tagjai: v. Cséby József és Gömörei Ágoston VIII. B. o. t., Faczinek 
Lóránt és Örvösy Gábor VII. B. o. t. A kerületi versenyen az egyéni tőrbajnok 
Telegdy György VIII. A. o. t., a kardbajnok pedig Gömörei .<\goston VIII. B. 
o. t. letL Tasnádi László a tőr egyéni versenyben ötödik helyen végzett. 
A kard egyéni versenyben jól szerepeltek és fgéretek a jövő évi versenyekre 
v. Durkó Etele és Kálmán Dániel VII. B. o. tanulók. Az országos KISüK 
,·fvóverseny szintén iskolánk rendezésében termeinkben folyt le s ez már 
gyengébb eredménnyel zárulL Hátráltatta versenyzőinket törbajnokunk ujj­
törése, ami csapatunk képességét erősen befolyásolta. Igy is derekasan küz­
döttek, és csak igen kis találatkiilönbségen múlott, hogy nem értek el jobb 
helyezést. ~lind a tőr, mind a kardcsapatunk a fenti összeállításban a har· 
madik helyre került. Tőrben: Tasnádi László VII. B. o. t. ötödil{. Kard­
ban: Gömörei Ágoston VIII. B. o. t. negyedik lett. Iskolánk f. évi háziver­
senyében I. Tasnádi László VII. B. o. t. II. Scllanda Pál VII. A. o. t., III. 
Telegdy György VIII. A. o. t., lY. Pamuk László VII. B. o. t. Kardban: 
I. Gömörei Ágoston VIII. B. o. t., II. Örvösy Gábor VII. B. o. t., III. Telegdy 
György YIII. A. o. 1., IV. v. Cséby József VIII. B. o. t. Az V-VI. osztályosok 
kardversenyén : I. Kerezsy Jenő Y. B. o. t., II. Baross ;\liklós YI. A. o. t. 
Törversenyen : I. Baross )1iklós VI. A. o. t., II. Benárd László VI. 
B. o. t. 

Az eseményekben gazdag évet iskolánk tornaünnepén a vívók bemutató 
v(vása fejezte be. A győztes csapat tagjain kívül még v. Durkó Elele és Kál­
mán Dániel VII. B. o. lanulók mutattak be tetszetős párharcot. 
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Alletika. Szeptember hó 19-én és 20-án rendeztük meg házi aUetikai 
versenyünket. Részletes eredményei a következők: 60 m sikfutás II. oszt. 
rés7.ére: I. Meskó Endre II. B. o. t., II. Nagy József II. A. o. t., III. Hor­
váth Gyula II. B. o. t., IV. EskuIits Emil II. B. o. t., V. Skodik Norbert 
II. A. o. t., VI. Rezik Béla II. A. o. t. 8 x 50 m staféta: I. II. A., II. II. B. 
osztály. Magasugrás: I. Eskulits Emil II. B. o. t. 107 cm, II. Kiss Géza II. A. 
o. t. 102 cm, III. Tankóczy Géza 100 cm. Távolugrás: I. Nagy József II. A. 
o. t. 408 cm, II. Meskó Endre II. B. o. t. 385 cm, III. Kovács Gyula II. B. 
o. t. 378 cm, IV. Rezik Béla II. A. o. t. 370 cm, V. Skodik Norbert II. A. 
o. t. 365 cm. Pont verseny eredménye: II. A. 44, II. B. 43. III.osztályosok : 
60 m síkfutás: I. Seidl György Ill. B. o. t., ll. Szabó István III. B. o. t., 
III. Kalkó László III. B. o. t. 8 x 50 m staféta: I. III. B. o. Barlanghi Iván, 
Lukács Antal, Kalkó László, KolIár László, Lamy János, Szabó István, 
Magassy Antal és Hortobágyi János indulókkal. Magasugrás: I. Seidl György 
III. B. o. t. 135 cm, II. Fekete György III. B. o. t. 130 cm, III. Kalkó László 
III. B. o. t. 130 cm. Távolugrás: I. Seidl György III. B. o. t. 401 cm, II. Kalkó 
László III. B. o. t. 397 cm, III. Fekete György III. B. o. t. 385 cm. Súly­
lökés: I. Berei László III. B. o. t. 638 cm, II. Barlanghi Iván III. B. o. t. 
6::J0 cm, III. Hortobágyi János III. B. o. t. 626 cm, IV. Lamy János III. B. 
o. t. 617 cm. IV. osztályosok : 80 m síkfutás: I. Praznovszky Gerard IV. B. 
o. t., II. Király Kálmán IV. A. o. t., III. Herzog János IV. B. o. t. 8 x 50 
m stafétában: I. IV. B. o. csapata: Király Géza, Tóth Géza, Herzog János, 
Major Tamás, Destek Tamás, Marton László, Bencsó Tamás és Praznovszky 
Gerard. Magasugrás: I. Homonnay Tamás IV. A. o. t. 145 cm, II. Praznovszky 
Gerard IV. B. o. t. 145 cm, III. Destek Tamás IV. B. o. t. 140 cm. Távol­
ugrás: I. Praznovszky Gerard IV. B. o. t. 459 cm, II. Hencsó Tamás IV. B. 
o. t. 436 cm, III. Marton László IV. B. o. t. 404 cm. V-VI. osztályosok : 
100 m síkfutás: I. Trunkó István VI. A. o. t. 12'5 mp., II. Janny Géza VI. B. 
o. t. 12'8 mp., III. Dániel László VI. A. o. t. 200 m sikfutás : I. Mátyás Ferenc 
VI. B. o. t. 400 m síkfutás: I. Szentiványi l\liklós VI. B. o. t., II. Baross 
Mihály VI. A. o. t. 4 x 100 m staféta: I. VI. A. Szentpétery Miklós, Dániel 
László, Hegedűs István és Trunkó István 54'1 mp. !\lagasugrás: I. Trunkó 
István VI. A. o. t. 145 cm, II. SzéIba l\1iklós VI. A. o. t. 140 cm, III. Erney 
Tibor VI. A. o. t. 135 cm. Távolugrás: I. Trunkó István IV. A. o. t. 501 cm, 
II. Ikrényi Imre V. A. o. t. 485 cm, III. Dániel László VI. A. o. t. 481 cm. 
Diszkosz: I. Hegedüs István VI. A. o. t., II. Széiba l\liklós VI. A. o. t., III. 
Baross Miklós VI. A. o. t. VII-VIII. osztály: 100 m síkfutás: I. Steffens 
Oszkár VIII. A. o. t. 12 mp., II. Luchesi Fekete Ottó VII. A. o. t. 12'3 mp., 
III. Lassu Imre VIII. A. o. t. 12'5 mp. 200 m síkfutás: I. Lassu Imre VIII. A. 
o. t. 27'4 mp. 400 m síkfutás: I. Steffens Oszkár VIII. A. o. t. 59 mp., II. Jesch 
Alaclár VIII. A. o. t. 60 mp. Magasugrás: I. :\Iészáros László VII. B. o. t. 
no cm! II. Luchesi Fekete Ottó VII. A. o. t. 160 cm, III. TátralIyay Wein 
Péter VII. B. o. t. 140 cm. Távolugrás: I. l\Iészál'OS László VII. B. o. t. 610 cm! 
II. Luchesi Fekete Ottó VII. A. o. t. 557 Cili, III. Steffens Oszkár VIII. A. 
o. t. 535 cm. A KISOK kerületi atletikai versenyén l\lészáros László VII. Ho 
o. t. távolugrásban 6'38 m eredménnyel lY. lett. 
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Torna. Tornászaink minden szombaton a hatodik órában gyakoroltak 
tanári felügyelet mellett az intézet tornatermében. Folyó év május hó 6-án 
d. u. 4 órakor tartották meg tornaünnepélyüket. A jólsikerült bemutatón 
az intézet igazgatóján kívül a tanári kar számos tagja, nagyszámú szülő 

és az ungvári tanítónőképző intézet hallgatói voltak jelen. A részletes műsort 
az alábbiakban ismertetjük: 1. Felvonulás. Himnusz. 2. III-IV. oszt. 
tanulók csapattornája. 3. I-II. oszt. tanulók talajgyakorlatai. 4. Kerületi 
KISOK versenyen bajnokságokat nyert kardvivók bemutató vivása. 5. I-II. 
oszt. tanulók szekrényugrása. 6. III. B. oszt. zenés zászlógyakorlatai. 7. V­
Vl. oszt. tanulók lóugrás és talaj gyakorlatai. 8. Kerületi KISüK versenyen 
bajnokságokat nyert tőrvivók bemutató vivása. 9. Felsőosztályosok gyakor­
latai a magaskorláton. 10. I-II. oszt. tanulók gúlákat mutatnak be. A korlát­
csapat tagjai: Füzesséry István, Lassu Imre, Steffens Oszkár VIII. A. o. t., 
Bánsági György, v. Cséby József, Kvassay Sajó Endre, Ledniczky Gyula 
VIII. B. o. t., Mártha Endre, Örvössy Gábor VII. B. o. t., Grabovszky Kamill, 
Magasrévy János, Réthati László és Somogyi Csizmadia Géza VI.. B. o. 
tanulói. 

Jéghokki. Szépen fejlődő játékosaink a II. oszt. bajnokságban, 
amelyet iskolánk rendezett KISOK megbízásából, II. helyen végzett. 
A bajnokságot rosszabb gólaránnyal vesztettük el. A jó eredményt elért 
együttes tagjai: Nagy János VIII. B. o. t., Halmy Sándor VII. B. o. t., 
Molnár Antal, Szentiványi Miklós, Wein Gedeon VI. B. o. t., Vancsó Béla 
V. A. o. t. és Kornfeld Tamás br. V. A. o. t. voltak. 

Korcsolya. A KISOK kerületi korcsolyaversenyét is intézetünk 
rendezte. Trunkó István VI. A. o. tanuló korosztályának bajnoka lett. 

Tennisz. Iskolai házibajnokságunk eredménye: Felső osztály: I. Balogh 
István VIII. B. o. t., II. Wein Gedeon VI. B. o. t. Párosverseny győztesei : 
I. Balogh István VIII. B. o. t.--Csontos László VII. A. o. t. pár, II. Wein 
Gedeon VI. B. o. t.-Kovács Sebestény VIII. A. o. t. pár. Alsósok verse­
nyén : I. Fekete György III. B. o. t., II. Laky Vilmos IV. B. o. t. 

VIzipóló. Szép eredményről számolhatnak be vizipólózóink. Elsőízben 
vettek részt idén a I<ISOK vizipólóbajnokságban és mégis a vigaszdíj har­
madik helyezett jei lettek. A csapat tagjai: Ágoston Róbert, Fejér László, 
Hon'átovits Ottó, Réti Gábor VII. A. o. t., Dunka László, Durkó Etele, 
i\agy László "II. B. o. 1., Schütz Béla VI. A. o. t., Destek Tamás 
IV. B. o. t. 

Kézilabda. Hogyakézilabdajáték milyen nagy népszerűségnek örven 
dett az elmult iskolaévben, mutatja az induló csapatok nagy száma. Az alsó 
és felső korosztályban mintegy negyven csapat játszott, ami 240 játékosnak 
felel meg. Az 1937/38. iskolaévben a kerületi bajnokságban egy gólkülönbség 
Illiatt másodikok lettünk és idén is harmadik helyre küzdötték fel magukat 
játékosaink s igen kis gólkülönbségen múlott a bajnokság elnyerése. Az 
együt tes tagjai: Lakatos Imre, Gömörei . .\goston, Gresznaryk Gábor, Nagy 



95 

János VIII. B. o. t., Luchesi Fekete Ottó, Réti Gábor, Schanda Pál VJI. A. 
o. t., Mártha Endre, ~1észáros László, Szilvási István, Pethő László VII. B. 
o. t., Hegedüs István VI. A. o. t. voltak. A házi felsős bajnokságot a VIII. B. 
osztály nyerte Balogh István, Bánsági György, Gömörei Ágoston, Gresznaryk 
Gábor, Hegedüs Zoltán, Lakatos Imre és Nagy János összeállítás ban. Máso­
dik lett a VII. B. osztály. Az alsóosztályúak versenyél a IV. A. osztály, 
az osztályok közötti bajnokságot pedig a lY. B. nagy lelkesedéssel játszó 
együttese ragadta magához. Az I-II. osztályosok versenygyőztese a II. B. 
osztály volt. 

Uszás. A felsősök versenyét a Császár-fürdő fedett uszodájában tar­
tottuk meg aránylag kisszámú indulóval. 50 m gyorsúszásban : I. Horváto­
vit s Ottó VII. A. o. t. 34 mp., II. Durkó Etele VII. B. o. t. 35·4 mp. 50 m 
mellúszás : I. Nagy László VII. B. o. t. 43·S mp, II. Siuda László VI. A. o. t. 
47·S mp, III. Faisztl Ernő VI. A. o. t. 50 ITI hátúszás: I. Trunkó István VI. A. 
o. t. 47·2 mp, II. Faisztl Ernő YI. A. o. t., III. Steiner Ervin VI. B. o. t. 100 m 
gyorsúszás: I. Nagy László VII. B. o. t. 1 p. 16·4 mp, II. Horvátovits Ottó 
VII. A. o. t. 1 p. 20·4 mp. 3 x 50 fi vegyes stafétában: I. VII. B. osztály 
(Nagy László, Örvösy Gábor, Durkó Etele) 3 p. 25·2 mp. Az alsóosztályúak 
úszóversenyét június hó 10-én a KISOK-uszodában tarloUuk mintegy ötven 
résztvevővel. 25 m gyorsúszás: I. osztályosok részére: I. Szentiványi Mátyás 
I. A. o. t. 25·4 mp., II. Haraszti János I. B. o. t., III. Petik Ernő I. A. o. t. 
-25 m mell úszás : I. Szentiványi Mátyás I. A. o. t. 31 mp, II. Deseő László 
I. A. o. t. 3 x 25 m vegyes staféta: I. I. A. osztály 1 p. 37·5 mp. II. osztá­
Jyosok versenye: 25 m mellúszás : I. Töttössy Miklós II. A. o. t., II. Frank 
Adorján II. A. o. t., III. Kiss Géza II. A. o. t. III.osztályosok versenye: 
25 m gyorsúszás: I. Barlanghi Iván III. B. o. t. 19·8 mp., II. Náday István 
III. B. o. t., III. Keledi Péter III. A. o. t. 25 m mellúszás : I. Kollár László 
III. B. o. t. 21·2 mp., II. Keledi Péter III. A. o. t., III. Lenz József III. A. 
o. t. 25 m hátúszás: I. Náday István III. B. o. t., II. Kéli István III. B. o. t., 
-III. Keledi Péter III. A. o. t. A 4 x 25 m gyorsúszó stafétát és a 3 x 25 m 
wgyes osztályközi stafétát a III. B. o. csapata nyerte. IV. osztályosok ver­
senye: 4 x 25 m gyorsúszás: I. IV. B. o. (Destek, l.;rbán, Molnár, Bencsó) 
l p. OS·3 mp., II. IV. A., III. III. B. o. csapata. 3 x 25 m vegyes staféta: 
I. IV. B. o. (Destek, Vietorisz, Bencsó) 59·5 mp., II. IV. A. 25 m gyorsúszás: 
I. Destek Tamás IV. B. o. t. 14·9 mp., II. Bencsó Tamás IV. B. o. t. 15·2 mp., 
III. l:rbán Ádám br. 25 fi mellúszás : I. Destek Tamás IV. B. o. t. 19 mp., 
II. Király Kálmán IV. A. o. t. 21·2 mp., III. Vietorisz Tamás lY. B. o. t. 
25 III hátúszás: I. Destek Tamás IV. B. o. t. 19·1 mp., II. Bencsó Tamás 
IV. B. o. t. 22·4 mp., III. Lassú Endre IV. A. o. t. A pont verseny t az I. osz­
tályosoknál az I. A., a II. osztályosolmál a II. A., a III. osztályosolmál a 
III. B. és a IV. osztályosok versenyét a jelenlevő osztályfőnökük nagy örö­
mére a IV. B. osztály nyerte nagy fölénnyel. 

Céllövészet. Az idei céllövő iskolai bajnokságban iiS induló vett részt. 
A felsős egyéni versenyben: I. \Vein Gedeon VI. B. o. t., 75 pont. II. Füzes­
séry István VIII. A. o. t., 72 pont. III. Faczinek Lóránt VII. B. o. t., 64 pont. 
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IV. Goda Rudolf VI. B. o. t., (lO pont. Felsős csapatbajnol{ságban : I. VI. B. o. 
csapata (Wein, Goda, Steiner, Benárd), 238 pont. II. YII. B. o., III. YIII. A. O., 

IV. V. B. o. csapata. Alsósok egyéni versenyén : III. A. osztályban: I. ~Iészá­
ros Sándor, II. Lenz János, III. KeH Péter, IV. Mencsik István. III. B. osz­
tályban: I. Barlanghi Iván, II. Csik Attila, III. Kéhli István, IV. ToffIer 
János. IV. A. osztályban: I. Trummer István, II. Schaffler Ferenc, III. :\'Iarjai 
Győző, IV. Varga Miklós. IV. B. osztályban: I. Göbl Albin, II. Urbán Ádám br. 
III. Dózsa Lajos, IV. Tőkés Frigyes. A versenyzők az éremdfjazásról nemes 
elhatározással lemondtak és a befolyt összegből a Horthy Miklós-repülő­

alapra 50'-, P-őt, Magyar a magyarért mozgalomra 20'- P-őt és a Felvidéki 
magyar házak céljaira 15'- P-őt, összesen 85'- P-őt adományoztak. 
Az adományokat az intézet igazgatója útján juttatták el rendeltetési 
helyükre. 

Asztali tennisz. A téli hónapok kedvelt játéka volt. A felsősök versenyén 
18 induló volt. Holtversenyben I. Balogh István VIII. B. o. t. és Molnár 
Antal VI. B. o. t., III. Lengyel Sándor VII. B. o. t. Az alsós bajnokságban: 
I. Fekete György III. B. o. t., II. Steiner Zoltán III. A. o. t., III. Reiter 
Ferenc IV. A. o. t. Páros: I. Fekete György és Seidl György III. B. o., II. 
Mázsár Gyula IV. A. o. t. és Steiner Zoltán III. A. o. t. 

Sakk-kör. Iskolai sakkversen~'ünk eredménye a következő: I. Ujlaky 
János VII. A. o. t., II. Schütz Béla VI. A. o. t., III. Szentpétery Miklós VI. A. 
o. t. és Ruszák József VII. B. o. t., V. Horvátovils Ottó VII. A. o. t. 

A sportkörben végzett eredményes munkájukért az intézet igazgatója 
érdemjutalomban részesítette: Steffens Oszkár, Szentpéteri Ádám, Telegdy 
György VIII. A. o. t., Nagy János VIII. B. o. tanulót. 

Asportkör arany jelvény viselésére jogosultak KISOK-bajnokságot 
nyert: Gorjup Ágoston VIII. B. o. t., Telegdy György VIII. A. o. t. és Trunkó 
István VI. A. o. t. 

A sportkör részére dr. Szende Montagh Dezső úr 12 darab angol gyep­
hokki ütőt ajándékozott. 

Labdarugás. Felsőosztályosaink a nyári hónapokban nagy örömmel jár­
tak ki a piaristák új, nagy áldozatkészséggel felépftett svábhegyi játszóterére. 
Az ideális helyen fekvő pályán pormentes levegőben mérkőztek az elsőségért. 
Az osztályközi labdarugómérkőzés győztese a VII. B. osztály lett. A csapat 
tagjai: Pethő László, :\Iártha Endre, Szilvási István, Faczinek Lóránd, Ki­
szely Gyula, Tasnádi László, Gerencsér János, Pamuk Pászló, Hárskuti József, 
Tallér Imre és Gubányi László voltak. Második a VI. A. osztály csapata volt. 
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X. ÉRDEMSOROZAT. 

1. A tanuló elbírálásakor az elért eredmény kifejezésére mind a maga­
viseletből, mind a rendszeretetből, mind pedig az előmenetelböl a jeles (1), 
jó (2), elégséges (3), elégtelen (4) érdemjegyek szolgálnak. 

2. A magaviselet elbírálása és a magaviseleti érdemjegyek megállapí-
tása a tanuló egyéniségének alább felsorolt vonásai alapján történik: 

a) valláserkölcsi meggyőződés; 

b J nemzeti érzés (hazafias magatartás) ; 

ej jellembeli tulajdonságok (egyeneslelkűség, jóindulat, akarati fegyel-
mezettség, tisztelettudás stb.) ; 

d) kötelességtudás és szorgalom; 

e) magatartás az iskolában és az iskolán kívül; 

t) a tanulótársakra gyakorlt hatás. 

3. E szempontok figyelembevételével a magaviseleti érdemjegyek meg­
állapítása a következő elvek szerint történik: 

Jeles érdemjegyet kap a tanuló, ha valláserkölcsi meggyőződése és nem­
zeti érzése nyilvánvalóan erős, jellembeli tulajdonságaival, különösen egyenes­
lelkűségével, akarati fegyelmezettségével és tisztelettudásával társai közül ki­
válik, kötelességtudása és szorgalma mindig állandó, magatartása az iskolában 
és az iskolánkívül korának minden tekintetben megfelelő és társaira nemesi­
tőleg hat. 

Jó érdemjegyet kap a tanuló, ha valláserkölcsi meggyőződése és nemzeti 
érzése kifogástalan, jellembeli tulajdonságai egyeneslelkűségét, akarati fegyel­
mezettségét, tisztelettudását megmutatják, kötelességtudása és szorgalma 
kielégítő, magatartása az iskolában és az iskolán kivül csak kisebb kifogásokra 
ad okot, s a tanév folyamán legfeljebb egyszer részesült elsőfokúnál nem 
súlyosabb fegyelmi büntetésben. 

Elégséges érdemjegyet kap a tanuló, ha valláserkölcsi és hazafiúi köteles­
ségeit nem elég buzgalommal teljesíti, jellembeli tulajdonságai közül különösen 
egyeneslelkűsége és fegyelmezettsége javításra szorul, s a tanév folyamán leg­
feljebb két alkalommal részesült harmadfokúnál nem súlyosabb fegyelmi 
büntetésben. 

Elégtelen érdemjegyet kap a tanuló, ha val1áserkölcsi és hazafiúi köteles­
ségei ellen súlyosabban vagy gyakrabban vét, egyeneslelkűségében, tisztelet­
tudásában feltűnő a hiány, s az év folyamán e tekintetben fejlődést nem mutat, 
tanulótársaira káros befolyással van, az év folyamán háromszor vagy több­
ször másodfokú nál súlyosabb fegyelmi büntetésben részesült. 

I{eg~'estllnítórend É'·könyve. 7 
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4. A magaviseleti érdemjegy a tanuló továbbhaladására nincs befolyás­
saI, de az általános tanulmányi eredmény megállapításakor számításba kell 
venni. 

I. A) osztály. 

A tanuló neve 

Ambró Béla .............. . 
Barják János ............. . 
Báthory Endre ............ . 
Bugnyár Richárd .......... . 

5 Csapody István ........... . 
Dénes István ............. . 
Deseő László ............. . 
Dobrovolszky László ...... . 
Duchon Miklós ........... . 

10 Eckhardt Tibor ........... . 
Éder Miklós .............. . 
Fóris Mihály ............. . 
Fundák János ............ . 
Göttche Ákos ............ . 

15 Haraszti János ........... . 
Herr Frigyes .............. . 
Ho/bauer Mátyás . ......... . 
Horánszky András ........ . 
Huszovszky Iván .......... . 

20 Ivánka Endre ............. . 
Kllliszky Sándor .......... . 
Kiss B. Zsolt . ............ . 
Kozma Géza ref. .......... . 
Kösztler Zoltán ........... . 

26 Lukas Vilmos ............ . 
Mankovits Antal g. J,at. ... . 
Mayer Richárd ........... . 
Mester János ............. . 
Miller Károly ............. . 

30 Nagy Jenő ............... . 
Pavlik Háfael ............ . 
Peti k Ernő ............... . 
Reiter János ............. . 
Rottmann István ......... . 

35 Schandi László ........... . 
Siegriszt Lajos ............ . 
Steiner László ............. . 
Suhajda Oszkár ........... . 
Szabó László .............. . 

40 Szentiványi !\látYás ...... . 
Szira TaI1uis .............. . 
Sztankai Oszkár g. ),at. ... . 
Takács Pál ............... . 
Ugrai Kilimán ág. ey ...... . 

45 Varjassy-Langer Rudolf ... . 
Várkonyi István .......... . 
Vincze 'András ref. ........ . 

2 3 2 
2 3 1 
1 1 1 
2 3 2 
l 2 1 
3 3 2 
2 3 2 
2 2 1 
1 : 1 l 
2! 2 1 
1: 1 1 
2 i 3 2 
2 2 1 
111 1 
213 1 
2' 2 1 
1 1 1 
1,3 1 
1; 1 1 
1 ,2 1 
1 ! 1 1 
1 2 1 
11 1 
2: 2 2 
2 2 1 
11 1 
2 j 3 2 
2: 2 1 
12 l 
l' 2 1 
2 2 l 
L l l 
l' 2 l 
1 3 l 
1 l 1 
2 2 l 
1 2 1 
l 2 1 
2 3 1 
2' 2 2 
1'1 1 
l 2 2 
2 2 1 

i ~ I t 
1 2 2 

Osztályfönök: Meskó Lajos. 

3 3 3 3 
333 3 
2 1 2 1 
333 3 
222 2 
3 2 2 1 
333 2 
2 1 2 1 
1 1 2 1 
2 1 3 1 
223 2 
3 3 3 3 
323 3 
1 l 1 1 
333 3 
3 3 4 3 
1 1 1 1 
223 2 
1 1 1 1 
223 2 
1 1 1 1 
1 1 1 1 
1 1 1 1 
3 2 4 2 
222 2 
122 1 
3 2 3 2 
1 1 2 1 
3 3 3 3 
2 1 2 1 
3 2 312 
2 1 2 1 
3 3 3 2 
223 2 
1 l l l 
324 1 
232 2 
2 1 2 l 
3 3':{ 2 
:{ 3' 3 3 
1 1 1 II 
2 2 3 '1 
333 2 
1 1 1 I 
1 1 12 l 
3 l 13 l 
l 2 212 

3 3 2 3 l 
33322 
22flll 2 2 
3 2 3 1 3 
3 1 3 2 2 
3 3 2 2 3 
4 3 3 3 3 
3 1 1 2 1 
2 l 2 1 2 
2 2 3 1 1 
3 2 2 1 l 
3 3 1 3 2 
3 2 2 2 3 
2 2 1 1 1 
33323 
3 3 3 3 3 
2 l 1 2 2 
33322 
2 1 1 1 1 
3 3 3 3 3 
1 1 1 1 1 
2 1 2 1 1 
211312 
:{2212 
32123 
2 l 3 1 1 
3 1 2 1 2 
3 2 2 1 1 
3 3 3 3 3 
23:{21 
3 2 l 2 l 
3 1 2 1 l 
32122 
3 2 2 1 1 
2 3 3 1 2 
3 1 2 1 2 
33221 
222112 
3 112 312 
31323,3 
2jll:{1'2 
:{121:i 21:i 
3 2j3 211 
I II I'fm I l 1 I 
2231112 
312131'lJl 
:i3:~23 

3 -
3 -
2 -
3 -
2 -
3 -
4 -
2 -
2 -
2 -
3 -
3 -
3 -
2 -
3 -
4 -
l -
3 -l -
3 -
1 fm 
1 -
l -
4 -
2 -
2 -
3 -
2 -
3 -
2 -
3 -
2 -
31-
3 -
2 -
4 -
3 -
2 -
3 -
3 -
1 I -
3 -
3 -
l -
2 -
3 -
31-
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'l'antlircyak .. 
.ll _ ... 

"I~ It 
-- ' s .. .:: c l <i 

.. 
~ 

.. !Il 1 <i ~ ." 
A tanuló neve ö .. c .'" Ö ol .§ = ., " 14';" 1J! 

ol :. .;: !Ii .. '2' c .,,; .~ '" 
.::1 ~ 1 c cs .:: 3 :o ~ ~ ~ 

.. c E ~ .. .5 ~~ 
.0= =-

~ ~ = " ci' '" II ... .. .. 
'o " " i '" .. c ~ ~ ::Il c: :2 ~ - :-- :I: ~ CI) '!.LI 

Vörös Jenö ................ 1 2 1 212 2 2 3 2[2 2 2 2 fm 
Wissnyi-Hoffmann ~orbert . 2 3 1 323 1 3 3 1 2 1 3 -

50 Zimánvi Pál ............... 1 2 1 212 1 3 2,2 2 2 2 -
Zsolnay Ágost ............. 2 312 

31 3 1 3 2 3 3[3,2 2 
31 -

I 
Kimaradt: Olbrich Károly. 

Összesen: 52. 

I. B) osztály. Osztályfönök: Papp László dr. 

Tantárgyak ~ 
'~ 1 I'~' c , 

.. .. - S .. - I l .ll 
oí 

., 
:. " o: !Il ;; ;., ~ ;: i'& .'" ! 

A tanuló neve i ol c ~ I ~ :! ö .. li r .. .. :- ;; 
.~ 1;1 c o: .... 

.5 "E ~ 
1/ :~ 3 1 -: .~ 6il .. .. .5 .0= 

J ~ i ~ _I .. c !Il :;; 
= " 'E? '" ~ ::Il c: :Il ,t:. ~ ::: i :I: ... J! .;;j 

1 'l 1 
2!1 Czérna István .............. 1 1 2 2 2 fm 2 2 2 -

Csató Lóránt .............. 2 2 1 3 1 3 2 3 3 1 3 2 3 -
Dezső János ............... 2 1 1 2 2 2 2 2 1 2 1 2 2 -
Dobák Lajos ............... 2 3 2 3 2 3 1 3 2 2 1 2 3 -

5 Dubay Miklós gör. kat. .... 1 1 1 2 2 2 1 3 2 1 1 1 2 -
Farkas Andor ............. 1 2 1 213 2 2 2 2 fm 2 2 2 -
Farl,as László .............. l l l l l l l l l 2 1 1 1 -
Fodor Levente ............ 2 2 1 I 2 2 2 2 2 2 3 2 1 2 -
Fres József ................ 2 2 2 313 4 3[3 

2 2 3 3 4 -
10 (i80"zky Károly ............ 1 1 1 ! 1 1 1 l 1 1 1 1 I I 1 -

Hagymd.~i Jenő ............ 1 1 1 II 1 1 1 2 1 I 1 1 1 I -
Herein Gyula .............. 1 1 1 12 312 212 3 2 1 ;{ :{ 1 -
Herramhof Károl\' ......... 

212 
1 223 2 3 2 2 1 2 3' -

Hortobágyi GyözŐ ......... 1 1 1 1 212 
1 1211 

2 1 1 2 -
15 Imre Gábor ................ 1 1 1 2 2 3 2 2 1 1 2 2 2 -

Jászai László .............. 1 1 1 2 2 2 1 3 3 2 1 2 3 -
Jób Imre .................. l 1 I I 1 1 1 ! I I I I 1 l l I -
Kálló Elemér .......... , ... 1 2 213 3 4 3 I :{ 2 2 2 3 4 -
Kámán Sándor ............ 1 1 1 /1 1 1 1 2 2 3 1 1 2' 

20 Karsai Zoltán o •••••••• ••• • 1 1 1 1 2 II 1 2 1 2 1 1 21 f~l 
Kléh-Reinle László ......... 1 1 1 2 3 2 1 3 2 :{ 2 2 :{ -
Kondor Vilmos ............ 1 1 1 1 1 1 1 2 l 1 1 1 1 1 -
Korenles Isl\'ón ............ l l l 1 I l I II II 1 l 1 I fm 
Kp::ma György ............. 1 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 1 1 1 -

25 Látka János ............... 1 1 1 2 2 :3 212 13 :~ 2 2 3 -
Liska Tibor ................ 1 1 1 1 1 12 2/2'2 1 1 1 2 -
llll!iiZIl~'lk hán ey ........... 1 1 1 I 1 ! 1 I, I ,l l I I 1 -
)Iészáros József ............ 1 1 1 1 il~ 21 :~ 12 2 2 1 ' 2 I -
l\lolnár Zoltán ............. 1 1 1 2 1 l' 2 1 1 1 121 -

30 ~agy Károh' .............. 2 ') ') :{ :~ 13 2 ~i 2 1 2 1 :3 -
Palanek Tibor ............. 1 ~il :3 21 :{ 2 3 3 2 2 3 31 -
Pásztóy András ............ 2 :3 :~ j3 2 13 1 2 1 2 

~I 
-

Péchy János .............. 2 1 i 3 :{ 4 :{ '4 2 2 2 3 -
Rácz' Pál ................. 2 2 1 .2 1 12 i 2 3 1 2 -
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Tantargyak 

> " .. 
~ t .~ 

~I -li 
ci Qi > " '" 8 t ~ Qi !: .<:) ." ~ A tanuló neve i Z ... ., 'C> , ~ <Il li ~ .. :l !ll :. .;: ... .. .~ l: -Cl 

~ '" l: ., 
'" 

. ., ;..1 c> -: d ... "c 
~ ~ 

.. .E E 2 !~ c: "" .:I 110 l: -::: ., .g. .. 
:§ .. ~ l " ol 5: 

... ~ c> ~:á 
., .. ~ :la ::>:: :la ~ ... ... ~ .~ 

35 Rády László .............. 1 1 1 1 1 1 1 2 2 3 2 2 2 -
van Royen János ref. ...... 1 2 1 1 1 2 2 3 2 2 2 2 2 -
Seenger Gyula o •••••••••••• 1 2 1 3 3 3 2 3 2 1 2 3 3 -
Singer Péter .... _ .......... 1 1 1 2 2 2 2 2 2 2 1 2 2 -
Steingaszner László ... __ ... 1 1 1 2 2 2 2 2 1 2 1 1 2 -

40 Szentessy Gábor' ........ _ ... 2 2 2 3 3 3 3 3 3 3 1 3 3 -
Szinnyei Gábor ............ l l l l 1 l 1 1 1 2 1 l 1 -
Szovik József .............. 1 1 1 2 2 :{ 1 3 1 2 2 1 3 -
Tasnády Endre ............ 1 1 1 2 2 2 1 2 1 1 1 2 2 -
Töttössy János ............ 2 2 1 3 2 4 2 3 3 2 3 1 4 -

45 Vágó Pál ................. 2 2 1 3 2 3 1 3 2 2 1 3 3 -
Vass Gábor ............... 2 2 1 1 1 1 1 2 2 2 2 2 2 -
Visnyei Ferenc ............ 1 1 2 2 2 3 2 3 2 1 2 :i 3 -
Wrchovszky György ....... 2 3 2 3 3 :5 2 3 2 4 2 3 :5 -
Zlinszky János ............ 1 2 1 1 1 1 1 2 2 1 1 1 2 -

50 Zsolnay Tibor ........... , .. 2 2 1 2 2 3 
I 

2 3 3 2 2 3 3 -

Magántanulók: 
1 

I 
S7.elényi István ............ - - 1 2 1 12 2 2 1 3 -1 3

1
2 1-\Viedermann Vilmos ........ - - 1 2 2 3 2 1 Jl 1 - 1 2 -

Kimaradtak: Thén Jenő, Zácsfalvi Gyula. 
Összesen: 54. 

II. A) osztály. űsztályfönök: Mihálkó Béla, 

A tanuló neve 

AezH Tamás ev, . . . . . . . . . . . . .. 1 II II 
Antal József ................. 2 J 2 1 
Halázsy Simdor ............... II I :'1~ 1111 
Bánfalvi Béla ............... . 

s Barotai György .............. 2 I:i 1 
I3elányi Tamás .............. 1 II 1 
Binder Vilmos . _ ...... _ . . . . .. 2 3 1 
Breuer l\liklós izr. _........... 1 II 1 
Bulányi Ágoston ............. 1 1 1 
C b ' . R - I '-) I"> 1 10 so anCZl aJI1lUnl....... . . . . ) 
Devecseri Géza .............. , 1 2 1 
Doleschall Istyán . . . . . . . . . . . .. 2 :5 1 
Eekhart Ede . _ . . . . . . . . . . . . . .. l 2 l 
Exler Iyán . . . . . . . . . . . . . . . . . .. 3 -1 1 

15 Frank Adorján .............. 2 2 1 
Gajáry Tibor. . . . . . . . . . . . . . . .. 1 2 1 
Grúsz :\Iiklós ....... . . . . . . . . .. 2 :{ 1 
Grósz István . _ . . . . . . . . . . . . . .. 1 I 2 1 

1 II II 
211 2 
1 II t l 
112 
3 :5 3 
1 ! 1 2 
3 112 3 
212 
2,2 2 
31') 3 
:3 i 13 
3 ;:3 3 
1 II II 
2 :1 i 3 
2 1 12 
2 1: 2 
:5 314 
1 1 II 

~ l! h = 
11 ~ I ~ I f~l 
i r I {If~ 
3 1 13 -
2 1 2 -
2 JI 12 fm 
212 3 -
213 3 -
1 2 :{ -
1 1 1 -
2 3 3 -
21')1-
3 2,2 -
-1 2: -l ! -
2 1 JI i -



A tanuló neve 

Haggenmacher Róbert ....... . 
20 Harsányi Kálmán ........... . 

Heppert Ferenc ............. . 
Hódy János ref .............. . 
Hunyár Csaba ............... . 
Iványi László ............... . 

25 Jákó l\-liklós ................. . 
Kemenes László ............ . 
Kengyel Gy~rgy ............. . 
Kertesz Erno reL ........... . 
Kiss Géza .................. . 

30 Knorr András ............... . 
Lányi lliklós ................ . 
Liszt Nándor ............... . 
Martini Tamás ............... . 
Mérész László .............. . 

35 Mészáros Rudolf ............. . 
Nagy József ................ . 
Oláh G~'ör{JY ................ . 
Pleyer Walter ism. . ......... . 
Pungor Iván ................ . 

~O Rezik Béla ................. . 
Róka Ferenc ................ . 
Rózsahegyi Oszkár .......... . 
Ruszák Antal ............... . 
Schandi ~Iarián ............. . 

~5 Schwachtye }'erell(' ........... . 
Skodik Norbert .............. . 
Somogyi György ey .......... . 
Stanek Róbert .............. . 
Steingaszner Pál . ............. . 

50 Szabó !vün ................. . 
Szünthó Csaba .............. . 
Tir('si Ish'án ................ . 
Töttössy l\1iklós .............. . 
\:ar~a Béla .................. . 

55 \ croczey Bela ............... . 
\Yeber Istyán ............... . 
\Yellisch Dénes .............. . 
Záborszky Béla ............. . 

Jlagánlallllló: 

Sleiner Zoltán* .............. . 

111111 
1 112 1 2 
2 2 133 3 
2 332 1 3 
1 1 1 1 1 1 
1 111 1 1 
121223 
2 3 131 3 
1 111 1 2 
131324 
2 3 2 3 3 4 
121 1 2 3 
111111 

111 1111 
1 2 1 2 2 3 
213 1 3 2 4 
1 212 2 3 
121223 
1111111 
231213 
1111111 
231323 
213 11 2 1 3 
1 I 2 121 2 
313 2 3 3 3 
2 3 122 3 
1'11111 
213 1 2 3 3 
2 323 3 3 
121 1 1 2 
1J11111 
12,1222 
1 2112 1 3 
1'1\1111 
21:i1323 
3i3.23 3 3 

~I~i~ ~Ii ~ 
213!13 313 
1111122 

I I 
'I ' 

-i -1' Hl!, 

101 

122112-
122112-
243124-
132313-
111211-
121211-
133133-
132133-
122212-
342334-
343134-
222112-
111111-
122122-
132123-
1 4 3 fm 2 4 -
2 2 2 1 1 2 fm 
231113-
111211-
1322,33-
1 1 1 fm 1 1 -
132133-
l:i3333-
132322-
3 4 3 fm 3 4 -
233313-
111111-
33313:i-
213 2 1 3 I:~ -
12221;2-

~I~I~ ilil~l= 
l:ii 2223 -
l II II 2 1 l I fm 
2331:i:i-
3331231-
13112231-
1 3 1 2 3. 1 I 2 fm 

r ,!, ~ I; 1 1\ i i ~ I r;1 

I 1 l! I 
:{ 13 1 2 -I -I 3 ' -

! I I 
Kimaradtak: Fodor Károly, Rothman IstY:ln, Tankóczy Géza. 

* A tanév elején tett magánYizsgálatot. Összesen: 62. 
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II_ B) osztály. 

A tanuló neve 

Andrássy Attila .............. . 
Bajusz Tamás ............... . 
Ballun György ............... . 
Bácser György ............... . 

6 Benkó László ............... . 
Békés András ............... . 
Borlai Oszliár ............... . 
Borlay József ............... . 
Bődy Oszkár ................ . 

10 Cserhalmi Géza .............. . 
Csintalan László ............. . 
Dobrovolszky Lóránt ........ . 
Dzsaja István ............... . 
Eskulits Emil ............... . 

16 Farkas György .............. . 
Farkas Gyula ................ . 
Gálffy László ............... . 
Gundel Imre ................ . 
Hadhelyi János . ............. . 

20 Halász Ottó ................ . 
Homor Imre ................ . 
Horváth Endre .............. . 
Huszár Nándor .............. . 
Jankovich László ............ . 

25 I~árpát~ M!klós .............. . 
Keren~'1 Denes .............. . 
}{nébel Jenő . ................ . 
Kovács Gyula ............... . 
László Gábor ............... . 

30 Lukács Anlal ............... . 
!\Iadarass\" Gábor '" ......... . 
Mattyaso~, .. szky Tamás ....... . 
.!\Iészáros Pál ................ . 
lloésOnol9' I,líS7.ló ........... . 

35 :\lolnár Ottó ................ . 
;-':ylllász~' Júnos ............. . 
Papp Zoltán ................. . 
Pongrácz András ............. . 
Regele Zoltán ............... . 

tO Rodic Imre ................. . 
Rmm~'ai .\ndrás rel'. ......... . 
HiithlE'r (i~'iirg~' .............. . 
Sárkiiz~' György ............. . 
S(-huler Hezső ............... . 

tá Simonyi Ervin .............. . 
Somsich Lőrinc .............. . 
Stacho Tamás ............... . 
Steiner KÍlrol~' ............... . 
Szabados Zoltán ............. . 

.;0 Szalay-:\Iarzsó Aladár ......... . 
Takáts László ref. ........... . 
Tóth Uszló .................. . 

Űsztályfönök: Jochs József. 

222 
213 2 
221 
111 
122 
122 
1 l 1 
121 
232 
342 
221 
222 
221 
121 
221 
221 
121 
111 
111 
232 
121 
121 
111 
222 
22:3 

~ il~ 
243 
1 212 
242 
1 2 1 
221 
I l l 
122 
121 
122 
2 3i2 
1 l' 1 
121 
l l l 
111 
222 
I l I 
122 
1 :i 2 
122 
l l l 
2 ;{ 2 
122 
222 
l i 1 J 

Tantárgyak 

333 
323 
222 
112 
1 1 3 
223 
l l 1 
223 
3 2 3 
434 
323 
222 
223 
112 
312 
3 3 3 
213 
111 
111 
323 
222 
123 
111 
222 
323 
l l II 
111 
213 
3 314 
;{ ;{ I :3 
3 314 
111 

2 1 12 1 l 1 
323 
2 1 12 
223 
311 a ;{ 
1 1 2 
1 1 2 
l : l l 
l l I 
;{ 3 :{ 
l l l 
3 2 ;{ 
;{ 2 ;{ 
3 2 3 
111 
3 1 ;{ 
;{ 12 2 
al:3 4 
l ill 

3 332 3 31 
232233= 
122232-
121322-
122222-
233113-
l 1 1 l 1 1 fm 
2133313-
231223-
;~43344-
233223-
221112-
132123-
122112-
21131113-
222fm33-
11232123-
121311-
121331-
1132213-
222222-
1132313-
122112-
121322-
21312 fm 3 3 -111211-
1 1.2 2 1 1 -
1i3'121 113-
2,., 322 1 4'1-
331112;{-
2 3 3 2,3 4 -
12381121-
122;{22-
l l l 111'11-
1 ;{! 2 2, 2 13 -
l 212 ;~'2 21-
1 , :{ ! 2 ;{ 2 1 :) I -
2 , 3 '2 ;~ 2 ;{,-
1 ! 2 1 1 21' 2 I fm 
1!22 11121-
III 12,1 lI­
I II J !Ini l II l -
2 1:3 ;~ 4;;{, 3 -
l l 1211111-
1 ;{ 1 3 l' 2 I 31 -
2 3 2 1 21:{ -
1332 ' 23-
l l 13 1 1 li­I :3 2 1 ') 3,-
1;~221 :31-
343212,4 -
1 J 131111 -
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A tanuló neve 

Toth Kándor ................ 1 2 2 3 2 .tI 1 3 1 1 3 4 -
" -t;ngváry Jenő ............... 1 1 2 " 1 :{ I 1 3 2 1 1 :{ 

55 Verebély András ............ 1 2 1 2 1 1 1 2 2 1 2 2 -
2 1 2 Véber Viktor ................ 1 2 2 2 2 3 1 2 1 -

-Vináry Ervin ............... 2 2 2 2 1 2 1 2 3 2 2 2 
-\Venner János ............... l 3 2 2 1 3 1 2 ~1 2 2 2 
-Zomhor~r En'ill .............. l 1 l 1 l 1 1 1 1 fm 1 1 

1 
Magántanuló: 

- - -Gergely Péter izr. ........... 1 1 11 2! 21 ;{ 1 I 3 2 2 

Kimaradt: 11eskó Endre. 

III. A) osztály. 

A tanuló neve 

.4.ngyal Kúroly ......... . 
Balisa~' Uiklós ......... . 
Bauer Rudolf ...... , ... . 
Benesch György , ...... . 

5 Berkes György ......... . 
Blaske E:árolv .......... . 
Bödecs Aladár ......... . 
Csukássv Lóránt ........ . 
Detre Gyula giir. kaL ... . 

10 Dibusz :\liklós ......... . 
Ecldlart István ........ . 
Farkas Bálint ...... " .. . 
Fekete Balázs ., ... , ... . 
Gere Tibor ............ . 

1; Gonda Péter .......... , , 
Haynal Alajos, ...... , .. . 
Hallenberger :\lihúly .. , , . 
Jaucsár Péter .......... . 
Jókay-Szilágyi Sándor .. . 

20 Kalotay Ottó ........... . 
Kármán Tibor ...... , .. . 
IÜ'ledy Péter ........... . 
KrlrllH'n 1.Í1szlú ......... . 
KI'IIl'r l'úl .............. . 

25 Köröslllez('y Lúszló . , ... . 
Kürthv Péter .......... . 
Langer Tal1lús .......... . 
Ledniezky Ot tó ........ . 

Összesen: 61. 

űsztályfönök: l\fenczer .JÓzsef. 

2 211 1 1 \1 II 1 1 II II 211 II -
lilii I l I 111'[1 I I I li-
t' ~ :} ~ ~ I ~ ~~ ~~ ~,~ I ~ ~ I i ~ I = 
2211221121112112:12:-
2 :{ 1 3 I :{ I:{ :~ ;) :1 I 31::l 2" il' :"1) 1'2'~ I -_ 
1211111211122 .. 
2 :{ i 1 2 :{ 12 2 1 2 I:i 2 2 l 1 :3 I -
2 3 I l :{! 2 . 2 i.t ;1!;{ i 3 i 2 fon I 2 .t I' -

l 2 II 2! 2 I 1 i:{ ::l I 21 :3 i:{ filii 2 3 I -
2311 111!2,2,2112:2 :3!1 2/'-
111 2i2i2;:{i2i2!:312 11 1 :3 -
2 :{ I I 2! 1 ll!:) 2 I 2 i 2 '2 1 I 1 2 -
1 í ') 1 '{,') I ') ,.t 'j ') j '3 12 2: 2 .t I -

~!f[} (I;~;i~ i ~I~II~ ~I,~ 11= 
2 l 3 l :~ 2!;{ i;; 2 :{ i;~ 3 flll/2.:{ I -
1 ill 2 2' 2 : 2 2 1 ') I 1 ;) II /2 /, -
1'1112 1 11221 2i2 2121-
1121 t t l 1it lit 2!1 211 1 -
1 I:~ 1 2 2 1 2 2 i 2 ;{ I 2 2 il/21 -
1 12 1 2 1 t :~ t' 2 ') I ') 2 i t i 2 ! -
I I I I l III I iii ~:llli­
III I I I I 1 I I l/l Illill-
1111121222112 211i2 -
1 1 1 1 2 2 2 2 2 2 l' 2 :J i t ! 2 , fm 
lit 111 tilI 2 1 2311!21-
1 2 1 2 i 2 2 J:~ :~ 2 ;~ J 3 2 I :2 l :~ I -
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A tanuló neve 

Lenz János __ ........... 
80 Mambriny Ödön ........ 

Mencsik István ......... 
Mészáros Sándor ........ 
llorlin János ........... 
Nagy Gyula ............. 

35 Progi József ............. 
Rezső/i Ferenc .......... 
Rottmann Elemér ........ 
Schletter István ......... 
Sihalszky Zoltán ......... 

40 Stirling György ......... 
Szabó llildós ........... 
Szeben Tamás ref. ...... 
Szentgyörgyvölgyi Zoltán 
Szentpál y Ernő ......... 

4$ gr. Széchenyi Géza ...... 
Szira Béla .............. 
Tirczka Tamás .......... 
Tolnai Béla rer. .......... 
Várdai Ferenc ........... 

50 Viola .János ............. 
Vozdánszky József o ••••• 

Záborszky Miklós o •••••• 

.l\l agdnlanuló: 

gr. Sennyey Tamds ....... 

III. B) osztály. 

A tanuló neve 

Andreska Gábor ....... . 
Bakó Béla ............. . 
BarlalDfllti hím ......... . 
Derei László ism. . ..... . 

5 Berger Oszvald ........ . 
Böhm József ........... . 
Csík Attila ............ . 
Dobrova Lászlú ........ . 
Demeter G,·őzii ......... . 

l~ Eisele Agoslon ......... . 
Fábry Károly .......... . 
Ft'kete Gyiir!J~' ......... . 

Tant4rgyak 
..... -.. > 

1.:= 
.. 

f t <> .. > ci' ;; 
'" öl c: Ei 4i .. liiI l» c: .., 

öl .. ~ c> ., 
~ 'C> ~ ol .. ! .. ~ t! ol : 

1i! .. ? ~ "\l '> c ol -! ti -., c> j i .." l» .. 
~ 

E c: .. .s .:0= .ll 
~ E '>CI .. .., e .. i .""" • CI) .. 'il 

lU <> ol oc> ;:; .c> 
~ ~.~ C .J 

~ :=::l =: = :s ... 
"" 

z :e -:.:I .. 
2 2 1 2 3 2 3 3 2 3 2 2 2 3 -
1 1 1 1 1 1 2 1 1 2 1 Cm 1 2 -
2 3 2 2 2 2 3 2 2 3 2 1 2 3 -
2 2 2 2 3 2 2 2 2 2 1 2 2 2 -
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 -
1 1 1 1 2 2 2 1 2 2 2 2 1 2 -
2 2 1 3 3 2 3 3 3 2 2 2 2 3 -
1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 em 
1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 1 1 1 1 -
1 2 1 2 1 1 3 2 1 2 2 3 1 2 -
l 1 1 l l l 1 1 1 1 1 1 1 l -
1 1 1 1 2 1 2 2 2 2 2 2 1 2 -

l l 1 1 1 1 1 1· 1 1 1 fm 1 1 fm 
1 2 1 1 l 2 2 2 1 3 2 l 1 2 -
1 1 1 2 2 1 2 2 2 2 l 1 l 2 fm 
1 l 1 2 2 l 2 2 l 2 2 2 1 2 -
2 3 1 2 2 2 3 3 2 3 2 3 2 3 -
1 3 1 2 1 2 3 2 2 2 1 1 1 2 fm 
1 1 1 2 1 2 2 2 2 3 

212 
2 2 -

1 1 1 1 1 1 1 1 1 112 1 t -
1 2 1 l 2 1 2 2 1 111 1 2 em 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 II 1 1 -
2 2 2 3 2 2 3 3 3 323 2 :~ fm 
3 4 l 3 1 2 3 3 2 313 3 2 3 -

1 II 1\2\1 - - 1 1 1 II 1 1 2 -

Összesen: 53. 

Osztályfönök: Para Iml'e dr. 

I 1·1 l! I I 1111211213232 ,) .. ) 113-

i!i,i ~ 11i ,1 i 11 til fl l = 
') 2 l '3 ');')··1 3 2 :1 .)' 1 :{ -t \ -
í l I 1 2 21' 2 ';I 1 1 2 ? I 3 1 2 fm 
2 211 2 2 2 :i 2 2 2 212 1 21-

HI! HII!I'~ H Hil'Hlil ~ 
1 211 :i l 2 3 2 2 :3 :i 2 1 1:3 i -
III 11,1 I I I 1 III ljll-



A tanuló neve 

Gyertyámossy János . . . .. 2 2 1 3 
Haranghy Péter . . . . . . . .. 1 1 2 3 

11 Hittrieh János ev. ....... I I I I 
Hortobágyi János. . . . . . .. 1 2 1 3 
Jánosi Engel Sándor. . . .. 1 1 1 1 
Kalkó László............ 2 3 1 3 
Kehli István . . . . . . . . . . .. 1 1 1 2 

20 Kelecsényi Zoltán ....... 2 2 1 2 
Kollár László ........... I I I I 
Ko\'áes Elem~r ref. .. . .. I I I I 
Lamy János ............ 3 2 1 3 
Láng Artúr ............. 1 2 1 2 

25 Lukács Zoltán ism. . . . . .. 1 2 1 3 
Magassy Anlal .......... 1 2 1 2 
Majtán József. . . . . . . . . .. I 1 1 1 
Marton György ......... 2 2 1 2 
Matusz Károly . . . . . . . . .. 2 2 2 3 

80 llogán ltiklós . . . . . . . . . .. 1 1 1 l 
Náday Istyán .......... , 2 3 2 3 
Örvössy László ......... 1 l 1 1 
Podruzsik Béla ......... 1 1 1 2 
Rajágh László........... I 1 l 2 

33 Rohonczy Győző ........ 2 2 1 2 
Ruckenbauer Ferenc. . . .. 2 2 1 1 
Saiz Iván .............. 1 l 1 1 
Schumann János. . . . . . . .. 1 1 1 1 
Seidl György ism. ....... 2 2 1 2 

co Stauróczky György ..... 1 2 1 3 
Szabó István ........... 1 II 1 2 
Szelényi Ferenc.......... 1 1 1 2 
Szilágyi Lajos . . . . . . . . . .. 1 1 1 I 2 
Szojka Frigyes ......... 1 1 1 2 

45 Téglás János. . . . . . . . . . .. 1 1 1 2 
ToWer .János ........... l 1 I 1 
l'n!lc.'r Emil ............. I I I I 
\. ass (i~'örg)' ............ I 1 1 l 
Yidor J~\nos ............ 1 1 l 2 

50 Zakariás László ......... 2 2 II 2 

Beleg: Strasser Heinz Ottó ref. 

1 332 
1 233 
I 1 I 1 
3 3 3 3 
2 1 2 l 
3 3 3 3 
1 1 3 2 
2 2 3 2 
I 1 1 I 
1 1 1 1 
2 3 4 3 
233 3 
3 3 4 3 
1 232 
111 l 
233 2 
123 3 
111 1 
2 3 3 3 
l 222 
132 2 
l 121 
1 221 
122 l 
1 121 

i ~ ~I~ 
i ~ ~I~ 
123 2 
1 121. 
1 232 
1 III 
l II l 1 
1 1 I l l 
1 ' 1 '2 2 
211 13 i 2 

105 

332213-
2 3 \ 1 fm 2 3 -
I 1 I fm 1 I -
3331131-
1122212-
2 413 1 l 4 -
122222-
332213-
I III I I 1-
111111-
332114-
23'2213-
33212,1-
1'32213-
I I 1 I I I fm 
2 3 3 fm 1 3 -
232213-
111111-
332213-
212212-
222212-
131212-
221212-
121212-
111111-
1121212-
232113-
131113-
2 2 1 1 1 2 fm 
23! 2 rIO 2 2 -
1 21212 212 -
?3 1<)212-
3 312 223 -
l III III -
11;121 I-
t I l I I I I I fm 
1 212i~~12 2 -
13:21112 -

Összesen: 51. 
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JV. A) osztály. 

A tanuló neve 

Balla László ........... . 
Csaba Károly .......... . 
Cseh Tibor ............ . 
Dánfy János ........... . 

6 Dombai László ......... . 
Egervári Ottó ......... . 
Fabinyi Tamás ........ . 
Farkas Barnabás ....... . 
Gaigne Jenő ........... . 

10 Gráf Kálmán ........... . 
Haffner Gábor ........ . 
Hantzmano Lipót ....... . 
Háj József ............. . 
Hoffmann Ferenc ...... . 

15 Homonoay Tamás ...... . 
Hübner Loránt ........ . 
Kemény Dezső ......... . 
Király Kálmán ........ . 
Kohl Ferenc ........... . 

~O Kovács Ottó ........... . 
Kubin Józs('i .......... . 
Lassú Endre ........... . 
Marjai Győzö .......... . 
:'\lathunv László ........ . 

25 Mázsár vGyula .......... . 
l\liIcenich Kázmér ...... . 
l\linár Gábor ........... . 
:'\loes5 Tibor e\· ......... . 
.\lutschenbacher Ist yán .. 

30 ~émelh Zoltán ........ . 
Pataki .\Iiklós .......... . 
Rajki Ottó ............. . 
Ri>\" Endre ............. . 
Rózsa György ......... . 

3;; SchafFIer Ferenc ........ . 
Schultz Imre .......... . 
Schiiler Frigyes ........ . 
Schiiller Gyula ......... . 
Schweitzer' Ede ........ . 

~O Stoll Géza ............. . 
Szabó Ferenc ........... . 
Szende-.\Iontúgh .JÓzsef .. . 
Takáes Isl "án ......... . 
Totth (;N[eoll ........... . 

u Tryhek László .......... . 
Trummer Isl \·án. , ...... . 
\' arga .\liklós ........... . 
Yeres Péter ............ . 
Yitthalm Józsd ... , .... . 

50 n' ('hl'r Sándor .......... . 

1 1 
1 2 
1 2 

Űsztályfőnök: Dragos Károly. 

Tantárgyak 

1 1 l 1 l l III 1 l l 1 l em 
1 2 1 2 1 1 1 1 2 1 1 2 em 
1 223 3 3 3 3 222 3 -

2 2 1 2 1 221 3 2 ~ 3 2 2 
1 2 1 2 2 3 3 1 2 2 1 3 ') 31-
1 2 1 212 8 :i12 3 2 1 233 :::: 
1 2 1 2 1 3 :~ 1 3 2 1 3 2 i 3 , -
1 222 2 3 313 3 :i 1 3 1 31-
12122232212112 -
2 2 1 1 2 2 212 322 1 2 2 -
121 l/l 2 211 212142 -
1 l 1 1 l l I i l 1 l fm l 1 l fm 
11 1111111'1 11211111-
2 2 1 3 I 3 8 4 :i 3 1 2 3 3 I 4 l -
2222112113211312 -
2 2 2 3 2,:i :i 3 3 :i Ifm 3 2 i:i -
1 2 1 1 1 I 2 1 1 1 l' f'll 1 1 1 -
1 2 1 1 1 I 2 2 1 2 1 1 1 1 2 fnl 
2 2 1 :~ 2 I 3 3 3 :i 3 2 2 2 3 -
2 2 1 :{ 2 I 3 3 I 21 ~~ 2 1 2 1 :i -
l l l l III III l l l III -
l 1 l 1 1 II 2 I 1 2 1 II 1 l, 2 fm 
1112 1:{ ~~Il 311 2 34'11~I'_-
2 3 2 3 3 4 313 3 31212 ~ 
11122222311j122 -
2 3 2 3 3 3 3 3 3 2 313 313'-
1 1 1 1 l 2 2 1 12 ,2 1 II 212 I fm 
22 l:i 21::l 311 :)11 1:3:i :3i-
1 II 1 2 213 3 1 2 l 2'1 3 3 l' 
1 l 1 1 2 I 2 2 i 2 i 2 1 2 :i 212 f~l 
1 2 2 :3 2 /3 3' 2 ':i 1 2 3 2 :{ I -
1 l 1 2 1 2 1 1 l l 2 l 2 1 2 !elll 

~ ~ ~ ~ :~I:~ :~ :~ :~ ~I~ ! ~i~ Ilf~l 
2 3 l :{ 2 I:i 4 3 :i 2 fm I 3 2 4 -
1 2 1 3 3 I;{ 2 3 :i l i 2 I;{ 2 ~{I-
111111122 ll') 1 ' 1!1 22i­
I!l 12,212 2 2 2 2 2:2 2 2 i­
O) I 3 Ili l 2 l 2' 3 22! 1 :3 ~ l' _­

~13 1 312 3 3!3 4 3 3[4 3 ~ 
2 2 1 :~ I:{ :{ ·1':3 ;{ 2 1 i:~ 2 4 I -
:2 :2, 2 :{ I 3 :~ .t :~ 3 :{ 2 i:{ ·1 4 i -

i i ~ r I i r 1 r ~ i i I r :~ r II :::: 
1 1 1 2,:2 :{ :~ 2 2 1 2: 2 2 I:~ -
:222:22:~:21221i1212 -
1 1 l I 1 :2 2 1 1 l l' Ili :2 ! fill 
2 ,2 1 :~ 3 3 2 i:~ :~ 3 1 I 3 :{::{ I -
0):1121:2 3:2 2 111'2 1ItI21I'_­
iii I I I l Iii I 121 

I i I I 
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Tllntárgyak .. .. _ . 
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S A tanuló neve c; , c .. .. ... c; ... ~ .~ R~ !l .. - ... C N .. 
~ 

.. 
,~ I ~ .. >. 

E ,'r ~ ~ ~ " ~ 
. ., 

!~ c: ~ 

~ ti c <= 
ol: 5 .,. - c s :; 
" ra c; .. ~ ~ o (,,00 ~~ :2 ' .. 

~ 
ol ~ ~ c:: lj 

::E := ... .J Z ::E = ... t!I '::.:I -< .. 
' I' I I JI agdntanulók: I 1 

I I I I B.aka~h-Bes~enyey Fer. br. I-I -1 II 1 \1 II 1 2 2 1 li3 2 -
Zlch~ Aladar gr. ........ - - 1 12 233 3,3 1 2 3i3 3 -

Kimaradt: Reiter Ferenc, Staudhammer Károly, Szeiberth Alajos. 

IV. B) osztály. 

A tanuló neye 

Adler Hácz József . . . . . .. 2 
Battay László .......... 2 
Benesó Tamás .......... , 2 
Bethlen Ferenc gr. ref.,.. 1 

5 Binflert háli ............ 1 
Blazst'k Andor .......... 1 
Bodnár Andor ........... 2 
Chabada László ......... 1 
Csákány Rudolf . . . . . . . .. 2 

10 Destek Tamás .......... 2 
Dirsztay Béla br. ....... 1 
Dolák Lajos ............ 1 
Dózsa Lajos ............ 1 
Fejér József ............ 2 

15 Gál Gyula . ............. , 1 
Gübl Albin.............. 1 
Gundel Ist\'án........... 2 
Jierzog János ........... 1 
Jioffmann Rpzső ........ 1 

20 Hornung János ......... 1 
Jiigpr Tamás . , .. , . . . . . .. 1 
Juhúszi Fprenr ......... , 2 

2 1 
2 1 
2 2 
1 1 
1 I 
1 I 
2 1 
1 l 
1 1 
2 2 

il} 
2 1 

t li ~ 
2 1 
1 /1 
212 
211 
2'1 ') i 1 
1 1 1 Kerel,ps Endre . . . . . . . . .. 1 

Királ\' Géza............. 1 2 2 
25 Kn('h' Sándor ........ ,.. lit 

l\:ováC's Gyürgy..... . . . .. 2 
I\ratky Tamás .. ,....... 1 
Krpbs Ist \'án ........... , 1 
Kun Ferpnc ............ 2 

30 Laky ,'Hmos ........... 1 
László CJ"yürgy .......... 2 
Jfajor Tamds ........... 1 
:\Iarlon László........... 1 
lli'szm'r S4'best~'l'1l ....... I 

2 2 
1 : 1 
1 II 
2 2 
2 2 
2 1 
1 1 
1 I 1 
1 II 

Összesen: 55. 

űsztáJyfönök: Bozi Ferenc. 

22121122 
3 1 :-J 312 :-J 

~ ~I~ il~ ~ 
I 1 I 1 1 1 
l I l 1 l l 
222:323 
2 2 :-J 2 1 :-J 
211 112 

L~ ~ ~I'tl~ 
:{ '2 2 2 2 2 
2 2 2 212!3 
1 l 1 1111~ 22221:} 
22:~12/3 
111 1112 ,2 
2 3 3 312/:3 
2 1:3 :-J 3 3 :-J 
:-Ji:{333:3 
2'2 2 2,2 :-J 
:-J222122 
;j2:3:3:-J3 
2 l 1 212 
2 :{ :i 2 i 3 :3 
111111~ 
:{222!23 
2 2 2 212 2 
:3332133 ') ') l? 2: 2 :3 
1/1 1 l il 2 
2 12 2 ')!'{ 2 
lilii iii 1 

l 
1/1 2 
212 4 
2 1 ·t 
1 2 :-J 
III 
I l l 
223 
121 
III 
1 1 2 
212 
121 
1 2 2 
223 
1 I 2 1 
2/2 :3 
21212 

~ I i I ~ 22-t 
2 121,1 
2'2 1 
1 II il 
212i3 

~ I ~ II ~ 
1 12 1 
2 ,fm; 2 
2/1 12 

~!il~ 
1 ! 1 1 
211 12 
l / l i l 

212 -

~ I ~ == 

~ I i == l l -
1 13 -
2 :-J -
1 2 em 
2 2 -
1 2 -
2 1 fm 
2,21 fm 
~ 12 -
l 1 -

'3 12/ 2 3 -
1 I 2 iem 

2/3 'j :3 :-J -
'~ i '3 -
:-J! 21 -
1 2' i'm 
:-J :3 -
2 2 -
:{ I:~ -

~U == 
l i 2 -
3!:-J -
2
1 1:"1) -fill 
2 2 fm 
l I J -
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A tanuló neve 

35 lloeskonyi Brunó ........ 
Molnár Oszkár .......... 
Molnár Péter o •••••••••• 

Neuber Alajos .......... 
Ostör Lóránt ............ 

40 PerJaky KároJ!>' .......... 
Pfundt György ......... 
Praznovszky Gerard ..... 
Róbert Emil ............ 
Schödl Tamás ........... 

45 Serény i János gr. . ...... 
Szántó Ferenc izr ........ 
Sziráky Károly ......... 
Tamás Istvún ........... 
Tóth Géza .............. 

50 Tóth István ............. 
Tóth Tamás ............. 
Tőkés Frigyes .......... 
Unger lVlihá!y ........... 
Urbán Adám br. . ....... 

55 Vietorisz Tamás ev. ..... 

V. A) osztály. 

A tanuló neve 

Andreánszk\- Kúro!\' .... . 
Balogh Péter .... : ..... . 
Boros INni ............ . 
Borsody György .. _ .... . 

5 Bródy Tihor ........... . 
Bunda Rezső ...... _ .... . 
Dcdinszky László ...... . 
Dezseöffy _-\ uré l ........ . 
DOlUOII~" G~"ör!l~" CY •..•... 

10 Ernőházi Yilmos .. _ ..... . 
FaMilY Tibor ey ........ . 
Farl,as Tamás ......... . 
Felyidt>ki János ........ . 
Fodor I3éla ............ . 

H Frank :\Iiklós .......... . 
.,'iilc'i-SzilllltÍ 1~lIdre . _ ... . 
Giranli József .......... . 
Graham János ('Y •••••••• 

Tantitrgyak 

i ;. 
,. l .. 

> ..... 
~ <i '" Q) a > Q) " '" li i <i ;., Q) .= :.= • 

~ ..= '" '" !Il .. c: 
~ c: " "" ::; .~ ~ .. : ~ .. ;: '" 

!Il t .. :~ > "- c: c; 
.~ ." .& .;; l 

c; "=' ~ g c: ol c: c: ~ it ... 
;:; a c " "' ö "" " ~ -= ;: .... ;: ... 

" :il 
c; ,~ 

" ." " " ~ '" >. ~ ::;; :::: ::;; ,.. ...l Z ... ::;; ,.. '-' .~ :;j~ .. 
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 -
1 2 1 3 3 3 3 2 2 1 2 4 2 3 -
2 2 1 2 2 2 311 

3 1 2 3 2 3 -
1 1 1 2 2 3 2 2 3 2 2 2 3 3 -
1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 2 1 2 1 -
1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 -
1 1 1 2 2 2 1 2 2 1 1 3 1 2 -
2 2 2 3 3 3 3 3 3 3 1 4 3 3 -
1 1 1 3 3 3 2 3 3 2 2 1 3 3 -
1 1 1 2 2 3 113 2 2 3 2 3 -
2 2 1 2 2 3 1 122 2 1 3 2 2 -
1 1 1 2 2 2 2 213 2 1 1 2 21fm 
1 2 2 3 2 3 333 1 2 4 2 3 -
1 1 1 1 1 1 1 1 2 1 2 1 1 1 cm 
1 2 1 2 3 3 2 3 3 1 1 3 2 3 -
1 1 1 2 2 2 2 2 3 2 2 1 2 2 -
1 1 I 1 1 1 1 1 1 1 l 1 1 1 -
1 2 2 3 3 3 2 3 3 2 2 :1 2 3 -

1 II II 1
2 2 2 1 1 2 1 2 3 2 2 -

221 3 3 3 2 2 3 2 2 3 3 3 -
l 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 -

Összesen: 55. 

üsztályfőnök: Vézner I{ároly. 

2

1

13
1
13 1 34 J313 

1 2 1 2 1 2 -11 1 
1 1 l 1 1 1 1 1 -i 1 
1 2 II 2 1 I 2 -. 1 "12 
1 I 3 '1 :-l 2!:-l -i 2 3 
112122,;) -318 
1 I 3 2 ;) :{!;{ I:~ -:3 
1 i 2 1 2 2 i 2 2 -j 2 
lilii 1 1 I I 1 -Il 
1 I :~ 12 2 2 13 2" -j 2 
1"111111 -'liI 
2 3 i 1 2 212 -I 1 I 2 
1 :1 ll;} 2 ;} -1:3 1 3 

} t II~ ~I~I'~ ;~ t 
l l 11111 l -I 
13'123'123 -2:{ 
2 2 1 2 21:-l - 212 

:> I':{ 2 
1 :~ 1 
1 12 l 
221 
') 13 2 
2,:1 2 

~I~I~ 
l II :! 
2 I:) 12 
1 I 2 :Cm 

211 12 3 2 "Il 
2 :~ 2 
21212 
I i I jfm 
:~ I :~ í 2 
212i2 

:{ ·1 -
1 2 -
1 1 -
1 2 -
;~ ;} -
1 i 3 -
-t !:{ -" 
:-l12 -
1 I l i -
313' -
1 II I -
1 12 l -

~ íl" ~ 1 f~l 
1 2 -
l II I -
-l :~ I -
:~ 12 -
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Tantárgyak 
---

<: I > ; > l":: > i":~' c ~ .. 
4í -.; 1(; c > -I"' 

_ C:1C::::f,I'j a ~ 

c I i 
'al .. » :.:~!.i ~ 

.., ft A tanuló neve <i ... ol .. t ol -.; » » c = I r.11.!l ' > 'f ~ ., .. = ='01 ~ -> ., c bD ';; ~ ,.~ I »1 ol i! j .. ." '" » ,~ ~ 'o = "ie c c 
1:() c - 1>/) 

;:: ... f SiL. :: cr. c .., 
'" ol § i 'o ol >o 'WI~ ~ ~ » J a ::s :I:; ... ,..J ~ ~ z: ... ::s ... o ~ 

Greszl Rezső""." " , , , 1 1 1 1 2 2 2 - 2 1 2 2 1 2 em 
20 Hank Tibor ev. ......... 1 1 1 1 1 2 - 1 1 2 2 1 2 2 em 

Hám Jenő"","""'" 2 3 2 2 3 4 4 - 3 3 3 2 4 4 -
Ikrényi Imre ••• .o ••••••• 1 2 1 2 2 2 - 2, 3 2 2 1 1 2 -
Jónás Ernő ............. 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 2 1 1 -
Kom/eid Tamás br. ' " " , 1 2 1 1 1 1 1 - 1 1 2 1 3 l -

25 Kovács József gör. kat. , , l 3 1 2 3 3 - 2 3 2 3 1 3 3 -
Kump Egon ",'.',., ... 1 1 1 

1 ,l 
1 - 1 1 1 2 1 1 1 -

Ledniczky János ......... 1 l l l l 1 1 - 1 1 2 1 1 l -
Mach Eduard ........... 1 l 1 1 1 2 1 - 1 2 2 2 1 2 -
Mátray György o •••••••• 1 2 1 2 2 2 - 1 2 2 1 1 1 2 -

30 Molnár György 1 2 1 2 2 2 2 - 1 2 2 ... 1 2 fm ......... ,., 
Nagy László ism. ....... 1 2 2 2 2 3 - 1 2 2 2 1 2 3 -

Nágel Miklós izr ..... , ... 2 3 1 3 3 3 - 1 2 2 2 3 2 3 -
Návay Géza ............ 1 3 1 3 2 3 - 3 3 2 2 fm 4 3 -
Paul Iván .............. 1 2 1 2 1 2 - 2 1 2 2 1 1 2 -

35 Paulay Lajos ... , ........ 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 I 1 I 1 -
Petrikovits István ....... 1 3 2 3 2 3 - 3 3 2 3 2 3 3 -
Ribiczey Gyula ......... 1 2 1 2 213 - 2 2 1 3 fm 2 3 -
Schletter Odön .......... 1 3 1 233 -3 3 2 3 2 3 3 -
Somos Róbert .......... 2 3 1 313 3 - 3 3 1 2 2 1 3 -

• 0 Stefánszky György .. , ... 1 2 1 - 1 2 2 2 l l 2 em 
Szabó Tamás ....... ",. l l l ~I~I~ - 1 1 l 2 l l 2 -
Székely Géza ........... l 2 1 2 ;{ :i - 2 2 2 :3 2 l 1 ;:1 -
Szinell Iván ............ l 3 l 3 2 3 - 3 3 1 3 2 3 3 -
Szórádi Tibor ........... l 1 1 1 l 1 - 1 2 1 1 2 2i l em 

-13 Vajna Győző o •••••••••• 1 l l 2 l 2 - l 1 2 3 1 2 2 -
Várady László ref. , . , .... 

1 II 1 1 1 2 - 1 1 1 2 l 2 2 -
Zajky Zoltán ............ l l 1 1 1 1 1 - 1 1 2 1 1 1 -

I 
I 

Magántanulók: 

+1" Dabasi Halász Gedeon rel. -I - l 3 213 - :3 31 4 13 -
'Sennyey László gr. ..... 

=1 
-11 l III l l, 1 2,1 1 -

50 Teleki Jenő gr. ......... -1 2 :~ 13 i 31 - 2 3 1:3 I :{ 21-1!3 -

Kimaradt: Kármán l\'án, Rötth Gábor, Závodszky László. 

Összesen: 53. 
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v. B) osztály. ÚszláJyfőnök: Steixnel" Ish'án 

Tantárgyak 

A tanuló neve 

Andreska Antal ......... 1 l l 1 2 2 
Barnabás Sándor . . . . . . .. 1 2 2 2 3 :-3 
Bálint József ........... 1 1 1 2 2 2 
Uuzsáky Géza .......... 1 1 2 2 2 2 

5 esik László ............. 1 1 1 1 1 1 
Eisele György .......... 1 1 1 3 3 3 
Erdélyi István .......... 1 1 1 1 1 1 
Fallenbüchl Zoltán....... 1 2 1 2 1 3 
Fazakas Miklós ......... 2 1 1 1 1 2 

10 Fodor László ........... 2 2 1 2 1 1 
Fundák Lajos .......... 2 1 2 1 2 3 
Haselbeck János ........ 1 2 1 3 2 2 
Hámorv Zoltán.......... 1 1 1 2 1 2 
Hieron)'mi Gábor ....... 1 1 2 3 3 3 

16 ~aplony Ist~án ......... 1 2 2 2 1 3 
h.erezsy Jeno ........... 1 1 1 1 2 2 
Kiss Zoltán . . . . . . . . . . . .. 1 1 2 1 2 2 
Kotra Artur ............ 2 1 1 2 3 3 
Lussa Vince ............. 2 2 2 2 2 3 

20 Mocskonyi Ervin ........ 1 1 1 2 2 2 
Neuhof-Susky László .... 1 2 1 1 2 2 
Oláh Péter ............. 2 1 1 1 1 1 
Péry Vilmos ............ 2 l 1. 2 2 2 
Riemer László. . . . . . . . . .. 1 2 2 3 2 2 

25 Sándor László .......... 1 l 1 1 1 2 
Lukachich-Matlekovich-

2 - 3 
- 3 3 
- 1 2 
- 1 3 
- 1 2 
3 -:3 
1 - l 
4 - 3 
- 2 3 
1 - l 
- 2 3 
- 2 3 
- 1 2 
- 2 3 
- 2 3 
- 2 2 
- 3 3 

-1 3
/

3 - 3 3 

::::1 ~ I ~ - 1 1 
-12 :-3 
-:~ 3 
- 3 3 

Sch ac k Béla .......... . 
Schinszky Kálmán ...... . 
Schuleck Béla .......... . 
Szenlgyörgyvölgyi Ervin .. . 

l 1 122 
l 1 l 1 1 
l 1 122 
11111 

2 - 2 3 

l 1- 1 1 1 - 2 3 
1 1 I - 2 
2 I -,1 13 
3' 31-1 :-3 
2 - 1 /2 
1 -11 1 

30 Suján Zoltán .......... . 
Szabó Jácint ........... . 
Szendrényi Tibor ....... . 
Szokol Hubert .......... . 
Szokol József .......... . 

35 Tallér Pál ............. . 
Tarcsa" Pál ........... . 
Tidl~'nf lllklós .......... . 
\. arIJa Emil ............ . 
Veress Gábor ........... . 

40 Weil !\liklós ........... . 
WohIfahrt György ...... . 

11/1 1 22 
1 1 2\3 2 
1 lJl 22 
211121 
1 l 1 211 
122~i2 
1,1111 1 
11111;1 
1 I 111 l 
1 2J1 13 2 
221121 
1 li1 1 3 2 

1 I I 
l I ' 

2 -i 1 /3 
3 ' -i 3 :~ 
:31 -1 2 . 3 
l 1 -I I 1 
I I -I l l 

~ / ::::'/: ~ i 
2 i -11 2 

1 

2,12 2 1 2 em 
214 234 -
1 II fili 1 2 fm 
2211321-

111 1111 -2 2 2 l 3 -
1 2 fm l 1 em 
3 3 fm 4 4 -
2 2 2 3 2 -
2 2 212 
2 3 12:3 
3 2 233 
2 l 2 1 2 
23213 
2 3 2 3 3 
1 3 1 2 2 
:~31133 
2 3 1 1 3 
3312:3 
1 2 1 2 2 
2 3 223 
2 2 212 
2 2 132 
2 3 22:3 
2 2 l :3 3 

em 

em 

222 
2 l 2 
112 
1 l 1 
222 

2 2 -
l 1 -
1 2 -
1 1 em 
:i 2 -

~11 ~ 
122 
2 2" 2 
:3 4 2 
2 311'111 
l l 1 
I I 1 l 
1 2'1 
1 2 í 2 
2 l i 1 

i 
! 

2 :3 -
1 2 -
1 2 -
2 2 -
4 4 I -
2 31 -
l 1'-
l l I -

~ ~ I r:1 
JI agdnlanulók: 

Andorl,ó Tibor· ........ . -1-11 12 l 
i 

2!2 
i 

-,:i 1 2:-
:} ,! I 3 2 I :i 

I 
i ~ I:::: Schwerezel József ....... . -I -! 1 ! 3 13 3 i -

Kimaradt: Anger Antal. 

• A tanéY elején tett magánYizsgálatol. Összesen: 44. 



VI. A) osztály. 

A tanuló neve 

Andreánszky Jenő ....... . 
Antal Imre izr . .......... . 
Baross Miklós ........... . 
Bösze György ........... . 

5 Csernyei Lóránt ......... . 
Daniel László ........... . 
Dávid Zoltán ............ . 
Erney Tibor ............. . 
Faisztl Tibor ............ . 

10 Faludy János ............ . 
Fellegi Odön ............. . 
Glacz Ottmár ........... . 
Harkny Róbert .......... . 
Hegediís István .......... . 

15 Heppert György ......... . 
Holpert Artúr ........... . 
Hunkár Dénes ........... . 
Kaiser Károly ........... . 
Kovács Erl'in ............ . 

20 Kovács László ............ . 
Lengyel Attila ........... . 
Makay Ervin ............ . 
Masznyik Oliyér .......... . 
Márkus György .......... . 

25 Mészáros György ........ . 
Németh Imre ............ . 
Schmidt Róbert ......... . 
Schütz Béla ............. . 
Siuda László ............ . 

30 Stein Lóránt izr .......... . 
Sul ner László izr ......... . 
Szabó Ede .............. . 
Szabó László ............. . 
Szász Tamás ............ . 

35 Szekér Islyán ........... . 
Szentpétery Miklós ....... . 
Székely Péter ism. . ...... . 
Széiba ;\Jiklós ............ . 
Sziklavári János ......... . 

40 Tamás László ........... . 
Titsch Sándor ........... . 
Trunkó Istyán ........... . 
Yancsó Béla ............. . 
Vassdn!li Béla ........... . 

tS \\'ahl Péter ............. . 

JI agánlanulók: 

Guhrauer Erik ey. . ..... . 
Sh'ó .János .............. . 

111 

üsztályfönök: Pogor Ödőn dr. 

2 3 2 'I :~ 
1 2 1 1 
2 2 1 12 
1 1 2' 1 
2 2 1 2 
1 2 1 2 
2 3 1 2 
1 1 1 2 
1 2 1 3 
2 ill 
1 1 1 1 
1 2 2 2 
1 1 1 l 
1 2 2 3 
1 1 2 2 
1 1 1 2 
1 1 1 1 
2 1 1 1 
1 1 1 1 
l l l 1 
2 2 2,2 
2 3 1 3 
1 2 1 3 
2 2 2 3 
1 1 1 1 
1 2 1 12 
1 2 1 '13 
1 1 1 2 
2 2 1 :{ 
2 3 1 2 
2 2 1 1 
1 1 1 1 
1 2 1 I 2 
2 3 2 I 3 
1 1 1 12 
1 2 1 2 
2 :{ 213 
2 2 2 3 
1 1 1 II 
1 1 1, 1 
2 2 11~~ 
1 2 2 I 2 
2 2 1 i 2 

l ~ l i ~ 

I 
3 3 - 3 3 i ;{ 
12-11il 
12-1211 
2 2 3 812 
2 2 =1' 3 3 I 1 
23- 22 1 2 
22-12 , 1 
22-21i2 
33-3312 
111 -li1 
11 -111 
22-232 
1111-11 
23-332 
22-231 
22-221 
22-221 
22-121 
1 1 -11 1 l 
II -l l 1 

~ ~ =1 j j I r 
33-3311 
3 :{ -,3 3 13 
2 12 -12 3 II 
2 12 -13 312 
213 -1 3 3 II 
1 2 -12 3 II 
3 3 -13 312 
213 -12 3 3 
1221-211 
222 -2,1 
33-33,2 
33-! 3 4 i :1 
2 3 -I 2 3 I 1 
2 3 -12 2 i 2 
33-!:3 3 í :{ 
2 3 -12 3 i? 
112j-2'i 
1 2 -I 1 ;{ 2 
:3 :3 -;j2 :3 2 
2 2 -j 2 3 2 
:{ 3 _! 2 :3 2 
1 1 -I 1 1 1 
2 3 -, 1 2 2 , 

I 
; 

i 

:{ 2 3 

~ ~ I' ~ = 
3 2 3 -
3 2 3 -
3 1 3 -
3 1 2 fm 
:} 1 2 -
3 2 3 -
2 1 12 -
2 1,1 -
3 2 3 -
1 1 1 -
4 1 4 -
2 1 2 -
3 2 2 -
2 1 2 -
2 1 12 fm 
2 1 1 -
1 l 1 em 
3 fm 4 -' 
3 3 3 -
3 1 3 -
3 3 3 -
21! 2 -
3 2 3 -
2 2 3 -
2 2 2 -
~{ 1 3 -
3 3 3 -
2 2 2 -
2 212 em 
3 21:3 -
3 3 4 -
3 1 :3 -
2 1 2 -
:3 3 3 -
4 1 4 -
l 1 2 fm 
8113 -
3 2 3 -
2 1 2 -
:3 1 3 -
2 1 1 -
3 l 3 -

1 13/ :~ 
1 j l I 

3 -: 2 3 1 2 2 2 i 3 -
11,-111 1211-

I\imaradfak: Weber JÓlsef'. Weil György. 
Összesen: 49. 
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VI. B) osztály. 

A tanuló neve 

Baldermann Ádám ....... 2 2 1 
Bayer Istyán ............ 1 1 1 
Benárd László ........... 2 3 1 
Cholnoky Tamás ......... 2 2 1 

6 Divald István............ 1 2 1 
Donszky György . . . . . . . .. 2 2 1 
Gallwitz György ......... 2 2 1 
Gál Ferenc ..... . . . . . . . .. 1 1 1 
Goda Rudolf. . . . . . . . . . . .. 1 2 2 

10 Grabovszky Kamill ...... 1 1 1 
Haraszti György g. kat. .. 2 2 2 
Hejk Béla .............. 1 1 1 
Hirsch Ottó ............. 2 2 1 
Holl Béla ism. .......... 2 1 1 

15 Janits Károly ........... 2 1 1 
Janny Géza.............. 2 2 1 
Juhász Endre ........... 1 2 1 
Kritur Antal . . . . . . . . . . .. 1 1 1 
Laszlovszky József ....... 1 1 1 

20 Magasrévy János.... . . . .. 2 1 1 
Martinovich István ...... 1 1 1 
Mátyás Ferenc .......... 2 2 1 
Molnár Antal ism......... 2 2 2 
Musza István . . . . . . . . . . .. 1 1 I' 1 

25 Nagy Albert ............ 1 1 1 
Nagy Tibor ref. ......... 1 2 1 
Nádaskav Richárd ism. .. 1 1 1 
Rajki István............. 1 1 1 
Rétháti László ........... 1 2 1 

30 Scheller Géza ............ 2 2 2 
Sebess Jenő. . . . . . . . . . . . .. 1 2 2 
Somogyi-Csizmazia Géza .. 2 1 2 
Steiner !\Iiháh' . . . . . . . . . .. 1 1 1 
Szabó József - . . . . . . . . . . .. 1 1 1 

33 Szabó :\lihály .. . . . . . . . . .. 2 I 2 1 r Szentiyán~'i Miklós ....... /2 2 1 
, Tasner Pal ......... . . . .. 2 2 1 

" I T !l1~1I~' P~lI .............. l 1 1 
. 'aJda Laszló ............ 2 1 /1 
10 Yénusz Tibor.. . . . . . . . . .. 1 1, 1 

r y értessy )Iiklós . . . . . . . . .. 2 '>3~ II 21 
• \Vein Gedeon............ 2 

Wrcho\'Szky Pál ......... 2 2 2 

!' ~Meghalt: Pint.ér Kálmán. 

Osztályföllök : Faludi Béla. 

222 
2 1 2 
233 
1 2 3 
2 2 2 
2 2 1 
233 
223 
323 
1 2 2 
323 
2 1 1 
1 1 2 
323 
2 1 3 
323 
212 
1 II 2 
211 
111 
2 1 2 
223 
233 
222 
212 
212 
2 3 3 
122 
213 
233 
333 

r ~!~ 
3 2'1 
:'l 2 3 
222 
2 2 2 
111 
1 2 1 
1 1 1 
222 
333 
333 

- 2 2 
- 1 1 
- 2 3 
- 1 2 
2 - 1 
- 1 2 
- 2 3 
- 1 1 
- 3 3 
- 1 2 
- 2 4 
2 - 2 
- 1 2 
- 3 3 
- 2 2 
- 2 3 
2 - 2 
1 - 1 
- 1 2 
1 - 1 
- 2 2 
- 3 4 
- 2 3 
-/1 2 

-12 3 - 2 2 
- 3 3 
2 - 1 
- 2 3 
- 1 1 
- 2 3 
3 -1:3 
- 2 2 
2 -11 

~ fl! ~ 
l I - l -12 2 
2 - 1 
-12 3 
-' 3 3 -131 3 

1 3 fm 2 -
1 3 1 2 -
2 3 1 3 -
1 2 1 2 -
1 2 3 2 -
1 2 2 2 -
2 3 2 3 -
2 3 3 3 -
1 3 1 3 -
1 3 1 2 -
2 3 2 4 -
1 2 1 2 em 
1332fm 
1 2 3 3 -
1 1 2 2 fm 
2 3 1 3 -
1 2 1 2 -
1 1 2 1 -
1 2 2 2 -
11111 -
1 31etn 2 -
3 :'l 2 4 -
3 3 213 -
1 3 2 2 -
13'13-
1 3 2 2 -
222:1-
1 2 2 2 fm 
1 2 1 3 -
2 3 2 3 -
3 3 3 3 -
3 3 1 3 -
2 2 2 2 -
2 3 2 3 em 
2 2 2 3 -
11312 -
11212 -
l l l l -
1 2 2 2 fm 
1 2 2 2 fm 
1 3 2 3 -
:~13 1 31-
3 3 213 -

Kimaradtak: Csillag Tamás, ~lcllcr Péter, Szalay László. 

Összesen: 47. 
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VII. A) osztály. űsztályfőnök: 'Vagner Lajos. 
i Tanlúrgyak I 

-I~ ~- ~i-e -I:-~~{i~ ~-I! r-'~- iS ~e" ':It ..... " ";:~~:''i)~:.::.s 
G) co> c I - !'ol >...... c: N :ro E-' ~!. :-

i] ~ ~/~ ~ ~ :e ~ ~ ~ g ~ .~ J :e.~-
A tanuló neve 

~:N ""." ...... .:=!! ~_I1'·c"I. 

'"I co) ::. ,Q ': OI!!III rO c.. -4.l t,) \) ~ 1;t..J ... 
~ = _ ~,~ ~ ~ ~I~ z ~ ~ ~ ~ ~ 

--------------------------~~~;-~~~~~-+~~~~~~ 
1 2 11 3 211! ;{j-' 21 ;3 :-ll :3 li 1 3 _ 
1 1 111 11 111 1' 1 - 1 11 1 11 l 1 fm 

Ágoston Róbert __ . _ , . , ..... . 
Ballll Béla _. _ ... , .. _ , _ . , _ , .. 
Boros Ervin . _ . , ........... . 
Csontos László .... __ ... _ , .. . 

5 Darvay Tibor .. _ . __ .... _ .. . 
Ernőházi Miklós .. __ . ____ .. . 
Éh.i~ G~ula, _ .......... , ... . 
FeJer Laszlo ... - .. - - ... , ...• 
Friedrich Alajos .. _ ........ . 

10 Grigorievity György g. keL .. . 
Haggenmacher Jenő, ref. ___ .. 
Hanrich Zollán ... _ .. ____ .. . 
Hoept'ner Sándor ev ........ '. 
Horvátovics Ottó ..... _ . _ ... . 

15 Hörcher Frigyes .. __ ... __ .. . 
Hiibner Ede ............... . 
Jesch Aladár _. __ . __ .... - .. . 
vitéz Kálazy Bódog _ .... _ . , . 
Kiszler Aladár . , . ___ ... _ ... . 

20 Kulll András ..... , ........ . 
Luchesi-Fekete Ottó ... __ .. . 
Mihályi Zoltán .. __ . __ .. __ .. . 
lIorlin En'in . _ .. , ..... _ ... . 
Mössmer József _. _ . _ . _ . __ .. . 

u Müller Ferenc .... _ ........ . 
Porgányi Péter .. , .......... . 
Rajz József _ ..... _ ........ _ 
Réti Gábor ... _ , _ . _ . , _ .. , .. . 
Rózsa László .. ' .. ' .... , ... . 

30 Sárküzi Rezső ... _ . _ . _ ... , .. 
Schanda Pál . _ .. _ . __ .... _ , .. 
Solt Jenő ..... _ , . _ ...... , .. 
Sulla Imre ism. .,. _ .... , , .. . 
Szabolcs Árpád .... _ .... __ .. . 

35 Szabó János _ .. ,. _ .. , _ .. _ .. . 
Szabó Károly .. , ..... , . , ... . 
Szelec sé nyi Tibor . _ . _ . ____ .• 
Szigetvári Ist\'án . _ , ... __ .. . 
Szoltsányi György ... , ..... . 

40 Tal,áes "Hmos ... __ . _ . _ . , .. 
br. Thán I\'án ......... __ .. . 
Tóth Antal, ............... . 
Tóth Arpád ism .. ___ .. __ ... . 
rjlaky János _ ......... _ .. , . 

ts Yida Zoltán ism. _ ....... , .. 
Yidacs László ... __ ........ . 
Zilahy Aladár ... __ ..... _ .. . 

Kimaradt: Tormay Gábo,,, 

Kc.-gyt>Stnnitóreud Évköny\'e. 

I ~ i i ~ ti ~ = ~ ~ ~I ~ ~I t ~ = 
2 3 1 3 2 1 2 - 3 :-l ~{' 3 CIII 1 3 -
2 2 2 3 2 11 3 - ;-l 3 :3 3 3 1 3 -
1 1 1 2 1 1 1 -, 1 2 1 2 2 1 2 
1 1 1 lll! 21 _I 2 2 2 2 1 1 2 e~ 
1 1 1 1 l 1 11-111 1 1 2 2 1 1 em 
2 3 1 2 2 1 21- 3 2 33flll 1 3 -
1 1 1 1 1 1 11 1. - 1 1 2 2 1 1 _ 
1 1 2 2 2 1 21 - 2 2 1 2 2 1 2 -
2 2 1 3 2 1 :il - 3 2 313 2 1 3 -
2 1 31 3 ~ 2 3' - 3 2 :3 3 2 1 3 -
1 1 112 2 1 21- 2 2 1 2 I'm 1 2 -
1 1 1 2 l lili 1 - 2 1 1 1 1 2 fm 
1 2 21 2 2 Ili 2 - 1 1 1 1 1 2 -
1 2 1 2 1 1 11- 2 2 1 2 1 1 2 -
1 1 1 1 1 1 l' - 1 1 2 2 1 1 2 em 
l 1 1 1 1 1 111 - ] 1 1 l l 1 _ 

~ ~ ~ ~ ~ ~ ~I = ~ ~ I ~ r! I ~ = 
111 1111!-11111 11 -
1 1 1 2 2 2 11- 2 1 1 2 2 1 2 -
1 2 11 2 2 1 21 - 2 2 3 :-l fm 1 3 -
11111111-211111-
1 1 1 2 2 1 11-' 1 2 1 2 1 1 2 _ 
2 2 1 :{ :~ 1 31 -13 3 31 3 211 3 -
1 3 2 2 2 2 21- 1 ~3 :-l14 3 1 4 -
1 2 1 2 1 111 1 - 2 21 2 fil 1 2 fm 
1 1 11 2 1 li 21 - 2 2 2i 2 111 2 -
1 1 l' 21 2 21 ;il- 3 3 2i:{ 211 3 
1 2 11 212 II al - 1 3 21 3 1 1 3 = 
1 2 111 ~:I 2 11:{ i-3 8 :~! ;-l r," 1 3 -
1 1 l, 11 1 1, 1 1 - 1 212 fIU 1 2 em 
2 2 11 :~I' ;{i 11:{ 2 - :~ 2 2 1 l ;~ -
2 2 l' 1 1; 111 - 1 2 2 2 1 1 2 fm 
1 2 1 2, 211 :-l 2 - 31 21 2 1 1 :3 -
1 322! 2! t. 2 -, 2 2131 :-l 311 3 -
l 1 l 1 ll] I 1 - l 1 1 l 1 l 1 fm 
2 2 1 2 211 2 - 2 :3 3, :-l 3 1 3 -
1 3 1 3 3 1 3 - ;-l .t 31 -I l/l 4 -
1 :1 1 2 2 1 :-l - 3 3 31' :~ 1 1 3 -
1 2 1 2 2 1 2 - 2, 2 2 2 1 1 2 -
2 2 1

1
2 2" 1 3 21-13 2'/ :~ 2! 1 3 -

2 1 1 2 1 1 2 - 2 2 2 2 11 l 2 fm 
1 2 1 3 2 2 3 -I:{ 3 3 4 2 i 1 4 -

Összesen: 48. 

8 
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VII. B) osztály. Osztályfönök: Hardi István. 

Tantargyak 

.:: :;1.:: I: I: 

~f 
.. .. ~ El ~ ~ .. cll .e 

~ 
Qj ;., Qj =ií 

.. ol B ;., ~ ~ OC'" A tanuló neve Qj ~ 
r:: ;., ... - I .!l Qj r:: 

.~ ;.,~ .!I: N .:1 ~ 
~ 

N :a I: " 
I: - .:l ;., GO 

... 
ol r:: ~ :e " GO ;, j .. 

f 'tl .s f~ 
.. 

la El El I: I: 

i ~ 
'tl r:: -;; 

63 :o ol -o ... ., ~ GO GO 1r .. 
::II ::II E-o r.. ...l cl r.. z ::II E-o r.:I "i 

Bátory Győző ............ 1 1 1 1 2 1 1 - 1 2 2 2 2 1 2fm 
Berenez János ............ l l l l l l l - II l l_ l l -
Bonkáló Tamás gör. kat. .. 1 3 1 1 1 1 2 2 .- 1 1 1 2 1 2 fm 
Csillag Ferenc ............ 1 2 1 1 1 1 2 2 .- 1 3 3 2 1 3 -

5 Détshy Mihály izr. . ....... 2 2 1 1 1 1 2 2 - 1 2 2 2 1 2 -
Dunka György gör. kat. . .. 1 1 1 3 3 1 3 2 - 3 3 3 1 1 3 -
vitéz Durkó Etele ......... 1 2 1 1 2 1 2 - 2 3 1 1 1 1 2 -
Faczinek Lóránd .......... 2 3 2 2 3 2 3 - 3 3 3 3 1 1 3 -
Gerencsér János ........... 1 1 1 2 1 1 1 - 2 2 2 3 2 1 2 -

10 Gubányi László ........... 2 2 1 2 1 1 2 - 3 2 3 3 2 1 3 -
Halmy Sándor ............ 2 2 1 2 2 2 2 - 3 2 3 3 2 1 3 -
Hárskuti József ........... 2 2 2 2 2 2 2 - 2 3 3 3 2 1 3 -
Horváth Sándor ........... 1 2 1 2 1 1 2 - 2 3 1 2 1 1 2 -
Kálmán Dániel ............ l 2 l l l l l l - l l l l l l -

15 Kiszély Gyula ............ 2 3 1 3 3 2 3 - 3 3 3 3 1 1 3 -
Knebel Alfréd ............. 1 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 2 1 1 lern 
Kuncze Lajos ............. 1 1 1 1 1 1 2 - 2 2 2 3 2 1 2 -
Lang János ............... I l l l l I l l - l l l 2 l l -
Lengyel Sándor izr. ....... 2 2 1 2 1 1 2 1 - 1 1 2 3 1 2 -

10 Mártha Endre ............ 2 2 1 2 2 1 2 - 2 3 3 3 1 1 3 -
Mészáros László ........... 1 1 1 1 2 1 1 - 1 1 1 1 1 1 lern 
Nagel Aurél izr. .......... 1 2 1 2 1 1 1 - 1 1 2 2 2 1 2 -
Nagy László .............. 1 1 1 3 2 1 2 - 2 3 3 3 1 1 3 -
Örvösy Gábor ............ 2 2 1 2 2 2 3 - 3 3 3 3 1 1 3 -

16 Pamuk László ............ 1 2 1 3 2 1 3 3 - 3 3 3 1 1 3 -
Párkányi Oltó ............. 1 1 1 1 1 1 1 - 11 1 1 2 1 1 1 fm 
Pethő László ............. 2 3 2 3 3 1 3 - 3 3 3 3 2 1 3 -
Petricskó Mihály gör. kat ... 2 3 1 3 2 1 3 - 3 3 1 3 2 1 3 -
Hoediger-Schluga Albert ... 2 3 1 1 2 1 1 - 2 1 1 2 2 1 2 -

80 Huszák József ............ 2 2 2 3 2 1 3 - 2 2 2 3 1 1 3 -
Schleich Frigyes ........... 1 1 1 2 1 1 3 - 3 3 2 3- 1 3 -
Szabó József .............. 1 1 1 2 2 1 2 3 - 3 3 3 2 1 3 -
Száraz Egon .............. 1 1 1 2 2 1 2 - 2 3 2 3 2 1 3 -
Szilvási István ............ 1 1 1 2 2 2 2 2 - 3 3 3 1 1 3 -

8& Tallér Imre ............... 2 2 1 2 3 2 2 - 3 3 3 3 2 1 3 -
Tasnádi László ............ 1 2 1 1 1 1 1 1 - 1 1 2 2 1 1 em 
Tátrallyay Péter ........... 1 2 1 1 1 1 2 - 1 1 1 1 - l 1 -
Töttössy Aladár ........... 1 1 1 1 1 1 1 - 2 2 1 2 2 1 2 -
Triznya Mátyás ........... 3 2 2 3 4 2 3 - 3 3 3 3 2 1 4 -

co VIImann György br ........ 3 3 1 3 2 1 3 - 3 2 3 3 3 1 3 -
Veyl Tibor ............... 1 1 1 2 2 1 2 - l 2 1 2 2 1 2 -
Závodszky Károly ......... 2 2 2 3 3 2 3 - 3 3 3 3 2 1 3 -

Összesen: 42. 
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VIII. A) osztály. OsztáJyfönök: Kiss Józser. 

TiB n t o r g y a k 

I > - I I ... ·~ 
... -- I: I: .. .. ., 

4i E >!>I4i- OS .! ., I: 1 
.. 

A tanuló neve 
öl Qj . >. -I ti ... .,- - wo ~ z Ei 
i .. IC:'::'~>'C:~~ r 4,.0 '::c : .. .. li! " c C:.. '" ~ .. e.:: 

'll 
" 

., C. s: ·tC-_·~ .~ >O. ., vo 

! I: N ... 
" oe "j ~ ~ C:loQ .. ., v- E I: 

- v- "" ~ c = &.. ::: &. = e ~ .. c t .~ 1 co ., 
::':i,~.!!~ ~~~ ~ ~ ~ :E g:; ~ rzl , 

Aulieh Antal ................ 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 lern 
Bauer Anial ................ 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 2 1 1 fm 
Biczó Tamás ref. . ........... 1 1 1 2 1 1 - 1 1 1 2 2 2 1 2 fm 
Borosa Károly .............. 1 1 1 2 2 2 - 2 2 1 2 2 1 2 2 -

6 Fluck László ............... 1 1 1 2 2 2 - 2 1 1 2 21 2 1 2 -
Füleki Géza .................. 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 11m 1 lern 
Fülöp József ................ 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 11m 1 1 fm 
vitéz Füzesséry István ....... 2 3 1 2 3 3 2 - 3 2 3 3 1 2 3 -
Girardi Tibor ............................. 1 2 1 3 3 3- 1 2 2 2 3 2 2 3 -

10 Homonnay Farkas .................... 1 2 1 3 3 3- 3 2 2 3 3 1 2 3 -
Kabdebó Kálmán ............ 1 1 1 3 2 3- 3 2 2 3 3 1 1 3 -
Karsai László ............... 1 1 1 1 1 1 - 1 2 1 1 1 1 1 1 fm 
Kézdi Ferenc ........................... 1 2 t 2 2 2 - 2 2 2 t 1 2 1 2 -
Kovács-Sebestyény László ref. 1 1 1 3 2 3 - 1 2 1 2 3i 1 1 3 -

16 Lassú Imre .................. 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 III 1 1 fm 
Molnár Kálmán ......................... 1 1 1 2 1 2- 2 2 1 1 

~I l 
1 2em 

vitéz Nagy István .................... 1 2 2 3 3 3- 3 3 1 3 1 3 -
Xeszmélyi Béla .............. 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 1 1 -
Pa/ek Ferenc ................ 1 1 1 1 t 1 1 - 1 t 1 2 1 1 tem 

20 Pálmai József ............... 1 t 1 1 2 1 - t 1 1 2 21 2 1 2 -
Rajcsányi Konrád ........... t 2 1 3 2 3 - 3 2 2 2 2 2 2 3 - . 

vitéz Rigó Mihály .................. 2 3 t 2 1 2 2 - 2 2 2 2 1 1 2 -
Schlosser Elemér ............ t 1 1 2 2 2 2 - 2 1 3 2 2 1 2 -
Somogyi Endre .......................... 1 2 1 2 2 3- 3 2 2 2 3 2 2 3 -

IS Steffens Oszkár .......................... 1 1 1 2 2 2 - 1 2 1 1 1 1 1 2 fm 
Szabó György ............... 1 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 

~I ~ 
1 1 -

Szentirmai János ............ t 1 t 2 t 2 2 _. t 1 2 t 2 fm 
Szentpéteri Ádám ............ 1 1 11 2 1 2 - 1 1 1 1 1 1 1 2em 
Telegdy György ret. ......... 1 1 112 3 3 - 2 3 1 3 3 1 1 3 -

30 Torontáli Géza .............. 1 2 1 2 3 3 2 - 2 2 2 2: 1 2 3 -
l:rbán Pál .................. 1 1 1 2 t 2- 1 t 1 t 1: 1 t 2 -
Vancsó Gyula ............... 1 2 2 3 3 3 - 2 2 1 3 21 2 1 3 -
Wellisch András . . , .......... 1 t t 2 1 1 - 1 1 1 1 l' t 1 1 -
Zömbik János ........................... 1 t 1 2 t 2 - 2 2 1 1 2 t 1 2 -

,Uagánlanuló: i I 

35 .lleer A.rtúr ................. -I- l! 1 1 t 1 -/1 1 1 21 liI/li -
Összesen: 35. 

8* 
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VIII. B) osztály. Osztályfönök: Szita Imre. 

Tantárgyak 

A tanuló neve 

Balázs László ............... 1 1 1 2· 1 1 1 - 1·1 1 1 2 1 1 fm 
Balogh István .............. 2 1 1 2 2 3 - 3 2 1 2 2 1 2 3 -
Bánsági György ............ , 1 1 1 2 2 2 - 2 2 2 2 2 1 2 2 -
Gr. Bissingen-Nippenburg 

Rudolf ................... 1 2 2 2 2 2 - 2 1 3 3 3 2 2 3 -
I Bősze József. . . . . . . . . . . . . . .. 1 1 1 2 2 2 2 - 2 2 2 2 2 1 2 -

vitéz Csébi József ........... 1 2 1 2 2 2 - 2 3 2 1 3 1 2 3 -
Elek Péter ref. ............. 1 2 1 3 2 2 - 3 2 2 2 3 3 2 3 -
Fügedi Tamás .............. 1 1 1 3 2 2 2 - 1 2 2 1 1 2 2 -
Gaszner Tibor .............. 1 1 1 1 1 2 - 2 2 2 2 2 3 2 2 -

10 Gömörei Ágoston . . . . . . . . . . .. 1 1 1 3 2 3 -2 3 2 3 3 1 1 3 -
Gresznárik Gábor ........... 2 2 2 3 3 3 -3 3 3 3 3 1 2 3 -
Halabuk László ............. 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 1 1 fm 
Hegedüs Zoltán ............. 1 1 1 3 3 3 - 3 2 2 2 1 1 2 3 -
Honffy Tivadar ............. 1 1 1 1 1 1 - 2 2 1 2 3 2 1 2 fm 

15 Jaczkó Iván ev. ............ 2 2 1 3 2 3 - 2 3 3 3 3 2 2 3 -
Jakubovich Valér ........... 1 1 1 2 2 1 1 - 2 1 1 2 2 2 2 -
Keresztes Gábor ............ 1 2 1 1 2 2 - 2 2 2 2 2 3 2 2 -
Kovács Pál . . . . . . . . . . . . . . . .. 1 2 1 2 2 2 - 2 2 2 2 3 3 2 2 -
KlJrösy László . . . . . . . . . . . . . .. 2 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 2 1 1 -

! 10 Kvassay-Sajó Endre ......... 1 1 1 2 2 3 - 1 3 1 2 3 1 2 3 -
Lakatos Imre ............... 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 1 1 em 
Ledniczky Gyula . . . . . . . . . . .. 1 1 1 2 1 2 -2 2 1 1 1 1 1 2 -
Lukács Pál ................. 1 1 1 1 1 1 - 1 2 1 2 1 2 1 2 fm 
Maeskásy Hugó. . . . . . . . . . . . .. 1 1 1 1 1 1 - 1 1 1 1 1 1 1 1 em 

25 Marton Imre ............... 1 1 1 2 2 2 -1 2 1 2 2 2 2 2 fm 
Nagy János ................ 1 2 1 2 2 2 - 2 3 3 3 2 1 1 3 -
Pilinszky János. . . . . . . . . . . . .. 1 1 1 1 2 2 - 2 2 1 2 3 2 2 2 -
Rékey Tibor . . . . . . . . . . . . . . .. 2 1 1 1 1 1 1 - 1 2 1 1 3 2 2 -
Rényi Oszkár ............... 1 2 1 2 1 1 1 - 1 1 1 1 2 2 1 -

30 Schütz János ............... 1 1 1 2 2 3 2 - 2 2 3 2 1 2 3 -
Stirling György ............. 1 2 1 2 2 3 - 3 3 2 3 2 2 2 3 -
Telegdy István ref. . . . . . . . . .. 1 2 1 3 3 3 - 3 3 2 2 3 3 2 3 -
Titsch Károly .............. 1 2 1 2 2 1 - 2 2 1 2 1 2 1 2 -
TöltI János ................. 1 2 1 2 3 3 2 - 2 2 3 3 2 2 3 -

35 Turmann Gábor . . . . . . . . . . . .. 2 2 1 2 2 3 - 3 3 3 2 3 2 2 3 -
Zalay Sándor..... . . . . . . . . . .. 1 2 1 3 2 2 - 3 1 2 2 3 2 2 3 -

M agántanuldk: 

Frombold Sándor .......... . 
Br. Lipthay Frigyes ........ . 
Vereb József· .............. . 

40 Wisinger András· ........... . 

~ 

1333-33132213-
1222-21232312-
1222-21223--2-
2333-32333--3 -

• A tanév elején tett magánvizsgálatot. 
Összesen: 40. 
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XI. RENDKÍVÜLI TÁRGY AK. 

1. Gyorsírást tanultak a beszédírók csoportjában jeles eredménnyel: 
Bayer István VI. B.; Faludy János, Fellegi Ödön, Glacz Ottmár és Kovács 
Ervin VI. A. o. t. - Jó eredménnyel: Divald István VI. B. és Tamás László 
VI. A. o. t. Összesen jeles: 5, jó: 2. 

2. Rendkívüli rajzot tanultak jeles eredménnyel: Farkas Tamás, 
Greszl Rezső V. A.; Sándor László, Varga Emil, Wohlfahrt György V. B. ; 
Heppert György, Mészáros György, Sziklavári János VI. A.; Grigorievity 
György, Hoepfncr Sándor, Réti Gábor, Zilahy Aladár VII. A. o. tanulók. 
Összesen: 12. 

3. Jlűvészi rajzByakorlaton résztvettek: Haraszti János, Mankovits 
Antal, Siegriest Lajos I. A.; Szelényi István I. B.; Grósz István, Haggen­
macher Róbert, Heppert Ferenc, Lányi Miklós II. A.; Ballun György, Pap 
Zoltán, Nyulászi János, Röthler György II. B.; Baksay Miklós, Kármán 
Tibor, Mambriny Ödön, Nagy Gyula, Tolnai Béla III. A.; Dobrova László, 
!\lajtán József, Mogán Miklós, Szelényi Ferenc, Toffler János, Vidor János 
III. B.; Schweitzer Ede, Vitthalm József, Weber Sándor IV. A.; Chabada 
László, Dirsztay Béla br., Molnár Péter IV. B. o. tanulók. Összesen: 29. 

4. \'ívást tanultak : III. A. oszt.: jeles eredménnyel: Farkas Bálint, 
Viola János. Jó eredménnyel: Kármán Tibor, Ledniczky Ottó, Tolnai Béla. 
III. B. oszt.: jeles eredménnyel: Kelecsényi Zoltán, Kovács Elemér, Mogá n 
Miklós, Toffler János. Jó eredménnyel: Podruzsik Béla, Vnger Emil. IV. A .. 
oszt.: jeles eredménnyel: Fabinyi János, Farkas Barna, Minár Gábor, 
Moes Tibor, Rév Endre, Szende József, Vargha Miklós. Jó eredménnyel: 
Kohl Ferenc, Vitthalm József. IV. n. oszt.: jeles eredménnyel: Adler Rácz 
József, Bencsó Tamás, br. Dirsztay Béla, gr. Serényi János. Jó eredménnyel: 
Blazsek Andor, Kratky Tamás V. A. oszt.: jeles eredménnyel: Boross 
Béni, Kump Egon, Ledniczky János, Szabó János. Jó eredménnyel: Bródy 
Tamás, Domony György. V. B. oszt.: jeles eredménnyel: Kerezsy Jenő. 
:\Iocskonyi En'in, Sándor László, Veres Gábor. VI. A. oszt.: jeles ered­
ménnyel: Baross :\Hklós, Faludy János, Fellegi Ödön, Kovács En'in, :\1észáros 
György, Szekér István, Vassá nyi Béla, Wa hl Péter. VI. B. oszt.: jeles ered­
ménnyel: Bayer István, Benárd László, Cholnoky Tamás, Tolnay Pál. 
VII. A. oszt.: jeles eredménnyel: Csontos László, Luchesi Fekete Ottó, 
Porgányi Péter, Schamla Pál, Sulla Imre, Szelecsényi Tibor. VII. B. oszt. : 
jeles eredménnyel: Détshy :\Jihály, Durkó Etele, Kálmán Dániel, Kuncze 
Lajos, Roedigcr Schluga Albert. VIII. A. oszt. jeles eredménnyel: Neszmélyi 
~usser Béla, Patek Ferenc. 

5. Az énekkar tagjai ,-oItak jeles eredménnyel a szopránban : Dobro­
volszky László, RoUmann István, Takács Vilmos, Várkonyi István I. A.; 
Farl.:as László, Hortobágyi Győző, Jób Imre, Kármán Sándor, Kondúr Vilmos, 
Korenics István, Szovik József I. B.; Kengyel György, Liszt i\ándor, ~agy 
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József II. A.; Dobrovolszky Lóránt, Farkas György, Gundel Imre, Huszár 
Nándor, Kovács Gyula, Véber Viktor II. B.; Baksay MIklós, Benesch György, 
Csukássy Lóránt, Detre Gyula, Kalotay Ottó, Szeben Tamás III. A. és Kele­
csényi Zoltán III. B. o. tanulók. Az altban : Bugnyár Richárd, Kaliszky 
Sándor, Kiss Béla Zsolt, Pavlik Rafael, Siegriszt Lajos I. A.; Dubay Miklós, 
Kléh-Reinle László, Kozma György, Masznyik Iván, Mészáros József, Molnár 
Zoltán I. B.; Balázsy Sándor, Barotai György, Belányi Tamás, Doleschall 
István, Rezik Béla II. A.; Békés András, Eskulits Emil, Madarassy Gábor 
II. B.; Andreska Gábor, Gyertyámossy János, Rohonczy Győző, Stauróczky 
György, Szabó István III. B.; Fodor Béla és Frank Miklós V. A. o. tanulók. 
A tenorban : Weisz Gedeon VI. B.; Darvay Tibor, :Éhik Gyula, Grigorievity 
György, Hübner Ede, Luchesi Fekete Ottó, Porgányi Péter VII. A.; Kuncze 
Lajos, Töttössy Aladár VII. B.; Steffens Oszkár VIII. A.; Bősze József, 
Hegcdüs Zoltán, Honffy Tivadar, Pilinszky János és Schütz János VIII. B. 
oszt. tanulók. A basszusban : Baross Miklós, vitéz Dániel László VI. A.; 
Baldermann Ádám, Holl Béla, Vajda László VI. B.; Jesch Aladár, Szabó 
Károly, Takács Vilmos, Zilahy Aladár VII. A.; Faczinek Lóránt, Horváth 
Sándor, Ruszák József, Tallér Imre, Tasnádi László, Tátrallyay Péter VII. B. ; 
Fülöp József, vitéz Füzesséry István, Homonnay Farkas, Karsai László, 
vitéz Nagy István, vitéz Rigó Mihály, Urbán Pál VIII. A.; vitéz Csébi 
József, Ledniczky Gyula, Nagy János és Zalay Sándor VIII. B. o. tanulók. 
Összesen: 94. 

6. A zenekar tagjai "oItak jeles eredménnyel: ~Jacskásy Hugó VIII. B. ; 
Balla Béla, Boros Ervin, Ernőházy Miklós, Sárközi Rezső, Szigetváry István, 
Szoltsányi György, Sulla Imre VII. A.; Bonkáló Tamás, Détshy l\lihály, 
Lang János VII. B.; Bősze György, Csernyei Lóránt, Lengyel Attila, VI. A. ; 
Schel1er Géza, Somogyi Géza, Szabó Mihály VI. B.; Szórádi Tibor V. A. ; 
Eisele György V. B.; Mambriny Ödön III. A.; Eisele Ágoston III. B.; 
Grász l\Iiklós, Hunyár Csaba, Schwachttye Ferenc II. A. o. tanulók. 

7. A. kis-zenelmr tagjai ,·oltnk l.rJyanesali jeles eredllléDn~'el: Gonda 
Péter, Kalotay Ottó, l\Iambriny Ödön, l\1orlin János, Sibalszky Zoltán, Szabó 
~liklós, Szeben Tamás, Tolnai néla, Várday Ferenc, Vozdánszky József 
III. A.; Bakó Béla, Berger Oszwald, Bőhm József, Csík Attila, Dobrova 
László, Fábry Károly, Fekete György, Kalkó László, Kehli István, Kell'csényi 
Zoltán, Kollár László, Lamy János, Láng Artúr, ~Iagassy Antal, ::\Iogán 
~Iiklós, ~áday István, Örvösi László, Podruzsik Béla, Rajágh László, Seicll 
György, Stauróczl,;y György, Szabó István, Szojka Frigyes, Toffll'r János 
III. B. o. tanulók. 

8. Ilegedülni hmuUnk jeles erechllénnyel: Kollár László III. B., Fel­
vidéki János Y. A. Jó credménnyl'i: Langer Tamás III. A., ~Iogán ~Iiklós 
III. B. Elégséges eredménnyel: Eisele Agoston III. n., Schafflcr Ferenc 
lY. A., Eisele György V. n. o. tanulók. Összesen: 7. 
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XII. ÉRETTSÉGI VIZSGÁLATOK. 

A folyó tanévben a szeptember és december havi gimnáziumi teljes, 
javító és kiegészítő érettségi vizsgálatok a K. K. F. rendeletéből intézetünk­
ben folytak le, mégpedig Jászai Rezső dr. budapesti kerületi katolikus közép­
iskolai főigazgató, tanügyi főtanácsos, elnök és Méhes Gyula dr. c. gimn. igaz­
gató, egyetemi magántanár, kormányképviselő jelenlétében. 

I. A szeptemberi teljes érettségi vizsgálatra jelentkezett 8 tanuló, szóbeli 
javító érettségi vizsgálatra 26, görög kiegészítő vizsgálatra 4 tanuló. Az írás­
beli érettségi vizsgálatok 1938. évi szeptember hó 5., 6., 7. és 9. napjain vol­
tak, a szóbeli vizsgálatok 10. és 12-én. A teljes érettségi vizsgálatot tevők közül 

jól érett: Vereb József (összesen: 1); 
érettek: Berényi Dániel, Gráf Károly, Madarász Zoltán, Piroska József, 

Tomcsányi Sándor (összesen: 5); 
a decemberi javító érettségi vizsgálatra utasíttatott: Horváth József 

(fizika), Wisinger András (mennyiségtan) (összesen: 2). 
A javító érettségi vizsgálatot tett tanuló k közül érett: Bartha Béla, 

Böröczfi Emil, Czobor János, Edvi IlIés Tamás, Garamvölgyi Zoltán, Győr­
vári Ottó, Hernádi Gyula, Horváth László, Jáky Tibor, Kovács István, 
Kovács János, Magyar Győző, Magyar László, Mosonyi József, Nagy László, 
Nagy László József, Ossko Péter, Palatin Dezső, Sasvári Béla, Simon Károly, 
Szabadfi Zoltán, Szabó Szaniszló, Szemeti Zoltán, Dorkó László és Pap László 
a mennyiségtanból, Rigó Lajos a természettanból második javítóvizsgálatra 
utasíttatott. 

A görög kiegészítő vizsgálaton jeles érdemjegyet kapott: Goldberger 
Márta, Lajos József (összesen: 2); jót: Németh István, Révai József (össze­
sen: 2). 

II. A decemberi teljes érettségi vizsgálatra nem jelentkezett tanuló, 
javító érettségi vizsgálatra 5 tanuló, görög kiegészítő vizsgálatra 1 tanuló 
jelentkezett. A görög kiegészítő írásbeli vizsgálat 1938. évi december 5. napján 
folyt le ; a szóbeli vizsgálat dec. 7-én. 

A javító érettségi vizsgálaton érett: Hidasi Imre, Horváth József, Pap 
László, Rigó Lajos, Wisinger András. 

A görög kiegészítő vizsgálaton jó érdemjegyet kapott: Timaffy László. 

III. Tanévvégi érellségi vi:sgálalok. 

AJ csoport. 

Érettségi vizsgálat ra jelentkezett 35, görög kiegészítő vizsgálatra 11 
tanuló. 

1. Az írásbeli vizsgálat május 16.,17.,19., 20-án volt. AJ ~Iagyar tétel: 
aj Színműirodalmunk nemzetnevelő hatása a XIX. században; II J A Feh'iMk 
Magyarország történetében. Jelesen dolgozott: 16, jól: 14, elégségesen : 5. 
BJ Latin tétel: Tacitus: Ab excessu dh'i Augusti XXII. 56-57. Jelesen 
dolgozott: 15, jól: 13, elégségesen : 7. ej ~émet tétel: Az élethű képmás c. 
szöveg fordítása németre. Jelesen dolgozott: 19, jól: 12, elégségesen : 4. 
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D J Görög tétel: Homeros : Odysseia IV. 306-331. (Fordítás magyarra.) 
Jelesen dolgozott: 5, jól: 4, elégségesen : 2. 

2. A szóbeli vizsgálat június t., 2., 3., 5. napjain folyt le dr. Jászai Rezső 
budapesti kerületi katolikus középiskolai főigazgató, tanügyi főtanácsos elnök­
lete alatt, dr. Dsida Ottó ny. tanker. kir. föigazgaztó, kormányképviselő jelen­
létében. 

Kitüntetéssel érettek: Aulich Antal, Biczó Tamás, Füleki Géza, Karsai 
László, Lassú Imre, Patek Ferenc, Szabó György, Wellisch András. 
Összesen: 8. 

Jelesen érettek: Bauer Antal, Fülöp József, Meer Artúr, Molnár Kál­
mán, Neszmélyi Béla, Szentpéteri Adám. Összesen: 6. 

Jól érettek: Borosa Károly, Fluck László, vitéz Füzesséry István, Kézdi 
Ferenc, Kovács-Sebestény László, Pálmai József, Rajcsányi Konrád, vitéz 
Rigó Mihály, Schlosser Elemér, Somogyi Endre, Steffens Oszkár, Szentirmai 
János, Urbán Pál, Vancsó Gyula, Zömbik János. Összesen: 15. 

Érettek: Girardi Tibor, Homonnay Farkas, Kabdebó Kálmán, vitéz 
Nagy István, Telegdy György, Torontáli Géza. Összesen: 6. 

Görög szóbeli vizsgálatot tett 11 tanuló. Jeles: 6, jó: 5. 

BJ csoport. 

Érettségi vizsgálatra jelentkezett 38, görög ldegészítő vizsgálatra 10 
tanuló. 

t. Az írásbeli vizsgálat május 16., 17., 19., 20-án volt. AJ ;\'Iagyar tétel: 
aj Gárdonyi Géza történeti regényei; b J A hőenergia felhasználásával kap­
csolatos energiaátalakulások. Jelesen dolgozott: 15, jól: 16, elégségesen : 7. 
BJ Latin tétel: Tacitus: Germania 11-12. Jelesen dolgozott: 12, jól: 8, 
elégségesen : 18. C J ~émet tétel: Egy pár cipő és két tallér c. elbeszélés for­
dítása németre. Jelesen dolgozott: 14, jól: 12, elégségesen : 11, elégtelenül: 1. 
D J Görög tétel: ugyanaz, mint az .4.) csoportban volt. Jelesen dolgozott: 3, 
jól: 2, elégségesen : 5. 

2. A szóbeli vizsgálat június 6., 7., 9., 10. napjain folyt le dr. Jászai 
Rezső elnök, dr. Bartha József ny. tanker. kir. főigazgató, Iwrmányképviselő 
jelenlétében. 

Kitüntetéssel érettek: Halabuk László, Kőrösy László, Lakatos Imre, 
:\Iacskásy Hugó, Rényi Oszkár. Összesen 5. 

Jelesen érettek: Balázs László, Honffy Th'adar, Ledniczky Gyula, 
Lukács Pál, Rékey Tibor. Összesen: 5. 

Jól érettek: Balogh István, Bánsági György, gróf Bissingen-Kippenburg 
Rudolf, Bősze József, vitéz Csébi József, Elek Péter, Fügedi Tamás, Gaszner 
Tibor, Jaimboyich Valér, Keresztes Gábor, Kyassay-Sajó Endre, báró Lipthay 
Frigyes, ~Iarlon Imre, ~agy János, Pilinszky János, Schütz János, Stirling 
György, Titsch Károly, Tölti János, Zalay Sándor. Összesen: 20, 

Érettek: Frombold Sándor, Gömörei Agoston, Gresznárik Gábor, Hege­
düs Zoltán, Jaczkó IYán, Kovács Pál, Telegdy István, Turmann Gábor. Ösz­
szesen : 8. 

Görögből: jeles: 4, jó: 10. 
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XIII. ISKOLANK ÉS VOLT TANÍTYAXYAI~K. 

Volt tanítványaink a Budapesti Piarista Diákszövetségben és az érett­
ségi találkozók rendezésével tartják fenn a kapcsolatot az Alma Materrel. 

aj A Diákszövetség tagjainak száma legújabb Évkönyvének tanubizony­
sága szerint már fölötte jár az ezerhétszáznak. Ezekből az Ifjúsági Csoportba 
tartozik 504. A Diákszövetség fennállása tizenötödik évében is hűségesen 
ápolta azokat az eszményeket, melyeket annakidején maga elé tűzött: neve­
zetesen ápolta és erősítette tagjaiban az összetartozás érzését, élesztette ben­
nök az iskolához való hűséges ragaszlwdást és minél szélesebb körben iparko­
dott terjeszteni a piarista iskola szellemét. Vallási tekintetben egyre fokozódó 
elmélyülést mutat a szövetség élete. A tagoknak igen jelentékeny száma iskolai 
kápolnánkban tesz eleget vallási kötelezettségének s ezzel saját lelkiségének 
építésén felül jó példát ad mostani tanítványainknak. Vasár- és ünnepnapokon 
nagy számmal jelennek meg diákmiséinken, példaadó buzgósággal járulnak 
a szentségekhez s vesznek részt az iskolánkivüli vallásos mozgalmakban. 
A Virágvasárnap előtti három napon Zimányi Gyula rendfőnöki tanácsos 
és kalazantinumi igazgató vezette a szövetség lelkigyakorlatait, melyeken 
öregek és fiatalok, apák és fiúk igazán imponáló nagy számban és megható 
lelki összeszedettséggel vetlek részt. Kápolnánk zsúfolásig megtelt a lelki­
gyakorlat résztvevőivel. Az utána következett szentgyónás és a virágvasárnapi 
közös szentáldozás méltó módon egészítette ki a felemelő ájtatossági gyakorla­
tot. Meg kell még emlftenünk, hogy az iskola vallásos, hazafias és kegyeletes 
megemlékezésein nemcsak az elnökség, hanem a tagok is nagy számmal szok­
tak meg,jelenni. 

A havonkint rendezett összejöveteleken ez év folyamán a következők 
tartottak előadást: Osvald István, a m. kir. Kúria ny. elnöke, m. kir. titkos 
tanácsos Szent István királyról mint törvényhozóról, Balanyi György igazgató 
a nemzetek önrendelkezési jogáról, Eckhardt Tibor országgyűlési képviselő, 
m. kir. titkos tanácsos a népi elv és a Dunavölgy viszonyáról s végül Wagner 
József szerkesztő a világnyelv kérdésének mai állásáról. Meg kell még említe­
nünk, hogy Papp Ferenc ny. folyamőrségi vezérkapitány, a székesfővárosi 

vízművek vezérigazgatója 1938 október 23-án a Corso-mozgóban külön 
YCtítettképes előadásban ismertette a diákszöYCtségi tagok előtt Budapest 
ivóvízellátását. A decemberi hagyományos Vörösmarty-ünnepen Balanyi 
György méItatta a nagy költő érdemeit. A szövetség havonkinti összejöve­
telein Sebes Ferenc rendfőnök, Balanyi György igazgató és a tanári kar számos 
tagja meg szokott jelenni a rend és az iskola képviseletében. 

A szövetség legnagyobb ünnepe az évi közgyiílés napja szokott lenni. 
Ebben az esztendőben március 19-én tartoUuk meg. A hagyományos kegyelet­
tel hallgatott szentmise után a közgyűlésen Degré ::\Iiklós elnöki megnyitó 
beszédében utalt az elmúlt év nagy eseményeire: az eucharisztikus kongresz­
szusra, a Felvidék visszacsatolására és a pápai trónon beállott változásra. 
Ctána Adler-Rácz József főmérnök az iskola egykori büszkeségének, Kőrösi 
Albinnak emlékét újította fel. Számos egyéni élménnyel átszőtt beszédében 
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egyforma kegyelettel adózott a jó embernek, a lelkes tanárnak és az Európa­
szerte ismert nev ű hispanológusnak. A szövetség életéről dr. Szitár Ferenc 
főtitkár számolt be és szemléltető adatokkal érzékeltette annak a lelkes munká­
nak eredményeit, melynek főosztályosai rajta kívül dr. Párdányi Emil ügy­
vezető alelnök, dr. Zobor Artúr főkönyvtáros és Mantler Rezső pénztáros 
voltak. A szövetség hagyományainak megfelelően ebben az évben is nagy 
arányokban folytatta a főiskolai hallgatók segélyezését. Száznál jóval több 
egyetemi hallgató t részesített pénzbeli támogatásban, illetve látott el egye­
temi tankönyvekkel. 

Az elnökség felkérésére az iskola záróünnepélyén ebben az esztendőben 
gr. Teleki Pál miniszterelnök szólott az érettségizett ifj akhoz. A beszédet 
a nagy érdeklődésre való tekintettel a Magyar Film Iroda is felvette s jelenté­
keny részét beillesztette a mozgószínházak számára készült filmhiradóba. 
A nagyszámú és előkelő közönség, úgyszintén a népes diáksereg mindvégig 
feszült figyelemmel, szinte áhitattal hallgatta a hitvallásszámba menő intelmet. 

Ugyancsak az iskola záróünnepén osztottuk ki az Ifjúsági Csoport 
érdemes tagjainak megitélt jutalmakat is. A szövetség ugyanis többéves 
hagyományához hiven, ebben az évben is kitüntetésben részesítette azokat 
a derék fiatalokat, akik rendes tanulmányaik eredményes végzése mellett 
külön tanulmányokat is végeztek s nevezetesen megfejtették a Piarista Öreg­
diák hasábjain hirdetett pályatételeket. Ebben az évben kilenc ilyen fiatal­
embert tüntettünk ki 100, illetve 50 pengős jutalommal: ifj. Borsiczky Sándort, 
Détshy Jánost, Fiantok Lászlót, Halász Ivánt, Piller Lászlót, Somhegyi Bélát, 
ifj. Szaszovszky Gézát, Szurday Egont és vitéz Tóth-Urbán Lászlót. 

Mint már évek óta, ezúttal is könyvjutalomban részesitett a szövetség 
két olyan VIII. oszt. tanulót, akik nyolc esztendőn át mindig példás viseletűek 
voltak és jeles előmenetelt tanusítottak. A jutalmazottak : Füleki Géza és 
Macskásy Hugó. 

Az Ifjúsági Csoport ügyeit a tisztikar intézi, vitéz Tóth-Urbán László 
elnök és Balassa László alelnök vezetésével. A tagok száma 504. Ezek közül 
főiskolai tanulmányokat végez 394. És pedig 200 joghalIgató, 42 orvostanhall­
gató, 26 bölcsészhallgató, 70 műegyetemi hallgató (beleértve a gazdasági 
jellegű karok hallgatóit), 17 ludovil;:ás, 11 kispap, 2 gyógyszerészhallgató, 
2 Kereskedelmi Akadémiai hallgató, 1 gazdász, 1 képző-, 1 zene- és 1 szín­
művészeti hallgató. 

Az Ifjúsági Csoportnak a gimnázium épületében lévő helyiségei egész 
évben nagy látogatottságnak örvendtek. A csoport főcélja, hogy tagjait a 
főiskolai tanulmányok végzésére sarkallja, őket erkölcsileg támogassa és a 
piarista szellemben együttartsa. Ezt a célt szolgálják a havonta rendezett 
klubestéli, az évfolyamösszejövetelek, a különböző szakosztályok és a klub­
estekkel egybekötött előadások. 

Előadóink között első helyen kell említenünk Balanyi György dr. 
egyetemi tanúr, gimnáziumi igazgatót, aki a népek önrendelkezési jogáról 
beszélt. Nagyon érdekes volt Sík Sándor egyetemi tanárnak a mai magyar 
irodalomról tartott folytatólagos előadása. Bartha Dénes egyetemi magán­
tanár a magyar népzenéről beszélt. Gerencsér István debreceni piarista tanár, 
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a Tiszántúl, Pfeiffer Miklós kassai kanonok pedig a Felvidék problémáit tárta fel. 
Andreánszky Jenő m. kir. huszárszázados a kémelháritásról tartott nagysikerű 
ismertetést. Dr. Pongrácz Kálmán szerkesztő aktuális külpolitikai kérdésekről 
beszélt. Dr. Rónay András az Államtudományi Intézet aligazgatója az erdélyi 
magyarság helyzetét ismertette. Két felvidéki magyar fiú pedig a prágai és 
pozsonyi magyar főiskolások sorsáról beszélt. 

A Felvidék visszaszerzéséért lezajló hazafias megmozdulásokban az 
Ifjúsági Csoport tagjai vezetőszerepet játszottak. A megszálló reguláris és 
szabadcsapatok tagjai között szép számban szerepeltek az Ifjúsági Csoport 
tagjai. Ezek a tények bizonyítják, hogy a volt piarista diákok nemcsak szóval, 
hanem tettel is szolgálják a hazát. 

A Diákszövetség bőkezűsége folytán Ifjúsági Csoportunk idén hozzá­
jutott egy teljesen új, modern könyvtárhoz. Ebben a könyvtárban a legújabb 
külföldi szépirodalmi munkák mellett megtaláljuk a mai magyar szépirodalom 
remekeit és az aktuális magyar tudományos írásokat. Az új könyvtár terve 
és a könyvtárszervezés áldozatos munkája Mezey László nevéhez fűződik. 
Az Ifjúsági Csoport egyik legszebb feladata lesz az elkövetkezendő években 
ennek a könyvtárnak a továbbfejlesztése és kiegészítése. 

Magyarország 1938-39. évi II. osztályú asztali tenisz csapatbajnok­
ságát Ifjúsági Csoportunk csapata nyerte. A bajnokcsapat tagjai: Simon Béla, 
Kaczián Egon, Lakatos György, Cserenyey Géza, Tápay Ottó. Reméljük, hogy 
Ifjúsági Csoportunk első sportbeJi sikerét még sok szép eredmény fogja 
követni. 

Az Ifjúsági Csoport kezdeményezésére és az Ifjúsági Csoport vezetésével 
indult meg a Piarista Csónakház megvalósítását célzó akció. A telekvételt 
valószínűleg már idén meg tudjuk valósítani, az építkezést pedig 1940 tavaszán 
akarjuk elkezdeni. Ehelyütt is köszönetet kell mondanunk a Rendnek és a 
Diákszövetségnek, amiért segítségünkre siettek ennek a szép tervünknek a 
valóra váltásában. 

Az Ifjúsági Csoport az idén is megrendezte a hagyományos Irodalmi 
és Zenei Estet. Azonban az eddigi szokástól eltérő ell az összes szereplők az 
Ifjúsági Csoport tagjai közül lwrültek ki. Ez az újszerű kísérlet szép sikert 
hozott és a jüvőre is a legszebb reményekkel biztat. 

Az Ifjús~'tgi Csoport és a Középcsoport közötti barátság is bensősége­
sebbé vált az év folyamán. Ugyanis az Ifjúsági Csoport tagjai szép számban 
jelentek meg a Középcsoport összejövetelein és a Középcsoport tagjai is 
rendszeresen látogatták az Ifjúsági Csoport előadásokkal egybekütött klub­
napjait. Ez a mindkét részről megnyilvánuló bensőséges és őszinte barátság 
egymagában biztosítéka Diákszövetségünk jiivőjének. 

Igim örvendetes fejlődést mutat az Ifjúsági Csoport szerencsés irodalmi 
vállalkozása, a Piarista Oregdiák. A lap elsősorban az Ifjúsági Csoport ügyeiről 
akarja tájékoztatni olvasóit, de amellett állandóan figyelemmel kisér minden 
piarista vonatkozású eseményt. Jelentősége abban áll, hogy egyfelől teret nyit 
az Ifjúsági Csoport tollforgató tagjainak tehetségük kibontakoztatására, más­
felől újabb összekötő kapocsul szolgál az iskola és volt növendékei küzt. Ebben 
a tekintetben az idei fejlődésnek legnagyobb eredménye, hogy sikerült minden 
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piarista iskolával, illetve piarista diákszövetséggel állandó összeköttetést 
találnia úgy, hogy most már joggal az egyetemes magyar piarista diákság 
hiradójának tekinthető. Ezekre a fontos érdekekre való tekintettel a szövetség 
mindjárt megindulásakor melegen felkarolta a lap ügyét és anyagilag is jelen­
tékeny támogatással járul hozzá fenntartásához. A lap megjelentetésében 
és színvonaIon tartásában dr. Szende Tibor főszerkesztőnek és Szabó Tivadar 
szerkesztőnek volt főrésze. Mellettük azonban a szerkesztőség többi tagja és a 
munkatársak lelkes serege is derekasan kivette részét. 

b) Érettségi találkozók. Mint az előző években, ebben az iskolai évben is 
számos évfolyam gyűlt össze kápolnánkban és tanácstermünkben találkozóra. 
Legkorábban, még május 29-én a húsz évvel ezelőtt, vagyis 1919. évben érett­
ségizettek jöttek össze. Ismeretes, hogy a proletárdiktatúra többel, közt az érett­
ségi vizsgálatot is eltörölte, illetve egy kis papirdarabkával helyettesitette, melyen 
csak annyit igazolt az iskola, hogy az illető a nyolcadik osztályt elvégezte. Ezért 
az új kultuszkormánynak egyik legsürgősebb rendelkezése az érettségi vissza­
állitása volt. Mivel azonban az egyetemi beiratkozások küszöbön állottak, 
a vizsgálat idejéül augusztus végét kellett kitűzni. Ennek a nevezetes érett­
séginek hősei gyűltek össze az említett májusvégi vasárnapon az Alma :\Iater­
ben. Megjelentek: dr. Borsai (Bernyó) József OTI ügyvezető, gr. Csekonics 
Endre, a Royal Exchange Biztosító igazgatója, Dausz Ferenc állami tanító­
képzőintézeti tanár, dr. Eszeterhás Kálmán rendőrfogalmazó, dr. Ecsenyi 
(Engel) Ágoston r.-t. igazgató, Ferenczy László magántisztviselő, dr. Fernbach 
József bel- és idegorvos, rend. intézeti főorvos, v. egyet. tanársegéd, Foglyos 
(Filszeker) Dezső gázgyári tisztviselő, Fináczy Béla, az Elektromos Művek 
főmérnöke, dr. Herzum Alfonz belorvos, a m. kir. Testnevelési Főiskola fő­
orvosa, v. egyet. tanársegéd, dr. Horváth György sebész, egyet. tanársegéd, 
Hültl Hümér, a l"lagyar Aero-Szövetség főtitkára, dr. Ibrányi Ferenc egyet. 
c. rk. tanár, Keönch László BSzKRT intézőmérnök, Kerkai János posta­
takarékpénztári tisztviselő, Koleszár Ferenc biztositóintézeti cégvezető, 

ifj. Kövecses György községi takarékpénztári tisztviselő, l\liskolczy 
(Matauschek) Béla mérnök, fűtőházi főnök, dr. !\Iaurer Kornél gyógyszerész, 
dr. Mezey Vilmos vállalati igazgató, br. Orczy Lőrinc földbirtokos, Ordódy 
Kálmán BSzKRT tisztviselő, László (Páskuj) Endre rajztanár, MFI rajzoló 
és rendező, Pintér Tibor Vacuum OH Co. igazgató, dr. Pipics Zoltán mű­
kritikus, a Miícsarnok titkára, dr. Rogátsy Guidó gyógyszerész, dr. Szabó 
Imre érseki helynöki titkár, dr. Szerb Antal kereskedelmi isk. tanár, egyet. 
Ill.-tanár, Szilágyi István egyetemi gondnok, Szimélyi Károly szfőv. főmérnök, 
Tartsay YHmos m. kir. vezérkari százados, Tobisch Ferenc gyárigazgató, 
dr. Zemplényi László ezredorvos, gr. Zichy György földbirtokos. A meg­
jelentek nevében dr. Fernbach József tolmácsolta az ör<,gdiákok soha el 
nem múló háláját az Alma !\later iránt, míg Tartsay Vilmos az osztály szeretett 
és örökre felejthetetlen főnökének, az olykorán eltávozott ~liskolczy István­
nak emlékét idézte fel. 

Június 4-én a classis fidelissima. az 1893. évben érettségizettek osztálya 
gyűlt össze 46 éves találkozóra. Megjelentel.: : Antal Lajos magánzó, Benesch 
Fl.'renc közl,órházi főfelügyelő, dr. Bradách Emil rendőrfőtanácsos orvos, 
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Fejérvári Tibor ny. MFTR főfelügyelő, Fényesi Jenő biztosító társasági 
aligazgató, dr. Guszmann József egészségügyi főtanácsos, egyet. c. rk. tanár, 
kórházi főorvos, dr. Lengyel Béla ügyvéd, dr. Navratil Ákos egyet. ny. r. 
tanár, dr. Pálos Hugó kir. h. főügyész, dr. Párdányi Emil orvos, dr. Rónay 
Zoltán ny. min. tanácsos, Rudnyánszky György magánzó, dr. Samassa Aurél 
ny. álJamtitkár, Somsich Miklós földbirtokos, felsőházi tag, Seefehlner Egon, 
az osztrák államvasutak ny. vezérigazgatója, Szalay Ágost ny. MÁV titkár, 
dr. Szit ár Ferenc kir. törvényszéki tanácselnök, Till Antal ny. szfőv. tanács­
nok, VolIeri(~ Alfréd ny. ezredes, Zobor Artur ügyvéd, ny. kir. ítélőtáblai biró. 
A hűséges évfolyam nevében a leghűségesebb tag, Párdányi Emil adott ld­
fejezést az iskola iránt érzett bensőséges ragaszkodásának. 

Ugyancsak 4-én jöttek össze tízéves találkozóra az 1929. évben érett­
ségizett B. csoport tagjai: az apák után a fiak. A találkozón résztvettek: 
elr. Alkay (Zselyonka) József hadnagy, dr. Becsky Antal MABI tisztviselő, 
dr. Bolgár (Dobroszláv) László követségi sajtóattasé, dr. Des Echerolles­
Kruspér Sándor földbirtokos, dr. Ervin Gábor hittanár, Farkas József, a 
Gamma rA. tisztviselője, dr. Hajós György műegyetemi adjunktus, Hilger 
Gáspár kereskedő, dr. Koós György min. fogalmazó, Kőszeghy Géza posta­
mérnök, Kutas (Katusinecz) Gyula postatisztviselő, Langfelder Vilmos 
magántisztviselő, dr. Leszl Frigyes, a Nemzeti Bank tisztviselője, dr. Margó 
György, a Fővárosi Gázgyár tisztviselője, dr. l\Iárkus László, fővárosi adó­
tiszt, Maurer Gyula kir. folyammérnök, Meskó Lajos piarista tanár, Moser 
Lajos, a Wagons Lits Cook tisztviselője, dr. v. Rapaich Ferenc, a Salgó­
tarjáni Kőszén r.-t. tisztviselője, dr. Schiffer Ferenc magántisztviselő, dr. 
Szende Tibor, a Magyar Általános Hitelbank tisztviselője, dr. gr. Teleki Géza, 
a Földtani Intézet asszisztense. Az osztály háláját dr. Ervin Gábor tolmácsolta 
az iskola iránt. 

Egy héttel később, június ll-én a 35 évvel ezelőtt végzett öregdiákok 
adtak egymásnak találkozót az intézeti kápolnában s utána a tanácsteremben. 
A jól sikerült talállwzón megjelentek: lovag Beer László MÁV főtanácsos, 
Benke Sándor, a Pénzintézeti Központ tisztviselője, Déchy Iván földbirtokos, 
Dénes István gyáros, Erőss Béla vállalati igazgató, dr. FaisztI Ferenc fog­
orvos, dr. Farkas Elemér ny. min. tanácsos, Farkass Géza ny. DGT főtiszt, 
dr. Gruber György ügyvéd, Haydin István vegyészmérnök, dr. Hirsch Nándor 
min. tanácsos, dr. Huzella Tivadar egyet. ny. r. tanár, Hlatky Aladár nagy­
bérlő, dr. Derecskey (Jonescu) György postatanácsos, dr. Kőrös László m. kir. 
szab. bíró, Zalay (Krazsóf) János ::\IÁV műszaki főtanácsos, dr. Kresz Károly 
m. kir. kincstári főtanácsos, TÉBE igazgató, Kristóffy Andor mérnök, Kump 
József gépészmérnök, Ganz-Danubius főfelügyelő, dr. Lorberer Géza ügyvéd, 
dr. Nemeshegyi Tibor min. osztályfőnök, dr. Dulácska (Neubauer) Jenő 
fővárosi tanácsjegyző, a Székesfővárosi Alkalmazottak Segélyző Intézetének 
igazgatója, Oberle József tanügyi tanácsos, középiskolai igazgató, dr. Olasz 
Péter ujságíró, Rostagni Achilles szfőv. tanácsjegyző, dr. Staud l\liklós min. 
tanácsos, Steinhardt Rezső cégvezető, dr. Száj bély Jenő MÁV főtanácsos, 

osztályfőnök, Titsch Károly mérnök, Ganz-Danubius főfelügyelő, Tokody 
Dániel műszaki főtanácsos, Travers István postafelügyelő, lTnger Emil fő-



126 

mérnök és dr. Zalán Benő ügyvéd. A megjelentek nevében Kump József 
köszönte meg az öreg iskolától nyert nagy kincseket. 

Június ll-én még egy másik nevezetes találkozó nk is volt: azok az öreg 
urak jöttek össze, akik ötven évvel ezelőtt, 1889-ben tettek érettségi vizsgá­
latot. A találkozón megjelentek: dr. gr. Csekonics Sándor földbirtokos, 
dr. Éber Antal m. kir. udvari tanácsos, a budapesti kereskedelmi és iparkamara 
elnöke, dr. Illés József egyet. ny. r. tanár, Jankó Béla ny. szfőv. főjegyző, 
dr. Kövess Béla mi kir. kormányfőtanácsos, a budapesti ügyvédi kamara 
elnöke, Malatinszky Lajos ny. főispán, Masirevich Fedor ny. tábornok, dr. 
Márher Aladár m. kir. kormányfőtanácsos, ny. szfőv. tanácsnok, Molnár 
László ny. szfőv. miíszaki főtanácsos, dr. Ott János ny. államtitkár, dr. Szarvasy 
Imre miiegyetemi ny. r. tanár, Szőke Béla prépost-plébános, Tseuke Herman 
építész, id. dr. Uhl Gyula főorvos, dr. Vásárhelyi Zoltán ny. h. államtitkár, 
mig Huszár Pál ny. min. tanácsos, Jankó-Brezovay Miklós ny. min. tanácsos, 
gr. Károlyi Imre földbirtokos, Pausz Géza, dr. Simkó Károly orvos, Ghiczy 
Pál és gr. Károlyi György cs. és kir. kamarás levélben jelentették csatlakozá­
sukat. A meghatott öregdiákok nevében Illés József egyet. tanár a következő 
mélyérzésű beszédben üdvözölte az iskolát: 

«Immár ötven esztendeje, hogy átléptük a régi piarista gimnázium 
küszöbét. Azt a régi, százados sárga épületet hagy tuk el, melynek ódon falai, 
elkoptatott lépcsői, kedves, mély áhítatot ébresztő kápolnája annyira kedvesek 
maradtak nekünk. Hiszen mi koptattuk a folyosó kőkockáit, a lépcsőket, mi 
ministráltunk reggelenkint a kápolnában, mi futkároztunk a tízperces szünetek 
alatt az ódon falak közt. 

Ma itt ünnepelünk a teljesen újjáépitett nagyszerii, modern épületben, 
melynek higiénikus berendezése, világos, pompás termei, gyönyörű temploma, 
hol az imént adtunk hálát a jó Istennel<, mutatja a haladást minden téren. 
Minden megújult, minden megszépült itt, csak egy maradt változatlan, amit 
mindnyájan érzünk: s ez a régi piarista szellem. 

Most ezen a ritkaságszámba menő jubileumon hálát adunk a Gond­
viselésnek, hogy megboldogult jó édes szüleink idehoztak és a kegyestanító­
rend szerető gondjaira biztak bennünket, hogy tanítsanak és neveljenek 
az életre. 

Mi eljöttünk ide tanuságot tenni arról, hogy az a piarista szellem, melyet 
magunkba szívt unk, soha el nem múló hálát ébresztett bennünk az ősi Alma 
Mater és a piarista rend tagjai, nevelőink iránt. 

Még a negyvenéves találkozón itt volt közöttünk két régi kedves taná­
runk: Bartos igazgató úr és Szölgyémy János. Bartos professzorra különös 
szeretettel emlékszem vissza, mert tőle tanultam a magyar történelem szerete­
tét és tudományos pályámon neki köszönhetek legtöbbet; ö vezetett be engem 
a történelem tanulmányozásába. De itt vannak lélekben velünk mind a mi 
kedves, szeretett tanáraink. Hiszen éveken át óráról-órára szétosztották 
közöttünk mind azt a tudást, amivel csak rendelkeztek. Magunkkal vittük 
egy hosszú életen át az ő gondolkodásuknak, érzelmi világuknak nagyszerű 
értékeit. Ezek kísérnek most is s velünk maradnak mindvégig. 

50 évvel ezelőtt 58-an léptünk az élet küzdelmes porondjára. S ma 21 élő 
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öregdiák közül 16 ünnepli ezt a ritka szép évfordulót. Szeretettel és imával 
emlékeztünk meg a hálaadó misében szeretett osztály társainkról. És most 
úgy érzem, hogy az ő nevükben is beszélnem kell. 

Mi az, amit a piarista szellemnek köszönhetünk? Ml az, amiről itt ma 
tanuságot kell tennünk? Köszönhetjük elsősorban azt a vallásos érzést, erős 
keresztény katolikus hitet, amit belénk csepegtettek s amit magunkévá tet­
tünk a hosszú iskolai éveken át. Ez a keresztény hit tartott fenn bennünket 
az élet sorscsapásai közt, különösen a nagy világégés alatt s az azt követő 
tragikus országcsonkítás után is. Tehát akkor, mikor legnagyobb szükségünk 
volt rá. A sanyarú sors és a borzalmas nemzeti csapás közepett ez a hit vigasz­
talt, felemelt és vezetett bennünket egy jobb élet reménye felé. Ez a keresztény 
hit tette lehetővé, hogy nemzetünk iszonyú tragédiája nem bénított meg 
bennünket, hanem erőt adott a további harcra és munkára. 

De köszönhetjük a vallásos meggyőződés mellett a nemzeti érzést is. 
mely a vallással együtt oly mélyen gyökeredzik lelkünkben. A mi tanárainknak 
magyar érzése minden csepp vérünket eltöltötte és megőrzött minket minden 
kísértés közepett. 

A mi kedves tanárainknak köszönhetjük humanisztikus műveltségű nket 
is. Ezen nem értek csupán grammatikai szabályokat, melyeket akivételekkeI 
együtt versbe szedve oly nehezen tudtunk elsajátitani; ezen nem értem a 
görög és római költészetnek betanult örökszép sorait, hanem azt az érzéket. 
mellyel egy életen át élvezni tudtuk mindazt a szépet és nagyszerűt, amit 
a keresztény művelődés nyujt a görög-római multból. 

De nemcsak szellemi műveltséget szereztünk, hanem bölcs tanáraink 
gyakorlatias érzéket is fejlesztettek bennünk nevelésük révén. Nem az iskolá­
nak, hanem az életnek tanitottak. 

Ha hasznos munkásai tudtunk lenni életpályánkon hazánknak, abban 
nagy érdeme van a kegyestanítórend szellemének. Ötven évvel ezelőtt pro­
fesszoraink nemcsak az ismeretanyag felhalmozását tűzték ki tanításuk célja­
ként, hanem, amit ma annyira követelnek, mint reformot, a nevelést is. 
Minket valóban az életre neveltek s ezért nevelési rendszerükben a fegyelem, 
a tekintély, tisztelet, rendszeretet és kötelességtudás állott előtérben. 

Lehet, hogy annakidején némelyikünk úgy érezte, hogyamulasztásáért 
vett büntetés túlságos volt, de e hosszú idő folyamán rájöhetett, hogy az élet 
sokkal szigorúbb és kíméletlenebb büntetésekkel sujt. Ha valaki azt érezte, 
hogy nem volt igazságos a büntetés, megtanulhatta, hogy az élet még kevésbbé 
valósítja meg azt az igazságot, melyet várunk tőle. 

Merem mondani, bármilyen anakronisztikusan hangzik, hogy a piarista 
szellem szociális szellem volt félszázaddal ezelőtt. A mi kis közösségünkben. 
osztályunkban, mely néha száz tagot is számlált, megtanultuk egymással 
szemben a kegyesség, könyörületesség, alázatosság és szeretet erényeit gyako­
rolni, úgy mint Szent István kívánta fiától, Szent Imre hercegtől. 

Ha talán nem is értük el azokat a magas célokat és ábrándokat, melyeket 
pályánk kezdetén magunk elé tűztünk, mindnyájunk érzését fejezem ki, 
mikor azt mondom, hogy jó harcot harcoltunk. Ha az isteni Gondviselés úgy 
akarja, hogy tovább küzdjünk, akkor ismét el fogunk jönni ide hálás köszönetet 
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mondani, amiért a mi drága emlékű tanárai nk jól felfegyvereztek bennünket 
az élet harcaira. 

Az ősi diákdallal, a Gaudeamus igiturral mi is elmondhatj uk : «Post 
iucundam iuventutem, post honestam senectutem nos habebit humus)). 

A piarista rend tanárai, a mi professzoraink rávezettek minket arra 
az útra, melyen haladnunk kellett. Néha keserves, rögös utat kellett meg­
tennünk, de megtettük, hogy megismerjük az igazi életet, az igazságot s az 
élet örök forrásait. Hálásan köszönjük mindezt a piarista tanításnak és neve­
lésnek.» 

A bensőséges átéléssel elmondott beszéd mély hatást gyakorolt az összes 
jelenlevőkre. 

Június 18-án ismét újabb vendégeket látott ifjúsági kápolnánk és tanács­
termünk : az utolsó békebeli évfolyam tagjai, az 1914-ben érettségizettek 
gyülekeztek össze 25 éves találkozóra. Megjelentek: Braun Alfonz üzem­
mérnök, dr. Dér Ottó orvos, Dulácska László műszaki tanácsos, FináJy Lajos 
r.-t. ig.-mérnök, Gyertyánffy László MÁV-mérnök, Szászy-Kovách Jenő kir. 
bírósági végrehajtó, a Bírósági Végrehajtók Országos Egyesületének elnöke, 
dr. Meixner László közjegyző, Misák Imre műszaki tanácsos, dr. rapolti Nagy 
István ügyvéd, dr. Ordódy Béla vezérig., dr. Partényi József kir. törvényszéki 
bíró, Pethes Lajos lelkész, Rab István csokoládégyáros, Stanek Ferenc r.-t. 
cégvezető, Steingassner Pál Hangya-igazgató, dr. Tereczky Tivadar elüljáró­
helyettes, gr. Zichy János rádiótisztviselő, gr. Zichy Pál földbirtokos és 
v. Gyurkovits Béla. A találkozón megjelentek az évfolyam egykori tanárai 
közül dr. Schütz Antal egyet. ny. r. tanár, dr. Vörös Ciril ny. rendi asszisztens 
és Mátrai János rendi főpénztáros is. Megjelenésük igen nagy örömet szerzett 
az öreg «fiúknak», akik sokáig szeretettel hallgatták volt tanáraik elismerő 
és buzdító szavait. 

Ezzel a felsorolással azonban még koránt sem merült ki a találkozók 
sorozata. Erre a hónapra még a következők vannak előjegyezve : kolozsvári 
56 évesek (június 22.), a 45 évesek (június 24.), a 10 éves B.-csoport (u. a.) és 
a 30 évesek. Ezekről azonban már csak jövő évi Évkönyvünkben számol­
hatunk be. 
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XIV. STATISZTIKAI ADATOK. 

-< ~I~ 
Il:l " -< ~I~I~ -<11l:l 

~ ~h ..: :x: < Il:l .. .... 
~ ~ 

l;j ...; 
== :: 2: .,: .,: ........ 

~ ~ ........ .... - :> > ~ 

aj A tanulók számának I 
alakulása: 

Beírt nyilvános tanulók ... 52 52 61 60 52 51 53 55 50 42 47 44 47 42 34 36 778 
Beirt magán tanuló k ... ... - 2 1 1 1 1 2 - 3 3 2 3 1 - 1 4 25 
Osztályozott nyilv. tanulók 51 50158159 52 50 50 5.') 47 41 45 43 47 42 34 36 760 
Osztályozott magántanulók 211 1 1 2 3 2 2 1 4 21.1 
Osztályoztatott összesen ... 51 5215960 53 51 52 55 50 43 47 43 47 42 35 40 780 

b J A tanulók kormegoszlása: 
1928-ban született ... ... . .. 42 45 2- - - - - - - - - - - - - 89 
1927-ben « ... ... ... 9 749 51 1-- - - - - - - - - - 117 
1926-ban « ... '" ... - - 5 747 42 2 1-- - - - - - - 104 
1925-ben u ... ... ... - - 1 2 4 748 41 3 2- - - - - - 108 
1924-ben « ... ... ... - - 2- 1 2 1 940 35 2- - - - - 92 
1923-ban « ... ... ... - -,- - - - 1 4 5 433 32 2- - - 81 
1922-ben « ... ... ... - - - - - - - - 1 211 10 36 30 2 3 95 
1921-ben « ... ... ... - - - - - - - - l- l 1 712 28 25 75 
1920-ban « ... '" . .. - - - - - - - - - - - - 2- 410 16 
19l9-ben « ... '" ... - - - - - - - - - - - - - - 1 1 2 
1901-ben « ... ... . .. - - - - - - - - - - - - - - - 1 1 

ej A tanuló k vallása: 
Róm. kat. ... ... ... '" . .. 46 49 54 57 50 49 51 52 42 42 42 41 44 36 32 :{7 724 
GÖr. kat. ... ... ... ... .. . 2 1-- 1- - - 1- - 1- 3-- 9 
Református ... ... ... . .. 2 1 2 2 2 l- l 2 l- l 1- 3 2 21 
Evangélikus ... ... ... ... . .. 1 1 2- - 1 1 1 4- 2- 1-- 1 15 
GÖr. keleti ... ... ... . .. . .. - - - - - - - - - - - - 1- - - 1 
Izraelita ... ... . .. ... ... - - 1 1 --I- l 1 - 3 - - 3 - - 10 

dJ A tanuló k anyanyelve és 
nyelvismerete: 

Magyar anyanyelvű ... ... ,')0 5259 60 5314~!52 52 49 43 47 43 47 42 35 40 773 
Német anyanyelvű '" ... 

-1-
2 4 

Francia anyanyelvű '" ... -- ='=1= 1 1 
Olasz anyanyelvű ... ... ... 1 1 
Lengyel anyanyelvű '" ... 

:{413714O 
1 1 

Csak magyarul tud ... ... 32 3639 41 25 28 29 28 31 29 24 22 24 499 
Németül is tud ... ... . .. 18 1419 17 19.12 9 26 22 14 15 8 l;') 10 12 15 245 
Franciául is tud ... ... ... 2 1 1 2 21 2 410 ~l 1 5 2 4 5 2 4 56 
Angolul is tud ... ... '" ... 4 2 3 4 3' 3 1 7 ;) 5 5- 2 3 1 2 50 
Olaszul is tud ... ... . .. ... 2- - 1- - - - - - 1- - __ o - - 4 
Más nyugati nyelven is tud 1- - - - - - - - - - - - - - - 1 
Tótul is tud ... ... ... ... ... - - 1 1-- - - - - - - - - - - 2 
Románul is tud ... ... '" . .. - - --1-'- - 1 1 - 2 - - _.- 1 ;) 

I iorvát ul, szerbül is tud I 1 1 '" -1- ==11' Oroszul is tud ... ... ... . .. -- l 

ej A sznIök foglalkozása : 

~I~ Nagybirtokos, nagybérlő ... 2 2- 1 4 4 1 2 2 20 
Középbirtokos, középbérlő ... 1 l-- l 1 4 
Kisbirtokos, kisbérlő ... -11 --- l 2 
Egyéb önálló őstermelő ... 2!- --- 2 4 
Gazdasági tiszt viselő '" =I=~== -

- - - - - - 1 - - - 4 
Egyéb gazdasttgi segédszemély 1 1 
Nagyiparos, bányanagyvál-

lalkozó ... ... ... . .. ... 'll_ 2-- 1 2 1 8 
Kisiparos.bányakisvállalkozó 4 41 4 ó) 2 6 :.l I :{ 2 2 1 ;~ 2 2 50 

9 
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<I~ ..: ~ < ~ -< ~ ..: :::l ~ < ~ ~I~ < c:a - . - -- :: :: - s: - ~ ...: ...: - - ::: - :o: ;.: ;; :;: ;; ;; ;; - -
Ipari vagy bányászati tiszt- I 

viselő .............. , ..• 3 7 7 3- 3 2 5 1 2 2 1 1 1 4 4 46 
Egyéb ipari v. bányászati 

segédSZemélK •.• ... .. , .. , 3 2- 1 5- 4-- l- 2- - - - - 18 
Na~keresked •.• ... ... ... - l- l 3 l- l- 3 2- - - 1- 13 
Kis ereskedő •.• .. , - 2 1-- - 3 1 3- - 4 3 1- 2 20 
Kereskedelmi tisztviselő 10 4 9 2 1 4 3 5 2 5 8 4- 4 4 1 66 
Egyéb keresk. segédszemély - - - - - - 1- - 1- - - - - - 2 
Közlekedési kisvállalkozó ..• - - - - - - - - - 1-- - - -- - 1 
Közlekedési tisztviselő ..• 5 4 510 2 4 4 4- 4 2 2 3 5 3 1 58 
Egyéb közlekedési segéd-

1 1 személy ...........•... - - 4- -- l 1-- - l- l- 10 
Köztisztviselő, közhivatalnál 

díjnok '" ..... , .... , ...• 6 9 510 13 717 14 12 9 712 9 4 6 5 145 
Pap, tanár, tanító ...•..•.• 3 ~ 1 3 5 4 1 3 :{ 5- 3 5 5 3 1 48 
Másféle értelmiségi (orvos, 
ü~véd, gyógyszerész stb.) 11 812 15 16 10 7 310 714 713 12 6 9 160 

Köz ivatalban altiszt vagy 
szolga .....••....•... '" - - 3- 1 2 1- - 1-- 1- - - 9 

Katonatiszt (csendőrtiszt) ... - 2- 1 2 5 2 2 3 1 3 2- 2- - 25 
Katonaaltiszt(csendőraltiszt) - - - 1- 1-- - 1-- - - - 1 1 5 
Nyu!Jdfjas köztisztviselő .. , 2 3 1 4- - - 2 2 1 2 4 7 3 1 6 ~8 EIk b nyugdíjas tisztviselő - - - 2- 2 1 1 3 1- 2- - 1- 13 
T és,járadékos, háztulajdo-

l- l-nos ... .................. - - - 1-- 1 1 - - - 1 6 
Egyéb és ismeretlen foglal-

kozású ••••..•.••.•..•... - - - - - - - - - 1-- - - 2 1 4 

f) A sznI6k lakóhelye :1 
Az iskola székhely én •.. . .. 38 44 50 53 45 ~9 48 49 40 37 44 37 40 34 28 :{O H56 
A vármegye egyéb községében 10 6 7 6 7 ~ 3 4 8 6 2 6 5 7 5 5 90 
Abaúj-Torna vármegyében ... - - .- - - - - 1- - - - - - - - 1 
Bereg « ... - - 1-- - - - - - - - -- - - - 1 
Borsod « ... 1-- - - - - - - - - -- - - - - 1 
Csongrád « ... - - - - - 3-- - - - - - - - - 3 
Fejér « ... 1-- 1 1 1 1-- - 1-- - --- l 7 
Győr « ... - - - - - 1-- - - - - - - 1- 2 
Heves « ... - - - - _.- 1- - - - - - - - - - 1 
J.-Nagyk.-Szolnok « ... - - - - - l- l- - - - - -- - - 2 
l'ógrád « ... - -- - - - - - - - - - -- - 1-- - 1 
Somogy « ... 1-- - - - - -- -- - - _. - - 1- 2 
Sopron « ... - - - - - 1- - - - - - - - - - 1 
Szatmár « -.. .- - 1--- - - - - - - - - - - - 1 
Tolna « ... - 1- - - - - - - - - - - - - l 2 
Veszprém « ... - - - - - . __ . - .- - - - - - -- - 1 1 
Székesfehérvárott ... ... ... - - - -- - - --- - -- - - - 1- .- - 1 
Jugoszláv uralom alatt ... ... - - - - - -- .- - - _. - - - - - 1 1 
Román uralom alatt... ... ... --- - - ._- - -- - - 1- - - - -- - 1 2 
Németországban ... ... ... . .. -1 - - -11 ---=1= 1'- =1= 3 
Egyéb külföldön _I- l- 1 ... ... , .. ... ; 

l Bejárt AlbertfalYáról, l, Rurlafokról ll, Budaörsről 2, Csepelről 7, 
Dunakeszi-.-\Iagról l, Érdröl 2, Kispestről 6, ){istaresáról 1, Mátyásföldről 2, 
Nagytétényről 2. Pestszenterzsébetrő\ :{. Pestszentllirincrííl :{. Pestújhelyröl 10, 
Péeelrö\ l, Pomázról 1, Rákoscsabáró\ 2. Rákosfalváról 2. Rákoshegyről 4, 
Rákosligetröl ;{, Rákospalotáról :~. Rákosszentmihályról i. Sashalomról 2, 
SoroksúlTól ·1. Sziget'iz('nt miklósról l. Torb:íg\Tól l. Tökiilről 1. Törijkbálint-
ról 1. Újpeströl 1. O\lőröl l. Összesen 86. . 



g) Az óramulasztások : 
Igazolt óramulasztás ... . .. 
Igazolatlan óramulasztás ... 

hj A rendkivüli tárgyak: 
Gyorsírást tanultak... ... . .. 
Rendkivüli rajzot tanul-

tak .... ,. '" ........... . 
Művészeti rajzgyakorlatokra 

jártak ....... , ............ . 
Vivást tanultak ........... . 
Az énekkar tagjai voltak .. . 
A zenekar tagjai voltak .. . 
HegedüIni tanultak ... ..• . .• 

i j Magaviselet: 
Jeles viseletű ........•. .. 
Jó viselelű ... ... . .. 
Elégséges viseletű ...... '" 

i j Az általános tanulmánloi 
eredmény: 

Kitűnőrendű ... ... ... ... . .. 
Jelesrendű ............. .. 
Jórendű ........ , .. . 
Elégségesrendű ..... . 
Egy tárgy ból elégtelen .. . 
Több tárgyból elégtelen .. . 
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mt Ittt !SJ I 13'11 JtII IMI !Itt mi mt !tri !3tI tt31 ttlS ttitl fiai t3lt ".If' 
5- 5 -- 10 

-'- 5 2 -1- 7 

-1- 2 3 3- 4 12 

3 1 4 4 .') H 3 3-------1- 2D 
- - - - 5 6 D 6 6 4 8 4 6 5 2 - 61 

91:i 8 9 6 6 - - 2 - 2 410 1:\ 8 9 94 
- - 3 -- 1 1 - - 1 1 3 3 7 3 - 1 24 
---- 1 3 1- 1 1------ 7 

2834343836 a6 303941332921 36 251:i2 30 522 
2216212015132016 6 8162211 15 2 6 229 
1- alI 1------- 2-- 9 

2 6 fl 9 8 10 6 7 5 2 3 1 4 3 7 a 85 
5 31 :~ 31 6 11 3 6 7 4 4 2 :i 5 4 3 62 

16221818231718201920171918121316 286 
24 17 23 2514 18 19 22 17 13 19 19 19 21 11 18 299 
43:12256-143221 38 

- 1 3 3 - - - -- 1 - 1 - 1 - - - 10 

Az iskolaépület adatai. aj A tantermek száma: 16, alapterületük : 50,29, 
50,36, (;2,29, H3'H!, 64,58, 64,58, 64'58, 64'58, 66';18, 68'25, 70,55, 70,55, 70,78, 
70,87, 83'18, 84·26 m 2. b J Eg~'éb helyiségek és alapterületük : földszinten: 
tornaterem ;H8·95 m 2, szertár 28·31 m 2, öltöző 66'30 m 2; félemeleten : szülői 
fogadó 23·0fl, :18·71 m 2, cserkészotthon 17'34, 39,38, 40-:i9 m 2, zeneszertár 
20·89 m 2, vívóterem 146·6f1 m 2, vívóterem tanári szobája 15·01 m 2, szertár 17·40 
m 2, előadóterem 129·42 ml; I. emeleten: igazgatói iroda 38·35 ml, előszoba 
20·80 ml, irattár 18'90 ml, szülői fogadó 24'1:~ ml, tanári tanácsterem 69·40 m 2, 

kápolna 431·1:) m 2, raktár 26·00 m 2, sekrestye 41·73 ml; II. emeleten: tanári 
könyvtár 68·38 m 2, tanári olvasó 22·38 m 2 , ifjús<Ígi könyvtár 44·45 ml, ifjúsági 
olvasó 39·94 ml; III. emeleten: rajzterem 57'66, 88,01, 91·10 ml, fizikai elő­
adóterem 72·22 1112, laboratórium 42'90 m 2, l'izikai szertár 92·69 m 2, tanári szoba 
16'25, 18·87 m 2, természetrajzi tanterem 99·87 ml, laboratórium 44'15 ml, ter­
mészetrajzi szertár 141'97 m 2, mííhely 24·80 m 2, tanári dolgozó 25·34 ml, rak­
tár 19·50 m 2• 
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Az Iskola benépesülésének 
a) Nyilvános lanulók. 

, 
Iskola év ..: ~\~ =:\~ =\<\= :: > >= 

..: M\<I= -: ...: ...: <I~ < 1= - - ~e 

1920-21 ... ... 
1921-22 ... ... 
1922-23 ... ... 
1923-24 ... ... 
1924-25 ... ... 
1925-26 ... ... 
1926-27 ... ... 
1927-28 ... ... 
1928-29 ... ... 
1929-30 ... ... 
1930-31 ... ... 
1931-32 ... ... 
1932-33 ... ... 
1933-34 ... ... 
1934-35 ... ... 
1935-36 •.. ... 
1936-37 ... ... 
1937-38 ... ... 
1938-39 ... ... 

Osztályok 

Tantárgyak 

Hittan ........ . 
Magyar nyelv 
Történelem .. . 
Földrajz ..... . 
Latin nyelv .. . 
Görög nyelv .. . 
Francia nyelv .•• 
Német nyelv ... 
Bölcsészet... . .. 
Természet raj z 
Te rmészettan .. . 
Mennyiségtan .. . 
Rajz ........ . 
Testnevelés .. . 
Egészségtan '" 
Szépírás ..... . 
Gyorsírás .... .. 
Ének ........ . 

- - - - - - - - -> ~ :; ;... :; "> ;:;: ;; :Ó~ 

... ... ... ... 55 58 47 49 55 57 52 50 49 58144 47 37 33 4~!~8 773 ... ... ... .. . 57 59 52 57 56 54 47 49 47 4143 56 50 43134'36 781 

... ... ... ... 64 58 55 55 49 54 53 52 37 4545 35 42 5214943 788 ... ... ... .. . 64 62 58 54 53 55 46 57 45 3630 46 35 2913853 761 ... ... ... .. . 57 54 60 61 57 54 47 53 40 3945 37 30 43,3729 743 

... ... ... ... 54 51 50 57 58 58 57 52 50 4639 37 44 37129 4~ 759 ... ... ... .. . 50 52 52 51 53 49 49 58 49 5146 43 36 314236 748 ... ... ... ... 49 50 48 45 51 51 47 48 46 51 44 44 41 36 37 29 717 

... ... ... .. . 51 55 44 47 44 43 48 46 35 36 40 44 36 42 39 35 685 ... ... ... .. . 53 55 50 50 43 42 43 43 40 34 32 33 38 40 37 ~~ r4 ... ... ... ... 55 53 51 52 48 48 45 41 41 43 34 32 33 34 39 85 ... ... ... ... 51 53 56 55 46 46 43 42 36 38 37 40 33 25 32 32 ~65 ... ... ... ... 54 55 47 50 50 50 47 45 39 40 39 36 36 38 33 24 ~83 ... ... ... ... 55 55 51 54 45 45 48 46 46 41 37 40 40 36 36 38 713 ... ... ... .. . 53 56 55 52 50 48 43 47 40 39 45 41 36 39 40 35 719 ... ... ... .. . 58 56 54 56 55 51 44 46 45 44 40 36 43 41 39 42 750 

... ... ... .. . 56 55 53 53 55 53 50'48 43 42 38 40 38 37 4039 740 ... .. , .. , ... 5559154501525751147484614543136353733 748 ... ... ... .. . 51 50585952 50150,55!47 41145 43 47 421:~4 3( 760 

A tanulási ered-

421
1 

9 -j- 44 8:-:- 54: 4 1 - 32126 2'- 49 4 -- 47 4:-- 43'1 9'--. I 1 I I Ili II l! J I 1 :! i 

14116211- 19j20113,- 20'2217 - 20117221 l ~7?~171-1532: 41- 18,18:16-
-1--1- -,-;-1- ---- -1-/-1- 2622! 5_ 30 7:14-2321 8-
2°117:14-19'23110;- 311612- 3021 9_ 30'21; 21-19'21:11;-1--:--

9:16i231315117;161 4141526 4 15,14,261 ~ 12122P: ~ 10 13j24, 4 9:1725 1 

;-'=1= lC~= :,:1== =:lE ;i~~:= ~:il4:= ~ ~,~~ 
-!--- -:--1- ---'- -!-i-;- -1-:-:- -,-;-1---'--
25:17 9'- 2424 4- 381110- 40,16j 41- -1- -.- --!-:-2511 16-

-;!14!341~ ~:22!;;1~ -;~131~ ~:~i~51~ 7:li~I~!= ~~!~!~!'~ ~~26 ~ 
151917-18!2618'-172517- 21,24:151- 2126 6-1825 H~2815 9-
1°'11821'1": 18'231 81 S 25jUHl, ... li'22:t71 ... H>;23?0(f' 2024; 2'5'2222, 3t~ 
2')21:' :) .1191-3- -._-:- -1--- -'-:-j- --'I-j- - -'--

_0 o.-~: = i--o--I--'----o-'-I- _____ --
-I- -1- -I-I-!- _1--- -1-- - -H-I- -'-1-:- 24 9"t7 2 
19,20112j- 2311iI12,'- 291415'- 25,25 9; 13iI16:-I- 39.ltj-' - 15,2113 ~ 

I I i I I I I I l! 
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visszatekintő táblázata. 
b) Magánlallulók. 

Iskola év I. JI. I m. IV, I V. VI. I VII. I vm. 
Össze. N~ih-.ésml. 

scn sszescn 

1920-21 18 18 15 10 8 4 7 7 87 860 
1921-22 24 15 13 16 7 7 4 20 106 887 
1922-23 18 16 13 20 16 9 10 7 109 897 
1923-24 18 20 10 6 11 5 5 5 80 841 
1924-25 16 13 15 11 7 5 5 5 77 820 
1925-26 6 8 3 8 8 5 3 1 42 801 
1926-27 12 7 7 2 7 3 5 4 47 795 
1927-28 7 6 4 4 1 5 3 6 36 753 
1928-29 3 6 5 5 2 3 4 - 28 713 
1929-30 1 2 - 5 2 2 6 3 21 695 
1930-31 3 4 2 - 2 - 2 3 16 701 
1931-32 4 3 3 - - 2 2 1 15 680 
1932-33 3 5 3 4 - 1 1 1 18 701 
1933-34 5 3 4 1 4 1 1 1 20 733 
1934-35 7 3 3 2 1 2 1 1 20 739 
1935-36 4 9 2 - 1 - 1 1 18 768 

11936-37 3 2 7 5 3 1 1 3 25 765 
1937--38 1 1 3 10 3 - 3 2 23 771 
1938-39 2 2 2 2 5 2 - 5 20 780 

mény tárgyanként. 

IV. B. V. A. V. B. VI. A. VI. B. VII. A. VII. B. VIII. A. VIII. B. 

1 III "! l--r" '1'-- I j: ,---,'- ! I I II' ! I I 

I ,II~ 'Il!~ I li I i!~ ! ii:~ i 'il~ \ ii~ I 8!j 'II 
fi ,Ili II ,ili g): i i fll l!:ii l ~ S!! lj ~ t I lj i l!j ,Ili II I 
~,~ :fl:ij ~ I;; Iii Iii ~~ ,Iii si ~ i~ liii i~ 3j ;; jliifii 3j;~:Iii!~ 3j ~ ,iii:~ ~:~ !'iSi ~ I~ i 
~5I1OI-I-.HI9'JI-3:l!111--36'l1:--35 8;-1-40~ 611-36 6'-I-3312j-~7', ~-!-
15

1
2S:14'1- 18;2210,- 15191 9- 161813 - 102310- 12,2510-161511:-11:17 7!-10j20,lOi-

14?5112 - 19124: 7;- 1820: 5-132113,- 14::!0,9,-1726i 4-181i 6;11 UH O, i-11;2316;­
-1-1- - -1- 1-," --1-1---:-- -,--'- 425,--33 9-- -I--I--j--I-
161191120,- 13i16:1~ 2102111211- 8l3'21- 816:19:-1~'15!15-1~iI812i-13.u'111-11!16,13i­
>-1--,-11 4 11 1 3 2 2 1 3 3-- 6 3 2- 1 4:-- (>,5 2- 715-,- 5: 4--
--,-1- 14 910'1- 1611; 8!- 1016Ú l 1115! 6- 914:13- 7'1112'- ul i 5:- 6'15:101-
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l-egyes adalok. A bizonyítványt kapott nyilvános tanulók közül egy órát 
sem mulasztott: 84 (11-1 %), csak igazoltan mulasztott: 674 (88-7 %), igazo­
latlanul mulasztott: 2 (O-2 %), harminc óránál nem többet mulasztott: 
237 (35%), harminc óránál többet mulasztott: 439 (65%)_ A más iskolából 
jött tanulók száma II-VIII. osztályokban: 21. Az ismétlő tanulók száma: 11. 
Testnevelés alól felmentett tanulók száma: 47_ 

Ösztöndíjban vagy pénzjutalomban részesült tanulók száma: 34_ 
A jutalmak összege: 2814'06 P. 

A kegyestanítórend főnöke 104 tanulónal< engedte el egészben vagy fele­
részben a tandíjat 6255 P értékben. 

Künyvsegélyben részesült tanulók száma: Hl. Egész tandijmentesség­
bE'n részesült 35, féltandíjmentességben 69. Teljes tandíjat fizetett: 656. 

XIV. TÁ.JI~KOZTATÓ AZ 1939-40. ISKOLAI ÉVRE. 

Az egy tárgy ból bukott tanulók igazgatói engedéllyel tehetnek javító­
vizsgálatot. Ezért folyamodni nem kell. A javítóvizsgálatokat szeptember 
4-én d. e. 8 órától kezdve tartjuk meg; ugyancsak 4-én tartjuk a különbözeti, 
pótló- és magánvizsgálatok írásbeli részét, szóbeli részét pedig 5-én. 

A jövő iskolai évre 1939 június hó 26-án és 27-én és szeptember 6-án 
vesszük fel a tanulókat. Felvételkor minden katolikus tanuló 35, nemkatolikus 
keresztény 45 és izraelita 55 pengőt fizet. Ebben az összegben a felvételi, fenn­
tartási és vegyesdijakon kivül a filmdij is benne foglaltatik. Az évi tandíj 
mindenkire nézve 90 P ; ez az összeg a tanév folyamán négy részletben fizet­
hető : október 5-én, december 5-én, február 5-én és április 5-én. Tandfjmentes­
séget kaphatnak szegény sorsú, példás viseletü és jeles, kivételesen jó elő­

menetelű tanulók. 
A gimnázium V. osztályába lépő tanulók szüleinek a felvételkor nyilat­

kozniok kell, hogy fiúkkal a görög vagy francia nyelvet akarják-e tanultatni. 
A Veni Sanctc-t szeptember 8-án d. e. fél 10 órakor tartjuk s a rendes 

tanítást szeptember 9-én kezdjük meg. 
Iskolánk fegyelmi szabályai a szűnidőben is szigorúan kötelezők. 
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