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‘Pindaros gyé6zelmi dalairol.

Az emberi miivel6dés magasztos munkajdban igen fontos feladat
jutott a gorég népnek, melyet fényesen meg is oldott. Magasan lobog-
tatva a valédi emberiesség — humanismus — zaszlajit, mindeniitt, a
hova csak elhatott, meggyujta a mtvelédés szovétnekét, messze ilizvén
a nyers barbarismus homalyat. Nem is kdszonhet az emberiség miive-
16dés tekintetében egy népnek sem annyit, mint a gordgnek. Nem
szOlunk itt allamszerkezetérél, melyben megteremtvén a valddi pol-
garzatot s az emberben az embert méltAnyolvan, az egyénnek is meg-
adta az Ot megilleté jogot az egész nemzet ligyeinek intézésében ;
csak szellemi, tudomanyos miveltségét akarjuk tekinteni, melylyel
nemcsak sajat korira hatott jétékonyan, hanem uralmat is megalapi-
totta a szellem vildgdban 6rék id6kre. Ezen uralmat szellemi felsébb-
ségével gyakorolta még akkor is, midén politikai ereje kimeriiltével
a hatalmasabbnak, a nyers erének kellett meghddolnia; a biiszke
gy6z6 kénytelen volt bevallani, hogy ,(Graecia capta ferum victorem
cepit.“ (Hor. Epist. II. 1. 156.)

A kelet 1égi népeinél a szellemi miiveltség rendesen csak egyes
osztalyoknak volt kivaltsaga ; a hieroglyphek titokzatos bdlcseségé-
nek vajmi kevés hasznat tapasztalt: ugy a szegény, elnyomott
aegyptusi nép, mint egyaltaldban az emberiség; a chaldaeusok csilla-
gaszati ismerete eredményezhette ugyan az astrologia babonait és
badarsagait, de szellemi miivel6dést nem; azonban a gordg szellem-
nek miivel nemcsak az egész nemzetnek, hanem az Osszes emberiség-
nek képezik ko6z6s kincsét, a szépnek és jonak kiapadhatlan forrasat,
melybdl minden szizad legjelesbjei meritettek. Szdzadok hosszu soran
at kivalé szerencsével és sikerrel miivelte e nép a tudomanyok és
mivészetek mezejét ; irodalma Homerostdl egészen Longinusig (Kr. u.
273.) szakadatlan sorat tiinteti fel az elsé rangu szellemi nagysigok-
nak, kiknek sirlakahoz elzardndokol a kés6 utdkor fia, ,s gyujt régi
fénynél vj szivétneket.“

Valamely nép irodalmanak tdrténete hii képét mutatja szellemi
fejlédésének is. Ezen fejlédésben, ha annak menete természetszerii, a

koltészet el8zi meg a tobbi mtivészetet. Az ifju gorég szellem is kol-
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tészetben nyilatkozott legel6bb. Es valamint az ember szellemi életé-
nek elsé szakdban a kilvildg csodas jelenségeinek szemlélésében el-
meril, s csak kés6bb, a fejlédés magasabb fokan kezdi sajat belsé
vildgdnak csodait, sajat isteni természetét vizsgdlodasa targyava tenni:
gy a gordg koltészetben is el8szér az eposi, targyi miifaj fejlédott
ki, melynek csodas elbeszéléseit, tiindérmeséit Srommel hallgatta a
gyermekkorat él6 nép, és csak ezutan, vagy inkabb ebbdl fejlédstt
a lyrai, alanyi miifaj, mely az emberi sziv legbensébb érzelmeit zen-
gette meghatobb hangokon, miivésziebb alakban.

Miként az epikai mifajnak, tgy a lyrainak is Kisizsia volt a
bolcséje. A monda szerint I.esbos szigetén vettetett partra a thrak
asszonyoktdl széttépett Orpheus feje és lantja; Antissa, lesbosi varos-
nal mutattdk is a helyet, hol a mythikus dalnok feje el volt temetve,
és Myrsilos, lesbosi torténetiré allitisa szerint a fiillemilék szebben,
bajolébban énekeltek itt, mint mashol. E mondanak jelentménye csak
az lehet, hogy a lesbosi aeolok kivaléan mtivelték az éncket és a
zenét, és hogy a lantos koltészetnek eredete egészen a mythosi korig
vihets6 vissza. A lantos koltészetnek ezen neme a e o linak neveztetik,
s jellemz6 vondasa azon szenvedélyes hév, mely kiilonésen az aeol nép-
torzsnek volt sajatja. Mint a szivnek koltészete, melyben a legbensébb,
legko6zvetlenebb érzelmek nyilatkoznak, a mint azokat csak e gy kebel
érezheti, nem is voit alkalmas a karkoltészetre; azért a koéiteménye-
ket csak egyesek adtik el6 valamely huros hangszernek, rendesen
lantnak kiséretével. Az aeol koéltészetet Alkaeos és Sappho vitték a
t6keély legmagasabb fokara; amaz a szabadsdgnak és fliggetlenség-
nek lelkes, ihletett koltéje, emez pedig a ,tizedik mizsa“ a gyengéd
szerelemnek édes szavu dalosa.

Az aeol koltészettél 1ényegesen kiilonbozik a lyrai koltészet
masik neme, a d6ri. A dér néptdrzsnek komoly higgadtsdga koltésze-
tének is jellemzd sajatja. A koltdt nem a tisztan egyéni szenvedély
készteti mintegy Ontudatlanul is dalra, nem zengi pusztin csak sajat
szivének érzelmeit, hanem méltdsigtelies, nemes nyugalommal Altala-
nos érvényl eszméket és érzelmeket egyesit muvészi egészszé, Lz
oknal fogva a dalokat nem is egyesek, hanem karok adtik el§ iinne-
pélyes alkalmakkor, zene és tancz kiséretében. Ezen koriilmény ter-
mészetesen sziikségessé tette a kiilalak tokéletesbitését is. A vers-
szakok nemcsak hogy megnagyobbodtak. hanem az eidog HOYOGTQOQI %(¥-
bol émdizov xava negiromiy yeyocuuévoy lett, vagyis két, mértékre nézve
teljesen egyenlé szakhoz (orgngy és avuigrcoqr}) még egy harmadik
szak jarult befejez$ rész (fnpdig=utdének) gyanant. Ily hdrom versszak
egyiitt véve képez egy perikopét, mely a kdélteményben rendesen
tobbszor ismétlddik,

Mig az aeol koltészetet a path os, addig a ddr lantos koltészatet
az etho s jellemzi. Lényegében vallas-erkdlcsi 1évén, féleg az istenek-
hez fordul az életnek bajai s viszontagsdgai kozott, vagy hésdknek,
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jeles embereknek dicséretét zengi. A kiilonféle indité okokhoz képest
kiillonféle fajolkhoz tartoznak a kolteményvek is. Vannak hymnusok
(tYuror), altalaban dicsérd és halaénekek az istenek tiszteletére,paeanok
(moudreg), vallasi énekek az istenek, féleg Apollo dlefixaxog (averrun-
cus) tiszteletére ; tartalmok részben halaadds a vett jokért, részben
segélykérés a sziikségben ésveszélyben; prosodiak (wgogddia), melye-
ket iinnepélyes kormenetek alkalmaval szintén féleg Apollo tisztele-
tére énekeltek fuvolakisérettel ; ezeknek egyik fajat képezik a par-
thenia k (negdénea), melyeketnbi karok énekeltek Apollénak. Klénkebb
eléadas, gyorsabb meneti dallam és tancz jellemzi a hypochremakat
(tmoyoyuara), melyek szintén Apolldhoz vannak intézve. A dithyram-
bus (dtHMeoufec) épen ellentéte a paeannak ; lendiiletes szavakban és
rythmusokban Bacchus dicséretét énekelte fuvola- és cziterakisérettel és
élénk mimikaval A k 6rda lok (ozx0lt) innepélyes vendégségek alkal-
maval adattak elé;a gy aszdalo k (Jeijpor) temetések, vagy gyasztorok
alkalmaval fuvolakisérettel zengett komoly, méltésagteljes dalok. Van

nak még dicsénekek (yxdue) egyes jeles emberek tiszteletére, és
g y6zelmi dalok (érwriua), melyek a nagy nemzeti jatékok gydzteseit
dicséitették ; tovabba naszdalok (fuérator, émidadduia) czitera- és
fuvolakisérettel ; ezeket akkor énekelték, midén a vélegény linnepélyes
menetben elhozta menyasszonyat a2 sziiléi haztol. Végre megemlitend6k
még a tulajdonképenibordalok (magoina) és a szerelmi dalok
s, melyck szintén taldlkoznak a dori lantos kéltészetben.

Mindezen kolteményfajok miivelésében kitlintek a keosi Simoni-
des és Bacchylides; de minden elédjét messzs feliilhaladta s a gorog
lantos koltészetet a tokély legmagasabb fokara vitte Pind a r o s, Thebhae
biiszkesége, ,regnator lyricae cohortis“, mint talaldan nevezi 6t Statius
(Silv. IV. 7. 5.)

Mig a tobbi lantos koltd miiveibél alig jutott rdnk egyéb tore-
dékeknél, addig Pindaros miiveibél van 44 gy6zelmi dalunk (14 olym-
piai, 12 pythdi, 11 nemeai és 7 isthmosi) és vagy 300, az imént fel-
sorolt fajokhoz tartozo toredék szaznal tobb kéziratban. Mar ezen egy
koriilmény maga is mutatja, mily nagyra becsiilték a régiek ezen
kolteményeket. Kortarsai az elismerésnek és tiszteletnek szamos jelé-
vel halmoztdk el a koltdét; kés6bb az alexandriai s byzanti gramma-
tikusok sokat olvastdk s magyaraztak ; a romai lyra fejedelme,
Horatius, egész elragadtatassal sz6l fel6le Od. IV. 2.; nem kiilénben
Quintilianus, kinél a kovetkez6ket olvassuk: Novem vero lyricorum
longe Pindarus princeps spiritus magnificentia. sententiis, figuris,
beatissima rerum verborumque copia et velut quodam eloquentiae
flumine ; propter quae Horatius eum merito credidit nemini imitabilem.
(Instit. Orat. X. 1. 61.)

Ertekezésiink czéljahoz képest a kdvetkezékben Pindarosnak
gyézelmi dalait fogjuk szemiigyre venni; de el6bb még néhdny szot
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kell szélanunk a nemzeti jatékok nagy fontossdgardl, a gybézelem
becsérél és a gybztes Kkitiintetéseirdl.

Xenophonnal (Cyrop. II. 1. 22) azt mondja Cyrus, hogy az em-
berek sokkal szivesebben és nagyobb buzgdsaggal foglalkoznak olyan
dolgokkal, melyekben masokkal versenyezhetnek. Ezen gyakorlati
elvet legszebben a gdrég nemzet élete valdsitotta meg, melynek ver-
cenyzés volt minden mozzanata. Es ezen versenyzési kedv a gorog
nemzetnek jellemében gyodkerezett; az erélyes, tettre vagyo hellén
csak ugy juthatott erejének, képességének biztos és vilagos tuda-
tara, ha azt a masokkal vald versenyzésben kiprdobalta; de aztan
kereste is az alkalmat, hogy ezen erejének és képességének masok
elott érvényt és elismerést szerezzen, a mit megint csak versenyzésben
ehetett, Volt azonban még egy masik, fontosabb indité oka ezen
versenyeknek. Gorog felfogds szerint a testi és szellemi tehetségek
az istenektdl valok, kik csak a miivelésnek s tokéletesitésnek 1o6ltéte
alatt adtdk azokat az embereknek. Ezen szempontbdl tekintve a
versenyek istentiszteleti cselekvények is; mert az istenek, a testi s
lelki er6k adomanyozdi, csak oromiiket lelhették abban, ha lattak,
hogy a fold sziilstte helyesen haszndlja, gondosan tokéletesiti s jo
kedvvel élvezi adoményaikat. Ebb6l érthetéd egyrészt, miért voltak
a vallasi iinnepélyek rendesen versenyjatékokkal Gsszekdtve ; ebbdl
magyarazhaté masrészt a bajnoki jatékok irdnti eldszeretet, melylyel
mar a torténelem elStti kor gordgjeinél is taldlkozunk. Achilleus
megolt baratjdnak, Patroklosnak tiszteletére versenyjatékokat rendez.
(Hom. II. XXIIL *43%% eni Heredxrdy).

A torténelmi korban Gorogorszagnak szamos helyein talalko-
zunk ily versenyjatékokkal, melyek az istenek é&s hésok tiszteletére
rendezett linnepélyeknek eleinte csak kiegészits, utobb pedig foré.
szét képezték, ugy hogy Iukianos (Tim. 4) mar az aldozatot nevezi
az linnep mellékes részének (mcpepyor). Noha az egyes varosok ezen
iinnepélyek fényének emelésére kivalé gondot s kdltséget forditottak,
noha a szomszéd tartomanyokbdl nagy szdmmal jottek a nézék és
résztvevlk : mégis inkdbb csak helyi érdekiiek maradtak s nem birtak
oly altalinos érvényre s fontossagra emelkedni mint az olympiai,
pythdi, nemeai és isthmosi jatékok, melyek a koriilmények sajatsa -
gos taldlkozasa folytdn 4ltaldnos érdekii, nagy nemzeti linnepekké
(mamjyrowg) fejlédtek. Ezen négy iinnep kozt ismét az olympiai volt a
legtekintélyesebb. ,Miként az arany a tobbi érczet, a nap a tobbi
csillagot ragyogdsban feliilmulja, ugy az olympiai versenyek a
tobbi versenyt. (Pind. Ol. 1. elején; Nem. X. 32.%) Az olympiai
jatékok fontossdgat mutatja még az olympiasok szerinti idészam-
lalas is.

*) A szoveg mindeniitt W, Christ kiaddsa szerint van idézve, (Pindari carmina. Re -
cognovit W, Christ, Lipsiae, Teubner, 1879.)
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Homerosnak fentebb idézett énekébdl kitiinik. hogy a térténelem
el6tti korban értéktargyak voltak kitlizve palyadijak gyanant; sét
még a torténelmi korban is taldlkozunk e szokassal (dyaw yonueririg):;
de késébb, midén az anyagi haszonnal tébbre becsiilték a dicséséget,
koszorlk, dgak képezték a versenydijakat (dy«» oregavizyg). Ezen ko-
szoris viadalokhoz tartoznak els6 sorban a nagy nemzeti jatékok
(Poll. IIL. 153.), melyekben Hellasnak legjelesbjei versenyeztek egy-
massal férfias er6ben és ligyességben a gyézelem dicséségeért, ,palma-
que nobilis terrarum dominos evehit ad deos.“ (Hor. Od. L 1, 7.)
A gybztes elérte a foldi boldogsag legf6bb fokat, melyen til mar az
isteneké kezdddik. Ezen gondolattal Pindaros dalaiban is gyakran
taldlkozunk s értekezésiink folyaman bévebben szélunk majd felble ;
annak feltiintetésére azonban, hogy nemcsak a ko1té becsiilte ily
nagyra a gy6zelem dics6ségét, hanem hogy ez az egész népnek né-
zete volt, igen alkalmas a kovetkezé példa: A goérogok legkitiin6bb
6kolharczosa, a rhodosi Diagoras, a 79. olympiasban még egy olym-
piai gy6zelemmel is gazdagitotta eddigi szdmos diadalait. Az 6 nyom-
dokait kovette harom fia és két unokdaja, kik ismételten sikerrel
léptek fol a versenyekben; két fia pedig, Akusilaos és Demagetos,
vele egy napon nyert Olympidban koszorut. A diadalmas fiuk val-
lokra emelték Osz atyjokat, €s az Osszegyiilt gorogok zajos tetszés-
nyilvanitdsai kozt végig vitték a versenypalydn. (Paus. VL 1) Az
altalanos lelkesedésben egy spariai ember igy kidltott fel: ,Halj
meg Diagoras, hiszen az égbe ugy sem mehetsz f6l.* (Cic. Tusc. I.
46, 111.) A spartai ezen jellemzé nyilatkozataval csak azt akarta ki-
jelenteni, hogy Diagoras eljutott az emberi dicséség legmagasabb
fokara, melynél magasabbra csak istenek és isteni sziilottek jut-
hatnak.

De hat miben keresendd voltaképen a gylzelem eme nagy be-
csének €s jelent8ségének oka? Ennek kell6 megitélése végett gordg
allaspontra kell helyezkedniink. A gordg nép mindazon intézményeit,
melyek allaméletének mintegy oszlopait képezték, s melyeket ez
oknal fogva kiilonds tiszteletben is tartott, kozvetleniil az istenekkel
hozta Osszefiiggésbe oly moédon, hogy rajok vitte vissza azoknak ere-
detét. Igy volt ez a versenyjatékokkal is, melyeknek alapitéi gya-
nant szintén isteneket, isteni eredeti hésdket tisztelt. Ebbél termé-
szetesen kovetkezett, hogy a palyanyertes magit a versenyt alapitéd
isten vagy hés kivalé kegyeltjének tartotta. Nem is annyira sajit
érdemének, mint inkdbb ezen isteni partfogasnak tulajdonitotta a si-
kert, melyet egész Hellasnak szine el6tt aratott; egész Hellas pedig
csodalattal tekintett a gydztesre, kiben a mythosi hajdan isteni hé-
seinek méltd utédjat szemlélte. Ezen felfogdsnak meg is feleltek a
kitiintetések, melyekben a gybéztes részesiilt. Nevét, szdrmazasat és
sziilévarosidt a gybzelem helyén kikialtottdk s az utdkor szadmara
jegyzékbe iktattak vagy koéoszlopba vésték (Ol VIL 86.); a verseny-
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jatékok befejeztével pedig a versenybirdktdl iinnepélyesen atvette a
diadalkoszorit, a gorog ember legdragabb kincsét. Olympidban ezen
koszoruk el6bb kézszemlére voltak kitéve. (Paus. V. 12.3 és 20.1.)
Este a koszoris gyoOztest dicsénekek zengése kozt linnepélyes me-
netben elkisérték tarsai az istenek oltaraihoz, hol az a nyujtott diadalért
haladldozatot mutatott be. Az elisiek az olympiai gybztes tiszte-
letére iinnepélyes lakomat is rendeztek allamkoltségen. (Paus. V.
15.8.) E helyen a gy6z6nek még azon joga is volt, hogy szobrat fel-
allithatta az “Aluig-ban, az olympiai Zeusnak szentelt ligetben, Pau-
sanias VI. 1—18. szamos ily szoborrdl tesz emlitést.

Miutan igy a gyéztes a gybézelemnek helyén szamos kitiinte-
tésben részesiilt, honfitarsaival egyiitt valéosagos diadalmenetben tért
vissza hazajaba, hol polgartarsai, kik az 6 dicsbéségében sajat varo-
suk dics6ségét is lattdk, ismét a legnagyobb fénynyel és linnepélyes-
séggel fogadtak. Cicero azt mondja, hogy Go6rdégorszagban jobban
iinneplik az olympiai gy6z6t, mint Romaban a diadalmas hadvezért.
(Olympionicem esse est apud Graecos prope maius et gloriosius
quam Romae triumphasse. Pro IFlacco 13.) Bévebben sz6l errél
Vitruvius (praef. IX.): ,Nobilibus athletis, qui Olympia, Pythia,
Nemea, Isthmia vicissent, (Graecorum maiores ita magnos honores
constituerunt, ut non modo in conventu stantes cum palma et corona
ferant laudes, sed etiam quum revertantur in suas civitates cum vi-
ctoria, triumphantes quadrigis in moenia et in patrias invehantur, e
reque publica perpetua vita constitutis vectigalibus fruantur.¥ Nem
ritkan a lelkeslilt polgarok lebontottdk a varos falainak egy részét,
és ezen tartotta a gy6z6 Unnepélyes bevonulasat. (Plut. Symp. IL s.
— Sueton. Nero 25.) Izen sajatsagos szokassal azt akartdk mu-
tatni, hogy a varosnak, melynek ily derék polgarai vannak, mind az
olympiai gydztes, falakra sziiksége nincs; megvédik azt a polgarok
karjai.

De sziildvarosa részérél nemcsak kitiintetésekben, hanem jutal-
makban is réczesiilt a gydztes. A pénzbeli ajandékokat Solon meg-
szoritotta, az isthmosi gy6z6nek 100, az olympiainak pedig 500 drach-
mat rendelvén. (Plut. Vit. Solomnis, cap. 23.) Vitruviusnak fentebbi
idézetébo6l latiuk, hogy a gy6z6 allamkoltségen étkezett a pryta-
neumban. (V. 6. Plat. Apol. 26 D.) Ha ehhez szAmitjuk még a koz-
terhekt6l vald teljes mentességét (drélete), akkor megértjiik, miért
niondhatta Socrates fBlog pazaptords-nak az olympiai gybztes életét.
(Plat. Rep. V. 465 D.)

A mondottak leginkdbb az olympiai gyOztesre vonatkoznak
ugyan, de — bar kisebb mértékben — a pythdi, nemeai és isthmosi
jatékok gybzéire is alkalmazhatdk.

*
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A go6rog6knél élet és koltészet mindig a legszorosabb szerves
osszefliggésben volt. Az ily fontos intézmények, milyenek a nagy
nemzeti jatékok, a gydzelemnek nagy jelentésége ugy magara a gydz-
tesre, mint annak nemzetségére és hazajara nézve, b6 és halas anya-
got szolgaltattak a koltészetnek ; hiszen az istenek és a jatékokat
alapité hésok igényt tarthattak a halds koszonetre, a gydztesnek de-
réksége pedig nemcsak hogy megérdemelte, de meg is kovetelte a
dicséitést (Ol III. 7.); erre pedig legalkalmasabb eszk6z a kolté dala.
(Pyth. III. 114.) Csak igaz az, a mit Horatius mond:

Vixere fortes ante Agamemnona
Multi; sed omnes illacrimabiles
Urguentur ignotique longa
Nocte, carent quia vate sacro. Od. IV. g. 25.

Vagy Pindaros szavaival: ,A hajésnak kedvez$ szelekre, a fold-
milvesnek felhdsziilte vizekre van sziiksége; de annak, a ki a ver-
senypalyan aratott gybzelmet, mézédességii dalokra, melyek j6vendd
hirének biztos zalogat képezik.“ (Ol X. 1) Es mas helyen: ,Mas
tettek mast kivannak; de a gybzelem leginkdbb a dalt kedveli, a
koszoruk és jeles tettek legiigyesebb kisér6jét. (Nem. III. 6, — V. 6.
Isth. III. 7. — Isth. I. 47. és még tobb helyen.) Mindezekb6l ko-
vetkezik, hogy a gy6zelmi iinnepéiynek sziikséges kelléke volt az
epinikion. Ennek régisége kitiinik a kovetkez6kbél: A thebaei Melissos
Osei, a hirneves Kleonymidak, az athéni és sykioni jatékokban dijt nyer-
tek, miért ket az akkori k6lté6k dalaidicséitették. (Isth.
IIL. 43.); s6t Pindaros elbeszélése szerint mar akkor is, midén Herakles
Augias kirdlynak legy6zése utan az olympiai jatékokat megalapitotta
s elsd izben megiinnepelte, ,este a nyajas holdnak szende fényénél
viszhangzott az egész szent liget a dicséité daloktdl.* (Ol XI. 73.)

A régi gyd6zelmi dalok alakjarol és tartalmarol keveset tudunk,
mert ily nemii koltemények nem maradtak rank. Pindaros Ol IX.
elején emlit ily régi dalt, melynek a scholion &ltal fentartott kezdé6
soraibol gyanithatjuk, hogy az csak egyszerlt hadlaének lehetett az
istenek vagy h6sok tiszteletére. Az emlitett pindarosi epinikion igy
kezddédik : ,Archilochos zengé dala, a hiromszoros harsany ,Ténella !
gybzedelmes |4 elégséges volt Epharmostosnak Olympidban, midén
innepélyes menetben kivonult a Kronos dombjdhoz kedves tarsai-
val.“ Ezen helyhez a kovetkezOket jegyzi meg a scholiasta: ,Era-
tosthenes mondja, hogy Archilochosnak dala nem gydézelmi dal
(rwinor), hanem hymnus Herakles tiszteletére; haromszoros pedig
nem azért, mintha hdrom versszakbdl 4dllana, hanem mert hiromszor
éneklik hozza : KadAimze. A T7velda-ra vonatkozdlag pedig azt mondja
Eratosthenes, hogy, ha nem volt fuvolads vagy cziterajatszo, a karve-
zetd a dal befejeztével hangoztatta a T7reAle-t, a menetben résztve-
vOk kara pedig Kuldivize-vel felelt; ezen két szénak Osszefiizésébél
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keletkezett a TiveAla Keddirize.“ (Schol. ad Pind. Ol IX. 1.) A Té-
nella tehat tisztan csak hangutdnzé szé, melylyel, miként ezen ma-
gyarazatbol is latszik, a hangszereket akartdk pétolni; a ,Ténella
Kallinike®* pedig refrain, melyet magyarra talan igy lehetne fordi-
tani: ,,Eljen a gyobzedelmes!“ A régi dalnak két els§ sorat fentartotta
a scholion; a toredék igy hangzik:

Ti/vedhe — Kaddivine yaige &vag “Hodrlerg
Attés e 2ol 6 Ioheog, atypore 0o —Tijvedde.

Ezt még Pindaros idejében is énekelték, midén a koszorus bajnokot
a gybzelem estéjén Zeus oltarahoz kisérték ; kiilon gybzelmi dal szer-
zésére s a karok begyakorlasidra rovid volt az idé.

Késébb, midén a nagy nemzeti jatékok megiinneplésében mindig
nagyobb fényt és pompat fejtettek ki, és a dori karkoltészet is toké-
letesebb alakot 6ltott, az epinikion sem tarthatta meg eredeti egy-
szeriiségét. A gybzelmi dal tokéletesitésében nagy érdemei vannak
ugyan Simonidesnek is, de a t6kély legmagasabb fokara mégis
Pindaros emelte. Nala az epinikion nem pusztin halaének t6obé, ha-
nem az istenek és iinnepélyek dicsditése mellett magaban foglalta a
gy6z6_jeles tulajdonainak, nemzetségének és hazajanak dicséretét is.
Dalainak tartalmat Aaltaldnossigban maga Pindaros hatirozza meg a
1I. olympiai dal elején. Ezen epinikion az agrigentumi Theron sze-
kérgydbzelmét énekli, és elsé versszaka igy sz6l: ,Ti lanton ural-
kodé dalok, melyik istent, melyik hést vagy melyik férfit énekeljiik ?
Pisa (= Olympia) Zeusnak van szentelve; az olympiai jatékokat pe-
dig Herakles alapitotta, zsenge aldozatul a hadi zsdkmanybdl; The-
ront azonban diadalmas négyes fogataért kell zengenem, Ot a derék
vendégbaraitot, Agrigentum tdmaszat, nagynevii 0s6knek varosvéds,
dicsé sarjadékat.“

A koltd tehdt meg akarja énekelni Zeust, Olympia és a jatékok
véds istenét, Heraklest, a jatékokat alapitd hést, Theront a gy6ztest,
ennek nagynevii 6seit és hazajat Agrigentumot. Az ily gazdag tar-
talmu kolteménynek megirdsara, zenésitésére s betanitasara hosszabb
id6 volt sziikséges, azért nem is adhattdk elé mindjart a gyézelem
helyén és napjan, hanem rendesen a gyoztes sziildvarosaban az utélagos
linnepélyek alkalmaval, vagy még kés6bben,a gybzelem évforduldjan.

Tekintsiik mar most részenkint a gyézelmi dalok tartalmat,
melyre — mint ezt alkalmi kélteményr.él nem is képzelhetni maskép
— voltak ugyan befolyassal a gyodztesnek személyes koriilményei, de
ezek csak az anyag megvalasztdsit szabdlyoztadk; a tartalom lényegét
nem érintették.

A pindarosi epinikion tehat a fentebb adott schema szerint azon
istennek dicséretét tartalmazza, kinek a jatékok szentelve valanak.
Ez kolténkre nézve oly torvény volt, melytél el nem térhetett a nél-
kiil, hogy a gy6zelmi dalnak vallasi jellegét el ne tordlje, a mi épen
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neki, az istenfélé gordognek, legkevesbbé lehetett szandéka. A ver-
senyjatékok gorog felfogas szerint bizonyos tekintetben aldozati cse-
lekmények is voltak, melyekben az istenek kivald kedvoket lelték;
az istenség nevét tehdt mar ezen okbdl sem volt szabad elhallgatni.
,Az lnnepélyes diszmenet Apollo gyonyoriisége“ mondja a kolts
(Pyth. V. 22.), mert pythéi gyézelmet énekel, ezen jatékok pedig
Apollénak voltak szentelve. Miként a pythdéi dalokban Apollét, ugy
emliti az olympiai s nemeai 6ddkban Zeust, azt isthmosiakban pedig
Poseidont, mint a jatékok védo isteneit. ,Poscidon Aegaeb8l (hol mar
IIomeros idejében hires temploma volt, v. 6. Il. VIIL 203.) gyakran
ellaitogat a dér Isthmosra, a hol a vidim sereg fuvolaszéval fogadja az
istent s kiizd a tagok hésierejével. (Nem. V. 37. — V. 6. Ol VIIL 48.)
Gyakran még mas istenekkel is taldlkozunk az epinikionban, kik
a gyOztes csaladjaval vagy sziildvarosaval kozelebbi viszonyban all-
van a gy6zelmet elésegitették ; pl. Apollo Ol VL

Ugyanazon eljarast koveti a h6s6 k tekintetében is. A XI. olym-
p'ai dalban elbeszéli, hogyan alapitotta Herakles az olympiai jatéko-
kat, a IIL. olympiai dalban pedig, hogyan hozta az olajfdt, melynek
agaibdl a gy6zelmi koszorut kototték, a Hyperboreusok boldog or-
szagabol Olympidba. Maskor meg azon hésoket énekli, kiktél a gy6z6
magit szArmaztatta, vagy kiket a koriilményekhez képest kdvetendd
vagy int8 példa gyanant akar a gybztes elé Zllitani. Az aeginai gy6-
z8kre irt 6dak mindegyikében dicsérbleg emliti a sziget mythosi hé
seit, az Aeakiddkat. A VI. olympiai dalban Amphiaraos nevével ta-
lalkozunk, mert a gyéztes jos is volt. Az I. olympiai dalban Pelops,
ki Olympia vidékén mar a jatékok alapitisa el6tt versenyzett Oino-
maos kiralylyal, nemcsak mint a vidéknek s a jatékoknak véddje van
emlitve, hanem nagyratdrése s kitartdsa, melyért boldogsagot nyert
jutalmul, utdnzandé példa gyanant is szolgalhat; Tantalos esetén
pedig okuljon Hieron, — mert hozza van az déda intézve — és a foldi
hatalomnak legf6bb fokdn, mint kirdly s olympiai gy6z6 el ne bizza
magat, nehogy az istenek haragjit maga ellen folkeltse. Mindezekrél
alabb, a mythos fejtegetésénél, bévebben lesz szé.

Azon bolcs mérséklet, mely Pindarosnak jellemz6 vonasat képezi,
féleg a gy6z6 személyének dicséretében tiinik ki. 0, ki a palya-
nyertest minden alkalommal annyira évta az elbizakodastol, ,a dolyf-
nek anyjatol“ (Ol XIII. 10.), a maga részér6l nem akart erre okot
szolgaltatni; de masrészt az irigységnek sem akarta &6t kitenni, mely
ugy k§veti a dics6t, mint az arny a testet. (Nem. VIIL. 22) Ezért
lelkesiilten sz6l ugyan a gy6zelem magasztossdgardl, ,mely eltavo-
litja a szivet emésztd gondokat (Ol IL 56.), 4j életer6t oOnt az ore-
gekbe s még a halalt is feledteti (Ol. VIIL 70.); sz6l ugyan a gy6z6
boldogsagarol. ki ,egész hatralevd életében édes 6romeket élvez gy6-
zelme jutalmaul“ (OL I. 100.), kit ,szeretett férjcknek ohajtanak tit-
kon a sziizek, fioknak az anyak“ (Pyth. IX, 98.): de gondosan iigyel
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arra, hogy a gy6zdnek személye tulsdgosan elétérbe ne 1épjzn, mely
czéljAnak elérésére igen alkalmas eszkozt talalt elsé sorban a gy6z6
nemzetségének dicséretében. Pindaros felfogdsa szerint a gyb6zelem
dicsésége nem egyes emberé, hanem az egész nemzetségé, s ezért a
gy6z8 nemzetsége tulajdonképen az, melyet a dicséret megillet; a
gydztes csak mint e csalddnak és torzsnek tagja részesiil a dicséret-
ben, mert diadala 6sei derékségének s diadalainak természetes ko-
vetkezménye. Oly nézet, mely az egész gorég okorban el volt ter-
jedve. (V. 6. Aristot. Rhet. I. 9. 33. — Plat. Menex. V. 237. A. — Ez
utébbi helyen egészen Pindaros szellemében mondja Sokrates :
ayadol 0¢ y’ Eyévovro dic 10 (Tvaw €& dyad@y. Ty elyéveay olv mwedTor atiiv
Eyrwpudiouey: delregor 0¢ toogry ve val moaudelar.) K szerint épen nem
csodadlandd, ha Aeakos utdédai boélcseségben és vitézségben tiinnek
ki (Isth VIL); Epharmostos kénnyen gy6zhetett Olympiaban, hiszen
Opustél, Zeus fiatol szarmazik. (Ol IX.) A kitiné 6koélharczos Diago-
ras Oseitdl, a Heraklidaktdl 6rokolte erejét és ligyességét (Ol VIL);
az isthmosi gy6z8 Melissos szintén Oseinek, a Kleonymidaknak ko-
szonhette a sikert, mert kitiin6 bajnokok voltak 6k is, és fényes dia-
dalaikat mar az akkori ko6lték is megénekelték.. (Isth. III. 45.) Ezért
igen gyakran taldlkozunk Pindaros dalaiban az 6rokolt jelesség di-
cséretével. V. 6. Ol IX. 100. — XL zo0. — Pyth. VIIL. 44. — Nem.
III. 40. — XI. 37. és még szamos mas helyen.

De az istenek kivalé kegye és segitsége nélkiil még az el6dok-
t81 orokolt jeles tulajdonok sem szerezték volna meg a kiizdbnek az
édes gybzelmet ; azért az istenféld kolté komolyan figyelmezteti a
gybztest, hogy valamint ,az istenekt8l valék az embernek minden
jelességei, a bolcseség, testi erd és ékesszolas® (Pyth. L. 41. — V. 6.
Isth. III. 4.), ugy csak az istenek segitségével taladlja meg a halando
a boldogsag utjat. (Ol. VIIL 12.) Hiszen mik vagyunk mi, egy napig
é16 lények ? Arnyéknak 4lma az ember s csak az istent8l eredé su-
gar derit fényt és kellemet az ember életére. (Pyth. VIIL gs.)

Gyakran megnevezia vivomestert is, kitél a gybztes kiképez-
tetését nyerte. Ez 4ltal kettés czélt ér el; kitlinteti a gyOztest, mert
a jeles tanité neve fényt vet a tanitvanyra is, és kitliinéségének mint-
egy biztositéka ; de mdasrészt figyelmezteti, hogy ne sajat érdemének
tulajdonitsa a gy6zelmet, melyet az istenek utdn leginkdbb mesteré-
nek kdszonhet; azt illeti meg teh4t a dicséség nagy része, kinek ut-
mutatdsa nélkiill nem koronadzta volna siker faradozasait. A VIIL
olympiai dalban az 54—66. sorban foglalkozik Melesias vivomester
dicséretével, kinek jeles tanitasi modordt mutatja azon koriilmény,
hogy Alkimedon gyézelme mar a 3o-dik volt, melylyel 6t tanitvanyai
megorvendeztették. Ugyanezen Melesiast még Nem. IV. g3. is emliti.
Jeles tanité volt Orseas is; a thebaei Melissos gyermekkori diadalait
neki koszonheti, mert 6 volt ,a gyermek szerencse hajéjanak korma-
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nyosa.“ (Isth. III. 89.) Ezt pedig akkor mondja a ko61té, mid6n a férfi-
nak gy6zelmét énekli.

A gy6z8 dicséretében ezen tapintatos ovatossdgot annal sziik-
ségesebbnek tartotta a koltd, minél magasabb volt a palyanyertes
dics6sége, és minél kozelebb ennek kovetkeztében az elbizakodas ve-
szélye. De Ovatossdgra intette 6t az istenek irigységétsl vald félelme
is; mert azon hitté]l, mely Herodotosnak egész torténeti miivén ke-
resztiil vonul, Pindaros is egész valéjaban &t volt hatva, hogy t, i.
10 Jelov iy ¢ Jovepdy (Herod. 1. 32.) és qudéer yao 6 Yedg 1é {megéyovia
mwdvre wohotewy .. . ot i 8 qoovésy uéya 6 Jelg dhhov ) fwvtér. (Herod. VIL 10.)
A dicséretben a gy6z86 erényein, jeles lelki tulajdonain kiviil ki-
cemeli még kiilsé eldényeit is, melyeket nem sajit érdeme Aaltal szer-
zett; ilyenek a nems=s szdrmazas, testi szépség, anyagi javak: mert
a koltd szemében épen ezen tulajdonok voltak a kivald isteni kegye-
lemnek tanijelei. Theront, Agrigentum fejedelmét, dicséri mint derdk
vendégbaratot, Agrigentum tdmaszat, nagynevii 6s6knek varosvéds,
dics6 sarjadékat; de kiillondsen hangsulyozza jétékonysagat; szdz év
alatt sem sziilt a varos nala jotékonyabb, békezlibb embert ; a rossz-
akarat hidba is szérja ellene rdgalmait, hogy elhomdalyositsa jeles
tetteit. A tenger fovénye megszamlilhatlan; hat azt ki mondhatna
meg, hogy 6 mennyi 6romet szerzett masoknak? (Ol IL 6. 102.) —
Hieron, Syrakusae fejedelme, igazsigosan viseli a jogart, szimos
erénynyel ékeskedik s a koltészetet is kedveli; ezért aeoli dallal ko-
szortizza Ot a ko6ltd, melyet nala senki jobban meg nem érdemel; 8
mindkét tekintetb:n, erényben, hatalomban paratlar. Kegyeltje az
istennek is, ki 6t még édesebb gybzelemre fogja segiteni. (OL I. 12.
103.) — A mé&r emlitett Dijagorasnak felsorolja szimos gy&zelmét,
azutan pedig igy folytatja: ,Zeus, adj neki tiszteletet és kedvességet
ugy a polgarok, mint az idegenek elétt ; mert egyenesen halad azon
az Gton, mely az igaztalansidggal ellenkezik, és jol megérti, a mit
neki derék atyaktol 6rokolt helyes értelme sugall.” (Ol. VII. go.) Mas
széval: Diagoras igazsiagos és bélcs. — Alkimedon a 8o. olympias-
ban (Kr. e. 360.) olympiai koszorut nyert; testvére Timosthenes pe-
dig mar el6bb Nemeaban gy6zott. A két ifjunak dicséretét igy zengi
kolténk: ,O Timosthenes! a sors Zeust adta nektek nemzetségtek
torzsatyjaul, a ki téged Nemeaban dicséitett meg, Alkimedont pedig
a Kronos halma mellett tette olympiai gyéztessé. Orém volt 6t latni
és tettével nem szégyenitette meg szépségét.“ (Ol VIII. 15) — A
thebaei Strepsiadesr6l, ki a birkozs s Skélviadalban (mayxedzior) gy6-
zott, azt mondja Pindaros, hogy ereje bamulatos, termete deli; de
erényének szépsége semmivel sem 4all hatrabb testi szépségénél. (Isth.
VL z1)

A gybz6 elényei kozt gyakran emliti Pindaros a gazdagsigot
is; ezt azonban csak gy tartja dicsérendének, ha tulajdonosa nemes
czélokra forditja, s vele masoknak is &romet szerez. Ebbeli nézetét
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hiven fejezik ki kdvetkez8 szavai: ,Nem szeretem szobimban rejte-
getni a sok kincset; de szeretem vagyonomat bdlcsen élvezni s ba-
rataimmal megosztvin magamnak jé nevet szerezni.“ (Nem. I. 3r.
V. 6. Pyth. IIL. 110.) A jétékonysag mellett igen nemes czél még a ja-
tékok fényének emelése 160- és szekérversenyek 4ltal. A lovak tartdsa
Gorogorszagban nagy koltséggel jart, azért féleg a szekérgydzelem
megéneklésénél emlékezik meg dicsérbleg a gazdagsagrdl, melylyel
a gybztes maginak dicséséget, masoknak o&romet szerzett. ,A ki
pedig otthon rejtegeti kincsét s masoknak nemes torekvését (érti a
16- vagy szekérversenyben vald részvétet) neveti, az nem gondolja
meg, hogy lelke dicsteleniil szall majd “le az alvilagba® (Isth. I. 67.
Herodotos szekérgydzelmére.) — Psaumis megérdemli Zeus kegyét,
mert nemes czélokra forditja gazdagsagat, vendégszereté és békés
polgar. (Ol IV. 11.)

A felhozott néhdny példabdl eléggé lathatd, hogy Pindaros a
gy6z8 személyes jelességeinek folemlitésénél nem szérta nagyon bo-
keziien a dicséretet, és mégis tgy latszik, mintha gyakran még ezt
is sokaln4, mert sokszorcsak ncmlegesen emeli ki a gydztes kitiin6
tulajdonait. Az aeginai Aristokleides nemeai gyézelmével nem hozott
szégyent Oseire, a dics6é Myrmidonokra (Nem. IIL. 14.); a thebaei Me-
lissos isthmosidiadala nem csorbitotta nemzetségének dics6 hirnevét
(Isth, IIL. 13.); az aeginai Aristomenes pythéi diadalaval anyai nagy-
batyainak nyomdokaiba 1épett, kik ko6ziil Theognetos Olympidban,
Kleitomachos az Isthmoson szerzett maganak koszorut; ezeknek di-
cs6ségét a fiatal gybztes nem homalyositotta el (Pyth. VIIL 35.)
Ugyanazon gy6z6rél mondja kés6bb, hogy négy ellenfelének, kiket a
porba teritett, nem volt oly 6rvendetes a hazatérése, mint neki; anyjok
nem fogadta 6ket édes mosolylyal, 8k pedig f4jo szivvel, mellékutakon
keriilik ellenségeik gunyjat. (Pyth. VIIL 8:1) — Alkimedont is ha-
sonld mdédon dicséri Ol. VIIIL. 67.*

Pindaros az epinikion keretébe vonja a gybztes szilévarosa-
nak dicséretét is, és ezen koriilményt szintén igen j61 hasznalja fel
a gy6ztes kozvetett dicséretére. Elbeszéli a varos dicsé multjat, elé-
szamléalja hirneves sziilotteit, kiknek sordhoz méltéan csatlakozik most
a gy6z6. Tehat itt is mintegy O6rdklott gyanant tiinteti fel a gyéz6
jelességét. (V. 6. a IX. olympiai dal fejtegetését értekezésiink végén.)
E mellett azonban hangsulyozza azt is, hogy a gyézének dics6sége
Uj fényt deritett sziilévarosira. A thebaei Strepsiades isthmosi gy6-
zelmére irt epinikiont a varos dicséretével kezdi a kolts.  Te bol-
dog Thebae ! Multadnak dics6 emlékei kozill, melyik tolti el szivedet
legnagyobb gyoényérrel?¢ Ezutan felsorolja Thebae mythosi neveze-
tességeit, valamint ¢slakéinak jeles tetteit és igy folytatja; ,De
szunnyad az Osi dics6ség, megfeledkeznek arrdl az emberek, a mit
a koltd magasztos miivészete fenséges szavakba nem foglal; zengjed
tehat édes szavu dalban Strepsiadest.“ (Isth. I. 1—-21.) Asopichosnak
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gy8zelme A&ltal Orchomenos is olympiai gybz6vé lett, (Ol XIV. 19)
s az Eratiddknak diadala egyuttal Rhodosnak is linnepe (Ol VII. 93.);
az aeginai Pytheas pedig nemeai gy6zelmével becsiiletet szerzett ugy
az Aeakiddknak, mint sziil6foldének. (Nem. V. 8.)

Azonban a gy8z6 kozvetett dicséretének legkivalébb eszkoze
gyandnta myt h ost kell emliteniink, mely Pindaros csaknem minden
gy6zelmi daladnak féalkatrészét képezi. Ez kivaldan alkalmas volt arra,
hogy a kolt6 a jelennek s a mesés hajdankornak eseményei kozt par-
huzamot vonvan, a gybzének tetteit az istenek és hdsGk jeles tettei-
hez hasonlitsa s igy a gy6ztest is mythosi eléképének fénye altal
megdicséitse. Ezt most egyelére csak megemlitjiik ; aldbb, a mythos
targyaladsadnal bdvebben fogjuk kifejteni.

Miel6tt tovibb mennénk, vessiink még egy pillantast az eddig
mondottakra. Lattuk, hogy Pindaros felallitott schemdjahoz hiven az
istenek és hésdk, a gy6z6 nemzetségének és sziildvarosidnak dicsére-
tét zengi az epinikionban, kozvetleniill a gy6z8 személyének pedig
minél kevesebbet juttat a magasztalé szavakbdl. Ezen eljaras Altal a
ko6lté mindkét iranyban eléri czéljit; kiemeli a gybzelem jelentbségét,
megdvja a gybatest az elbizakodastél és utjat vigja az irigységnek.
A dicséret Altalanositidsa, a gy6z6 személyének latszélagos mellbzése,
a jelennek viszonyitdsa a multnak csodas példdihoz, a mint egyrészt
alkalmas eszkdz arra, hogy a gy6z6 személyére nagyobb fényt arasz-
szon és a gylzelem nagy fontossagat még jobban Kkitiintesse: ugy
masrészt az isteni kegyelemre, az 6rokolt derékségre, a taniték jeles-
ségére val6 hivatkozds meggy6zhette a koszorls bajnokot arrél, hogy
dics6ségébdl csak igen csekély részt szabad sajit érdemének tekin-
tenie, s azért halds szivvel tette le koszorujat az istenek oltarara.
Hasonlé szempontbdl tekintették a gyézelem dicséségét a polgarok
is; kivald isteni kegyelemnek jele volt az, melynek a gy6ztes Aaltal
6k 1is részeseivé lettek. Ebben lattdk szerencsés viszonyaik kozt
allandé j6létok biztos zalogat: ebbdl meritettek vigasztalast s 1j re-
ményt valsigos helyzetékben.

Az eddigiekben azonban nem soroltuk még fel a pindarosi gyé-
zelmi dalok valamennyisajatsagat. Nem pusztan dicséré k6ltemények vol-
tak azok, hanem jellemz6 vonasuk még az oktatads és elmélkedés
is. Pindaros helyes szempontbdl itéli meg a kolté feladatat s azért a
dicséretbe igen gyakran komoly erkélcsi intelmeket is sz8. ,Nem is
azért készitette 6 dalait, hogy néma tétlenségben heverjenek“ (Isth,
IL. 45.), hanem azt akarta, hogy szavainak foganatja is legyen. O
élete foladatanak tekintette ,dicsérni azt, a mi dicséretre méltd, de
korholni a rosszat. (Nem. VIIL 30.) Ezen elvet tartva szem elétt,
sohasem volt feltétlen magasztaléja a gybztesnek; s6t épen a gy6ze-
lem fonséges becse és az abban nyilatkozé magas isteni kegy mint-
egy kotelességévé tette, hogy tekintetbe véve a gybzének egész éle-
tét és jellemét a koriilményekhez képest majd buzdité, majd oktato,
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majd komolyan figyelmezteté szavakat intézzen hozzi. A dolog ter-
mészete itt még nagyobb Ovatossdgot és tapintatot kivant a koltd
részérdl, mint a dicséret, hogy a gy6zelmi iinnep O6romét valamiké-
pen meg ne zavarja. Pindaros eljardsa itt is mesteri; megfontolja
nemcsak azt, hogy mit mond, hanem egyuttal h o gyan mondja: mert
jol tudja, hogy ,in omni negotio non minima portio est quomodo
quidque aut dicatur aut fiat. (Sen. benef. II. 6.) Gyengéd kimélettel
figyelmezteti a gyOztest hibaira s jé tanacsait, intéseit rendesen alta-
lanos érvényii sententidkba foglalja vagy pedig a mythos titokzatos
leplébe burkolja, de ugy, hogy a figyelmes hallgatd, ki a helyzetet
ismerte, kiérthette az erkolcsi tanulsagot.

Azon fontos feladatrdl, mely a mythosnak e tekintetben is jutott,
aldbb bévebben lesz sz6; itt csak néhanyat emlitiink ama bdlcs mon-
dasok kozil, melyek egyuttal Pindaros helyes vilAgnézetének, komoly
gondolkozasinak legszebb bizonyitékai.

Féleg az 6nmegtartéztatds, a bolcs mérséklet az, mit a dicséség
legmagasb fokan 4ll6 gybztesnek minden alkalommal szivére kot; 6
szentlll meg van gyé6z8dve, hogy ,az ember, ki akar jeles viadalok,
akar gazdagsaga altal (t. i. a 16- vagy szekérversenyekben) dicséséget
aratott, csak ugy érdemli meg a polgarok dicséretét, ha megfékezi
szivében a kevély g6got. Zeus! az emberek fényes jelességei tdled
valok ; az istenféléknek tovabb tart a boldogsiga, mig a fondk lel-
kek nem Orvendenek mindvégig virdgzasanak.“ (Isth. III. 1.) Ezért
igen gyakran utal az embernek vont hatidrokra s inti a gy&ztest, hogy
ezen hatarokon til ne menjen. Példat csaknem mindegyik epinikion
szolgaltat. A X, pythdi éda, a legrégibb Pindarosnak meglevé dalai
kozt, a thessaliai Hippokleas gyézelmét zengi. A kolt6 megemlékezik
a gyOztesnek atyjardl is, boldognak magasztalvan 6t egyrészt azért,
mert maga is tobb izhen diadalmaskodott, masrészt pedig, mert meg-
érte fiAnak pythdi gybzelmét. , Az ilyen ember boldog és magaszial-
hat6; nem mehet ugyan fel a magas égbe, de elérte végsé hatarat
azon O6romoknek, melyeket mi haland6 emberek elérhetiink ; sem ten-
geren, sem szirazon meg nem taldlhaté a Hyperbo-
reusokhozvezetd csodas ut“ (Pyth. X. 22.) — Az aeginai
Phylakidasra irt gy6zelmi dal szerinta virdgzd anyagijolét és a j6 hirnév
egyiittvéve képezik a foldi boldogsag tetépontjat; ,ha ezeket elérted,
akkor mindened van; ne kivanj Zeus lenni; emberhez em
beri dolgok illenek.“ (Isth. IV, 12.) — Ugyanezen gondolattal
fejezibe az V. olympiai dalt is. ,A ki valédi baldogsagot élvez, a joléthez
még jo hirnevet is csatolvan, az ne kivanjon isten lenni.“ (Ol V. 22.) —
Mas helyen pedig ezen nagyjelentéségii szavakat olvassuk: ,Az ember,
ha nagyratord is, mégsem birja elérni az istenek szilard lakat; hiszena
szarnyas Pegasos levetette lovagjat, Bellerophontest, midén fel akart
menni az égbe, az istenek gyililekezetébe. A jogtalanul szerzett élv
igen keseriien szokott végzédni.“ (Isth. VI. 43.)
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De nemcsak az egyszerii polgarokkal, hanem még a kiralyokkal
szemben is hlt maradt Pindaros azon elvhez, melyet életféladatinak
tekintett ; ezt vilAgosan mutatjdk a Hiercnhoz, Theronhoz és Arkesi-
laoshoz intézett koltemények. ,Egyik embert ez, a masikat mas teszi
nagygya; de a legmagasabb polczon a kirdlyok 4llanak. Sohase vesd
magasabbra szemedet!“igy inti mérsékletre Hieront Ol 1. 116.
— ATheroxnhoz irt IIL. olympiai dalt igy végzi: ,Theron jelessége altal
eljutott a legtavolabbi czélhoz s elérte Herakles oszlopait; ezeken
tul jarhatatlan az Ut barkinek is; én nem térekszem arra, mert oktala-
nul cselekedném.“ (Ol III. 43.) Ennek magyarazatira megjegyezziik,
hogy a régiek nézete szerint Herakles oszlopai (Gibraltar) képezték
a f6ld nyugati hatarat s’ a hajézadsnak végpontjat; a képes kifejezés-
nek jelentménye tehat ez: Valamint az, ki Herakles oszlopaihoz el-
jutott, elérte a hajézasnak hatarat, melyen til nem tandcsos menni:
ugy Theron is, Agrigentum ura és olympiai gydztes, elérte a  foldi
boldogsag tetépontjat; .tobbet ne kivanjon, mert — mint az éda vég-
szavaibol érthetd — oktalanul cselekednék. — Ugyanezen képet hasz-
nadlja Nem. III. 21. — Kival6 figyelmet érdemelnek e részben a nagy-
szerii I. pythdi dalnak végs6é szakaszai, melyekben Pindaros bolcs
tandcsokat ad Hieronnak. ,A polgaroknak dicsOsége titkon nyomja
az irigyeknek lelkét, f6leg azon jeles tulajdonok miatt melyekkel 6k
nem birnak. Mindazonaltal — mert jobb szaz irigy, mint egy széna-
kodé — ne hagyj fel a szépre valo térekvéssel; kormanyozd igazsa-
gos jogarral népedet és edzzed nyelvedet igazsagos beszédben; a
csckély hiba is nagynak tiinik fel benned ; mindkettére (jéra, rosszra)
sok a figyelmes tanu. Maradj meg az eddigi nemes gondolkozasmadd-
ban, és ha szereted az édes hirnevet, ne nagyon kiméld a koéltséget,
hanem, miként a hajds, feszitsd ki a duzzadd vitorldkat. Ne amittasd
magad, baratom, udvaronczaid sima fortélyai altal; egyediill a halal
utan fenmaradd hir beszéli az elhunyt férfiak életét torténetirdknak
és koltbknek. Sohaszm enyésznck el Iroesosnak emberséges erényei;
a kegyetlen Phalarisnak pedig, ki érczbikdban kinozta az embereket,
atkos emléke van fenn\mindenfelé; nem is fogadjak 6t vidam tarsa-
sdgukba a lantok s a gyermekek énekei az iinnepi lakomaknal. Jolét
a legfébb dij, a masodik pedig a jo hir; ki mindkett’t megtaldlta és
elvette, az a legmagasabb koszoriut nyerte.“ (Pyth. I. 84— 100) —
Taldnyszerii homalyba burkolja intelmeit a IV. pythéi epinikionban,
hol Arkesilaosnak, Kyrene fejedelmének a tobbi kozt ezeket mondja:
yHa mindjart le is vagja az ember éles fejszével a magas tdlgynek
4gait és elékteleniti dicsé alakjat, még terméketlenségében is tanu-
sdgot tesz magardl, akar a téli tlizbe keril utévégre, vagy mas kar-
csu oszlopokkal egyttt tartja a sulyos terhet idegen falak kozt, szii-
18helyét6l tavol“ (Pyth. IV. 2063.) Ezen hasonlattal figyelmeztetni
akarja koltdnk Arkesilaos kiralyt, hogy helytelen eszkéz6kkel ipar-
kodik trénjat biztositani. Megfoszthatja ugyan a férangu embert va-
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gyonatdl, magas allasatdl, ki is tizheti orszagdbdl; de a velesziiletett
derékséget, a nemes érziiletet, a szabadsag vagyat beldle ki nem irt:
hatja ; ezeket megtartja még a szamkivetésben és nyomorban is, s
ezekkel még ilyen korilmények kozt is hatalmasan szithatja a Jazadas
tiizét. Nem tudjuk, vajjon az egész fénemességre, vagy taldn csak a
381. sorban emlitett Damophilosra értendd-e ezer hasonlat; ez azon-
ban mitsem valioztat a dolog lényegén. A szavak, noha burkoltan,
kétség kiviil intelmet tartalmaznak s bizonyitékul szolgéilhatnak arra
nézve, mennyire hiven ragaszkodott Pindaros elveihez. melyek kote-
lességévé tették megroni a megrovandét még a kirdlyokban is.

A gylbzelem magasztossaga, mely a koszorus bajnokot az isteni
eredetii hdsok kézé emeli, gyakran eszébe juttatja a jambor koits-
nek az emberi gyarlésigot, minek kovetkeztében komor, csaknem
mélabuis szavakban elmélkedik gyakran a halandék boldogsagénak
tokéletlenségérdl, a szerencse allhatatlansagarél és a f6ldi dolgok
mulandérdgardl ez Altal is boélcs mérsekletre intvén a gybztest.
Hogyan is remélhetne a gyarlé ember zavartalan boldogsag ot, mikor
az még Aeakos fidnak, Peleusnak és az isteni Kadmosnak sem ju-
tott osztdlyrésziil; ezek pedig legboldogabbak voltak az emberek
kozt. (Pyth. III. 86.) ,Nincs, nem is lesz ember, ki ment volna a
bajoktél." (Pyth. V. 54) Nem is lehet; hiszen ,az istenek egy
ordmhez két bajt adnak a halandoénak.” (Pyth. III. 81.) A f{o6ld szi-
16tte csak jatékszer a sors kezében. , Az élet a napok korforgasdban
majd ezt, majd azt hozza: de csakis az istenek sebezhetetlenek®, ugy-
mond Isth, ITI. 18. Ez utobbi kitételt gy magyardzza a scholiasta,
hogy csakis az istenek sorsa nem valtozhatik rosszra; de az em-
bereké nagyon koénnyen. A sorsnak eme fordulatira utal a koltd
a kovetkezOkben is: ,Az élet boldogsaga nem 4l az emberek hatal-
maban ; az istenség adja azt; egyszer az egyiket folemeli, a masikkal
pedig kezének sulyat érezteti. Azért maradj a kell§ hatirok kozott.«
(Pyth. VIII. 76.) — Még a hatalmas Hieront is igy figyelmezteti:
»Akit az isteni kegy boldogit, az élvezze vidiman; ma ilyen, holnap
mas a magasban jaro szelek lengése. Nem sokaig id6z a boldogsag
az embereknél, ha egész teljességében koszont be.“ (Pyth. IIL 103.)
-— Mily déreség a szerencse &llandésdgdban bizai, mikor azt se
tudjuk bizonyosan, vajjon a napot. mely 6rém kozt viradt rank, sz«?—
rencsésen fogjuk-e befejezni? (Ol II. 35.) Nem tudjuk haldlunknak
idejét (Ol IL 33.); csak azt tudjuk, hogy meg kell halni mindnya-
junknak (Isth. VI. 32.); a halal véghatara felé siet a gazdag ugy.
mint a szegény. (Nem. VIL. 19.) Azért ,ha valaki jdlétet élvez,
szépségben feliilmulja a tébbieket s a bajnoki jatékokban jeleskedve
kitlintetle erejét, az gondolja meg, hogy kontose halandd tagokat
fed, s utoljara is a fold fogadja 6t 6lébe.“ (Nem. XI. 13) Mert ,a
mily hamar nagyobbodik a halanddk szerencséje, ép oly hamar porba
is omolhat ellenséges végzettél megrenditve. Egy napi lények va-
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gyunk. Ki itt a valaki? ki a senki? ;&;11yék11ak 4lma az ember !¢
(Pyth. VIIIL. g2.g

Az eléadott néhany vonasbdl latjuk, miként fogta fel Pindaros a
gy6zelmet. Nem adja annak részletes leirdsat, mert nem akarja is-
mételni azt, a minek a gy6zelem helyén szemtanuja volt egész Hellas ;
hanem csak néhdny erds, jellemz6 vonassal ecseteli leginkabb a kiiz-
delem fajit, melyben a gy6ztes diadalt aratott. Innen eredt a régi
magyarazdék azon nézete, hogy Pindaros a gybzelmet csak mellékes
dolognak tekintette. Ez azonban tévedés. Nem tekinthette mellékes
dolognak mar csak azért sem, mert hiszen a gydézelem az epinikion
sziildoka és azon kozéppont, mely koriil az egész 6da forog; hanem
magasabb 4lldspontra helyezkedvén, nem tekinti a gyézelmet pusztan
magaban, hanem kapcsolatban a gy6z6 egész életével. Azért kiter-
jeszti figyelmét a gyObztes multjara, csaladdi viszonyaira s egész jelle-
mére, melynek nemcsak fényoldalait emeli ki, hanem megszokott
6szinteségével folemliti fogyatkozasait is, és a szerint, a mint sziik-
ségesnek latja, jo tanacsokat, buzditast, intést, figyelmeztetést szé a
dicséretbe. Mert 6 az Oszinteséget és igazmondast minden koriil-
mények kozt legtébbre becsiilte, (Pyth. II. 86.) és élete feladatanak
tekintette ,dicsérni a dicsérend6t, de megroni, a mi megrovast ér-
demel.* (Nem. VIIL. 39.) Ks ezen elveihez hiven ragaszkodott még
a kirdlyokkal szemben is, kiknek, magas 4alldsuk miatt, még inkabb
szivére koti a bolcs mérsékletet. Tapintatos modorat, mely el8adasat
e részben jellemzi, a kovetkez8k még vilagosabban fogjak ki-

tintetni.
E'3

* *

Miutan az eddigiekben megismerkedtink a gydzelmi dalok
tartalmaval, tekintsik mar most azoknak szerkezetét, melyben Pin-
daros nem kevesbbé fényes jeleit adja fenséges miivészete magas-
foku t6kélyének.

Hogy a gy6zelmi dalnak is. megvolt a maga hagyomanyos, szo-
kas Altal szentesitett alakja, az ugynevezett z¢Jdude, melyhez a kol-
tének alkalmazkodni kellett, az maganak Pindarosntk dalaibdl is ki-
vilaglik, A IV. nemeai dal 33. sordban igy szél: ,Ezeknek bévebb
kifejtéséber. gatol a hagyoméanyos szokas (zedudg) és a sietd id6.“.
(V. 6. még Ol VIIL 88) Valészinii, hogy ezen hagyomany nem vo-
natkozott csupdn az epinikion tartalmara, megkdvetelvén, hogy a
gy6z8 dicséretével egyesittessék nemzetségének, sziildvarosadnak s az
istenségnek dicsérete ; hanem feltehetd, hogy az epinikion alakjat is
bizonyos tekintetben szabalyozta, a mit a fentebbi idézet is bizonyi-
tani latszik. Miben Aallott tulajdonképen e hagyomany és min tor-
vényeket szabott a kolténel. az az ide vonatkozé adatok hianya
miatt meg nem hatarozhat6; magokbol a kolteményekb8l sem sike-
riilt eddig kimagyardzni. A kérdéssel tobb philologus foglalkozott,

2%
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legujabban Mezger Frigyes, ki miivében ,Pindars Siegeslieder, (Leip-
zig, Tcubner, 1880) a 23. lapon ismerteti a szerkezet megfejtésének
eddisi kisérleteit. Nézete szerint a valohoz legkézelebb jart West.
phal Rudolf, ki ,Prolegomena zu Aeschylus Tragddien“ czimi mun-
kAjaban azt allitja, hogy Aeschylus kardalainak s Pindaros gyézeimi
dalainak szerkesztésében a Terpandros-féle Nomost kovette raely
Pollux szeriat (Onom. IV. 66.) a kdvetkez§ hét részbél allott: fmugyc,
UETAQYU, LQTATEOTTE, UETCAUTRTQOIC, Oy chig. opoayls, i:irikoyog. Pindaros-
nak még meglevd 4} gybzelmi dalai koziil 36-ban ki is mutatta Ter-
pandros Nomosanak harom f6 alkatrészét, a ke.detet (dpy¢), kifejtést
(buqaldds) és befejezést (oqoayig). A Westphal Aaltal kijelolt iranyban
még tovabb ment Mezger, ki idézett miivében a felallitott elméletet
kiegésziti s a Terpandros-féle Nomosnak nemcsak f{érészeit, hanem
az azokat athidalé mellékrészeket (rarargormd, uerazcrargond) is ipar-
kodik kimutatni Pindaros gyo6zelmi dalaiban. Tanulmanyai kdzben
egy 1j, nézete szerint igen fontos folfedezést is tett, hogy t. i. Pin-
daros az atmeneteket fcltliinébbé akarta tenni még az altal is, hogy
valamely, rendszerint nyomatékos szét a versszaknak ugyanazon so-
réban és iitemében ismételt Nagy szorgalommal és faradsdggal,
gyakran azonban igan erdltetett csiirés csavarassal igyekszik a szerz6
ezen theoridjat bebizonyitani, de kevés sikerrel. Mezger allitasanak
tarthatlansadgit alaposan kimutatta Bulle a [ Philologische Ruad-
schau“ 1881. évi 1. szamdban. A kiilénber sok becses anyagot tar-
talmazé konyvet az ,ILgyetemes Philologiai Ko6z16ny* is hasonld
mddon ismertette az 1882. évfolyam 268. lapjan.*) Nem sokkal sze-
rencsésebb Westphal félfedezése. A Terpandros-féle Nomosnak mind
a hét alkatrésze csakis nyolcz pindarosi 6daban mutathaté ki; a
tébbiben hol az egyik, hol a masik, hol két rész is hidnyzik. West-
phalnak theoridjat taldléan jellemzi Christ (Metrik der (sriechen und
Romer, Leipzig, Teubner, 1874. a 644. lapon): ,Auch die Versuche
Westphals jene alten musikalischen (iliederungen in der Composition
pindari:cher Oden, aeschylischer Tragddien und catullischer Gedichte
nachzuweisen, halten wir fiir blosse Phantastereien eines erfindungs-
reichen Kopfes.“ A kérdést tehdt ezen kisérletek sem oldottak meg;
most is csak annyit mondhatunk hatirozottan, hogy az 1rasmfivek-
ben rendesen el6fordulé hiarom férész, alkalmas atmenetekkel Gssze-
kotve, Pindaros gyézelmi dalaiban is feltaldlhatéd. Ezen hirom al-
katrész szerint tekintjik mi is a kovetkez6kben a pindarosi epi-
nikiont.

Ha Pindaros kolteményeit pusztan terjedelmék szerint vizsgaljuk,
elsé pillanatra szemiinkbe o6tlilk a koztok 1év6 nagy kilonbség ; mig

*) Ugy Mezger ezen munkdjinak, mint Bippart mivének ,Pindars Leben, Weltan-
schauung und Kunst® (Jena 1848) ezen d¢rtekezés kidolgozdsdban tobbszor hasznat vettem ;
az utébbi munkit féleg az anyag elrendezésében kivettem.



ugyanis a dalok legtobbje nagyobb terjedelmii és rendesen g—i3.
egy pedig, a IV. pythdi, 30 versszakbol all, taldlkoznak olyanok is,
melyek coak 2—3 szakra terjednek. I<zen utdbbiakrdl az az altalanos
nézet. hogy a kolté kozvetleniil a gySzelem helyén készitette s ott
is adatta ell a gy6zelmi nap estejen. Mezger idézett munkajanak
137. lapjan ennek lehetségét kétségbe vonja, s ellenkezd véleményét
alapos ckokkal tadmogatja. Valdszinileg a gy6:z6 sziillévarosaban,
mindjart az Ulnnepélyes bevonulds alkalmaval adtdk el8; az id8 ro-
vidsége, mely ezen esetben a dal szerzésére s a kar betanitasara a
koltének rendelkezésére allott, megmagyarazza ezen 6dak egyszeri
ségét s csekély terjedelmét. Ide sorolhaté a IV. X, XII. olympiai és
a VII. pythéi epinikion, melyeknek eszmemenetét megitélhetjiik a IV.
olympiai dalbdl. Psaumis, egy mar korosabb kamarinai polgar, Olym-
pidban észvérfogataval gy6z6tt ; ezen gydbzelmet énekli meg az dda.
Az els6 versszakban a kolt6 koészonetet mond Zeusnak, a gybzelem
adojanak. s kegyébe ajalja a gyézelmi linnepélyt (bevezetés); a ma-
sodik szak elbadja az unnepély okat, Psaumis gy&zelmét; dicsérbleg
emliti a gybéztes jeles tulajdonait s Zeustdl aldast kér ra (targyalas);
az epodos, nyilvdnos vonatkozassal Psaumisra. Erginos argonauta
mythosat tartalmazza. Ezt, midén versenyre jelentkezett, a lemnosi
asszonyok 6sz haja imiatt kigunyoltak ; 6 azonban gydzétt, s tettel
mutatta meg. hogy az ész haj nem mindig az er6 hidnyanak jele
(befejezés). Ugy ezen o6da, mint a tobbi ide tartozd, rovidsége daczéara
is tisztan feltlinteti Ugy a szerkezetben a harom alkatrészt, mint a
tartalomban wz epinikion lényeges kellékeit, melyeket a kolts ily
szilk keretben is mesteri kézzel tudott kerekded egészszé alakitani. Itt
emlithetd méy a XIV. olympiai dal, mely tulajdonképen a Gratidk-
hoz intézett mélyérzelmii és megkapd szépségii imadsag. A rovid 24
sorban ritka miivészettel egyesiti a koltd itt is a gydzének, valamint
szl drosarak Orchomenosnak s az isteneknek dicséretét; a befejezd
sorokban pedig a részvét meleg hangjan megemlékezik még a gyéz-
tesnek — talan nem rég elhunyt — atyjarol is.

A tobbi epinikion mind nagyobb terjedelmii. A kolté, kinek
ezen dalok készitésére tobb ideje volt, itt mutatja ki egész teljessé-
gében s kapraztatéd fényében milivészetét.

A gy6zelmi dalok szoros értelemben vett alkalmi koltemények,
melyeknek megirasara kiils6 okok inditottdk a koltét. LEzen kiilsé
okok, a versenyekben aratott gy(zelmek, tobbé-kevesbbé hasonldk
egymashoz. A targyak ily hasonlésdganal nem volt konnyi a koltd
feladata. f6leg ha nem akart ismétlésekbe bocsatkozni, a mit6l lehe-
t8leg dvakodott. .Nagy szegénység — ugymond a VIIL. nemeai dal
befejezd soraiban — ugyanazt a dolgot haromszor, négyszer i?nételni,
mint a meséld a gyermekek kozt: Volt egyszer egy ember, Zeus fia,
Korinthos. Pindaros tehat, hogy ezen egyformasdgba valtozatossa-
got hozzon, kiterjeszti figyelmét a gyéztes koriilményeire, életviszo-
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nyaira, csalddjara, sziilévarosara s ezen vizsgalddasbél ered6- gondo-
latait egy vezérlé eszme alatt egyesiti. A pindarosi dalok tehat nem
a csapongd, a koltét mintegy ontudatlanul magaval ragado képzelem-
nek, féktelen hévnek sziileményei; ellenkezéleg a dalok szerkezete, az
anyag. elrendezése, a részek folytonos viszonyitdsa a vezéreszméhez
arra vallanak, hogy Pindaros tirgyat minden oldalrdl jol megfontolta
s ott sem téveszti szem el6l az egészet egyesité alapeszmét, a hol
magas szarnyaldsaban attdl eltérni latszik. Fejtegetésiink folyaman
ez vilagosan fog kitiinni.

A pompas bevezetésekben a koltd, az egész dalnak alapgondola-
tdhoz mérten, ragyogd szinekkel, fenséges képekben s hasonlatokban
ecseteli majd a lantnak varazserejét, majd a dalnak magasztos becsét,
majd a versenyjadtékoknak nagy jelentéségét, majd a gybzelem helyé-
nek vagy a gyodztes sziiléfoldének kitlinéségét; maskor pedig ajtatos
imakban fordul az istenekhez vagy a muzsakhoz. l.assunk néhanyat
ezen remek bevezetések kosiil halvany forditasban.

A syrakusaei Hieron szekérgybzelmét dics6ité I. pythédi dal
egyike a koltéi szellem legszebb, legfonségesebb alkotasainak. Az
egész epinikiont atlengd alapeszme a kovetkezOkbe foglalhatd ossze :
A harmonia, a szép rend 1Ugy a természetben, mint az erkolcsi és
allami életben, Zeusnak kiilénds oltalma alatt all, ki ezen rendnek
felforgatadsara t616 nyers er8t megfékezi. Ezen alapeszméhez szépen
illik a bevezetés, mely a lant hatalmat festi fonséges képekben.
A lant viszi a f8szerepet az linnepélyen, ehhez alkalmazkodik az ének és
a tancz; tehat a lant e gyonyori Oszhangnak megteremtéje, s mint
ilyen kedves az isteneknek. A bevezetés igy hangzik: ,Aranyos
lant, Apollénak s a sotét hajfiirti Muzsdknak kozos kincse! Rad
figyel a tanczosok lépése, az ilinnepély kezdete;’') jeleidnek engedel-
meskednek az énekesek, ha megzendiilnek karvezet hangjaid a rezgé
hurokon. Eloltod még a villam nyilainak 0rék tizét is, és a jogaron
szunnyad Zeus sasa, a madarak kiralya, leeresztvén két oldalt gyors
szarnyait, mert pilldit gyongéden lezard sotét felhét boritottal hajlott
tejére; pihegve almodik rezgéseidtél elbtivolve. Még a rettenetes
Ares is, felejtve a szornyii ldndzsaha-czot, varazsod alatt meglagyul ;
hangjaid Apollénak s a szépovii Muzsaknak miivészetével még az
istenek kedélyét is elbdjoljak. De a mely lények nem kedvesek Zeus-
nak, azok elborzadnak a Muzsidk szavanak hallatara ugy a foldon,
mint a végtelen tengerben és a rémes Tartarosban, hol elteriilve fek-
szik az istenek ellensége a szazfejii Typhos. Ezt egykor Kilikia hirhedt
barlangja rejtette,?) most azonban Kyma tengerovezte partjais Sicilia
nehezednek borzas mellére; red sulyosodik az égtarto, havas Aetna,
a jégnek 0rokds hazaja, melynek hasadékaibdl émlenek a megkozelit-

1y Az innepély kartanczczal vette kezdetét.
%) V. 6. Hom Il II. 782. és Preller, Griech Mythol. 1. §4



hetetlen tiiznek egész patakjai; izz6 fiistfelhn6k szallanak fel nappal a
tizfolyamokbol, mig az éj sotétében nagy robajjal hdmpolydg a bibor-
piros lang, sziklakat sodorva magival messze a tenger mélyébe.
Azon szérnyeteg (Typhos) veti ki Hephaistosnak irtéztaté 4arjait —
rettenté csoda ezt szemmel latni, de csoda hallani is — mely oda van
bilincselve az Aetna sotétlombu tetejéhez és tovéhez, és az érdes szikla-
agy feltériegész gerinczét. Engedd, hogy tetszésedet nyerjem, engedd 6
Zeus, te, ki a termékeny vidéknek ezen bércztetején trénolsz mely-
nek hasonl6 nevi szomszéd varosit megdicsditette a hirneves alapité,
mert a pythdi versenypllyan e varost nevezte meg a hirndk a szekérrel
gy6z86 Hieronnak nevében.“

Mesteri kézzel flzi a ko6ltd ezen bevezetésben a gondolatokat.
A folvett alapeszméhez mindenben szigoruan ragaszkodva, jéforman
észrevétleniil viszi 4t a beszédect a megineklendd gydzelemre. A lant
blivés hangja — ugymond — megrémiti a szérnyeket; a példat a
kozelbdl veszi; eszébe jut Typhos, kire Zeus az Aetnat boritotta,
honnan most a szazfejii szérnyeteg tiliztdmegeket s szikladarabokat
vet diihében az épre.') Az Aetna hegy kézelében volt Aetna varosa,
melyet Hieron alapitott, ki most pythdi gybzelmet nyert.

A VIL olympiai dalt, mely a mar tébbszér emlitett kitiin baj-
noknak, a rhodosi Diagorasnak gyézelmét zengi, a kévetkezd hason-
lattal vezeti be a kolté: ,Mint mikor a gazdag oromapa kezébe
vévén a serleget tele gydngy6zé borral rakészonti ifju vejéce s meg-
ajandékozza vele, hogy agrol agra szalljon e legremekebb szinarany
birtoka, emelve a lakoma O6rémét és Kkitiintetve az j csaladtagot,
‘rigységet kelt irdnta jelenlevé barataiban a vele egyetérzé meny-
asszonyért: ) gyongy6z8 nektarul a Muzsdk ajindékat, a szellem
édes gylmolcsét kiildve igy 6rvendeztetem meg én is a palyanyerte-
seket, kik Olympidban s Pythdban gydézedelmeskedtek. Boldog kit jo
hirnév o6vez (=dalok dics6itenek); azonban hol az egyiket, hol a
masikat tilinteti ki az életet derité Gratia édes szavu lantjaval és
zengd fuvolaival. Ezekkel jovok most én is Diagoras kalauzolasa mel-
lett, hogy megénekeljem Aphrodite gyermekét és Helios arajat, a
tengerovezte Rhodost, és dicsbitsem kiizdelme jutalmaul a vitéz baj-
nokot, az o¢ridsi Diagorast, ki koszortit nyert Alpheos és Kastalia
mellett.®

Az 1. olympiai dal, melyre Hieron gyézelme szolgaltatott alkalmat,
az olympiai jAtékok dicséretét s nagy jelentéségét énekli, feltiin-
tetvén ez altal a gybzelemnek nagy becsét s a gyOztesnek dicsdsé-
gét. Ezen czélhoz teljesen ill6 az 6da bekezdése: ,Az elemek kozt
legfébb a viz; miként a lobogé lang az éjben, Ugy ragyog az arany

1) Vonatkozas az Aetna kitorésére Kr. e. 479-ben.

?) Régi gordg szokds szerint az oromapa az eljegyzési iinnepélynél felkoszontotte
leendd vejét s oda ajindékozta neki a serleget.



a biiszke kincsek kézt; de ha versenyeket akarsz zengeni, édes szi-
vem, Ugy ne keress nappal a végtelen aetherben melegebb s ragyo
gobb csillagot a napnal, se ne emlits nemesebb versenyt az olympiai-
nal, honnan ihlet szallja meg a kolt6k lelkét, hogy magasztos dalban
énekeljék Kronos fiat, ha Hieronnak dus, boldog haziba érkeztek.“
A hasonlat egyszerlibb szavakba foglalva igy hangzanék: ,Valamint
az elemek kozott legfontosabb a viz, az érczek kozt legbecsesebb az
arany, a csillagok koézt pedig legragyogobb a nap: tdgy a verseny-
jatékok kozott legfonségesebb az olympiai, melyben most Hieron
versenylovaval gyézelmet nyert.

A VIIL olympiai dal a gyézelem helyének, Olympidnak dicsé-
retével kezd8dik: ,O Olympia! anyja az aranykoszoris versenyeknek,
kirdlynéja az igazsagnak. hol a jésok az aldozati langban kutatjdk a
villamlé Zeusnak akaratat, vajjon kedvezé jeleket mutat-e azoknak,
kik egész lélekkel torekszenek magas dicséséget, firadalmaik utdn
enyhiiletet nyerni. Es teljesiilés koveti az emberek istenfélé kdnyorgé-
seit. Azért, 6 Pisa arnyékos ligete az Alpheos arjai mellett, fogadd
be ezen koszoris iinnepi menetet. Mindig nagy dicsdség Ovezi azt,
kinek a te bhecses ajandékod lesz osztdlyrésze. Azutdn, mert a gy6z-
tes Alkimedonnak dicséretével testvérének., Timosthenesnek, nemeai
gybzelmét is egybe akarja kapcsolni.igy folytatja tovabb: ,Azonban
az egyiket ez, a masikat az a szerencse éri. mert isten jévoltabdl sok
a boldogsag utja. Nektek, 6 Timosthenes, a sors Zeust ada csalddo-
tok védd istenéill, ki téged Nemeaban dicséitett meg, Alkimedont
pedig a Kronos dombja mellett tette olympiai gydztessé.“ Ezen sza-
vakkal attér a palyanyertesek dicséretére. IKeltiind, hogy az ddaban,
mely tulajdonképen Alkimedon gydzelmének volt szanva, Timosthe-
nest emliti elsé helyen. Ennek oka abban rejlik, hogy ez volt az
id6sebbik, s az 6 nemeai gyézelme is megel6ztc Alkimedon olympiai
diadalat.

Minthogy a gy6zelem dics8ségében a palyanyertesnek sziil6folde is
osztozott, azért Pindaros tébb dalat a gylztes sziil6varosdnak dicsé-
retével kezdi. Kitiin6 e részben a VI. isthmosi dalnak mar fentebb
ko6z6lt bevezetése, melyben a koltd ékes szavakkal ecseteli Thebaenek
fényes érdemeit. Ezen véarosnak sziilotte volt 6 is; innen magyaraz-
haté azon benséség, melylyel tigy ezen 6ddban, mint mas alkalom-
mal is Thebae iranti el8szeretetének kifejezést ad. ,Edes anyam,
te aranypajzsos Thebae! — igy kezdi az I. isthmosi epinikiont — a
te kivansidgodat egyéb elfoglaltsigomnak eléje teszem. Ne neheztel-
jen ram ezért a sziklas Delos, melylyel most foglalkozom. Mi kedve-
sebb a joknak az édes sziilbknél? Azért hat engedj helyet, Apollo
foldje !“ Magyardzatul megjegyezziik, hogy Pinda~os épen egy delosi
gyézelemnek megéneklése kozben kapott Thebaebdl felszolitast, hogy
foldijének s baratjanak, Herodotosnak szamira készitsen epinikiont ;
ezen megbizasnak akarvan minél elébb eleget tenni, félben hagyta a
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delosi dalt. -—— A gyéztes sziilévarosanak dicséitésével kezdi a X.
nemeai dalt is. ,,Ene‘keljétek, 6 Gratidk (=Muzsak), Danaosnak s biisz-
kén tronolo Gtven ltﬁmyénak varosat, Argost, Herinak mélté lakat,
mely szamtalan dicsé tettnek fényében ragyog.“ Azutin felemlitvén
a varos multjabol-a legnevezetesebb eseményeket, a 19. sorban igy
folytatja : ,De nyelvem képtelen felsorolni, mennyi jeles tettnek volt
szinhelye Argos; nem is szeretném a hallgatdkat kifarasztani; mind-
azonaltal hangold fel kobzodnak hurjait és forditsd figyelmedet a
viadalokra.“ Ezek utan attér a koszoris Theaiosnak gyézela:eire.

Toébb 6da remek imadséaggal kezdddik, melyben a k61t8 majd
a versenyjatékoknak, majd a gyd6z6 hazdjdnak védd isteneihez fordul,
kérvén éket, fogadjak kegyesen a gyéz6nek haladldozatat, s ezentul
se vonjak meg téle, kit a koszoruval boldogitottak, isteni kegyelmo-
ket. A IV. olympiai 6da kezdd soraiban Zeushoz imadkozik a koltd :
,Hallgass meg rohané villimok fenséges vetéje, Zeus! mert a hurok
s a dalok zenéje kozt lejté I16raid ide kiildottek engem, hogy tantja
legyek a legmagasabb diadaloknak. A vendégbarit szerencséjének
oromhire viszhangzik a derék szivében. Azért, 6 Kronos fia, ki a
szérnyl, szazfejii Typhonra nehczedé magas Aetndn trénolsz, fogadd
kegyesen a Gratidk kedveért ezen linnepi dalt, a fAradsagds kiizdel-
mek el nem enyészé fényét. Psaumis gyObzelmes szekerét 6vezi most
e fény, ki pisai olajaggal koszoruzva, ily hamar dicséséget szerez
J{amarinanak. Bar teljesitené az istenség tobbi ohajait is.* Kamarina
Syrakusae gyarmatvarosa; fenndllasdnak o-ik évére esik Psaumis
olympiai szekérgybzelme. — A XII. pythdi dal bevezetésében Agri-
gentum nymphajanak kegyelmét kéri Midas szimara. A koltd ezen
imadsagban, mint egyébkor is, a virost annak védd istenségével
azonositja. ,,C) te fényes és legszebb a foldi varosok kozott, Perse-
phone tartézkodasi helye, mely az Akragas folyam fiives partjai mel-
lett elfoglalod a szépen beépitett dombot, téged kérlek, 6 kiralyné,
fogadd kegyesen, istenek s emberek tetszésével, a dics6 Midasnak
ezen pythoi koszorujat és 6t magat is, ki egész Hellast feliilinulta
azon miivészetben, melyet egykor Pallas taldlt fel, a szérnyi (Gorgdk
rémes gyaszdalat milivészileg utanozvan.®!) Midas jeles fuvolajatéka-
val nyerte koszorujat.

Nem kevesbbé fényesek azon bevezetések; melyekben a Muzsa-
kat vagy Gratidkat hivja fel a ko6lté, hogy hirdessék a gydz8 dicsé-
ségét tinnepi dalban. Kitiiné e nemben a IIl nemeai dal aeginai
Aristokleidesre, ki féleg Klio muzsa partfogasanak készénhette diada-
lat. (V. 6. a 15. és 83. sort.) Ezért fordul mindjart a bekezdésben a
muzsdhoz: ,O dicsé Muzsa, édes anyénk, j6j kérlek, a Nemcak szent
linnepén a dori szigetre, Aeginira; mert ott virnak Asopos folyam
vize mellett az ifjak, az édes dalok mesterei, a te dalod utan epedve.

1) V. 6, Preller, Griech. Mythol. I. 176,
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Mas tettek mast kivannak; de a gyb6zelem leginkdbb a dalt kedveli.
a koszorik és jeles tettek legiigyesebb kisérbjét. Ennek fakaszd b3
forrasat lelkemben! Kezdd. 6 lednya a felh6s ég urdnak. a jeles dalt,
én pedig az ifjak szavdval és a lanttal egyesitem az:. Zengeni fogja
az édes mili azon fold diszét, hol egykor a Myrmidonok laktak. kik-
nek 6si vitézségét a te jovoltod 4ltal nem csorbitotta Aristokleides
lankadva a kemény tusdban, hanem kivivta maganak a faraszté kiiz-
delmek gydgyité balzsamat, a gy6zelmi dalt, Nemea vilgyében.*

De legyen ennyi elég a bevezetésrél. A felhozott példak, a mint
egy részrél Pindaros eszmegazdagsagarol tanuskodnak. Ggy mutatjak
més részrél a kolté finom érzékét is. melylyel a képeket s hasonla-
tokat, a bevezetd eszmét mindig targyszeriien, a kéltemény hangula
tahoz ill6en tudta megvalasztani. KEgyaltalaban azt vehetjiik észre,
hogy a bevezetés miuvészi tokélyére kivalo gondot forditott, ,hogy az
messzire vesse fényét, miként a remek alkotasu épiletnek tiindokls
homlokzata.“ (Ol. VI. 3.) Lépjiink be mi is a ,remek épiilet® belsejébe
s vegyiikk szemiigyre annak tobbi részeit, melyek fény és miivészi ki-
vitel tekintetében még lehetbleg felilmuljak a ,tiind6kl6 homlokzatot.“

Pindaros dalainak gondolatmenete csaknem mindeniitt ugyanazon
dispositiét mutatja, melyet alighanem a mar emlitett hagyoményos
e bg szabott meg; ez kovetelte valdsziniileg azt is, hogy a bevezetésre
agy6z6 dicsérete kiovetkezzék, a mint azt Pindarosnal taliljuk,
a ki erre — mint a fentebbi példakban lattuk — milvészileg késziti
el az dtmenetet. Magardl a dicséretr6l s annak mddjairél fentebb
mar terjedelmesen szélottunk s ismertettilk azon elveket is, melyek
ko6lténket e részben vezérlik. Pdldikban lattuk, hogyan terjeszti ki a
gy6z6 dicséretét annak nemzetségére, sziillévarosdra s tanitdé meste-
rére; de lattuk egyuttal azt is, hogy a gy6z6nek nemcsak azon jeles-
ségét emliti dicséréleg, melyet kozvetleniil a kiizdelemben kitiintetett,
hanem felsorolja minden testi s lelki jé tulajdonat, féleg azokat, melye-
ket a vallisos gorog az isteni kegyelem kivalé ajandékai gyanant
tekintett s nagyra becsiilt. 1.Attuk, hogyan emeli ki a nemes szdrma-
zast, deli termetet és gazdagsagot éptgy, mint az igazsagossagot,
bélcseséget és vendégszeretetet. Kiilonos elOszeretettel idéz a verse-
nyekben s haborukban eddig aratott babéroknal s néha egész vers-
szakokat t5lt be azon helyek s viadalok neveivel, melyekben a gy6z6
mar eddig is kimutatta derékségét s halantékai koriil fonta a gyézelmi
koszorit. (V. 6. Ol XIII. 29—46)

Az 6da ezen részében, mely a gyOztes személyes viszonyaival
foglalkozik, rendesen ‘megérinti mar a kolté azon eszmét, melyet a
koltemény tovabbi folyamaban bdvebben ki akar fejteni; gyakran
mintegy esetleg emlit egy hést, kinek torténetét kovetends vagy intd
példa gyanant akarja a gyé&ztes elé allitani s egyszerre csak azt vesz-
sziikk észre, hogy egy meglepé képnek vagy velds és nagy fontossagu
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mondasnak segitségével attér a gybzelmi dal férészének,a mythos-
n ak targyalasara.

Midén fentebb a versenyjatékokrol szolottunk, megemlitettiik, hogy
azok az istentiszteletnek kiegészitd részét képezték; igy tehat az
epinikion is eredeti rendeltetése szerint vallasi énck, haladal a gy6-
zelmet add istenség tiszteletére, melynek neve ezért a gydzelmi dal-
boél nem hidnyozhatott. Ezen hagyomanyos szokdsnoz Pindaros is
mindenkor hii maradc; de csak ritkdn szeritkozik az istenségnek
puszta folemlitésére, hanem rendesen egy egész mythosi elbeszélést
sz8 a dalba, mely a mellett, hogy eleget tesz a hagyomany kovetel-
ményeinek, alapeszméje s tendenczidja szerint az epinikion kiilonds
czéljait is eldmozditja. A kisebb terjedelmii dalokban a mythos is
csak roviden van érintve; a tobbiekben azonban terjedelmesebb s
csaknem mindig a koltemény magvat, kézéprészét képezi. De mielStt
attérnénk a mythos pindarosi hasznalatinak behatobb fejtegetésére,
vizsgaljuk meg, miné allaspontot foglalt el a gérég nép Pindaros ide-
jében a mythossal szemben.

Mindazon népeknél, melyek mint a gorég szabadon, magoktdl
fejlédtek, a mythologia a legegyszeriibb, legtermészetesebb kisérlet-
nek tekintheté a létez8k okainak megfejtésére. A személyesite't ter-
mészeti erék, az istenségek, melyeket az Oskori néphit alkotott s a
régi kolt8k dicséitettek, még Pindaros idejében is éltek a gdrdg nep
hitében. A mythikus hésék, kik kozvetleniil az istenektdl vették ere-
detdket, tetteikkel s viszontagsigaikkal mintaképek gyanint lebeg-
teck a késébbi gbrég szemei elétt. Ezen kort, noha tulnyomodan esz-
ményi, a hellén nép mégis realisnak, valénak tartotta, s a hitnek
idealis vilaigéban sajat Ostorténetét szemlélte. Innen érthetd, miért
vette koriil a hajdankornak eme kimagaslé alakjait a fenségnek nim-
buszaval; hiszen természetes, hogy a hésdk, mint isteni sziiléknek
gyermekei, gy testi mint lelki tokéletességdk altal kitlintették isteni
eredetdket s minden tekintetben messze felillhaladtak a fold gyarlo
szulotteit; ehhez jarul még az embernek jdealizdld hajlama, mely a
multat mindig szebbnek, tb'kéletesebbnel'."”képzeli a jelennél. Mar Ho-
meros is mennyivel tokéletesebbeknek ‘rajzolja a trdjai hdboru héseit
sajat koranak embereinél! ,Diomedes egy koévet kapott fel, akkora
darabot, hogy ketten sem birnak el, a milyenek a mostani emberek ;
4 azonban egymaga is konnyi szerrel forgatta. (Hom. Il. V. 302.)
Nestor, a ,laudator temporis acti, az elébbi nemzedékek derékségét
dicsérvén ama viharos gyiilésben, igy szol:  Beszéltem én mar dere-
kabb emberekkel is, mint ti vagytok, és azok sem néztek le engem;
nem is lattam sehol olyan férfiakat, és aligha is latok, a milyenek
voltak Peirithoos és Dryas, a népek 6re, Kaineus és Exadios és az
isteni Polyphemos; azok bizony a legvitézebbek voltak a f6ldi em-
berek kozott; . .. .. azokkal, tudom, nem harczolna egy sem a mos-
tani emberek kozil.“ (Il. I. 260.) De azon 6skornak embereiben nem-
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csak a jeles tulajdonok voltak meg ily fokozott mértékben; a nép
hite tudott oly hésokr6l is, kik isteni eredetdok daczara elvetemilt
gonoszak valanak, kik, mint Ixion, Tantalus stb. az alvilagban ke-
gyetleniil biinh6dnek istentelenségok miatt.

Ezen hitet taldlta Pindaros a hellén népnél, és ettdl volt athatva
6 maga is egész valdojaban. A nép ezen mythosokat igazaknak tar-
totta; igazak gyandnt beszéli el Pindaros is, de nemesebb, alakban s
finom erkoélcsi érzékkel keriili mindazon részleteket, melyek a my-
thosban gyaldzatot hoznak az istenekre. Vezérld elvét, melyet e te-
kintetben kovetett, ezen szavaiban taldljuk : Az isteneket gyalazni
gonosz bolcseség.“ (Ol IX. 37))

Ily alakban alkalmazta Pindaros a mythost, eleget tévén egy-
részt a régi hagyomanynak, mely az epinikionban az istenek és hé-
sok dicséretét okvetetleniil megkivanta, de megdicséitvén masrészt
a gy6z6t is, midén kozte és a mythos fonséges alikjai kozt parhuza-
mot vont; nem kevesbbé tiintette ki a gybztes nemzetségét és sziilf-
varosat is, midén a mythosban ezzknek isteni erzdetére utalt. De
lattuk, hogy a kolté nem csupan a dicséretet tekinti feladatanak,
hanem a koriilményekhez képest a komoly intést és oktatadst is; ezen
czélnak elérésére is aikalmas eszkdzt talalt a mythosban, melynek
altaldnos elterjedtsége s ismert volta mddot nyujtott a koltbnek az
intelmek leheté leggyongédebb kozlésére. Eiég volt a mythosi hés-
nek sorsara utalni, hogy a gybztes és a viszonyokkal ismerds hall-
gatd azonnal észrevegye a koltd czeélzasat és megértsc az erkolesi ta-
nitdst. melynek puszta, leplezetlen kozlése a gyézelmi tlinnep oromét
nem ritkdn megzavarta volna.

A ki a mythosba foglalt finom czélzast tékéleteszn meg akarta
érteni, annak természetesen minden oldalrél, alaposan kellett ismernie
a gy6bztesnek jellemét, multjit, életviszonyait. Mindezek azonban mar
koran feledésbe mentek ; azért Pindarosnak régi magyarazéi nem is
Jattak a mythosban egyebet igen szellemes, gyonyorkodtetd kitéré-
seknél, s épen ezért itéltek gyakran oly kedvezltleniil a legszebb
koltemények felett. Voltak ugyan mar a régiek kozt is egyesek, kik
a gybztes és a mythosi h8s kozotti vonatkozasokat sejtették, de csak
az ujabb kutatasok deritették fol teljesen, hogy a mythos sehol sincs
pusztdn ékességiil, onmagéért elmondva, hanem mindeniitt a legszo-
rosabb Osszefiiggést mutatja a gybztes személyes viszonyaival. De
még ezen viszonyoknak teljes ismerete mellett is tobbféle szempont-
bdl itélhet8k meg a mythosi elbeszélések. Erezte ezt a kol.6 is; azért
azon erkdlcsi mondatokban, 4ltalanos érvényii sententidkban, melye-
ket a mythos elejéhez vagy végéhez szokott csatolni, biztos utmuta-
tast nyujt a helyes értelem kitaldldsara. lizen sententidk kiulonbozo
felfogasabol fejthet6k meg jobbara azon, olykor nagyon is feltiiné el-
térések, melyeket a mythos értelmének s vonatkozasainak megallapi-
tasdban az egyes magyarazoknal talalunk.



Ezeknek el6rebocsdtdsa utan lassuk mar most, hogyan hasznélja
Pindaros a mythost gyd6zelmi dalaiban.

A hol csak lehetséges, Pindaros a gy6z8 csalddjanak vagy ha-
zdjanak multjabol veszi a mythost. OixoJer udveve, vagyis: A hazaban
keresd targyadat, mondja Nem. IIL. 31., miként mas helyen: ,Val-
tozhatatlan térvény ram nézve, hogy, valahanyszor e szigetre (Aegina)
1épek, dicséretet hintsek rdtok Aeakidak az arany szekereken. (Isth.
V. 19) Es valéban az aeginai gy&ztesekre irt 11 o6da koézott nincs
cgy is, mely nz dicsditené az Aeakidak vitéz nemzetségét. I.eginkabb
Telamon, Peleus, Aias és Achilleus azon h6sok, kiket a férfias ba-
torsag és vitézség mintaképei gyanant emlit. — A thebaei Melis-
sosra irt [II. isthmosi dal mythosa a Klonymidak Ostdrténetével fog-
lalkozik, kiknek t6rzsébol szirmazott maga a gyOztes is. — Az agri-
gentumi Theronhoz intézett IL. olympiai epinikion szintén a gy6z4
csaladjanak multjat targyalja a mythosban, mely egyuttal Theron je-
len sorsanak magyarazataul is szolgal.

A csalddi és nemzeti hésok folemlitésének oka egyrészt abban
talalhato, hogy ezek a gy6z0 csalddjaban és hazajaban kivalé tiszte-
letben részesiiltek; de masrészt — és f6képen — abban, hogy a kolté
ki akarta mutatni, miként nyilatkozik az 0s6k jelessége és ereje még
a kés6 utédokban is. Mert, hogy a hajdankor és a jelen ké6z6tt bens6
kapocs létezik, hogy az Osbknek gondolkozasmédja, lelkiilete, szd-
val egész jelleme minden j6 és rossz tulajdonokkal egyiitt, s6t még
szerencséjok is atszall az utédokra s a csalddnak jellemz8 vonasava
lesz, oly nézet, mely az egész hellén Okorban altalanosan el volt
terjedve ; Pindarosnak, ki kora gondolkozasmodjanak hit képviseldje,
szintén ez volt a meggy6zddése, mir6l miivei lépten-nyomon tanus-
kodnak.

Aeginai Alkimedon diadalat zengi a VI. nemeai dal. Alkimedon
a Bassidak jeles torzséb6l szdrmazott, mely szamos gyd6zelmi koszo-
ruval ékeskedett. Sajatsagos mddon a kitiiné bajnokok csak minden
harmadik generatioban talalkoztak, mig a kozbeesé nemzedékeknél
pangis allott be. Igy Alkimedon atyja nem mutathatott fel diadalt ;
de oregatyja Olympiaban egy, az Isthmoson 6t, Nemeaban pedig ha-
rom koszorut nyert; Alkimedon gy6zelme mar 25ik volt a csalad-
ban. Ez2n feltiind jelenségnek okat Pindaros az isteni és emberi nem ko -
zotti kiilonbségben talalta. Az isteni 8sapatol 6rokolt jelesség az'emberi
nemuél olykor sziinetelhet ugyan, miként a szdntéfoldnek is pihe-
nésre van szilksége, de teljesen ki nem veszhet soha. Ilyen id8szaki
sziinet utan aztin annal szebb virdgokat hoz, a milyen most Alkime-
donnak gydbzelme. Igen szépen és természetesen csatlakozik ezen
elézményekhez a Bassidak fényes multjanak dicsérete, melyr6l kony-
nyedén tér it az Aeakidakra: ,Mindenfelél — ugymond az 51. sor-
ban — tadgas utak nyilnak a koltének, ki ezen hirneves szigetet
akarja megénekelni, mert ennek az Aeakiddk nagy tettei kivalo ne-
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vezetességet kélcsonéztek. Hirdk orszagokon s tengereken 4t messze
terjedett, s6t elhatott az aethiopokhoz is, kikhez tobbé nem tért visz-
sza Memnon, mert kemény tusara szdllott le harczi szekerérél Achil-
leus, midén mord fegyverének élével leteritette a fényes hajnal szii-
16ttét.“ A mythosi ésnek jelessége Alkimedon gy6zelmében ujbol ér
vényre jutott.

Hasonlo moddon dicséri Aeginidnak egy masik szilottét, Aristo-
kleidest, a IIl. nemeai dalban. Az epinikion jéval a gybzelem utan
késziilhetett, mert — mint a 7:. sorbol koévetkezik — a gybztes mar
eléhaladottabb koru. Dicséretére azt mondja Pindaros, hogy mint
gyermek, ifju s férfi egyarant kitiintette magat a versenyjatékokban
és ,nem hozott szégyent a Myrmidonok &srégi hirnevére.“ (14. sor.)
Az orokolt jelességet feltiintetik a nemzeti héséknek, Peleusnak,
Telamonnak s Achilleusnak mythosai. Achilleus mair gyermekkora-
ban jelét adta leend6 nagysaganak. Csak hat éves volt, és mar li-
hegve vonszolta Cheiron kentaurhoz az oroszlanokat s vadkanokat,
melyeket sajatkeziileg ejtett el; maga Artemis és a harczias Athene
is bAmultdk, hogyan fogta el ebek és halé nélkiil a szarvasokat.
Eme hésnek erejét 6rokolte Aristokleides, ki gyermekkordban szin-
tén kitlintette magat a versenypalyan, Mint férfi az er6s Telamonra
emlékeztet, ,kinek rettenthetlen batorsagat sohasem torte meg a der-
mesztd félelem.“ (30. sor.) Most pedig, hogy mar oregebb, babérain
pihenve boldog nyugalomban él, miként Peleus, ki a halhatatlan
Thetis mellett élvezi faradsagos, kiizdelmes életének legszebb jutal-
méat. Ezen utolsé mythos, mely kiilonben az édaban elsé helyen all,
egyuttal gyengéden figyelmezteti Aristokleidest, hogy eddigi sike-
reivel megelégedve, maradjon a korahoz ill6 hatarok kozott s ne
iparkodjék még magasabbra jutni. A ko6lté ezen finom czélzdsa kiti-
nik a mythost bevezeté mondasbdl is: ,Herakles oszlopain tul nem
mehet az ember a jarhatatlan tengeren.“ (21. sor.)

Italiai és siciliai gyéztesekhez intézett dalokban nem vehette a
mythost a gy6z6 hazajabdl, mert ezen varosok joval a mythosi kor-
szak utan keletkeztek, s igy alapitasuk nem volt a monda homadlyaba
burkolva. Ilyenkor a kolté a sziikkebb gordg haza mythosainak gae-
dag tarhazabol valasztja ki azt, mely az adott viszonyokhoz legillébb,
tudvan, hogy az anyaf6ldtél tavol laké goérdg is szivesen hall egyet-
mést tulajdonképeni hazajardl, 8sei bolcs6jérél, melyhez vallisa s a
k6z6s aldozatok még most is csatoljak. Ily 6dakban Pindaros f6leg a
jatékok alpitasat, nagy jelentéségét, a gydézelmi koszorti magasztos
becsét szereti megénekelni, mint tett a III. és XI. olympiai dalban.

Nyugati lLokribél (I.ocri epizephyrii Italidban) valé Agesidamos
iffjukoraban részt vett az olympiai jatékokban s az 6kdlvivasban dia-
dalt is nyert. Ezen diadalt egy kedves kis kolteményben (Ol X.)
énekli meg a kolté, de egyszersmind egy nagyobb, kimeritébb epini-
kiont is igért a gybzbnek. Igéretét, noha késén, bevaltotta, és a
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gybzelmi iinnep évforduldjira megkiildte I.okriba a hosszabb kolte-
ményt. Ez a XI. olympiai epinikion, melyben a kolté az olympiai
jatékok dicséitését tlizte ki czéljaul olyképen. hogy a jatékokkal
egyiitt a gyd&ztest is magasztalja. A mythos hdrom részre oszlik. Az
els rész (24— 38. sor) elbeszéli Heraklesnek nehéz, de gy6zelmes har-
czait Kteatossal, Eurytossal és Augiassal, melyek a Zeusnak szentelt
innep alapitdsit megelSzték. Az alapitdst elmondja a masodik rész
(az 59. sorig). Herakles gybzelmes seregével és gazdag hadi zsdk-
manynyal Pisaba érkezik; itt kiméri a Zeusnak szentelt ligetet, koriil-
keriti az Altist, kijeloli a satorok helyét, feiallitja a 12 isten tiszte-
letére a hat kett8s oltart, elnevezi a Kronos-halmot. Ezen felavatas-
na] jelen voltak a Moirak és az igazmonddé Chronos. Ezek utan
zeenge Aaldozatot mutat be Zeusnak, megtartja az elsé versenyt és
elrendeli a jatékoknak o6tddévi megilinneplését. A harmadik rész
(a 77. versig) a dfjak kiosztasat irja le. ,De kik azok a szerencsések, a
kik ez alkalommal palyadijakat nyertek ?“ Erre a kolts felsorolja a
jatékok nemeit, megnevezi a gyOzteseket és hazajokat. ,Este pedig a
hold szende fényénél viszhangzott az egész szent liget az iinnepi vig-
sagtol  Innen most igen szép és konnyii az dtmenet Agesidamos
gydézelmére. Miként ama hésok, Gigy diadalmaskodtial most te, 6 Age-
sidamos ; azért neked zengjen most az ilinnepi dal.

Az 56. olympiasban a siciliai Agrigentum fejedelme, Theron,
szintén részt vett a versenyjatékokban, négyes fogatot kiildvén
Olympiiba. A kitiiné fogat koszorut is szerzett Theronnak. A IIL
olympiai dalban tehat, melyet Pindaros ez alkalombdl irt,a gydzelmi
koszorii magasztos becsének kimutatasa képezi a mythos czéljat,
Hogyan is keletkezett Olympidban a gy6nyorii olajfaliget? Midén
Herakles Eurystheus parancsira kiindult, hogy elfogja az arany-
agancsu szarvast, eljutott a magas északra is, a Hyperboreusok jam-
bor népéhez. Csodalkozva latta itt a pompas olajfat. Kés6bb, midén
az Alpheos folyam partja mellett felillitotta mar a hat kettds oltart,
megalapitotta a magasztos versenyeket és elrendelte a jatékoknak Ot
évi id6ko6zokben vald megiinneplését, észrevette, hogy Olympia térei,
faknak hidnydban, nagyon ki vannak,téve a nap éget6 sugarainak.
Iikkkor elhatdrozta magat, hogy a versenypalyat olajfdkkal ilteti
koril. Ujbol elindult tehat a nagy utra, és az istenfélé néptdl kérel-
mére megkapta a fat, mely ,Zeus szent téreit ¢ékesitse és jutalma
legyen a jelességnek.“ Ezen fanak 4&gaibdl valé azon koszoru is,
melynek most Theron részesévé 16n.

A két S6da Osszehasonlitisa kivaldan alkalmas a kolté azon
finom tapintatdnak feltiintetésére, melylyel a mythosok 6z6néb6l min-
dig a koriilményekhez legilldbbet tudta megvalasztani. A XI. olym-
piai epinikionban leirja a jatékok helyét és elbeszéli a versenyek
alapitasat. Bizonyara édes orém fogta el Agesidamos szivét ezek
hallatira, és a képzelet szarnyain szivesen kovette a koltét ama
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szent helyekre, melyeken egykor fiatalabb éveiben maga is megfor-
dult, hol a hold bajos fényénél 6t is dicséitette a dal Zeusnak szent
ligetében. Theron ellenben nem volt személyesen Olympidban ; 6t, ki
a helyi viszonyokat nem ismerte és a jatdkok fényét nem latta, ezek-
nek leirasa nem érdekelte volna annyira; nala a koszoru volt a {6
dolog s azért Pindaros a IIl. olympiai dalban a szent olajfak erede-
tére s ez altal a gybzelmi koszorii magas becsének feltiintetésére
fekteti a fésulyt.

Az eddig felhozott példikban a mythos czélja csakis a gyb6zének
kitiintetése. De tudjuk, hogy Pindaros az epinikionban nem csupan a
dicséretet tartotta feladatanak, hanem a kérilmények szerint mellé-
kes czéljai is vannak, melyeknek elérésére alkalmas eszk6z gyanant
hasznalja a mythost is. Néhany daldban a vigasztalast tiizte ki czé-
lul. A mythosi h6snek példajan mutatja meg, hogy a f6ldon faradsagos
kiizdelem és szenvedés nélkiil semmi nagy, semmi magasztos sem
érhetd el, mikor még az istenek sziilottei is csak viszontagsagok és
szenvedések altal megtisztulva juthattak fel az Olymposra. A kitarto
torekvést el6bb-utébb siker koronazza. Ezen szempontok vezérelték
a koltét a Theronhoz intézett II. olympiai dalnak megiradsidban. A
mythos vonatkozasainak viligosabb megértése végett néhany széban
elérebocsatjuk a kitiiné fejedelemnek térténetét Mezger nyoman.

Theron egészen Kadmosig, Thebae mythosi kiralyaig vitte fel
csaladfajat. Osei végtelen sok szenvedés, viszontagsigos hanyatas
utan eljutottak Sicilia szigetére, a hol megtelepedtek. Theron Agri-
gentum uralmat elnyervén, igazsigossag és szelidség Altal tiintette
ki magat; alatta érte el a varos viragzasanak legmagasb fokat s
egészen a tyrrheni tengerig terjesztette hatalmat. Azonban egyszerre
vészes felh8k tornyosultak mindenfel8l Theron koril, melyek ugy
tronjat, mint 6t és 6véit végpusztulassal fenyegették. Igy id6ben
lepte meg 6t Himera elpartolasa, két rokonanak, Kapysnak s Hippo
kratesnek A4ruldsa s ezenfeliil még Hieronnak, Syrakusae hatalmas
fejedelmének hadizenete. A helyzet vilsigos volt; de a mily hirtelen
taimadt, ép oly varatlanul el is vonult a fenyegets vész. Middn a két
sereg mar szemben 4llott egymaéssal a Gela folyé mellett, Simonides
koltének sikeriilt az ellenséges felek kozt egyességet és békét létre-
hozni, és Theron uj szévetségesének segitségével kegyetlen boszut
vett Himer4n és hiitlen rokcnain, Igy tehat Theron csillaga ismét teljes
fényben ragyogott, midén még azon o6rém is érte, hogy egyik négyes
fogata Olympidban gy6zott. Ezen gyézelmet zengi a I olympiai dal,
melyben a koltd, tekintettel Theronnak csodalatos, taidnyszerii sorsara,
azon alapgondolatot fejtegeti, hogy a derék és erényesember-
nek silyosszenvedései el6bbutédbb 6réomre valnak;
gyakranmaritta fé6ldén, de a tulvilagon bizonyosan.

Kovessiik az 6da gondolatmenetét. A bevezetés kiemeli Theron
jelességeit s Zeustdl Aaldast kér red; ezt koveti a mythos, melynek



bevezet8 szavai ezek: ,A mi egyszer megtortént, legyen az akar
igazsdgos akar igazsidgtalan, azt meg nem torténtté még a mindenek
atyja, az id6 sem teheti; de feledést hozhat a szerencsés sors. Az
édes O6romdk 4ltal megtorve elhal a b6sz fajdalom, mihelyt magasz-
tos boldogsadgot kiild az isteni végzés.“ (17 —24.) Mutatja ezt Kadmos
lednyainak sorsa. Semele és Juno, bar kivald kegyeltjei valanak az
isteneknek, mégis megizlelték az emberi cors keseriiségét; most
azonban végnélkiili boldogsagot élveznek a halhatatlanok kdorében.
A Labdakidak gyaszos sorsa véget ért Polyneikes fidban, Thersan-
drosban, ki a versenypalyan és a harcz mezején egyardnt kitiintette
magat. Iinnek dicsésége most Uj fényre deriilt egyik kés6 i.adéka-
ban, Theronban, kinek fogata Olympidban koszorut nyert. Valdban
a gazdagsag jeles ember kezében sok jonak forrasa; mdédot nyujt a
gybzelemre, melynek Orémei feledtetik a multnak fajdalmait; de
moédot nyujt a jétékonysdg gyakorlasara is. melynek jutalmat a halal
utdn veszi el a jeles. Mert van, a ki az emberek foldi tettei folatt
szigoru torvény szerint itél; a gonoszok szérnyi biintetést szenved-
nek, az istenfélék pedig végnélkili 6rémben élnek a boldogok szige-
tein Kadmos, Peleus és Achilleus tarsasagdban. ,Az 4rtelmeseknek
szdlok,* igy végzi mythosi elbeszélését. Theron s mindazok, kik a
viszonyokat ismerték, bizonyara megértették a koltd czélzasat és tud-
tak, kit kell az erényesek s kit a gonoszok alatt érteni.

Vigasztalé szavakat intéz az aeginai, Timasarchos nevii birkozé-
hoz is, kinek, ugy latszik, erés kiizdelmébe keriilt a gybzelem s ke-
mény csapasokat kellett tiirni ellenfelété]l. Ezenkorilményhez mérten a
IV. nemeai 6da mindjart a bevezetésben hangstlyozza az 6romnek, a
gybzelmi dalnak csodalatos gyodgyito erejét, mely jobban feliditi a
firadt tagokat mint a langyos furdé. A mythos Telamonra utal, ki
egykor Hazraklessel bevette Trojat, megverte a Meropokat és meg-
Olte az oriasi Alkyoneust; de ez nem volt kénnyii munka, mert az
orias elébb tizenkét szekerét suzta Gssze és kétannyi emberét sujtotta
agyon. ,Nem ért a harczhoz, ki nem érti ezen szavakat ; iitést kell tiirni
annak, ki iitéseket osztogat.“ (30 sor.) Ezutdn felsorolja Aeakos tor-
<sének azon jeles sarjadékait, kik a vilag minden t4jékan kiralyi
méltésdgot viselnek ; kiilonésen kiemeli Peleust, ki sok viszontagsag
és szenvedés utan most az istenek korében zavartalan boldogsagban
¢éli napjait. Ezen hésok példadjan megvigasztalédhatik Timasarchos.
Maskor Aias mythosa az, melyet ugyanezen czélra hasznal. Noha
ezen hés Achilleus utin legderekabb volt az egész gorég taborban
»kinél erésebbet gyors hajokon nem hoztak a Zephyr fuvalmai Troja
elé“ (Nem VIIL 27), mégsem részesiilt az 6t megilletd tiszteletben,
mert Odysseust és nem Ot tiintették ki Achilleus hires fegyvereivel
Igy talaljuk ezen mythost a VIII. nemeai dalban.

Azonban a mellékes czélok kozott, melyeket Pindaros a mythos-
sal el akar érni, leginkabb figyelemre méltdk az intelmek. A dicsfény,
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melylyel a gybzelem a palyanyertest koriilvette, nem kapraztatta a
ko1t8 szemeit, s6t még jobban feltiintette el6tte annak arnyoldalait.
Ezeket Pindaros, magasztos feladatanak teljes tudataban, nem mell6z.
hette hallgatdssal; de érezte, hogy az oOvatossag itt még sziikségesebb,
mint a dicséretben; azért a leheté legnagyobb kimélettel, a mythos
leple alatt figyelmezteti a gyOztest hibdira s igyekszik 6t a helyes
utra visszavezetni. Lassunk erre is néhany példat.

A X. pythoi dal Hippokleas gy6zelmét énekli. Ennek atyja, ki
maga is tObb izben kitiintette magat a nagy nemzeti jatékokban, még
életben volt, midén fia Pythdéban diadalmaskodott. Az epinikion beve-
zetése a Heraklidak dicséretét tartalmazza, mert ezen jeles torzsbél
szdrmazott a koszoras csaldd is; majd attér a gyézokre, kik a hbhol
csek nézete szerint eljutottak az embereknek elérhetd boldogsig végsd
bhataraig; mert ,a boélcsek boldognak és dalban dicsSitenddnek tartjak
azon férfit, ki karjainak ereje vagy ldbainak gyorsasaga altal diadal-
maskodvan, hésiségével s erejével a legnagyobb versenyekben nyert
jutalmat, ¢s még életében latja, hogy fidt is pythoi koszord ékesiti.
A magas égbe ugyan nem juthat fel soha; de eljutott a boldogsag-
nak legszélsé6bb hatdrdig, melyet mi halanddk elérhetiink. Sem ten-
geren, sem szarazon meg nem taldlhatod a Hyperboreusokhoz vezetd
csodas utat, kiknek vendége volt egykor DPerseus, a népek vezére“
(22— 31. sor.) Itt azutdn leirja a mesés népnek boldog, but és faradal-
mat nem ismeré életét, de hangsulyozza, hogy ide még Danaé fia,
Perseus is csak Athene istennd kalauzoldsa mellett juthatott el. (zyen-
géden figyelmezteti ez 4ltal a gyd&ztes csalddot, hogy elégedjék meg
eddigi sikereivel és ne toérekedjék elérhetetlenre.

Maskor, mint pl. a XIII. olympiai és a VI isthmosi dalban a
gyaszos véget ért Bellerophontes mythosa az, melylyel meérsékletre
inti a qy6ztest. A korinthosi Xenophon a 79. olympiasban (Kr. e. 464.)
egy napon kétszer gy6zott, mint versenyfutd oradiodosuog) és az otés
viadalban (mévraddor). !) Ezen gybzelmek alkalmabol irta Pindaros a
XIII. olympiai epinikiont A gy&ztes az Oligaethidak hirneves torzsé-
bél szarmazott ; csalddia nemcsak gazdagsiga. hanem még inkabb
gydzelmei 4ltal tiint ki, melyek oly szdmosak. mint ,a tenger kavicsai.
(46. sor.) E rendkiviili szerencse elég ok vclt Pindarosnak, hogy bdlcs
mérsékletre intse, és az emberi sors valtozandésdgara figyelmeztesse
a kitiin6 csaladdot, mire leghatasosabbnak tartotta Bellerophontes
mythosat. Miutdn a bevezetésben dicséréleg kiemelte a csalddot és a
varost, melyben a térvény (Edoula), jog dirz«) és béke (Eigrva) honol,
melyet a Hordk, Muzsak és Ares egyarant kitiintettek ajandékaikkal,
rovid imaban Zeus 4aldasdt kéri e népre, e csalaira, de fbleg Xeno

) Az otos viadalnak részei Simonides pentametere s:zerint:
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Ahue  wodmzelny, diorov, azovra, whny.
Vagyis: ugrds, futds, diskosdobas, dirdavetés, birkozis. Az nverte a koszorit, ki ellenfeleit
a versenynek mind az Gt nemében legydute.



phonra. Ezek utin a 29 —46. versben felsorolja a csaldd gyézelmeit,
melyeknek pontos szdmat époly kevéssé tudna megmondani, mint azt,
hogy mennyi a tenger kavicsa. ,De mindennek van hatira“; azért
mar A4ttér a varos 6s mondaira. Csak rdéviden emliti Sisyphost,
Medeiat és a Troéja ellen harczold korinthosiakat, kiknek réme volt a
lykiai Glaukos. Innen mar kénnyen atviszi a beszédet Bellerophon-
tes mythosara, melynél legtovabb idés. Elmondja, hogyan fékezte meg
Pallas segitségével a Pegasost, hogyan 6lte meg a szornyii Chimaerat,
hogyan gy6zte le a harczias Solymokat; és itt hirtelen abbanhagyja
a mythost. ,Elhallgatom haldlat; a 16 azonban visszatért 8si jaszcla-
hoz az Olymposra.“ (gr sor.) Jelentéséges hallgatds. mely emlékeze-
tébe hozhatd a gydéztes csalddnak, hogy Bellerophontest akkor vetette
le a Fegasos, mid0n elbizakoddé vakmeréségében egyenesen az Olym-
posra akarta magat vitetni. A koltemény elején (9. sor) a gég elta-
volitasardl beszél a koltd, a befejez6 sorban pedig mérsékletet kér
(dd didot) Zeustdl a gydztes szdmdara; ez szintén azt bizonyitja, hogy
Bellerophontes mythosat intés czéljabol valasztotta.

Hascnlé médon alkalmazza az elhallgatast a hatds fokozasdra az
V. nemeai dalban mely az aeginai Pytheasnak, L.ampon fiAnak gy6-
zelmére késziilt. Pindarost Ugy latszik bens6é barati viszony kototte
ILamponhoz, kirél t6bb helyen igen dicséréleg nyilatkozik. Kiemeli
vendégszeretetét, nemes lelkiiletét s azon kivalé gondot, melyet fiai-
nak nevelécére forditott ; mert nem kimélve koltséget, faradsagot,
derék bainokokkd képeztette 6ket. A faradozas meg is hozta gyi-
molcsét. Pytheas, valamint Gcscse Phylakidas nemcsak a helyi jaté-
kokban, hanem a nagy nemzeti versenyekben is tobbszér gydzedel-
meskedtek. A testvérparhoz méltan sorakoztak rokonaik Themistios
és Luthymenes, kik szintén tSbb izben tiintették ki magokat. A gy6-
zelmi dalban Pindaros Istb. V. 19. kimondott elve szerént Aegina Os-
korabdl veszi a mythost. Pytheas gybézelmével megtisztelte az Aeaki-
dikat és hazadjanak vendégszerets foldjét melynek dicséségeért imad-
koztak Zeus oltiranal Peleus, Telamon és mostoha testvérok Phokos.
Tovabb nem folytatja a mythosi elbeszélést, mit kovetkezbleg indo-
kol : . Irtézom a nagy és jogtalan tettet félemliteni, hogyan is hagy-
tak el végre a hirneves szigetet, és mely istenség {izte el a bajnok
férfiakat Oinonébdl (Aegina). Hallgatok ; nem mindig hasznos a lep-
lezetlen igazsdg, és a hallgatdas gyakran legbdlcsebb gondolata az
embernek. (14—18 sor). Elhallgatja tehat a testvérek kozott tamadt
viszalyt, melynek koévetkezménye volt, hogy Peleus és Telamon meg-
6lték mostoha testvéroket Phokost és hazdjokbdl menekiiltek, amaz
thessaliai Phthidba, ez Salamis szigetére. A mythos vonatkozasai az
akkori viszonyok hidnyos ismerete miatt nem egészen vilagosak ;
hogy Pindaros nem ok nélkiil érinti a testvérek viszalyat és annak
szomorli kdvetkezményeit, hanem hogy ezzel a létez§ koriilményekre
czélzott, az nagyon valdszinii ; de nem tudjuk, vajjon politikai, vagy

3*



~ 36 —

csaladi egyenetlenségekre utalt-e ?, Mommsen (Des Pindaros Werke
139. lap) azt gyanitja, hogy Euthymenes mostoha testvére volt Pytheas-
nak és Phylakidasnak. Dissen, Pindarosnak jeles magyarazdja pedig
ugy vélekedik, hogy a gyilkossagnak leplezett folemlitésével a test-
vérek kozOtti egyenetlenségnek és irigy versengésnek gyaszes kovet-
kezményeit akarta feltiintetni a koltd s ez 4ltal a testvéreket egyet-
értésre inteni.

Komoly tanulsdgot tartalmaz a XI. pythdi dal mythosa. A gydz-
tes Thrasydaeos el6kelé thebaei csaladnak sarjadéka volt. A kolts,
tekintettel a Thebaeben ekkor uralkod6 partviszalyokra, dicséri a
kozép allapotnak 1oldogsagit, szemben a kirdlyoknak épen nem
irigylend6 sorsaval. Nézetének igazolasara felhozza a hatalmas Aga-
memnon példajat, kit sajat felesége Klytaemnestra gyilkolt meg
Aegisthos segitségével, valamint Orestes véres boszujit, melyet a
gyilkosokon vett. ,Nagy szerencsének sok az irigye.“ (29. sor.) ,Azért
megelégszem — ugymond a koélt6 — azon javakkal, melyeket nekem
az istenek adtak (ellentétben azon javakkal, melyeket a tyrannusok
erdszakkal ragadnak magokhoz) és az életben mindig az elérhetére
torekszem ; ugy taldltam ugyanis, hogy az allamban tartésabb a kozép
sorsnak boldogsidga s azért nem vagyoédom fejedelmi sorsra. Koz0s
polgari erényekre torekszem. Nem férkezik ahhoz az irigység, a ki
fenséges diadalt nyervén csendes visszavonultsagban élvezi azt, tavol
a gbgbs nagyravagyastol; az ilyennek meég halala is szebb, mert
kedveltséget és jo hirnevet, a kincsek legbecsesebbjeit, hagyja orok-
ségill édes gyermekeire.Y (so- 59. sor.) Eddigelé még nem sikeriilt a
mythos vonatkozasait minden részben kideriteni; a hany magyara-
zéja volt, annyiféle a magyarézat; mindazonaltal a kolté czélja irant
nem lehetiink kétségben. A kozép allapotnak lelkes dicsérete, mely-
ben a kolté legbens8bb meggy6z6désének ad kifejezést, elég vilago-
san mutatja, hogy a Thebaeben uralkodé partviszdlyok kozepette
figyelmeztetni akarta a gy6ztest és honfitarsait a tyrannis veszélyeire,
és Agamemnonnak, a hatalmas fejedelemnek tragikus sorsa altal dvni
az arra vald toérekvéstol.

Nem ritkdn azon mythikus hésokre is hivatkozik Pindaros, kik
a foldon istentelenségdk s gonoszsidguk 4ltal magokra vontak az iste-
nek haragjat, s most a nép hite szerint kegyetleniil biinh8dnek az
alvilagban. Ixion ,a szirnyas keré¢ken forogva isteni parancs szerint
hirdeti az embereknek, hogy a jététeményt halas koszonettel kell
viszonozni.“ (Pyth. IL. 21.) Tityos istentelen merénylete miatt Artemis
nyilaival bfinhédik. (Pyth. IV. go.) Csak oktatas lehetett a koltd
czélja akkor, midén az I. olympiai dal mythosdba Pelopson kiviil
Tantalost is telvette. Ezen epinikion t6bb oknal fogva megérdemli,
hogy b¢vebben foglalkozzunk vele. Hieron, Syrakusae fejedelme,
hatalmanak tetépontjan allott és Sicilidnak legnagyobb része felett ural-
kodott, midén még azon kitiintetés is érte, hogy Pherenikos nevii
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versenylovaval Olympidban gyf@zelmet nyert. Ez szolgiltatott okot az
emlitett 6dara. Pindaros a gyéztes mythosi el8képe gyanant Pelopsot
mutatja be. az istenek kegyeltjét, ki elsé gy&ztes volt Olympia té-
rein, ki deréksége jutalmaul 6rok boldogsagot és halhatatlan dicsé-
séget nyert. Ennek nyomdokaiba 1épett, ennek dicséségében részesiil
most olympiai gyézelme &ltal Hieron. Mint hatalmas kirdly és olym-
piai gy6z8 elérte az emberi boldogsagnak tet8pontjat. ,Ne vesd ma-
gasabbra tekintetedet!“ (117. sor.) Intelmének nyomatékot ad Tanta-
los példajaval, kit elbizottsiga buktatott meg; mert ,ha volt vala-
mikor halandé ember, a kit az Olympos urai megtiszteltek, ugy
Tantalos ilyen volt ; 6 azonban nem birta elviselni a nagy boldogsa-
got, és elbizakodottsaga 4ltal végtelen nagy biintetést vont magéra,
melyet Zeus atya egy roppant ké alakjiban fiiggesztett foléje; ezt
akarja mindig fejérél eltavolitani, e miatt keriili 6t az 6rém. Es ezen
menthetetlen, végtelen nyomorusigos élet negyedik biintetése a ha-
romhoz,’) minthogy az istenekt6l nektart és ambrosiat ccent, melyek-
kel 6t magat is halhatatlanna tették, és oda adta vendégeskedd tar-
sainak. A ki azt hiszi, hogy valamely tette rejtve marad az istenek
eldtt, az csalatkozik “ (55—66. sor.) A mennyire kitiinteti a gy68ztest
az els8 mythos, mely 6t az isteni kegyelthez, Pelopshoz hasonlitja,
annyira oktatja a masik, mely Tantalos példajdn mutatja, hogy a
szerencsében nem szabad elbizakodni, sem az embernek kiszabott ha-
tarokon tulmenni. :

De itt dllapodjunk meg egy kissé. Vessiink még egy pillantdst
Tantalos mythosara, mely nemcsak mint inté6 példa mélté figyelemre,
hanem egyuttal a kolté isteni félelmének, mély vallisossdganak is
szép tanujele, nemes erkolcsi érzékének is fénve: bhizonyitéka. Midén
a fentebbi mythosban megemliti Tantalosnak szornyii biintetését, bii-
nét sem hallgatia el. O rutul visszaélt az istenek bizalmival; a hal.
hatatlanok eledelébdl vitt halandé tarsainak. A koézonséges néphit
egészen maskép vélekedett Tantalos biine fel6l; 6 prdébara akarta
tenni az isteneket és sajat fist Pelopsot fézette meg és talaltatta elé-
jok. Pindaros a mythost ezen alakban is ismerte, de tisztult erkdlcsi
érzéke tiltakozott ily felfogas ellen. ,Az embernek csak szép dolgo-
kat szabad beszélni az istenekrdl; tévedhet ugyan igy is, de nem
vétkezik.“ (36. sor.) Ennek daczira mégis elbeszéli az egész mythost
ezen alakjaban is., még pedig oly részletességgel, hogy a viz forra-
satdl egészen az istenek lakomajaig az undoritd biintény minden moz-
zanatinak szemtanui vagyunk. Mi okbdl teszi ezt? Helyssen jegyzi
meg Mezger, hogy a kolté éreztetni akarta a mythos utdlatossagat
egész teljességében s ez 4ltal kimutatni, hogy mennyire n-m egyez-
tethet8 Ossze az istenség fogalmaval. Maga is elszornyiikodik a bor-

') Sokfélekép magyarizott hely. Tantalos biintetése az éhség, szomjusag, a kd és ezen
kinos élet 6rokkévalésiga. V. 6. Friedrichs, Pindarische Studien 7. lap.
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zasztd kép latdsdn és igy kialt fel : ;De nekem lehetetlen az istenek
barmelyikét is falAinknak mondanom; ez tavol legyen télen! A ra-
galmazdsnak gyakran karvallds a bére.“ (53. sor.) Itt emlithetd a IX.
olympiai epinikion, melyben egészen ily értelemben nyilatkozik az
istenek harczarol. Erre késébb még visszatériink.

Nem szaporitjuk a példadk szamat, a felhozottak eléggé mutat-
jak, mily sokféleképen és czélszerlien ‘tudta Pindaros a hagyomany
kovetelte mythost kiilonds czéljaira is felhasznalni. A gy8ztesre nézve
bizonyara az volt a legnagyobb dicséret és kitlintetés, middn egy is-
teni eredetii hésben sajat eléképét szemlélhette, melynek ragyogé
dicsfénye red is vetette sugardt; de masrészt az istenektdl gonoszsé-
guk miatt oly keményen sujtott mythosi emberek sorsa kétségtelentil
szintén mély benyomast tett a gorég hivé lelkére. Igy Pindaros a
mythos leple alatt biralat ald vehette a gybztesnek egész életét, hi-
biaira figyelmeztethette s6t meg is feddhette a nélkiil, hogy ezen
barki is megiitk6zhetett volna. Hiszen a mythos elengedhetlen kel-
léke volt a gybzelmi dalnak és Pindaros mesterileg ki tudta sze-
melni a mythosok tengernyi szamabol azt, mely a gy8z6 koriilmé-
nyeinek és sajat kitiiz6tt czéljainak leginkdbb megfelelt. A sziikség-
hez képest rendesen t6bb mythost vesz fel az epinikionba melyeket
ugy egymassal, mint a gyéztes viszonyaival szépen Ossze tud egyez-
tetni. Es épen ezen mythosi anyagnak mesteri feldolgozasa képezi
Pindarosnak leger8sebb oldalat, melyre a IV. nemeai dalnak 37. s
kovetkez6 soraiban maga is Onérzettel hivatkozik ellenfeleivel s
irigyeiv'el szemben.

Miutan igy a mythosi elbeszéléssel kellden megvilég{totta az
epinikion alapeszméjét, ismét visszatér a kolté a gybzteshez. Ugy
latszik a rég zeduds kovetelte, hogy a gy6z8 dicsérete kozvetlemil
megelézze és kovesse a mythost. mely a gybzelmi dal k6zéprészét
képezi. Igy latjuk ezt kevés kivétellel Pindaros valamennyi 6d4jadban.
Egyszerii, kereséetlen atmenetek fizik a mythosi elbeszéléshez mind-
két helyen a gy6z6 dicséretét. Gyakran jelentés erkdlcsi mondasok,
melyek a mythosi vonatkozdsok megértését is nagyban el8segitik,
majd a inythosnak rovid, gndmaszerii tartalma, majd meg képes ki-
fejezések képezik a mythosi hajdan és a jelen koézt az Osszek6td hi-
dat. Ezen 4tmenetek tartalmilag csaknem mindeniitt megfelelnek egy-
méasnak, gyakran pedig még a képes kifejezés is ugyanaz a mythos
végén, mint annak elején. A X. pythéi dalban a hajozas korébél vett
képet alkalmaz mindkét helyen. A gylztes dicséretérél ezen szavak-
kal tér 4t a mythosra: ,Sem tengeren, sem szirazon meg nem talal-
hatod a Hyperboreusokhoz vezeté csodas utat, kiknek vendége vala
egykor Perseus, a népek fejedelme.“ Erre természetesen kovetkezik
Perseus mythosa; de mintha ez altal eltdvozott volna kitiizott czél-
jatdl, mintegy onmagat figyelmeztetve, igy kialt fel a kolté: ,Tartsd
meg az evez6t! Gyorsan ereszd a mélybe a horgonyt a hajé orrarél,
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hogy sziklaba ne ltkozziink !“ Ezzel megtaldlta a Atmenetet a gybz-
teshez, kinek dicséretével bevégzi a koélteményt, — Ehhez hasonlé
atmenetet taldlunk a XI. pythéi dalban is. (38. sor.) -— A III. olym-
piai dal a gyobzelmi koszorii magasztos becsét énekli meg; azon olaj-
fanak agaibol valo ez, ,melyet egykor Herakles hozott az Ister ar-
nyékos forrasai mell6l, hogy legbecsesebb emléke legyen az olympiai
viadaloknak “ (13. sor.) Ehhez szépen fiiz6dik a mythos, mely el-
mondja Heraklesnek kétszeri utjat a Hyberboreusokhoz ; innen hozta
az olajfat Olympiaba, ,most pedig kegyesen eljon ezen gydzelmi
linnepélyre is l.eda fiainak, a Dioskuroknak kiséretépen.“ (34. sor.)
Ezen fordulattal ismét visszatért a gyézteshez. — A VIII nemeai dal
m; thosa Aias tragikus végét beszéli, ki tudvalevbleg Odysseus fon-
dorlatai miatt elkeseredve, sajatkeziileg oltotta ki életét. Ezt a ko-
vetkezd szavakkal vezeti be: ,Az irigység kapva kap a kohoima-
nyokon s folytonosan marja a dics6ket, mig a dicsteleneket megki-
méli. Ez vesztette el Telamon fidt is.“ (21. sor) A mythos utdn pedig
ekkép folytatja; ,Zeus atydm, sohase legyen ilyen az én lelkiiletem ;
egyenes utakon akarok az életen athaladni, hogy haldlom utan rossz
hirnevet ne hagyjak gyermekeimre. Az egyik aranyt kivan, hatarta-
len foldbirtokot a maésik ; én azonban polgartirsaim szeretetével aka-
rok a sirba széllani, dicsérvén a dicsérendét, de megrévan a gonoszt.“
(35—39 sor.) A dicséretre alkalmat nyujt Deinis gy6zelmi linnepélye.
— Miutén az V. isthmosi dalnak 19--21. sordban elérebocsatja, hogy
ra nézve megmasithatlan torvény az Aeakidak dicsérete, valahdnyszor
Aegina szigetére 1ép, elmondja Telamon és Herakles mythosat. ,De
hosszu volna — ugymond az 56. sorban — az Aeakiddk minden fé-
nyes tettét felsorolni; azutdn meg, 6 Miuzsa, Phylakidas dicséitése
végett jottem.“ Ez a Phylakidas volt a gydztes. — Egy masik aeginai
gy6zére irt III. nemeai epinikionnak mythosa szintén az Aekidakkal
foglalkozik. A bevezetd szavak ezek: ,A hazdban keresd tadrgyadat;
talalsz alkalmas anyagot az édes dalra.“ (31. sor) Itt azutan meg-
emlékezik Peleusrél, Telamonrd]l, de kiilonésen Achilleusrdl, kik
Aegindnak legtiindoklébb csillagai. A te véredbdl valdk ezek, 6
Zeus! Tied a verseny, dalomnak targya, mely ifjak ajkardél zeng a
haza dicséségére; de a gy6zelmes Aristokleidest is illeti az ének,
mert dicsé fényt A4rasztott ezen szigetre.“ (65. sor.) Ezen szavakkal
elhagyja a mythost, hogy ujbdl a gydztes személyével foglalkoz-
hassék.

Igy visszatért a kolt8 tulajdonképeni tairgyahoz. A gydztesnek
ezen Gjabb dicsérete képezi rendesen az epinikion befejezésé t. Most
tiinik csak ki a mythosi latszélagos kitérésnek tulajdonképeni czélja.
A gybztes személye, mely a hajdankori hésék ragyogé tetteinek el-
beszélése alatt latszolag hattérbe szorult, most ujra feltiinik a fényes
multnak szemléletében elmeriilt hallgaté elétt, de megdicséiilt alak-
ban, a mythosi h6s6k dicssugaraival kérnyezve Most all a gyOztes
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dics8ségének zenithjén. Az istenfélé koltd, ki-hivé lelke mélyében
meg van gy6z8dve arrdl, hogy minden, a mi szép és j6 van az em-
berben, istenté]l valé (Isth. IV. 3.), nem mulaszthatja el erre a gy6z6t
is figyelmeztetni. Ezért gyakran imadsaggal fejezi be az epinikiont,
melyben halas koszonetet mond a gyézelmet adod istenségnek, s to-
vabbra is kegyeibe ajdlja a gyOztest csalddjaval és sziilévirosaval
egylitt De masrészt épen ezen rendkiviili szerencse eszébe juttatja
Pindarosnak az emberi boldogsag tokéletlenségét és a foldi dolgok
mulandésdgat ; azért most még nyomatékosabban megelégedésre s
bélcs mérsékletre inti a gybztest, mert csakis a jézan Onmegtartdz-
taths foltétele alatt remélheti jovére az istenség kegyét és partfoga-
sat. Ez az oka, hogy épen a befejezésben taldlkozunk oly gyakran
erkolcsi mondasokkal, nagyfontossigu sententidkkal, melyek itt mar
nem is annyira reflexidk, mint inkdbb az ihletett latnoki szellem nyi-
latkozatai gyandnt hangzanak.

Az eddigiekben elszértan mar kozoltiink néhanyat a befejezések
koziil ; igy a IL olympiai dalét a 13. lapon, az I pythdi éd4nak ko-
moly intelmeket tartalmazé végszakait a 17. lapon. Ezeken kivil ide
csatolunk még néhany muta vanyt. A thebaei Herodotos szekérgyd-
zelmét énekld I. isthmosi dal befejezése a kovetkezd: ,Mindegyik
munka édes jutalmat hoz az embereknek, a pasztornak és féldmiives-
nek ugy, mint a madardsznak és annak. kit a tenger (halaszat) tap
141; ezeknek mindegyike a gyo6tr8 éhséget iparkodik tavol tartani
magatdl; de ki a versenyekben vagy harczban szerez magasztos di-
csdséget. az a polgarok és idegenek dicséretében veszi legfonsége-
sebb jutalmat.“ Itt most felemlit a k61t8 néhadnyat Herodotos gydzel-
mei koziil, ,mert mindazon sikereket felsorolni, melyckkel Hermes, a
jatékok védé istene, Herodotos fogatat kitiintette, nem engedi a dal-
nak rovidsége; de az is igaz, hogy gyakran, a mit hallgatva mell6-
ziink, még nagyobb 6rdmet szerez. Engedjék az istenek. hogy a dalos
Miuzsdk ragyogé szarnyain félemelkedve. még Pythéban és Olym-
piaban is karjara tlizhesse az Alpheos jeles koszorujat, !) tiszteletet sze-
rezvén a hétkapus Thebaenek. A ki otthon rejtegeti kincsét és ma-
soknak torekvését?) neveti, nem gondolja meg, hogy lelke dicsteleniil
szall majd le az alviligba.“ Az V. pythéi dalt a gy6ztesnek dicsérete
utidn imadsaggal végzi. ,A hany utja van hazdjaban a szépnek, bat-
1an megjarta valamennyit. Az isteni kegy adta neki most is a sikert;
jovében is adjatok meg azt neki. 6 boldog Kronidak, minden tettében
és tervében, hogy az 8szi szélnek fagyos lehellete meg ne torje élet-
erejét. 3) Hiszen Zeus magasztos bolcsesége intézi kedveltjeinek sor
sat; 6t kérem, hogy Olympidban is tiintesse ki Battos nemzetségét.“

") Ki tobb koszorat nyert, az egyiket fején, a tobbit kezében hordta.
h) ’ hd
%) EUTTLTTTOVY helyett Hartung olvasisa szerint &V ;’I‘O'VOtg.
3) Czélzds a kyrenei zavarokra. V 6. a 17. lapon a IV. pythéi dalbol kozélt részle-
tet a magyardzattal egyiitt,



— 41 —

Roévid imadsaggal végzédik a XIII. olympiai dal is. — Emlitést ér-
demel a rhodosi Diagorashoz irt VII olympiai epinikion befejezése.
,O Zeus atya, a ki az Atabyrios (hegy) ormain trénolsz, tiszteld meg
ez olympiai gyézelmi dalt és a férfit, ki az Okolharczban a jelesség
dicséretét nyerte; adj neki tiszteletet és kedvességet tgy a polgarok,
mint az idegenek elstt; mert egyenesen halad azon az uton, mely az
igaztalansdggal ellenkezik, és jol megérti, a mit neki derék atyaktdl
6rokolt helyes értelme sugall. Ne engedd, hogy homély boritsa Kal-
lianax k&z06s tOrzsét; hiszen az iinneplé Eratiddkkal') iinnepet il a
varos is ; azonban egy pillanat alatt megvaltozik a szelek iranya.*
Az utolsd, altaldnos érvényii mondas czélzast tartalmaz Rhodosnak
akkori politikai viszonyaira. Hatasat fokozza, hogy nyomatékosan a
kolteménynek legvégére van hagyva. Pindaros azon baljoslatu sejtel-
mének akart e szavakban kifejezést adni, mely az Eratiddk uralma
irant lelkét betoltotte. Latta, hogy hatalmok megd6lése mar csak
id6 kérdése s azért imadkozik Zeushoz, hogy ne hagyja kiveszni
Kallianax csalddjat, melynek Diagorashoz hasonlé derék sarjadékai
vannak.

Vel8s rovidséggel fejezi be a Theronhoz irt IIl. olympiai dalt.
yValamint az elemek kozott a vizé az elséség, s a kincsek kozt leg.
becsesebb az avany: ugy Theron jelessége is elérte a legmesszebb
czélt s velesziiletett ereje 4ltal eljutott Herakles oszlopaihoz. Ezeken
tul jarhatatlan a tenger okosnak lugy, mint oktalannak. En ide nem
kovetnék senkit, mert balga volnék.“ Itt is az utolsé mondat a leg-
fontosabb. A kifejezés keménységét némileg gyengiti, hogy a kolis
sajat személyérél szol; megértheti azonban Theron is, hogy biz 6 sem
cselekednék okosan, ha tilmenne ezen hataron.

Az emberi boldogsag tokéletlenségérdl s a végzet hatalmardl
elmélkedik a XII. pythdi epinikion befejezésében. ,Faradsagot kivan
a f6ldén minden jolét; de még igy sem biztos mindig a siker. mert
nem az embertd]l fiigg, hanem csak az isteni kegy adhatja meg. Kz
mar az embernek sorsa az életben, melyen nem véaltoztathat; de
azért nem kell csliggedni; gyakran egészen varatlanul meghozza az
idé egyik vagyunk teljesiilését, mig a masikat a jové szdméara tartja
fenn.“ Ez a kiilonben nehéz helynek érteménye kissé szabadabb s
bévebb rorditasban., — A VIIIL pythdi dal, a meglevék kozt a leg-
késdbbi, melyet a ko6lté 72 éves koraban irt, a szerencse allhatatlan-
sagat, de féleg az ember gyarlosagat, semmiségét hangsilyozza
végs6 szakaiban A mily hamar nagyobbodik a halandék szeren
cséje, ép oly hamar porba is omolhat ellenséges végzett6l megren-
ditve. O egy napi lények! Ki itt a valaki? ki a senki? Arnyéknak
4lma az ember, s csak az istentSl jové sugéar derit fényt korében s
teszi édessé életét. De te édes anya Aegina! vezérzld e varost

1) A gydztes Diagoras az Eratidik torzsébdl szarmazott,



a szabadsdg utjAn; vezéreld te is 7eus, Aeakos fejedelemmel, Peleus-
sal, a derék Telamonnal és Achilleussal egyetemben.“ A komor hangu
figyelmeztetés nemcsak a gyodztesnek szél, hogy magat szerencséjé.
ben el ne bizza, hanem rdmutat azon veszélvekre is, melyek Aegiza
szabadsigat Athenae részérél fenyegették, Izért kéri a sziget nym-
phajat Aeginat, Zeust és az Aeakidikat, hogy évjak meg e népnek
szabadsagat és fliggetlenségét.

De nem folytatjuk tovédbb a példak idézését. A befejezésekben
niég nagyobb a valtozatossdg, mint a bevezetésben, mert a gy8z6nek
koriilményei szerint mindegyiknek van valami kiilonds sajatsiga
Ezeknek részletes bemutatasa messze tilhaladnid értekezésiink hata-
rait; egyébirant a felhozott néhany példa is eléggé mutatja, miképen
fizi Pindaros gondolatait az epinikion befejezd részében.

* * *

Es most hogy bevégeztiik az epinikion egyes részeinek targya-
lasat, nézziink végig még egyszer a mondottakon Tattuk mily magas
allaspontrdl itéli meg Pindaros a gyézelmet; megismerkedtiink azon
fenséges vallas-erkolesi elvekkel, melyek 6t a gy6z6 dicséretében
vezérlik és egész koltészetét atlengik ; lattuk mily ligyesen kapcsol
a f6czélhoz, a gybzelem megénekléséhez, kiilonféle mellékczélokat,
majd gyengéd vigasztalast, majd jéakard tandcsot vagy komoly figyel-
moztetést és hogyan hasznilja fel a mythosi elbeszéléseket czéljainak
elérésére ; taldlkoztunk gnémaszerii bdlcsmondasokkal, melyek a
mellett, hogy gyakran az epinikion részeinek Osszekiotésére szolgal-
nak, egyuttal vilagot is vetnek a mythos burkolt vonatkozisaira.
Ko6zoltink ezeken kiviil remek. képekben és hasonlatokban gazdag
bevezetéseket, érdekes mythosi elbeszéléseket, oktatd és elmélkedd
befejezéseket ; de mindezeket nem mutathattuk szerves Osszefiiyggé-
sOkben, hanem, a mint az értekezés modora magaval hozta, csak
részletenkint, szétszértan. Hogy tehat Pindaros miivészetérdl teljesebb
képet nyujthassunk s kiltészete sajatsdgait jobban feltiintethessik,
alljon méyz itt befejezésiil a

IX. olympiai gy&zelmi dal

egész terjedelmében, kotetlen beszédii forditasban.

A lokrisi Opusbdl valé jeles birkozé Epharmostos a 81, olym:
piasban (Kr. e. 356.) Olympia térein, kevéssel el6bb pedig Pythdéban
nyert koszorut. Ezen kett8s gyézelem képezi az epinikion targyat.
A mint a dalbél kitiinik, Epharmostos mar az isthmosi és nemeai
versenyekben, valamint egyéb helyi jatékokban is diadalmaskodott.
O kiilonben el8kels csaladnak sarjadéka volt és szdrmazéisat felvitte
egés.en Opusig, Protogeneia és Zeus fidig, anyai 4gon pedig Deuka-



lionig. Az 6da megemlékezik Epharmostos egyik baratjarél, Lampro-
machosrdl is, ki vele egy napon gydzedelmeskedett az isthmosi jaté-
kokban. Kiilsejét illet8leg a gybztes izmos, hajlékony testii volt;
villogéd szeme s egész megjelenése elsé tekintetre mutatta, hogy
birkozénak sziiletett.

Az 6dat Thebaebdl kiildte Pindaros Opusba, s itt, a gybéztes
sziiléhelyén adtdk elé az iinnepélyes gvézelmi lakoma alkalmaval.

I. versszak.

Archilochos zeng8 dala, a haromszoros harsany ,Ténella! gyé-
zedelmes ! elégséges volt Epharmostosnak Olympidban, mid6én ked-
ves tarsaival iinnepi menetben kivonult Kronos dombjihoz ;') de
most a messzelové Muzsak ijardl ilyen nyilakkal vedd czélba a va-
kité villamu Zeust és Elisnek szent magaslatat. melyet egykor Hip-
podameidval becses hozoméany gyanant kapott Pelops, a lydiai hés.”)

1. ellenversszak

Pythéba is ropitsd az édes, gyors nyilat!3) Valdban, nem té
veszti czéljat szavad, ha a jeles Opusbdl valé férfiu gybzelmeit zen-
ged, megdicsbitvén a varost és sziilottét. Ezt a virost szemelte ki
magénak Themis és az 6 boldogité lednya, a dicsé Eunomia ;*) ezt
hirdetik a jeles tettek ugy Kastalia forrdsinal, mint az Alpheos folyo
mellett,%) honnan a legfényesebb koszoruk ékesitik a I.okrok hirneves,
erdds hataru anyavarosat.

I. uldének.

En tehat langoldé dalommal fényt 4rasztvian ezen kedves varosra,
a tiizes paripanal és a szarnyas (vitorlds) hajénal gyorsabban fogom
elterjeszteni mindenfelé a gydézelem hirét, ha ugyan egyaltaldban

1) A bevezetés magyarizatit 1. fentebb a g lapon.

*) A koltéi lelkesedésben felvillané gondolatokat és érzelmeket Pindaros igen gyak-
ran a nyilakhoz hasonlitja, melyeknek czélpontja a megéneklendd targy (Ugyanezen képpel
talilkozunk Pet&finél is: ,Itt a nyilam! mibe 13jjem ?%) Tehit ,Zeust és Elis magaslatit (a
Kronos dombja Olympia mellett) czélba venni% annyi, nint Zeust, a jitékok istenét, a gys-
zelem addjat, és Elist vagyis Olympiit, a gy8zelem helyét, megénekelni, a mire itt onmagat
szolitja fel a kolté. -- Pelops és Hippodameia monddja ismeretes. V. &. Preller, Griech.
Mythol. II. 385.

3) Enekeld meg Epharmostosnak pythéi gydzelmét is.

%) A személyesitett jog és torvényes rend. A Lokrok ¢&sidéktdl fogva aristokratikus
korminyformdval birtak, melyet Pindaros is minZen tekintetben jobbnak tart a demokratiinl

®) Kastalia=forris Delphi kizelében; Alpheos=efolyam Olympia )ﬁel]ett; a pythéi
¢és olympiai jitékok helyett. Epharmostos mind a kett3ben gydzott.



szerencsés kézzel mlvelem a Gratidk pompés kertjét; hiszen t8lik
j6 minden szép ; derékség ugy mint bolcseség isten adomanya. ')

2. versszak.

Hogyan is emelhette volna kiilonben Herakles kezét &s buzoga-
nyat a haroméagu szigony ellen, midén Pylos védelmében ellene
tamadt Poseidon, midén eziist ijdval harczra kelt ellene Apollon és
még Aides is folemelte rd botjat, melylyel az elhunytaknak testetlen
Arnyait tereli a mély utra? ?) De vesd el az ily beszédet, sziiam!
Mert az isteneket gyaldzri gonosz bdlcseség, és a tulsigos dicsekvés

2. ellenversszak.

Oriiltség gyanant hangzik. Ne fecsegj tehat ilyenekrél! Hagyj
tavol az istenekt8l haborut és mindenféle harczot! Vidd at inkabb a
beszédet Protogeneia varosara.®) hol Pyrrha és Deukalion, a Parna-
sosrdl lejovén, a villamszéré Zeus utasitdsa szerint az elsé hajlékot
épitették, és csodids mddon rokontdrzsii ivadékot hoztak létre a ko-
vekbél. Kénemzedéknek is nevezték.+) Ennek zengj most harsiny
dalt ; dicsérd ugyan az é bort, de az uj dalok viragat is! %)

2. wutdének.

Azt tartja ugyanis a monda, hogy roppant viztomeg Aarasztotta
el a fekete foldet, de Zeus intésére csakhamar visszavonult az ar. —
Ezekt6l ) szadrmaztak eredetileg a te érczpajzsu &seid, Iapetos tor-

1y A Gratidk vagy Muzsik kertje=koltészet. A koltészet, mint altaldban minden testi
s lelki jeles tulajdon, istent8l valé. Ezen sententia vezeti be Herakles mythosat.

*) Herakles Iphitos megdlése utdin elment Neleushoz, Poseidon fidhoz, Pylos kirdlyi-
hoz, kérvén 6t, hogy tisztitsa meg a biin szennyétdl; midén Neleus ezt tenni nem akarta,

Heraklcs megtimadta 6t és segitségére sietd atyjat, Poseidont. — Mdskor meg Tythéban
joéslatot kért; de a papné ezt megtagadta, mondvin, hogy Apollo nincs jelen. Herakles ha-
ragjiban elvitte a tripost s ezért harczba keveredett Apolléval. -- Aidessel akkor harczolt,
middn Eurystheus parancsira a Kerberosért ment le az alviligba. — A hdrom harczot itt

egybekapcsolja Pindaros. Vagy talin azon mondara czélzott, melyet Homeros Il. V. 392.
s kk. emlit?

3) Opus, a gyéztes sziildvdrosa. — Protogeneia (elsdsziilott) Deukalion és Pyrrha
linya, az opusrelieknek, tehat a gyéztesnek is Ssanyja. ,
%) A monda ismeretes. V. & Ovid. Met. I. 313 - 415. - A gordgben lao€=nép, és

MOQ, 3-&'ag, lc?g:ka. A sz6jiték a magyarban nem adhatd vissza.
© B A koltd ismét Snmezgit szélitja fel Opus multjdnak megéneklésére; de a mellett
nem feledkezik meg az ujabb mondakrél sem Nem kell mindennek réginek lenni, hogy jé
legyen. A borban a régit dicsérjiik, a dalban az djat. Ilyen uj, eddig még meg nem énekelt
tirgy a kovetkezd mythos, melyben Opus kirilyainak eredetét mondja el.
8) Deukalion és Pyrrha A kirdlyi csaldd, melyhez Epharmostos is tartozott, nem a
2kovektsl“, hanem egyenesen az Iapetida Deukaliont6l szirmaztatta le eredetét, A csalad



zsébdél valéd lednynak és Kronos hatalmas fisnak gyermekei, kik a
tartomanynak bensziilétt kirdlyai valdnak mindaddig,

3. versszak.

mig el nem rabld az Olympos ura az Epeiek!) f6ldér8l Opus
lanyat, és titkon olelvén a Maenalos *) ormain el nem vitte Lokros-
nak, hogy ezt oregségében utdd nélkiil ne ragadja el a haladl. Meg-
sziilte felesége az isteni magzatot, s érvendve nézte a hds vélt fiat.
Anyjanak atyjarél nevezte 6t,5) a deli termetii és tetterds férfiut, 4)
é5 atadd neki a varos és nép kormanyat.

.
3. ellenversszak.

Idegenek sereglettek hozzd Argosbol és Thebaebdl, ugyszintén
Arkadidbdl és Pisdbdl; de a jovevények koziill kivialdan becsiilte
Aktor és Aegina fidt, Menoitiost. Ennek fia 5 az Atriddkkal Teuthras
orszagdbha érkezvén, 6) egyediil allott helyt Achilleussal, midén Tele-
phos megszalasztotta és a tengeri hajok: oz visszaszoritotta a harczias
Danaokat, mib6l minden értelmes ember felismerhette Patroklos bator
lelkiiletét. 7) Ez6ta Thetis fia ®) felszdlitotta 6t, hogy a vészes harczban

3. utdének.

sohase 4lljon majd messze az 6 emberdld dardajatdl. ) — Még
magasabbra is emelkedhetném a Mtuzsak szekerén; %) taldlnék szava-

utolsé férfisarjadéka volt Lokros. Az uj torzset Zeus alapitotta, kitdl az clisi Protogeneia,
Lokros felesége, Opust sziilte, a csalddnak tulajdonképeni torzsatyjat, Opus volt tehdt az
elsé kiraly, ki anyja utidn nem lokrisi. ¥z azon ujabb monda, melyre a Lkolté fentebb utalts
hogy t. i. JYapetiddk (Protogenieia) és Kronidik (Zeus) alapitottik a kiralyi csalddot.

1) *Ermretol Elisnek régi lakéi. V. 6. Hom. IL II. 619. Az elisiek és Lokrok kozott
rokonsignak kimutatasa itt igen alkalomszerii, mert Olympia, hol a lokrisi Epharmostos
gy6z6tt, Elisben van.

2) Hegység Arkadidbam.

3) Opusnak.

4) Vonatkoza> Epharmostosra, ki e részben 3séhez hasonlitott. A testi erd tehit
csaladi tulajdon.

) Patroklos.

) Mysia. Hajdani kiralya Teuthras volt; ezt az uralomban veje, Telephos kovette,
ki a gorogoket, midén Tréjaba menet Mysia partjain kikotdttek és az orszigba tortek, visz-
szaverte a hajékhoz.

7) Patroklos emlitésével elékésziti az atmenetet Lampromachosra, Epharmostos baratjara.

8) Achilleus.

%) Homeros mindeniitt Achilleus fegyvertdrsa s baritja gyanant emliti Patroklost.
V. 6. Il XVI. 89

10) ,Még magasabbra% stb.; a képes kifejezés jelentménye: Még bdvebben is kifejt-
hetném a régi Lckrok torténetét; de meg kell emlékeznem Lampromachosrdl is, mert mind-
ketten, 5 és Epharmostos, egy napon gydztek az Isthmoson.




kat még tébbre is; mernék is beszélni, er6m is volna hozzad ; de azért
j6ttem, hogy dicsérjem a vendégbaratsdg s derékség kedveért lampro-
machos isthmosi koszoriit, mert mindketten diadalt nyertek

4 versszak.

egy napon. Mas két gyézelme is volt Epharmostosnak Korinthos
kapuinal, ) volt Nemea volgyében is; Argosban a férfiak kdz5tt szer-
zett dics6séget, Athenaeben mint gyermek, Marathonban pedig, kival-
van az ifjak sorabdl, hogyan versenyzett az idésbekkel az eziist ser-
legekért! ?) S middn biztos és gyors fogasokkal legydzte a férfiakat,
mily Orémrivalgas koézt haladt &t a nézék koérén a \‘iré.gzé ifju, szép
tettek szép végbevivéje!

4. ellenversszak.

Parrhasia népe is csodalta 6t a lykaei Zeus ilinnepén;3) cs- dal-
tak, midén Pellanaban elnyerte a téli szeleknek melegitd ellenszerét; )
jelességének tanuja Iolaos sirja és a tengermosta Eleusis. %) Mindig a
természet adomanya a legjobb; ¢) de sokan az emberek koéziil tanult
jelességekkel iparkodnak dicsé-éget szerezni. Elhallgatva nem veszt
a tett, mely isten nélkiil vald. ) De az egyik tut

4. uldének.

messzebb visz. mint a masik; nem is egy foglalkozas taplal
mindnyajurkat. A tokéletesség nehezen érhet8 el. Midén azonban
ezen gyb6zelmi éneket hozod, ¥, mondd ki batran és fennhangon, hogy
isteni végzés folytan sziiletett eifOsnek, ligyesnek, bator tekintetiinek
ezen férfiu, ki diadalmaskodva iinnepélyesen megkoszoruzta Aias
Oileus oltarat. ¥

') Az Isthmoson.
%) Maiathonban, Ierakles szent ligetiben (V. &. Herod. VI. 108.) versenyjitékok
divtak (Herakleia); a dii egy eziist serleg volt. ’

%) Parrhasia Arkadiinak déli vidéke, a 1ykaeos hegy mellett; itt rendezték Zeus
Lykaeos tiszteletére a Lykaea nevii jitékokat.

‘) Pellere (Pellana) viros Achaidban. A¢ itteni jitékok voltak : Theoxenia és Ilermaea
amazok Apollénak, czek IHermesnek tiszteletérs. Palyadij volt egy gyvapjukopeny (clamys).

6) Iolaos Heraklesnek tirs avolt; sirja mellett Thebaeben versenvjitékokkal iinne-
pelték meg emlékét (Tolaia). — Fleusis Athenae {515tt a tengerparton; a jitékok neve
Eleusinia,

%) Pindarosnak kedvenc: eszméje ; fentebb is eléfordult mar, az 1. utoének végsori-
ban: ,Derékség tugy, mint bilcseség isten adomanya. V. 8. Cic pro Arch. 15.

) Az oly tettrdl, mely nem istenadta, eredeti tehetségnek, hanem tanulisnak, utin-
wisnak eiedményc, jobb hallgaini; valédi, belsé értéke ugy sincs V. 6. ITorat : O imitatores
servumpecus Ep I 19 19

*) A kolto ismét 6nmaginak szol.

¥) Aias, Oileus fia, Opusban honi hos gyandnt tiscteltetett ; a hazatérd gydztes halija
eléiil ennek oltdrira tette le gydzelmi koszorajat.



A k6z61t 6da hiven tiikrozteti vissza Pindaros koltészetének szel-
lemét. Czélja az 6rokolt, eredeti tehetségnek dicsérete. Alapeszméje
a 28. sorban van kifejezve; ,Derékség igy mint bélcseség
az isten adoméanya.“ Ezen alapeszméhcz viszonyithaté a kdltemény
minden része. Miutin a bevezetl sorokban kij.lentette a kolts, hogy
Epharmostosnzk olympiais pythdi gyézelmét akarja megénekelni, dicsé-
réley emliti a gybztes sziildvarosadt Opust, melyet Epharmostos Ujabb
koszoriikkal ékesitett. Ezen varosnak dicsdségét akarja mindenfelé hir-
detni, ha ugyan van a koltészetre istent8l adott tehetsége; mert a
koltészet, mint egyaltaldban minden emberi jelesség; istentd]l vald.
Ezen erkodlesi mondattal attér az epinikion f6részére, a mythosra.
Allitasanak igazolasara Herakles példajara utal, ki atyjatdl, Zeustol
6rokolt erejénél fogva még az istenekkel is harczra kelt. Herakles
mythosanak felemlitésére kettds oka volt a kolténsk. Egyrészt a
hagyomany kovetelményeinek akart eleget tenni, midén az olympiai
gybzelem alkalmaboél dicséréleg emliti Heraklest, a jatékok alapitéjat;
masrészt pedio az 6 példajan akarta megmutatni, mire képes az em-
berben lakozo isteni erd; és ezen szempontbdl Herakles a gy&ztes-
nek mythosi eléképe gyanant is tekintheté. Azonban barmily hizelgé
is ezen parhuzam Epharmostosra nézve, az istenféld koltének valldsos
lelkillete visszaborzad a szentségtelen mythostdl, s mintegy 6nmagat
korholva felkialt: ,Vesd el az ily beszédet, szijam ¥ Onmaganak ezen
rendreutasitdsdban egyuttal intelem is rejlik, hogy az ember mérsé-
kelje magat és ne éljen vissza az istent8l kapott er8kkel. Elhagyja
tehat Herakles mythosat s attér a gybztes sziilldvarosara Opusra ;
elmondja annak Ostorténetét, de kivaltképen a kiralyi csalddnak isteni
eredetét. IEzen csaladnak sarjadéka Epharmostos. kinek bajnoki derék-
sége tchat Zeustol vald.

A kolté még meyg akarta emliteni az epinikionban Epharmostos
baratjat, T.ampromachost, ki Thebae proxenosa is volt. A felemlitést
alkalomszeciivé tette féleg azon kérilmény, hogy a két barat egyiitt
gy6z6tt az Isthmoson. Pindaros valéban bamulatos iigyességgel egyen-
geti ezen czéljdhoz az utat. Opus varosardl beszélvén, el6adja, hogyan
vonzotta a varos fénye mindenfelSl az idegeneket, kik ott megtele-
pedtek. Ezek koziil csak Menoitiost emliti névleg kinek fia Patroklos
Gordgorszag legjobbjaival szintén részt vett a trdjai hadjaratban.
Midén a sereg Mysidban partra szallot:, és a Telephos elleni harcz-
ban a tdbbiek mind megfutottak, csak Patroklos maradt Achilleus
mellett, kinek ezdta bens6 baratja s hii fegyvertarsa 16n. Mily szép
eléképe LEpharmostos és ILampromachos bardtsiganak, kik szintén
egyiitt nyertek gyézelmi koszorut! Ezen ko6z0s gyézelem emlitése
pedig alkalmat szolgaltat a koltének KEpharmostos eddigi szamos
diadalainak felsorol4dsara s igy a mythosi korbdél a legtermészetesebb
moédon tért ismét vissza a jelen gyézelmi linnephez.

A koltemény alapeszméjét nyomatékosan ismétli Pindaros a be-
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fejezésben. ,Minden jelesség isteni adomdany; azt eltanulni nem lehet.
Gyakorolja mindenki azt, mire természeti hajlama s tehetsége van.
Sok ut vezet a tokéletességhez, de barmely irdnyban is nehéz azt
elérni. Epharmostos®szamos gy6zelme azt mutatja, hogy 6 szakjidban
elérte a tokéletességet; azért ki merem mondani batran, hogy 6t az
isten is bajnoknak teremtette.*

E 3
* *

Ertekezésfink végére értiink. Czélunk volt Pindaros koltészeté-
nek képét vazoini, a szltk kerethez mérten altalanos vonasokban. A
kolté egyéniségét, koranak szellemét, melyeknek hii kinyomata min-
den egyes epinikion, csak itt-ott érinthettiik, a hol azt az idézett
szoveg megértése tette sziikségessé. LEzekrodl, valamint a koltemények
kiilalakjarol talan maskor nyilik alkalmunk bévebben szolani. Vajha
napjainkban, midén a classica philologia terén oly 6rvendetes lendii-
let, a valddi humanismus irant oly élénk érdeklédés mutatkozik haza-
szerte, érdemlett figyelemben részesitenék a hivatottak az okornak
ezen legnagyobb — nalunk fijdalom még oly kevéssé méltatott —
lyrikusat, kinek, ha valakinek

»dedit ingenium, dedit ore rotundo
" Musa loqui.“ Hor. A. P, 323.

Maywald Jézsef.
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Tuddsitds a tanoddrel.

Az 1882--3-iki tanévet megel8z6leg augusztus hé 29, 30., 3I.
napjain tartattak a beiratadsok, a felvételi és javitovizsgalatok. —
Szeptember 1-én volt az iinnepélyes ,Veni Sancte“, mely napon,
valamint 2., 3. és 4-kén folytattattak a vizsgalatok; s5-én vették kez-
detoket a rendes elbadasok. A tanév kezdetén volt 598 rendes tanuld,
novekedés a mult évhez képest 28.

I. Vallasi és fegyelmiiigy.

Az ifjusag a téli id6szak kivételével, naponkint sz. misét hall-
gatott, melyet vasar- s linnepnap keresztény oktatds el6z6tt meg;
Otszor végezte ez évben a sz. gyonAst és ugyanannyiszor jarult az
Ur asztaldhoz; a husvéti sz. gyoénast a szokasos sz. gyakorlatok
elézték meg; jelehvolt az anyaszentegyhdz Altal rendelt nyilvanos

kormeneteken is. — A dicséségesen uralkodé I. Ferencz Jozsef ap.
kirdly és 6 felsége a kirAlyné magas névnapjain és a koronazas év-
forduléjan — mint nemzeti ilnnepeken — oktdber 4-én, november
19-én és junius hé 8-an — linnepélyes sz. misék tartattak. (vyasz-

istentisztelet volt I. Ferencz 6 cs. és ap. kir. felsége és Dedk Ferencz
nagy hazankfia haldldnak évforduldjan, amaz marczius 2 &4n. emez
januar 29 dikén.

A hittani vizsgalatok nsgos és f6t. Markus (vyula apat-kanonok
és kozponti papndveldei kormanyzo ur, mint érseki biztos jelenlété-
ben tartattak meg junius hé 14, 15., 16 és 18-an. — A mas vallasu
tanuldok a hittanban sajat lelkészeikt6l nyertek oktatast, az el6mene-
telrél pedig bizonyitvanyt.

Az iskolai torvényeket az év folytan kétszer olvasta fel az igaz-
gato az ifjusagnak.

II. Tan4dcskozasok.

A nevelésben és oktatdsban sziikségelt egységes eljards és
egyontetii moédszer érdekében megtartattak a nm. vall. és kozokt.
m. kir. miniszter Gr altal 1870-iki julius h6 22-én kiadott kézépiskolai
rendtartds 26, 36, 37. és 38 pontjai szerint a tandcskozisok. Az
ellenérz8 tanicskozas eredményérb6l a novendékek és sziil6k érte.

sittettek.
III. Gyakorld iskola.

A gyakorl6 iskolat ezen évben is ugyanazon irAnyelvek vezé-
relték mikodésében, mint az elébbiekben. Az iskola tagjai a fels§ 4
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osztadly novendékeib8l 130-an voltak ; tisztviseldi (jegyzé, konyv- és
pénztarnok , birdlé tagok) a két fels6 osztdly tagjai ko6z6l va-
lasztattak.

Tartatott 20 rendes iilés. Ezen iiléseken felolvasasok tartattak a
magyar nyelvészet és irodalom, szépészet és életrajz, a miivel8dés-.
hazai és egyetemes toérténelem, a foldrajz, természettan és csillaga-
szat és philosophia koérébé6l. A tagok altal beadott milivek szdma 245
(86 prdzai dolgozat, 159 vers), ezek koz6l 4o dicsérettel, 157 egy-
szeriien fogadtatott el. Szavaltak 58-szor 19 szerz6t8l. Palyazatra ig
palyatétel volt kitlizve, melyek k&6z6l 11-re a Gyakorld iskola, egyre
az elndk, egyre Koranyi Sandor VIIL o. t, egyre Bartfai Jozsef
VIII. o. t. ajanlott f6l jutalmat; azonfelill Merényi I.ajos tanir ur a
gorog tételre kitiiz6tt egy arany jutalmat 2-re egészité ki s masodik
dijul 1 aranyat tiiz6tt ki. Malonyai Dezsé a legmunkasabb tag sza-
mara 1 aranyat ajanlott f6l.

A két irodalomtérténeti tételre kitliz6tt jutalmat (2 —2 3f) Vra-
bély Armand VIIL o. t. nyerte; a novelldra, valamint a romancz a
kitlizott jutalorn nem adatott ki, Vrabély Armand VIIIL o.t. romancza
dicséretet érdemelt; a latin tételre kitiiz6tt jutalmat (2 3}F) Schon-
vald Vilmos VIIL. o. t. nyerte, Ernyei Pal VIIL o. t. dicséretesen
dolgozott ; a gorog tételre Kkitiiziitt elsd jutalmat (2 3F) Hari Bddog
VIIL. o. t. nyerte, a misodikat pedig (1 }f) Polgar Armin VIIL o. t.;
Herzog Ede, Knorr Kalman, Natter Vilmos, Tavaszy Antal VIIL o.
tanulok dicséretet érdemeltek ; a német tételre kitiiz6tt jutalmat (2 3f)
Fihrer Mér VIIL b. t. nyerte el. A magyar térténelmi tételre kitii-
z6tt elsd jutalmat (3 3F) Nessy Pal VIIL o. t. nyerte el, a masodik
nem adatott ki; a vilagtorténelmire Kkitiiztt elsé jutalmat (3 1}) Vas-
tagh Béla VIIL o. t, a masodikat (1 ) Deutsch Antal VII. o. t.
nyerte, Polgar Armin VIIL o. t. dicséretet érdemelt; az elsé termé-
szettani tételre kitlizott elsé jutalmat (3 3) Koranyi Sandor VIIL o.
t. nyerte meg, a masodik nem adatott ki, a masodikra kitiizottet (5
eziist frt.). Bartfai Jozsef VIIL o. t., ugyancsak 6 a harmadik tételt
dicséretesen dolgozta ki. A legjobb szavald szamara kitiizott jutalmat
(1 ) Rain Frigyes VIL. o. t. és a legszorgalmasabb tag szamara
kitlizottet (1 1) Bartfai Jézsef VIIL o. t. nyerte el. Az iinnepélyes
zariillés aprilis h6 30 4n tartatott az igazgatéd és a tanari Kkar je-
lenlétében.

IV. Gymnasiumi énekiskola.

Az énekiskoldnak ez évben 33 kezdS és 50 haladd, Osszesen 84
tagja volt. A kezd6ket Weinberger (syula, a haladékat pedig Maywald
Jozsef kegyesrendi aldozar tanitotta, ki egyuttal az énekiskola gon-
dozoja is volt. Az énektanitisnak czélja miként az el6bbi években,
Ugy az idén is féleg az isteni tisztelet emelése volt, miért is a sza-
batos egyhazi énekre fordittatott fégond. Hétkoznapokon a szt. mise

4#



alatt egyszeriibb egyhéazi énekek, vasar- és linnepnapokon pedig
nagyobb karok és vokalmisék adattak elé négy vegyes hangon. A
mult években tanult misék koziil kettd ismételtetett; ezekhez jarult
Uj szam gyanant. Seyler G-dur miséje. Az énekkar ezeket nemcsak a
gymnasium kéapolnajaban. hanem a féviros egyéb templomaiban is
elbadta. Az isteni szolgalaton kiviil még t6bb gymnasiumi iinnepélyen
is mikodott az énekkar; nevezetesen a gymn. Gyakorld iskola zar-
linnepélyén és Trautwein nep. Janos, f8gymn. igazgaté nevenapjan.
A gymnasiumi segélyz§ egylet alaptékéjének gyarapitasara f. é. marcz.
4-én hangversenyt rendezett, mely a nevezett czélra 188 frt. 50 krt.
jovedelmezett. A hangverseny sikerét miivészi jatékukkal nagyban
elémozditottak tek. Kiss Péter és Rausch Karoly zenetandr urak.
Az igazgatésdg el nem mulaszthatja a szivességbél kézremitk6dd urak-
nak e helyt is meleg kdszonetét kifejezri.

V. Természettudomanyi tanszerek.

A természetrajzi gyijtemény ajandék és vétel utjan szaporodott,
A) Ajandék. 1) 20 darabbdl allé jegeczminta-gyijtemény, cseh iiveg-
bél tokban és Gschammerhdll Henrik-féle 20 darabbodl 4116 Karoly-
fiirdéi orvénykd-gyilijtemény-szekrénynyel. — Nsgos. dr. Poér Imre,
egyetemi tanar urtél. 2) Beudopus Pallasii kitémve; két kitomott
kajdacs és Coluber caspius csontvaza. — T. Madarasz Zsigmond
Eduard urtdl. 3) Bombicilla garrulla — kitdémve, — Barczen Gyula.
VI o. tanulotdl. 4) Egy kétfeji liba — borszeszben. — Keszthelyi
Jozset, 1. B. o. tanulétél. 5) Egy szép konyhaséhexaeder. — Szuhanyi
Géza, VI. o. tanulétél. — A IV. és V. o. tanuldi k6z01 tobben készi-
tettek 100 db. papirdobozt a maggyiijtemény szamira és a VL o
tanuloi koz6l; Barczen Gyula, Czwach Gyula. Kiizdy Albert, Voggen-
huber Ferencz és Ungermann Aladar czimczédulikat irtak az asvany-
gyijteményhez.

B) Vétel 1) Petrogale penicellata tapcséve feldllitva. 2) Equus
caballus és Bos taurus mells6 labanak distal része — csontvaz. 3) Bos
taurus szemének boncztana 11 db. borszeszkészitmény. — 4) Két nagy
iivegszekrény, — Ide szamitando a természet- és vegytani s a termé-
szetrajzi szertdrakban kisérletek alkalmaval elhasznalt anyagok pot-
lasa és elromlott eszk6z0k javitisa.

VI Tandri kényvtar.

A taniri kdnyvtir részint ajandékozasok. részint vétel utjan
gyarapodott.

I. Ajandékok. 1) A Franklin tarsulat kovetkezd kiadvanyait
kiildte meg : Scholtz, Politikai f6ldrajz. — Mangold, Vilagtorténelem I.
— Hoffmann, Német tan- és olvasokényv 1II. — Harrach, Német
olvasokoényv 1. 2. — Csiky, Antigone. — I.ehr és Riedl, Magyar olvasd-
kényv L. II. — Réder, bibliai torténetek 1—2. - Scholtz, Foldrajz L



— Schiller, Wilhelm Tell ; magyarazta Heinrich G. — Katona Béank
banja, magyarazta Péterfy Jen8. — Varga Otté. Vezérfonal a vilag-

térténelemhez. — 2) Az Eggenberger-féle konyvkereskedés ajindékai:
Pauer. l.ogika. — Pirchala, Vergilii Aeneis II. — U. a. Jegyzetek az
Aeneishez. — Simonyi, Német olvasokonyv. — Kont, Cicero beszéde

pro lege Manilia. — Brozik-Paszlavszki, IFéldrajz III. — 3) A Larpel
czég ajandékai. Mocnik-Szabdky, A mértan elemei. — Heinrich, Deut-
sches l.esebuch 1 —3 — Ihdsz, Magyar nyelvtan. — Budavari, Latin
gyakorlé- és olvasdkonyv. — Ney, Német nyelvtan. — 4) A t. szerzé
urak kovetkezé miiveiket ajAndékoztak : Roéder, Bibliai fold és orszag-
isme. — Karoli fdnos, Kalauz a m. nemz. muzeum halgyijteményé-
ban.- — Barany, Noévénytan 1. 2. — U. a. Féldrajz. — Marki, Virgil
Eneisze. — Bleszkany, De re nummaria Romanorum. — Harrach,
Német olvasokény 1. 2. — 3) Egyesek ajandékai: Die Hauptformen
der Erdoberfliche. (Kokai). — Hlatky-Schroder, A koérmdczbanyai
kozépiskoldk torténete. — Gyurgyik, Kormoécz-Banya (K. Banya szab.
kir. varos tanacsa.). — Koérosi, Budapest f6varos 1881-bzn IL. (Statisz-
tikai hivatal.) — Kriesch, Allattan. (Nagel.) — A vallas és kozokt.
m. kir. miniszter 11. jelentése 1. 2. — U. a. jelentése a kassai convictus
targydban. (Szuhanyi (. orsz. képv.) — A gr. Karolyi csaldd oklevél
tara I (Gr. Karolyi csalad.)

II. Vétel utjan szereztetett 24 kotet iskolai koényv. — Oncken
Allgemeine Geschichte 34— 66 kotet. — Ilellwald, Naturgeschichte der
Menschen 7—33. -- l.iben u. Nacke, Einfilhrung in die deutsche
Litteratur 1—3 — Arany és (iyulai, Népkoltési gyljtemény IIL —
Go6nczy, Osztr. magy. birodalom fali mappaja. — Edelmann, Neuere
Apparate. — Becker, Gallus, III. — Preuss, Bibliotheca Scriptorum
latinorum. — Zippel-Bollmann, Einheimische Pflanzenfamilien IV. —
Meyer, Vergleichende Grammatik der griech. u. lat. Sprache I 1. —
Régi magyar ko6lték tara IV. — Nyelvérkalauz. — Klaucke, Deutsche
Aufsitze. — Verdet-Exner, Wellentheorie des Lichtes I. 2. — A szt.
Istvan-tarsulat kiadvanyai.

ITI. Tudoméanyos szakk6z16nydk és folydiratok : Budapesti szemle.

— Koszoru. — Figyels, — Szézadok. — Torténelmi tar. — Magyar
kdényvszemle. — Philologiai k6zl6ny. — Magyar nyelvdér, — Nyelv-
tudomanyi kézlemények. — Tanaregyleti k6zl6ny. — Magyar taniigy.
— Természettudomanyi kozlony, — Zeitschrift f. d. dsterr. Gymnasien.
— Dittes, Paedagogium. — Schlémilch, Zeitschrift f Mathematik u
Physik. — Petermann, Mittheilungen.

VII. J6tékonysag.

1) ,F16r Gyula emlékdija“ melyet néhai Flor Ferencz
orvostudor és neje nagysagos I'lor T.eondra asszony az 1852-iki decz.
hé 24-én elhunyt gyermekok emlékezetére évenkint egy hatodik osz-
talybeli j6 erkolcsii, de szegény tanuldnak a tanari kar elbterjesztésc



folytan alapitottak, jelen tanévben Sefcsik Vendel tanulénak itéltetett
oda, ki 40 frtnyi dijban részesiilt.

2) ,Grof Konigsegg-Aulendorf Méricz alapit-
vanya“ melyet méltésdgos Konigsegg-Aulendorf grofné, sziletett
Csdky Gizella grofn6é az 1873-iki november hé 5-én elhunyt feledhe-
tetlen gyermekének O6rok emlékezetére. élete folytdig, haldla esetére
pedig orokoseit kotelezéleg 6rok iddkre, egy szegénysorsi, de szor-
galmas s jo magaviseletii tanuld részére tett, jelen tanévben a tandri
kar ajanlata folytan Mezey Inmire 5. osztalybeli tanulénak adatott, ki
120 forintnyi 6szténdijban részesiilt.

3) Az e tanintézetben tizenkilencz év ota fennalldé ,Segély-
eg yle t¥ valasztmanya ezen tanév elsé felében 357 frttal, a masodik-
ban 444 forinttal segélyzett és pedig

I. félévben :

3 tanulot fejenkint . . . . . 20 forinttal = 60 frt.
15 ” ” R ” = 150
21 » ” L 7 » = 147
39 tanuldt Gsszesen . . . . . . . . . . = 357 frt,
II. félévben:

3 tanulét fejenkint . . . . . 20 forinttal = 60 frt.
10 » " R & " = 150
15 » " . . . . 10 ,, == 150
12 » ” -7 ” = 81 ,
40 tanulét Gsszesen . . .. 344 frt

Mindkét félévben 79 tanulot segelyzett 801 forinttal.

4) A ,Szepesi-féle arany at“ mintaz 1858-9-iki 8. osztalyn
tanulok 4ltal az érettségi vizsgalat alkalmaval a legjobb gorog dol-
gozatot készitd tanuld szamara alapitott Osztondijt — az idén Beze-
rédj Istvan nyerte. Ezen 0szt6ndij boldogult Szepesi Imrérél, a class.
tudomanyok lelkes miivel6jérél neveztetett el, ki halaladig ezen 6szton-
dijnak egyszersmind kezelbje is volt.

5) yIrautwein nep. Janos-féle alapitvany Az igaz-
gatd az 1874-5-iki 8. oszt. tanuldk Aaltal a nevére zoo frtnyi érték-
papirban tatt alapitvany kamatjat az alapitolevél érteményében ez
évben Vrabély Amand 8. osztalybeli tanulénak adta.

Fogadjak a nemes adakozék adoméanyaikért, melyekkel az inté-
zet tan- és miivel6dési eszkOzeit szaporitani, a szegénysorsu ifjak
bajait enyhiteni, a szorgalmasabbakat jutalmazisaikkal kitiintetni ki
vantdk, az igazgatdsagnak, illet8k részérél kifejezett halas kdszonetét.

A nyilvanos vizsgalatok befejezése utan jun. 29-én iinnepélyes
halaadé isteni tisztelet tartasival a tanév bevégeztetett.



IV

Az 1882—3-iki tanterv.

VIIL. osztily.

Hittan. A kath. Egyhiz toérténete dr. Wappler Antal konyvének
1V. része utan Hetenkint 1 dra. Trautwein Janos.
Magyar irodalom. A magyar irodalom fejlédésének Aattekintése.
A régibb irodalomnak rovid targyaldsa utdn f6leg az ujabb iro-
dalom tiizetes ismertetése, a nevezetesebb irodalmi jelenségek
méltatisa és a f6bb irAnyok megjelélése mellett. Nagyobb iro-
dalmi és torténelmi tanulmanyok iskolai olvasasa. K. k. Bedthy
Zsolt. A magyar nemzetiirodalom torténeti ismertetése Het. 3ora.
Weiszbarth Karoly.
Német nyelv. Koltéi olvnsmany : Goethe ,Iphigenie auf Tauris,® —
Ehhez jarultak prézai olvasminy gyanant szemelvények Iessing
pl.ackoon“-jabol és a hamburgi dramaturgidbdl. — Torditas ,
elemzés, szerkezeti és széptani fejtegetések, targyi és nyelvtani ma-
gyarazatok. — K. k. Goethe ,Iphigenie auf Tauris,“ magyarazta
Bauer Simon. — Het. 3 6ra, Maywald Jozsef.
Latin nyelv. P. Corn. Taciti Ann. 1. I. VI. némi roviditéssel. —
Q. Horatii Flacci Carm. 1. 1. 1, 3, 7, 14, 20, 22, 24. 1. IL 7, 14,
18. L IIL. v, 30 L. 1V. 7, 15. — Epod. 1, 2, 7. — Sat. 1. I, 1, 3. —

Epist. 1. I. 1, 8, 13. — De arte poet. 1. 1—100. sorig. — K. k.
P. Corn. Tac. Ann. Petrovich, Horatii Carmina ed. Mueller (Teub-
ner.) Hetenkint 5 ora. Toth Gyorgy.

Gérsg nyelv. Hom Il. XIX, XX. éneke egészen, a XXIV-ikbél
egyes részletek. — Plato Apologidja egészen. — K. k. Hom. IL
epit. II. ed. Tlochegger. — Plat. opera I. ed. Hermann. Het. 4 dra.

Merényi Lajos.

Torténelem. Magyarorszag oknyomozd térténete. K. k. Horvath
Mihaly: Magyarorszag torténete. Tlet 3 Ora. Bartos Jozsef.

Természettan. Hétan, az alap szerkezetére vonatkozo f6bb chemiai
fogalmak, delejesséy, villamossag. Befejezésiil: a kozmographia
elemei. K. k. Fehér Ipoly: Természettan. Het. 3 ora.

Dr. Schmidt Agoston.

Mennyiségtan. Combinatidk és binominalis egyiitthaték ; permu-
tatidk és variatiok. — Elemz§ geometria derékszogii Descartes-
féle coordinatakkal. K. k. Lutter N. Mennyiségtan elamei. Het. 3 éra-

Dr. Schmidt Agoston.

B&lcsészettan. A psychologia és logika elemei. A lelki élet on-
allédsaga. A lelki jelenségek f6bb csoportjai. Az értelmi fejlédés.
A logikai formak. A tudomanyok felosztasa és a fébb mddszerek



K. k. Beck-Greguss: A tapasztalati lélektan és tiszta logika vaz-

lata Het. 3 6ra. Weiszbarth Kiiroly.
VII. osztaly.
Hittan. Ker. kath. erkdlcstan dr. Wappler Antal konyvének IIL
része utan. Hetenkint 1 Ora. Trautwein Janos.

NMagyar nyelv. Poetika, a k61téi miifajok elmélete, tekintettel tor-
téneti fejlédésiikre, féleg a mintdkul szolgdlt remekmiivek taglald
ismertetése. Ko6ltéi maganolvasmény mellett megfeleld aesthetikai
és poetikai értekezéseknek és Sophokles Antigonejének iskolai
olvastatasa. K. k. Névy l.4asz16; Poetika. A koltéi mifajok elmé.
lete. Antigone. Forditotta és magyarazta Csiky Gergely. Het. 3 éra.

Weiszbarth Karoiy.

Némot nyelv. Koltéi olvasmany: Goethe ,Hermann und Dorothea.“
— Prézai olvasmany Humboldt Vilmos értekezése Hermann és
Dorotheardl. — Forditas, elemzés, szerkezeti és széptani fejtege-
tések, targyi magyarazatok, idiotismusok, synomymak, nyelv és
mondattani ismétlések. — K. k. Goethe ,Hermann und Dorothea“ ;
magyarazta Weber Rudolf. — Het. 3 dra. Maywald Jozsef.

Latin nyelv. Ciceronis pro S. Rescio Amerino oratio; in L. Cati-
linam or. I. III, 1V.; pro 1.. Murena or. 38 pont. — Cic. epistola
ad fam. V. z, 7; III. 2; XIV. 1, 9; XV. 15 Ad Att. XI. s, 6;

IV. 1.5 IL 22. -— P. Vergilii Aeneid. 1. VI. — T. M. Plauti Captivi.

— K. k. M. 5. Cic, or. select. p. I. Klotz (Teubner); M. T. Cic.

valogatott levelei; Kopesdi. — P. Verg. M. Aeneis, Ribbeck.

Hetenkint 6 dra. Toth Gyorgy.

Gorbg nyelv. Homeros Iliasabdl a III, VI, és IX. ének; Herodo-
tosbol : Kroisos és Solon talalkozidsa. — Kroisos bukasa. —
Polykrates torténete. — A marathoni iitkozet. — A thermopylaei
iitkozet. — Joni szdjaras, nyelvtani és tirgyi magyarazatok. —
A mondattanb6l az esettan ismétlése utan: A praepositiok ; a
névmasok ; az ige; az igeid6k hasznalata; az igemédok haszna-
lata az egyszerii és Osszetett mondatokban. K. k. Homeri Iliadis
epitome; ed. Zechmeister. — DAvid, Szemelvények Herodotos
ralivébél. — Curtius-Kiss, Gordog mondattan. Het. 5 ora.

Maywald Jozsef.

Torténelem. Uj-kor, megfeleld foldrajzzal. K. k. Somhegyi FF. Egye-
temes vilagtorténet III. Het. 3 éra. Bartos Jozsef.

Termeészettan. Bevezeté természettani alapfogalmak. Mechanika.
Hangtan és fénytan. K. k. Fehér Ipoly: Természettan elemei.

Het. 5 ora. Dr. Schmidt Agoston.
Mennyiségtan. A masodfoku egyenletek teljes elmélete ; a geome-
triai haladvanyok alkalmazisa. — A stereometria befejezése; a

gombharomszogtan elemei; a pont coordinatdi; két pont tavol-



siga; egyszerl algebrai kifejezések graphikai dbrazolasa. K. k.
dr. T.utter N. Elemi mennyiségtan. Het. 4 6ra.

Dr. Schmidt Agoston.

VI. osztaly.

Hittan. Ker. kath. hittan dr. Wappler Antal kényvének II. része
utan. Hetenkint 1 dra. Trautwein Janos.
Magyar nyelv. a) Ko1téi olvasmany : Shaksperetél Coriolanus. A tar-
talmi magyardzat mellett a dramai szerkezet megértetése. b) Rhe-
torika, a prézai miifajok elmélete, tekintettel torténeti fejlédé-
sokre, féleg a gorog, latin és magyar irodalomban. Megfelel$
szonoki miivek és rhetorikai értekezések olvasasa, fOtekintettel
az olvasékényvben foglaltakra. K. k. Névy Laszld : Rhetorika
A proézai mufajok elmélete. Coriolanus. Bevezetéssel és magya-
razatokkal ellatta Névy Laszl6. Het. 3 éra. Weiszbarth Karoly.
Német nyelv. Biirger és (Goethe jelesebb balladdinak forditasa s
elemzése a ballada torténetének Aattekintésével. Prézai olvas-
manyok Goethe, Schiller, Mommsen, Zeissherg, Ritter, Hail-
bronner és Scileicher miiveib6l; nyelv- és mondattani ismét-
lések. K. k. Heinrich Gusztav, német balladik és romanczok.
— G. Heinrich, Deutsches Il.ehr- und lesebuch. IL. B. Het. 3 éra.
Rappensherger Vilmos.
Latin nyelv. Prézai olvasmany: C. Sallusti Crispi liber de con-
jurationae Catilinae, és M. Tullii Ciceronis de imperio Gn. Pom-
pei. — Kolt6i olvasmany P. Virgilii Maronis Aeneid. I. egészen

a IL. részben., — K. k. C. Sallusti Crispi libri de coniuratione
Catilinae et de bello Jugurthino, Bartal. — M. T. Ciceronis ora-
tiones selectae. p. I. Klotz. (Teubner) — P. Verg. Maronis
Aeneis, Ribbek; Pirchala jegyzeteivel. — Vagacs Iralyképzd
gyakorlatok. — Het. 6 o¢ra. Drajké Béla.

G6rég nyelv. Folytatélag a mi végi igék, az 5., 6., 7. s 8. osz-
talyu igék s az alaktan befejezése : mondattani fébb szabalyck
forditas koézben gyakorlatilag. — Forditasul: az olvasékonyv
megfeleld része, nehany mese; tovabba Xenophon Cyropaedia-
jabdl: Cyrus szarmazéasa; az ifjusdg neveltetése a perzsaknal;
Cyrus és Astyages; Cyrus és Croesus; a Memorabilidkbél Her-
culesz a valaszuton. — K. k. Curtius gorég nyeclvtan és mon-
dattan, Schenkl gorég olvasokdnyv és Chrestomathia Xenophon-
bol. Het. 5 ora. Drajko Béla.

Torténelem. Uj-kor, hozzid valdé foldrajzzal. K. k. Somhegyi F.
ILgyetemes vildgtorténet. III. Het. ora. Bartos Jozsef.

Természetrajz. Az Allati test és élet; az allatok szervei és mi-
kodéseik. A hét allatkor jellemzése és részletes leirdsa Az
allatok foldrajzi elterjedése. K. k. Kriesch J. A természetrajz
vezérfonala. I. R. Het. 3 dra. Rappensbherger Vilmos.
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Mennyiségtan. A tagadd és tort kitev6ii hatvanyok. Képzetes
szamok. Sz4dmrendszerek. l.ogarithmusok, a Briggféle logarith-
musok kiszdmitasa és szamolas logarithmusokkal. Az ismeret-
lennek kiszdmitdsa masodfoku egyenletekben. — Kormérés. Go-
niometria és trigonometria. K. k. Dr. T.utter N. Betiiszdimtan
IIL. fiiz,, Mértan II fiz. Sorszdmok. Het. 4 dra.

Berkes Imre.

V. osztaly.

Hittan. A kath. egély igazsdganak bebizonyitdsa dr. Wappler
Antal konyvének I része utan. Hetenkint 1 6ra.
Trautwein Janos.
Magyar nyelv. Az irdsmiivek szerkesztésének 4ltaldnos szabalyai
megfeleld prozai olvasmanyok: leird, elbeszélé magyardzo és ér
tekez6 miivek taglaldsaval. Balladak, romanczok és lyrai kolte-
mények olvasidsa, a tartalom, szerkezet és versalak magyaraza-
taval. K. k. Névy: Stilisztika. II. r. és Olvasméanyok az iras-
miivek elméletéhez. Greguss: Arany balladai. Het. 3 ora.
Kis Sandor.
Német nyelv. Olvasmanyok alapjin nyelv- és mondattani ismétlés.
Ko6l1t8i olvasmany. Herder Cid-jéb6l az 1—9, 15—18, 21, 22, 20,
29, 30—36, 37—39, 42—47. 50, 51, 52—56 romanczok, a kihagyott
részek tartalmi Osszefoglaldsa; proézai olvasmanyul szolgaltak
torténeti tartalmu szemelvények. K. k. Heinrich G. Herder Cid.
romarnczai és Deutsches I.ehr- und I.esebuch I. Het. 3 dra.
Berkes Imre.
Latin nyelv. A mondattani és verstani szabalyok folytonos, gya-
korlati ismétlése mellett prézai olvasmany: T. Livii: Ab urbe
condita 1. XXII. teljesen. — Koltéi olvasmanyo'. : (Gn. Naevius
és Qu. Ennius sirfelirata. — Qu. Horatii IFlacci Carm. I. 3., II.
1o.,, II. 134, Epod. 2. — Catulli IIl. — P. Ovidii Nasonis Trist,
IV. 10. — K. k. Bartal-Malmosi T. Liv. A. u. c. b, XXI et
XXII. — Pirchala l.atin anthologia. — Szepesi Budavari l.atin
mondattan Il r. — Vagdacs Iralyképzé gyakorlatok. Het. 6 6ra.
Drajko Béla.
Go6rdg nyelv. Hangtan. A f6 és melléknevek ejtegetése. A mel-
nevek fokozdsa. Névmas. Szamnév. Az w régi igék. — A
A megfeleld ¢gorég magyar és magyar-gorog gyakorlatok fordi-
thsa s elemzése; szavak emlézése. — K. k. Curtius-Kiss-Gorog
nyelvtan. - Schenkl-Kiss. (x6r6g olvasokonyv. Het. 5 éra.
Maywald Jozsef.
Torténelem O-kor Augusztustél a rémai csiszarsag végeig, és a
Kozépkor hozza valé féldrajzzal. K. k. Somhegyi F. Fgyetemes
vilagtorténet I, II. — Het. 3 ora Bartos Jozsef.
Természetrajz. A téli idészakban a goércsé ismertetése és a gor-



cséri vizsgalat moddja. A ndvények sejt-, szovet-, kifejlédés- és
élettana ; viragos és virdgtalan novények részletes leirdsa és
rendszerez$ targyalasa. A ndvények fo6ldrajza s a ndvénytan
rovid torténelme. K. k. Kriesch-Simkovics. A természetrajz ve-
zérfonala 2 r. Novénytan. Het. 3 ora.
A Rappensberger Vilmos.
Mennyiségtan. llatvianyozis és gyokfejtés. A kéttaguaknak ma-
gasabb positiv egézz hatvanyai Els6foku hatarozott egyenletek
két és tobb ismeretlennel. — Sikmértan K. k. Dr. Lutter N.
Bettuszamtan 1I. fizet. — Mértan I. fuzet. Het. 4 6ra.
Berkes Imre.

IV. osztaly.

Hittan. Bibliai torténet. Uj-szovetség. Palesztina foldirata. K. k.
Roder A. Bibliai torténet. Het. 1 dra. Tolcséry Ferencz.
Magyar nyelv. A stilus altalanos térvényei. Az egyszerll és szép

stilus tényez6i. Megfelelé olvasmanyok taglaldsa. A hangsilyos
és idomértékes verselés. — Arany ,Toldi“ ja targyi, tartalmi és
nyelvi magyarazatokkal. — K. k. Névy: Stilisztika. I. r. — T.ehr :
Arany ,Toldi“ja. — Het. 3 6ra. Kis Sandor.
Német nyelv. Hangtan, szétan; alaktanbdl az Osszetétel, a szd-
képzés és a ragozds. — Olvasmanyul szolgalt ,Karl der Grosse
cimii, 18 darabbél 4116 olvasmanycsoport; tovabba ,Das Riesen-
spielzeug", ,Das Pferd als Kliager“ koltéi s ,Edle Rache¥, ,Der
Staar von Segringen® prézai darabok. A praeparatidk mellett
irtunk g9 iskolai probagyakorlatot. — K. k. Simonyi: Német
nyelvtan és Olvasokonyv. — Het. 3 ora. Roch Gyula.
Latin nyelv. Az igeidék és mddok hasznélata. Consecutio tempo-
rum. A mondatok egymas mellé rendezése. Fénévi és mellék-
névi mondatok, ezekben az igemédok hasznllata. Hatidrozéi mon-
datok. A kérd6 mondatok. Az oratio obliquiba jutott mellékmon-
datok. Consecutio temporum az oratio obliquaban. — A sz6-
tagok idémértéke. Verslabak. A dactylusi versek. — A roémai
naptar. — Osszefiigg® torténeti olvasmanyok lLiviusbél: ,A rémai
koztarsasag kezdete. Menenius Agrippa. C. Marcius Coriolanus.
lLex agraria, Fabii.¥ — Ovidiusbol: ,(zabii capti. Feralia.® —
K. k. Szepesi Budavari l.atin mondattan Il. r. — Bartal-Malmosi
Latin olvasdkonyv Livius és Ovidiusbo6l. Het. 6 6ra.
Toth Gydrgy.
Térténelem. O-kor, Augustus egyeduralmaig, megfelels foldrajzzal.
K. k. Somhegyi I. Egyetemes vilagtorténet 1. Het. 3 ora.
Bartos Jozsef.
F@ldrajz. A magyar birodalom és Ausztria politikai leiradsa. Fold-
kép-vazlatok. K. k. Dr. Cherven Fléris: Az osztrAk-magyar
monarchia foéldirata. Het. 2 éra. Bartos Jozsef.
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Természetrajz. Asvanytan. A sziikséges chemiai elSismeretek : a
levegd és viz physikai és chemiai tulajdonsagai; a vegyiilet,
keverék, sulyviszonyok és vegytani képletek fogalmai; a fonto-
sabb fémes és nem fémes elemek ; savak, aljak és sok; az égés
erjedés és leparlas mivolta ; szappan, liveg és porczellAngyartas,
— Az asvanyok physikai tulajdonsdgai és a chemiai Osszetételre
allapitott ot fbosztdly részletes ismertetése. — Koézettan. Egy-
szeri és néhany altalanosan ismert 0&sszetett kbézet ismertetése.
— Féldtan. Foldink képzédése és id6szakai. K. k. Roth S.
Asvany-, kbzet- és foldtan. Het. 3 dra. Rappensberger Vilmos.

Mennyiségtan. A négy alapmilvelt algebrai egész és tortsza-
mokkal. K6z0s osztd és kozos tobbes. A legfontosabb szorzatok
alakjai. Els6foku egyenletek egy ismeretlennel. Az aranyok tana.
K. k. Dr. Lutter N. Betiiszamtan. 1. fizet. Het. 3 dra.

Berkes Imre.

Rajzolé mértan. Tavlattan. T6moérmértani alakok rajzoldsa, szem-
1élet szerint, sodrony- és badogmintdk utin. Fény- és arnytan.
Diszitmények, ndvény, allat és az emberi fejalak rajzolasa fali
tablak és fészmintdk utdn. K. k. Mayerhoffer I.. és Dr. Wagner
A, Rajzolé geometria. Het. 3 ora. Weixlgartner Vince.

III. osztaly.

Hittan. Bibliai torténet. O-szdvetség. Palesztina 4ltaldnos leirds a
K. k. Rdéder A. Bibliai torténet. Het. 2 dra.
Tolcséry Ferencz.
Magyar nyelv. A rendszeres nyelvtan. A verstan ismertetése,
El6ado és elemz6 gyakorlasra prozai és koltéi olvasmanyok. —
K. k. Simonyi Zs. Rendszeres magyar nyelvtan. Tomor-Varadi :
Magyar olvasdkényv. III. Het. 4 6ra. Kis Sandor.
Német nyelv. A go6rég hésregékbél ,Die I'ahrt der Argonanten*
cimii olvasmanycsoport-forditdsa. Ennek alapjan a nyelv- és
mondattan gyakorlatilag s végiil rendszeresen. A koltemények
ko6z61 : Die Riesen und die Zwerge ; Das Schlaraffenland ; Des
Knaben Berglied és Mein Vaterland cimiiek értelmezve s em-
lézve. Iras, olvasas latin és got betiikkel. Praeparatiok, iskolai
és hazi gyakorlatok. K. k. Simonyi Zsigmond Német nyelv-
konyve. (Olvasékonyv, gyakorlokonyv. nyelvtan.) Het. 4 ora.
Roch Gyula.
Latin nyelv. Az infinitivusi és participalis mondatszerkezet gya-
korlati ismertetése tdrténeti olvasmany alapjan. A szoképzéstan
kiegészitése. Az egyszerii mondat rendszeres targyalasa. Sz6 -
tanulds az olvasmanynyal kapcsolatban. (Gyakorlati mondatok
fordiidsa és olvasmanyok. — K. k. Szepesi-Budavari: l.atin mon-
dattan I. r.,, Vass.: Corn. Nep. — Het, 6 ora. Merényi Lajos.
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Egyetemes fsldrajz. Azsia, Afrika., Amerika és Ausztralia fold-

rajza. K. k. Visontay Janos Egyetemes f6ldirata. II. r. Het. 2 éra.
Roch Gyula.

Termeészettani f¢ldrajz. A halmazallapot kiilonbségei. A ne-

hézség altalanos ténye: az esés, a folyos testek nyomasa, a koz-

leked6 csovek. A légnyomas. A hdség hatasa : a thermometer.

A légkori levegd hOmérséklete, a légaramlds; a légkdri csapa-

dékok. A vildgossdg visszaverddése, tiorése, a megvilagitas.

Delejes és villamos tiinemények. — A f6ld alakja, 4brazolasa; a

szokasosabb projectiok ; a foldségek és a tengerek jellemzése.

Az égboltozat mindennapi latszélagos mozgasa. A nap latszélagos

évi mozgasa. A f6ld mozgadsa sajat tengelye s a nap kéril. A

foldovek. A klima tényez6i. A f6ld mint csillag. A naprendszer-

rél és az allocsillagokrél — K. k. Heller A. Physikai féldrajz.
Het. 2 6ra. Roch Gyula.

Szamtan. Az Osszetett hirmasszabaly, Kamatszamolas. Hataridé

szamolas, Ertékpapirok. Valtok. Lerovat szimolds. Aranyos osz-

tas. Elegyitési foladatok. K. k. dr. Lutter N. Kéz Szamtan. IIL
flizet. Het. 3 Ora. Berkes Imre.

Rajzoldé mértan. Tomormértani alakok rajzolasa védkézzel, a derék-

szogii vetiilet szerint. — Tavlattan. Sikmértani alakok rajzolasa,

szemlélet utdn, sodronymintdk szerint. — Diszitmények novény-

és allatalakok rajzoladsa; lapos és fOszmintdk szerint. — K. k.

lLLandau-Wohlrab : Rajzolé geometria. Het. 3 ora.

Woeixlgartner Vince.

11. osztaly.

Hittan. A kath. egyhaz szertartisai. Az egyhazi személyek, helyek,
targyak, cselekmények és az egyhazi id6. K. k. Némethy I.. A.
kath, egyhaz szertartasai. Het. 2 dra. Kovacs Janos.

Magyar nyelv. A hatidrozék részletes tana. Kiilonosen : allapot-,
eredet- és véghatarozok. Az Osszetett mondatok; a mellérendelt
és alarendelt mondatok viszonyai. A nagyobb Osszetett mondatok
elrendezése. Gyakorlatilag : széképzés, szécsoportok. K. k. Simonyi
Magyar nyelvtana II. rész és Tomor-Varadi Magyar olvasékényv
a kozépiskoladk II. osztdlya szamara. Het. 5 ora.

Weiszbarth Karoly.

Latin nyelv. A cselekvé, szenvedé, alszenvedd s koriilirt igehajli-
ts. Az igék multjai és hanyattszavai. A rcndhagyé, hidnyos és
személytelen igék. A széalkotds. A mondatszerkesztés és szokotés
fébb szabalyai Olvasmanyok. K. k. Szepesi — Budavari: ILatin
alaktan ILI. r. Het. 7 dra. Merényi Lajos.

F&ldrajz. Eurdpa és Azsia hegy- és vizrajza a természet- és nép-
rajzzal kapcsolatban., Térképvazlatok. K. k. Brézik-Paszlavszky
Eurépa és Azsia. Roch Gyula.
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Szédmtan. Szamolasi roviditések és roviditett szamtani miiveletek.
Aradnyok és aranylatok. Egyszerti és oOsszetett harmasszabaly.
Olasz praktika. LLanczszabaly. Szaztdli szdmolas. K. k. dr. Lutter
N.; Koéz. szdmtan. II. r. Het. 4 6ra. Kis Sandor.

Rajzo0l6 mértan. Tomdérmértani alakok rajzolasa szabadkézzel. —
Sikmértani feladatok megfejtése parhuzamosan a sikmértan eld-
adasaval. Egyszerti diszitmények és ndvények rajzolasa. K. k.
Mayerhoffer-Wagner : Rajzolé geometria. Het. 3 ora.

Weixlgirtner Vince.

I. A) és B) osztaly.

Hittan. A hit. A parancsolatok. A malaszt eszk6zei. Az imadsag.
K. k. Kézép-Katekizmus Hetenkint 2 6ra, Kovacs Janos.
Magyar nyelv. Elbeszél8, prézai és koltsi olvasmanyok, féleg a
népmonda és a magyar torténeti monda kérébdl; az olvasmanyok
tartalmanak szabadon elbeszélése ; versek szavalasa. — Egyszeri
mondat és mondatrészek ; f6- és mellékmondat megkiilonbozte-
tése. Mondattani alapon a teljes alaktan. Szdéképzés. K. k. dr.
Simonyi Magyar nyelvtan I. r. ; Tomor Ferencz és dr. Varady
Antal Magyar olvasékonyv I r. Hetenkint 6 ora.
Kovacs Janos.
Tolcséry Ferencz.
Latin nyelv. Fénevek, melléknevek, igehatirozok, névmasok. A
névmasok fokragozidsa. A szadmnevek. A {6 igealakok. Az esetek
és nemek folotti észrevételek. Forditasok. Mesék. K. k. Szepesi-
Budavari l.atin nyelvtan I. r. Het. 6 6ra. Kovacs Janos.
Tolcséry Ferencz.
Foldrajz. Magyarorszag s a foldkozi tenger kornyéke, a foldségek,
a talaj-kiilonbség, a novényi, allati élet és a népességi viszonyok
foltiintetésével K. k. Brozik-Paszlavszky, Foldrajz I, r. Het. 3 éra.
Roch Gyula.
Tolcséry Ferencz.
Szémtan. A tizes szamrendszer. A négy szamolasi miivelet egész
szamokkal és tizedes toértekkel. A tért mint hanyados és viszony.
Szamolas kozonséges tortekkel. A mértékrendszer. Az id6szamo-
las. K. k. dr. Lutter N.: Ko6z. szamtan. 1. r. Het. 4 ora.
Rappensberger Vilmos.
Kis Sandor.
Rajzol0 mértan. A sikmértani idomok rajzolasa szabad kézzel s
alkalmazasa egyszerti diszitmények szerkesztésére tablai rajzok
és fali mintdk utdn. K. k. mint a II. oszt. Het. 3 6ra.
Woeixlgértuer Vince.



V.
Irdsbeli feladvényok.

Il. Magyar nyelven.
VIII. osztélyban.

A legmagasabb, mit a f6ldon elérhetiink, azon O&ntudat, hogy

mindig magas czél utan torekedtiink. Fejtegetés. — Csak azt birjuk
igazan, legaldbb csak azon birtokban taldlhatjuk megelégedésiinket,
a mit megérdemeltiink. Fejtegetés. — Ugy élj, mint halalodkor kiva-

nod, hogy éltél volna. Iejtegetés — Pazmany Péter irodalmi munkas-
saginak hatdsa a magyar miipréza fejlédésére. Ertekezés, — Egyediil
a legnagyobb erd sem tehet mindent, mondhatni, nem tehet sokat;
egyesitett er6knek pedig a lehetetlennek 14tszé is gyakran lehetséges.
Fejtegetés. A jO emberek tobbet szenvednek lelkiismeretok furdaldsa-
tol, mint a gonoszok. Fejtegetés. — Tapasztalas, tanulds, figyelem és
gondolkodas : négy eszkdz, minek szorgalmas hasznalata &ltal az ité-
let naprol-napra er6sodik. Fejtegetés. — A szerencsétlenség egy meg-
allt déra, mely vilagos reggel egyszerre éjfélt mutat; de csak vizsgal-
juk jol meg magunkat, nem mi voltunk-e, kik elfeledtik az 6rat fol-
huzni ? Fejtegetés, — A fukarnal nincs nagyobb tékozld, elfecsérli
életét oly valaminek megszerzésére, a mivel élni nem tud és nem akar.
Fejtegetés.

VII. osztalyban.

Az embernek, mint nem csak érzéki, hanem kilonésen szellemi
lénynek, legfébb kotelessége onmagat folytonosan tokéletesiteni. Fej-
teg2tés. — A kolt6i miivek olvasasa miiveli az észt, nemesiti a kedélyt,
munkassagra buzditja az akaratot. Fejtegetés. — A mindenkit nyomé
rabigdtél menekiil meg az, ki Onmagat meggylzi. Fejtegetés. —
Zrinyi ,Szigeti veszedelem® cz. mlieposinak fejtegetése. Széptani fej-
tegetés. — Ugy tiszteljiik valdban az 8soket, ha tettekkel iparko-
dunk rajok mélték lenni. I'ejtegetés. — Eréinket ki kell miivelniink, és
pedig ugy a szellemieket, mint a testieket. I'ejtegetés. — Tompa Mihaly
» Lornaczomon cz. elegidjanak fejtegetése. Széptani fejtegetés. — A mihez
konnyen jut az ember, azt k6z6nségesen nem becsiili s masként banik
azon kincscsel, melyet szerzett, mint a melyet a viligba léptekor mar
készen taldlt. Fejtegetés. — Az erény nyugalméival parosult akarat
az, mely szelid hatalommal munkélva allitja elé a jét és haritja el a
gonoszat. I'ejtegetés.
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VI. osztalyban.

Csak kitartd szorgalom és munkassig képes valédi eredményt
folmutatni. Fejtegetés. — Helyes-e Ciceronak e mondasa : historia est
magistra vitae? Fejtegetés. — Mindenkor annak tanusitsd magad,
a mi vagy. Fejtegetés. — Shakspere Coriolanusiban a f6hds jellem-
zése. Széptani fejtegetéds. — Kaészittesenek a belsé érvek forrasai
kozél példak a szénoki értelmezés-, a nem és faj-, az ok és okozat-,
a megel6z6 és kovetkez6-, a hasonld és hasonlatlan- s végre az egyezd
és nem egyezére. — Kis erd is, ha szorgalommal és kitartissal paro-
sul, sokra képes. Fejtegetés. — Szemere Bertalannak ,A halalbiin-
tetésr61“ cz. szénoki beszédcb6l a rhatorikai szabalyok kimutatasa.
Magyarazis. — A baratsag drdga kincs, mert megnemesit benniinket
s megszépiti az életet. Fejtegetés. — Védo beszéd Kolcsey IFerencz-
nek P. J. szdmara 181z2-ben késziilt torvényszéki beszéde nyoman. —
Szénoki beszéd. — Udvoézls beszéd egy nagy férfil megjévetelére.
Szénoki beszéd.

V. osztalyban.

A patak utja. — Elmélkedés. — A kert. I.eiras. -— Arany ]J.
, V. Laszl6“ja. Tartalommagyarazat. — To6r6k Balint. Arany kolte-
ményének torténelmi tdrgyaldsa. — Egy mai nagyobb uri haz leirasa.
— Esti képek. — Matyas kiraly jellemzése. — Atirdsa Vordsmarty
ezen gnomajanak: ,Kezdj buzgdén, s mar sokra menél; halad, a ki
megindult : Mig porban fetreng a henye, gyava er6.¥ — Chria Pet6fi
e mondatarél: ,— jaj a hazrak, mely alapba’ gyonge.* — Az irds-
miivek szerkezete és el6adasuk Aaltaldnos formai. Iskolai dolgozat a
tanultak nyomaén.

2 Német nyel ven
VIII. osztélyban.

Die Heldensage des Tantalischen Hauses. — Inhalt des 1. Auf-
zuges aus ,Iphigenie auf Tauris. — Kurze Ubersicht des IL und
III. Aufzuges. — (Gedankengang im IV. Aufzuge. — Der sittliche
Konflikt in der Seele Iphigeniens. — Die Handlung im V. Aufzuge.
-— Wichtigkeit des 5 Auftrittes im V. Aufzuge., — Charakteristik der
handelnden Personen. a) Iphigenie. — b) Orestes und Pylades. —
c) Thoas und Arkas.

YII. osztdlyban.

Historische Grundlage des Gedichtes ,Hermann und Dorothea.“
— Inbalt und Aufgabe des I. Gesanges. — Zweck des III. (GGesanges.
— Wie malt der epische Dichter? (Nachgewiesen an  Hermann und
Dorothea.) — Wie sah das Stiddtchen aus, welches Goethe zum
Schauplatze seines Gedichtes ,Hermann und Dorothea“ wihlte ? —
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Inhalt und Wichtigkeit des VI. Gesanges. — Charakteristik der han-
delnden Personen. a) Der Wirt zum goldenen Ldwen. — b) Die Haus-
frau. — c¢) Hermann und Dorothea. — d) Der Apotheker.

VI. osztélyban.

Gedankengang in Goethes ,Erlkonig. — Charakteristik der
Personen in Biirgers ,Lenore‘. — Schilderung der Jagd auf den
weissen Hirsch nach Biirgers ,Der wilde Jiger. —  ILenore“ und

y,Der wilde Jdger. Vergleichung. — Ein Retter aus Lebensgefahr.
Nachbildung. — Erinnerung aus meinem Knabenalter. Abhandlung.
— Gothe’s  Legende vom Hufeisen. Inhaltsangabe. — Vergleichung
Gothe’s ,Johanna Sebus“ mit Biirgers. ,Das Lied vom braven Manne.
,Der Todtentanz¢ v. Goethe in Prosa. Sokrates vor seinem Tode.

Ubersetzung.

V. osztédlyban.

Der wahre Patriot. — Fortsetzung und Ende. Uibers. Aufgaben.
— Die erste Romanze aus Herder’s ,Cid“. Inhaltsangabe. — Aus
Kolcsey's Paraenesis. Zwei Uibers. Aufgaben. — Don Fernando’s
Tod. Inhaltsangabe. — Einmal ist keinmal. Erklirung. — Cid im
Lager. Inhaltsangabe. — Charakteristik des Rodrigo von Bivar aus
Herders's ,,Cid.“

3. Erettségi dolgozatok.

1. Magyar dolgozat. Féladatott: A nemzetek hatalmanak
alapja a jd erkoles. Dolgozott 40; jelesre 16, jora 17, elégségesre 7.

2. Német dolgozat. Foéladatott: a) haladéknak; Die drama-
tische Handlung in Goethe's ,Iphigenie auf Tauris.“ b) A kevésbbé
jartasaknak : Az olympiai palyaversenyek a go6rogéknél. Forditas
Vagacsbél. A beadctt 40 dolgozat koziil jeles 5, jo 12, elégséges 23.

3. Magyar-latin forditds. I‘6ladatott: Vagacsbdl: ,Milyen
haldllal mult ki Manhus Capitolinus?“ Dolgozott 40; jelesre 7, jora 23,
elégségesre 10.

4 Latin-magyar forditéas, IFéladatott: Tacitus Annalesei-
bél a IV. konyv 34. fejezete: ,Cremutius Cordus toérténetirét vadol-
jaAk Sejanus emberei, hogy Brutust és Cassiust dicséri. Cremutius
véd6é beszéde.“ Dolgozott 40 ; jelesre 17, jora 10, elégségesre 7.

5. Gorog dolgozat. Foladatott; Plato Kritonjabol a XI. feje-
zet. Dolgozott 38. jelesre 14, jéra 15, elégségesre g.

6. Mathematikai dolgozat. Fdladatott: a) 1y — Yy-'x
= VY2o—x; Vy-x: V2—x = 3:2 egyenlet-rendszer megoldasa; b)
Két téke, egyik 8ooo frt 5°,-ra, a masik 12000 frt 3°/-ra, kamatok
kamatjaval hany év mulva ndvekszik ugyanazon o&sszegre? c) Egy
haromszognek két magassdga m. = 4°8™; m, = 3™; Cszoge = 40°;
mekkordk « és 4 oldalok, A és B szogek, ¢ teriilet és o a koriilirt
kor sugara ? — Dolgozott 4o ; jelesre 16, jéra 14, elégségesre 10.
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AZ TFJUSAG BERDEMSOROZATA
VIII 0sztﬁly

A tanul6 neve

i

Hittan

Magyar nyelv

Német nyelv

Latin nyelv

Gorog nyelv

T'orténelem

Természettan

Rendes tantd rg )'a/c

Rendkh i
tantdrgyak

l
n|

Mennyiségtan
Bolcsészetieldta
Franczia nyelv !

Gyorsiras
Miiének

Magaviselet

30.

Bagi Gerd
- Bajer Lajos .
.Banrévi Jézsef.
Bartfai Jozsef .

5. Bezerédj Istvan

Bitté Gyula
Bédy Andor
Dittrich Istvan
Eberling Antal

10. Fauser Géza

Fejés Dezs6 . .
Fried Lajos, héb.
Fiihrer Mér, héb.
Haader Gyoérgy

15. Hari Bodog, héb.

Hell Béla. .
Hersich Géza . .
Herzog Ede, héb.
Heyek Adolf

20. Knorr Kélmér;

Koranyi Sandor .
Kovacs Léaszlo~ .
Natter Vilmos
Nessy Pal

25. Polgar Arm.m,'heb .o
Schonwald Vilmos, héb. . |

Szabo Géza . .
Grof Szapary Gyorgy
Szanté Aladar, héb.
Taub Lajos, heb . .
Tavaszy Antal .

Toéth Lajos . .
Vastagh Béla . . .
Baré Vécsey Laszlo.

35 'rabély Armand

Venczel Gusztav .
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VII oszialy.

Rondkivilli
Rendes /an/urg )a,( tantérsyak
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i I
Alindsy Aladar . . : ' — i
Altenburger Adolf . —

Andreanszky Jen6, ag. v.
Bednarik Jené . .

5. Bobek Kéaroly. . .
Deutsch Antal, héb.
Ernyei Pal .

Friedrich Istvan . .
(Gansl Sandor, héb. .

10. Gergely Jo6zsef .
Goénczy Gyula, 6. d.
Hanczko Karoly .
Hunkar Géza .

Kabelik Jézset

15. Kerényi Rezs6
Kobler Ferencz
Kovalik Bodog .
Koénig Tivadar, ag. v.
Leincinger Ede .

20 Lévy David, heb.

Lévy Vilmos . .
Malatinszky Kalméan
Marquis Géza . .
Marton Adolf, héb.

25 Matray Odon, héb.
Mosch Ferencz
Nunkovits Ferencz .
Samassa Adolf . .
Sarkany Béla . . .

30. Sgalitzer Arpad, héb. ‘
Stern Samu, héb. . . .~
Szaak Lajos . .o
Vértes Mor, héb

|
I
NN R N N

= NN N DWW N DD WO N NL N =L =W

NN!-'N—"-"N'-'N'-'-"-'—!N—N'—Nn'-—u-n—numN—:Nm-a(,.;-‘—-

w
|
-

.-;---n---N---—-‘——-—um--‘-lo'-n—-—-‘--l\;a-m.-\--
W DWW ™ = N NN = NDW=NKR ™= NWNDWH=N™=W =N =mN
QJCNQJQ)'-""NN':)AB)‘NF'NQJNI\JN"'NQJ(NCN"'QNI\)NHCNCNI\)QJ-‘CN
W DWW ™ m NG NN ™MWLWWNNNNDNDWWW = NOLWWLWHWWNW=N
c»oobaba—t-—NCNNNluﬁmmmnw~t;-(~<~Qa~wwlo-Qa K L o= N
[ SO N I R I I I e e T S T - B IS N Ry N O e SR S Ry ey

Qo 0o NN e et et e Q0 G0 NN 00 G e e e i G0 NN D) N

\
;

"

Betegek : Folkelt Gyula, Rain Frigyes.

Magdntanuldsra tért: B. Podmaniczky Horacz, ag. v.

Rimaradiak : Baké Karoly, Khély Gyula, Malonyay Dezsé,
Schthl Sandor, héb., Turtsanyi Pal. .

Meghalt: Esztergé.lyos Jozsef. Osszesen: 42.
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VI. osztaly.
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VIIL.

A sorozatban haszndlt réoviditések magyaréazata.

G. k. v. = gorog keleti vallasti; 4g. v. = agostai valldst; h. v.
= helvét vallasti; héb. = héber; 6. d. 6sztdndijas; ism. = ismétl6 ;
* — a gordog nyelv vagy a rajz tanuldsa aldl folmentetett.
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Statistikai kimutatds a tanulékrol.
1. A tanuldk altaldnos attekintése.
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2. A tanulok szarmazasi helyének attekintése.
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2. A tanulminyozais eredményének attekintése

osztalyonkint.
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6. Physikai foldrajz . || — — —'——';— - === —|—| —-|88/2523 2 —|—I-1-
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IX.

Az érettségi vizsgéalatok eredményének dttekin-
tése az 1882—83-iki tanév végén.
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X.
Figyelmeztetés.

A jové 1883—4-ki tanév september ho 1-én veszi kezdetét. Erre
a beiratdsok augustus ho 29., 30. és 31-én a déleldtti orakban torténnek.

A félvételnél elénynyel birnak az els6 két napon az idevald
katholikus névendékek, azutin az idevald mas valldsuak, végre a
vidékiek.

A felvétetni kivané tanulo a felvételre sziilei, gyamja vagy ezek
megbizottja kiséretében személye:.en tartozik az igazgaténdl és az
illeté tanaroknal jelentkezni.

A nem helyben laké sziilék vagy gyamok gyermekok vagy gya-
moltjok felvételekor alkalmas helyettest tartoznak nevezni, kire a hazi
feliigyeletre nézve jogaikat és kotelességeiket atruhazzak, hogy az a
gondviselése ala helyezett tanuléra nézve a tanodanak fegyelmi s
tanulmanyi kozléseit nevokben elfogadhassa. A sziilék vagy gyamok
az e részben netdn idékdzben tdrtént valtoztatist személyesen vagy
irasban tartoznak a gymnasiumi igazgatoé vagy osztalyfénok tudoma-
sara juttatni, mig masrészt a tanari kar jogaban 4ll, ott, hol alapos
oknal fogva a hazi feliigyeletet elégtelennek vagy épen karosnak
tapasztalja, tanartestiileti hatirozat alapjin kovetelni, hogy a feliigye-
letben czélszerii valtozas tétessék.

Az elsé osztalyba szabalyszeriien csak oly tanulé léphet, ki a 9.
évet betdltétte és 12 évnél nem idésebb, mely koriilmény keresztlevél,
illet8leg hiteles sziiletési bizonyitvany alapjan igazolandé. Tizenkét
évnél idésebb fiu felvétele folott a tanartestiilet hatdroz. Igmeretei-
nek mértékére nézve megkéveteltetik, hogy a népiskola negyedik
osztalyanak tananyagiban kell§ jartassiggal birjon; ez ismereteit
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kiilon felvételi vizsgalattal igazolja, mely az elsd osztdlybalépni kiva-
nék mindenikére nézve kivétel nélkiil kotelezé.

A fels6bb osztalyokba valé felvétel a megel6z6 osztalynak sike-
res végeztétdl fiigg, és vagy arrdl tanuskodé nyilvanos iskolai okira-
tok {Bizonyitvany és Tuddsitvany), vagy ezek hidnyaban kiilén vizs-
galat alapjan torténik. Ha ez okiratokbol (Bizonyitvany és Tuddsit-
vany, mely utébbi a végzett tananyagrdl ad felvilagositast) az kévet-
keztethetd, hogy a folvétetni kivané tanulonak elémenetelét azon
osztalyban, melybe foélvétetni kivan, alig remélhetni, az illeté tanuld
folvételi vizsgalat ald vonatik, s annak eredményéhez képest alsobb
osztadlyba is soroztathatik.

Oly taunuldknak, kik egy tantargybdl nyertek elégtelen osztaly-
zatot és kikct a tanari kar képeseknek tart arra, hogy a sziinidé
alatt 6nszorgalmukbul pdtolhatjdk mulasztdsukat, megadja az enge-
délyt, hogy a sziinid6 harom utolsd napjanak valamelyikén javito
vizsgalatra jelentkezzenek. Kik két tantargybodl nyertek elégtelen tan-
jegyet, azok a nm. vallds- és kdzoktatadsi magy. kir. ministeriumhoz
folyamodhatnak, hogy a sziinidé végén javito vizsgalathzz bocsattas-
sanak ; folyamodvanyaikat azonban a gymnasiumi igazgatdsagnal
julius hé 4-én tartoznak benyujtani, hogy ez véleményezésével ellatva
a tankeriileti kir. féigazgatésaghoz és ez a magas miniszteriumhoz
attehesse. Ezen javitd vizsgalathoz mas tanintézetnél nem bocsattatnak.

Kik ketténél tobb tantirgybdl nyertek elégtelen osztalyzatot, az
osztaly ismétlésére utaltatnak.

Kik a tanév kezdetén kivannak érettségi vizsgalathoz bocsat-
tatni, legkés6bb augustus hé 31-én jelentkezzenek.
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