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Ez q kis fiizet egy lap a debreceni rom, kath, egyhdz
viszontagsdgos életdbsl. Mdr a XI1I, szdzadban eleven kath.
élet volt Debrecenben, amit mutat az a kériilmény is, hogy
a két koldiilo szerzetesrend, amely ebben a szdzadban kelet-
kezett, megtelepedett a vdrosban.

Letelepedtek a domsnkosok, de telepiilésiik nem wvolt
hosszii életii. Letelepedtek sz. Ferenc fiai is, még pedig két
kisérletet is tettek: de ez q két kisérlet sem volt dllandé. Ez
a kis fiizet beszéli el torténeti adatok nyomdn ezt a kettés
letelepiilést, melynek ma mdr csak iroft és kevés meglevd
nyoma van.

Debrecen, 1941, aug, 22,
Dr. Lindenberger Jdnos

apostoli administrator,

prépost-plébdnos.






A megtelepedés,

Debrecen — torténetének kezdetétdl — a 16. sz. kozepéig oszto-
zott a tobbi magyar varos sorsdban: az egymdas utin tronra keriild
kirdlyok mint hiibér birtokot adomanyoztdk egyik-masik hiviiknek.
A vidros torténete csupa nyugtalansag: az egymadst vilté szazadokban
a hiibér 1ir és hiibéres szorosabb vagy lazabb lancolata. A 13. sz. vé-
gén a Do6zsa-csalad leszarmazottai, Rafain ban, Andrds ispan és Pé-
terfia Jakab vitéz a varos ura 1II. Endrének, az Arpadhiz utolsé tag-
janak a kegyes rendelkezése folytan.

Az els6 kiradlyok hitterjesztd tevékenysége a Tiszantil végtelen-
nek latszo ronasagan, a kopar és kietlen homokban is alkalmas talajra
taldlt. A katolicizmus megtaldlta a maga kovetoit., Felcsendiilt az ég
uridt magasztald ének. Felhangzott a papok égi békét s az Orok igaz-
sag kiitfejéhez vald megtérést hirdetd iinnepi dhitatiban az egyszerti,
de a maga egyszeriiségében anndl mélységesebb igéket hirdetd szo6-
zata. A Szent LAaszlo, Szent Andris templom s ezenkiviil néhany ka-
polna beszédes bizonysiga a mai varos akkori népe Istenhez vald
ragaszkodasanak.

A varos csakhamar a tiszantili katolicizmus jelentékeny Grhe-
lyévé valt, Jelent6ségében emelkedett, mikor Dézsa nador rokona,
Péternek a fia, Jakab, Janos ferences provincidlis f6noksége alatt a
Csapd utca elején, kozel a foldesiiri kastélyhoz, a mai varosi magtar
helyén kolostort épittetett a ferenceseknek s ezt a Boldogsigos Sziiz
partfogdsaba ajanlotta.

A kolostor alapitasdnak ideiére vonatkozolag eltérok a vélemé-
nyek. Hevenesi szerint' Jakab 1312-ben alapitotta a kolostort. Kard-
csonyi azt allitia,® hogy az alapitasi év: 1322. Mig Fernendzin Ozséb?
az 1336. év mellett foglalt allast.

Hevenesi és Karacsonyi munkdja megiel:nt nyomtatdsban is,
mig Fernendziné ma is kéziratban van. Részletesebb megokoldst az
alapitasi évvel kapcsolatban egyik torténetird sem ad. A vélemények
kiilsnbozdségébdl tényvként mégis megallapithatd, hogy a két szélsé
alapitasi év kozé esd negyedszazadban kell keresniink az alapitas
6vét. A harom feltevés koziil a Karacsonyié latszik legelfogadhatobb-
nak. Az Arpadhaz utols6 tagianak 1301-ben tortént haldla utan id
mdasiél évtizeden 4t olvan idgk jartak, amelyek nyilt helyven vald
kolostor-alapitdsnak nem kedveztek. Mig 1322-re Karoly uralma alatt

1 Karacsonyi: Egyhaztorténelmi emlékek, V, 633,
2 Karacsonyi Jinos: Szent Ferenc-rendjének toérténete. I. 34,
3 P, Kaizer Nandor szives kozlése,



a belso rend helyredllott, a kozbiztonsdg megszilardult s Jakab vitéz
1308-ban, a trencséni csata el6tt tett fogadalmat — a ferencesek szd-

mara egy kolostor épitését — minden komolyvabb akadaly néikiil
megvalosithatta.

Belst élet a Hunyadi-csalad alatt,

A kolostor alapitisanak idOpontja tehat bizonytalan, homaélyos.
De ugyanilyen homalyos a kolostor élete is. A 15. sz. kozepéig tgy-
sz6Ivan mitsem tudunk réluk. Feltehetjiik, hogy mind kiralyaink, mind
a varos foldesurai meg voltak elégedve azzal a munkdval, amit az
atydk — a keresztény vallds nagy miivének eme névtelen és isme-
retlen mukasai, mikor egyéniségiiket elvesztve beleolvadtak egy nagy
kozosséghe — a Tiszantulon kifejtettek. A paterek a nyari nap hevé-
ben ép 1gy, mint a tél dermesztd hidegében ugyanattol az isteni su-
galattdl haitva rottdk a kornyéket, hogy eleget tehessenek kiildeté-
siikknek, hogy elvezethessék a népet Krisztushoz; tanithassik éket az
Orok élet igéire s rdeszméltethessék a hétkoznapok testcsigdzo mun-
kdja kozepette a foldi élet hidbavaldsdgainak elvetése utdn a maga--
sabb hivatésra. '

A 15. sz, kozepén Hunyadi Jdnos a varos foldesura. A baratok
bajba keriiltek. Panaszok meriiltek fel elleniik. E panaszok kezdetben
nem voltak komolyabbak. Csak akkor kezdtek azokka valni, mikor
1442-ben a papai kivet — Caesarini Julidn — meggy6z4dott arrdl,
hogy az orszdgnak a torok elleni élet-haldl harcdban sokkal tobbet
tehetnek a teljesen szegény szalvatoridnusok, mint az elkényelmese-
dett marianusok. A vallasos lelkiiletli Hunyadi sem nézte j6 szemmel
a rendi szabdlyok meglazuldsat. Caesarini tehat koveti hatalménal
fogva a marianusoktol elveszi a kolostort s atadia azt a szalvatoria-
nuscknak. A papai kovet e rendelkezése 1444 jan. 29-én pdpai meg-
ersitést nyert.*

A maridnusok megtettek mindent, hogy a péapai megerdsitést
nyert itélet végrehajtisat megakadalyozzik, illetve az itélet megval-
toztatasat kieszkozoljék. A kolostor ionoke, mikor megérkezett hozza
a papai kovet levele, melyben felszolitjia a kolostor atadasara, egy
definitor s egy friater kiséretében a viros ioldesurdhoz, Brankovics
Gyorgyhoz sietett s sikeriilt neki elérnie azt, hogy egyelére meg-
maradhattak a kolostor birtokdban. Nem hdborgattik Sket még a
kovetkezs évben sem (1449), amikor Brankovicsto] hiitlensége miatt
Hunyadi visszavette a varost.®? A kiilsg veszély tehat megsziint. Ekkor
meg a belsd egyenetlenség iitdtte fel a fejét. A kolostor 5 bardtia
2 pirtra oszlott: a i6nok és az egyik pater ragaszkodott a regulak-
hoz, mig a masik hirom a reguldk konnyitését kovetelte. A nap-nap

4 Karacsonyi Janos: Szemt Ferenc-rendjének torténete. 1. 58—59,
5 Karadcsonyi: Szent Ferenc-rendjének torténete. I. 58—59,



utan megujuld vitatkozdsban a rezidencia f6noke maradt a gydztes.
Az ellenzék elhagyta a kolostort, s 4tment Kaproncdra, Az eltivozot-
tak helyébe négy fiatal barat jott a lippai kolostorbol. Am ez a be-
allott valtozas sem hozta meg a kivdnt nyugalmat. Ujra felmeriiltek
a panaszok a maridnusok ellen. Hunyadi 0Ozvegye, mint Debrecen
foldesura s Orszdgh Mihaly nador 1466-ban a papatél kérték a bajok
gyOkeres orvosldsit. Egyszersmindenkorra véget akartak vetni a
kolostorban uralkodd allapotoknak s kérték a papat: utasitsa a va-
radi piisp6két, hogy vegye kezébe a dolgot s nézzen utdna, mennyi-
ben igazak a marianusok ellen felhozott vidak. Mennyiben igaz az,
hogy a bardatok lépten nyomon tilteszik magukat a szabalyvokon.
Mennyiben igaz az, hogy a kolostor értékes targyait az atyak potom
aron elk6tyavetyélik.®

A kolostor lakoéi eziittal is megiisztak a dolgot. Bizottsag érkezett
ugyan Varadrol. De a vizsgalat tilzottnak talalta a felhozott vada-
kat. Kedvezd jelentést kiildott a piispoknek, aki megintette ugyan az
atydkat, de el nem tavolitotta Sket.

Hunyadiné is megbékélt lassanként. S6t 1470-ben, mikor joszig-
kormdanyzdja s a baratok kozt Hunyadiné altal a kolostornak kiildott
adomanyok koriil ellentétek meriiltek fel, a baratokat partfogolta.
A varosi plebanos kérésére pedig visszadllitotta a régi rendet, hogy
a mészarosok a leviagott barmok és birkdk nyelvét felerészben a fe-
renceseknek, felerészben pedig a plebdnosnak kotelesek atszolgaltatni”

A piispoki intésnek nem volt er6sebb foganatia. A bajok tjra je-
lentkeztek. A panaszok megismétl6dtek. Matyas 1489-ben bevidolja
Oket a papanil, hogy nem teljesitik a kotelességiiket. A papai kovet
— Pechinoli Angelo ortei piispdk — a kirdly erdszakos fellépésére
1489. szeptemberében azt a kérelmet terjesztette a papahoz, hogy
rendelie el — tobbek kozott — a debreceni kolostor megjavitasat.®
Erre az elGterjesztésre a pipa 1490. marcius 1-én megbizta kovetét
a vizsgdlat lefolytatdsival. A kdvet a panaszok koziil tébbet igaznak
talalt. Szigoribb rendszabalyokat azonban nem alkalmazott, Meg-
elégedett azzal, hogy szabalvosabb életre utasitotta dket. Nem sok
eredménnyel, mert mire a pipatol megerdsitett rendelkezés Magyar
orszagba érkezett, Mdtvas meghalt. S a bekovetkezett ziir-zavaros
idokben senki nem gondolt komolyan a rendeletben foglaltak végre-
hajtiasira.®

A reformacié megerisodése,

A marianusok zavartalanul éltek tovabb. Uj f6ldesuruk, Szapolyai
Janos, erdélyi vajda, joindulati volt veliikk szemben. Korondztatisa

6 Katholikus Szemle, 1896:615,

P. Kaizer Nandor szives kozlése,

Karicsonyi: Szent Ferenc-rendjémek tértémete, I, 72—73,
Karacsonyi: Szent Ferenc-rendjének térténete, I. 87, 89,
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el6tt is, meg korondztatisa utdn is tobbszor megiordult Debrecenben.
A baritok mindig talaltak valami okot arra, hogy a hatalmas {6tr
elé jaruljanak. Mindig volt valami kérnivalojuk. Mindannyiszor meg-
hallgatasra taldltak. Szinte feltiind a Hunyadi csalad maridnus ellen-
szenve utin Szapolyai maridnus rokonszenve. Ennek tulajdonithaté
Szapolyai ama rendelkezése, hogy a szalvatéridnus atyaknak csak
akkor volt szabad Debrecenben megiclenni és szentbeszédet tartani,
amikor Szapolyai ott id6zott. Késdbb enyhitett ezen a szigord ren-
delkezésen: 1529-t51 minden masodik évben bemehettek a varosba.
Szentbeszédet tarthattak s ugyanakkor gyéntathattak is.*®* Munkas-
sagukra nagy szitkség volt. Az 1j hit hullimai mar elérték Debre-
cent is. A katolicizmust fenyegetd veszély szébakeriilt az 1533. évi
kozgyiilésen is. S az atvdk a veszedelem megelzésére, a lakossig
hitbeli egységének megvédésére az erélyességérdl ismert Kamoncsi
Kristofot rendelték Debrecenbe a rezidencia élére. Bacsai Elek volt
az orgonas, mig Borkv Ferenc a kdntor.'?

A baritok és a varos polgarai kozt békesség és egyetértés volt.
Laszky Jeromos 1535-ben a torokokkel cimborald polgirokat meg
akarta biintetni: be akarta 6ket zdratni a kolostorba. E szdndékatdl
azonban elallott, mert tudomdésara jutott, hogy az atyik kiengedik
Oket.” A bardtok eme rokonszenvét a polgdrsig szeretettel viszo-
nozta: feldiszitette oltdraikat, s6t orgonat is készittetett a sza-
mukra, '

1535-ben Szapolyai Torok Balintnak adomédnyozta Debrecent
ama szolgdlatai megjutalmazisiara, amiket a hatalmas f6ir a nem-
zeti kirdlysagnak tett, Torok Balint, mint kirdlyanak hadvezére —
négy alkalommal jir Debrecenben — folyton hadakozik a nemzeti
kirdlysag elleneivel. Urdnak tett eskiijét nem akarta megszegni.
Eskiiie késébb romlasat idézte el6, 1541-ben a Budat hatalmdba
keritd torck 6t is elfogatta s a konstantindpolyi Héttorony-ba za-
ratta. Torok Balintné még ebben az évben Debrecenbe koltozott.
Bar vallasidra nézve Luther kovetdie volt, lelke mélvén azonban a
régi egyhdz hive. A maridnusok partfogdja. Eljart a templomukba.
S6t 1546-ban bekovetkezett haldla. utin — végrendeletében kifeie-
zett kivansdga szerint — a marianus kolostorban helyezték 0Orok
nyugalomra.l®

A baratok ,,biicsiztatas*-a.

1546-ban, To6rok Balintné haldla utéan, fianak, To6rok Janosnak
a birtokaba keriilt Debrecen. Az 1j f6ldestir indulatos, kemény em-
ber volt. A kiilonb6zd forrasok kiilonbozéképen itélik meg egyéni-

10 Kardcsonyi: Szent Ferenc-rendjérek torténete. I. 87, 89.
1 P. Kaizer Nandor kozlése.

12 Karicsonyi: Egyhaztorténelmi emlékek. IV. 343,

13 Kardcsonyi: Egyhaztorténelmi emlékek. IV, 451,



ségét, Luther hive eleinte. Kés6bb Kalvin kovet6je. Mint ilyen, tii-
relmetlen a katolikus valldssal szemben. Kiizdelmes és nehéz napok
virradnak a kolostor lakéira. A lakossag korében egyre erdsebb
hangon nyilatkozik meg a régi egyhaz tanitisaival ellenkez$ szel-
lem. A nép meghallgatia a baradtokat, de meghallgatja a predikato-
rokat is. A katolikus egyhaz igéi mellett lelkében helyet foglalnak
az 0j hit igéi is. Lassankint odahagyia a baratokat. Odahagyija a
templomot. Beszélhet most mar a ferences atya, konghat a kis ha-
rang és biighat az orgona. Nincs, aki meghallia. Pdasztoraik ellen
fordulnak az egykori hivek., 1551-ben elvesztik az atyak f6partfo-
goOjukat: Frater Gyorgyot, 1552-ben a hitét érdekei szerint valtoz-
taté Petrovich Péter uszitisdra a katolikus egyhizat a bardtokon
keresztiil egyre erésebb timaddsok érik.'* Az tij hit kovetdinek a
tabora nétt, a régi egyhaz tabora lassankint a kolostorra szoritko-
zott. Az atyadk a folytonos iildézés és megesitfolds elfl még ennek
az évnek az 6szén eltivoztak a varosbél,

Raltazidr szerint a minden izében reformatussa lett polgarsige a
romai hit mellett egyediil megmaradt ferencrendi baratokat szere-
tetteljes bticstiztatishan részesitette.®

Kozma pater szerint a polgarok ,,a Szent Ferenc Szerzetében
levé Atyakat, mint nem igaz papokat, hanem balvanyozodkat, a Va-
rosbol kitiltottak*.?®

E két egymasnak ellenmondd adat 6sszeegyeztetése kissé ne-
héz feladat. Melyikben mennyi az igazsdg: a gvér — vagy lap-
pangd — forrasok miatt ennek eldontése nehézségekbe iitkozik.

Tény az, hogy a bardtok 1552 végén eltavoztak Debrecenbdl.
Mig a varosban voltak, nemes torekvéssel 6rkodtek a keresztény
erkolcsben és igaz hazafifii szellemben gyodkerezd krisztusi hagvo-
manyok felett.

Az iiresen maradt kolostor a varos birtokédba kerult A szenad-
tus benne helyezte el a varosi iskolat,

A visszatérés hire.

A 18. szazad elején a varos lakossidga — osszetételét tekintve —
ngysz6lvan osztatlannl a kalvinista vallas kévetSje. Hitésrt rajongd
s féltg gonddal €16, Ez a koriilmény magvarizza azt a nagy meglepe-
tést és felzhdalast, amit a kirdlyi rendelkezést kozvetild kirdlyi biz-
tos, Kalmancsai Istvan, szepesi kamarai tanacsos, 1703. apr. 4-én
idézett el6 a szenadtusban, amikor felolvasta az 1703. méarcius 3-an
keltezett kirdlyi leiratot. E leiratban az volt, hogy a ,kirdlyné (Ele-
ondra) templomot fogadott Debrecenben a Boldogsdgos Sziiznek, ha

14 Karicsonyi: Szent Ferenc-rendjének torténete. I, 103.
15 Csokonai Vitéz Mihaly. Bevezetés. Magyar Klasszikusok 3. sz.
16 P, Kozma Innocemc biicsiibeszéde Debrecenben 1788, apr, 23-an.
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megsegiti a szovetséges fegyvereket s az orszdg a térék jarom alol
felszabadul®. A kirdly elérkezettnek gondolia az id6t a fogadalom
megvalositdsiara. Felszélitja tehat a tandcsot, hogy alkalmas helyet
ieloljon ki egy épitendd templom részére s adja azt 4t minél elébb a
kirdlyi biztosnak. Kalmancsai igyekezett érvényt szerezni a kirdlyi
ielszolitasnak. Faradozasa azonban hidbavaldénak bizonyult. Hidba
siirgette a telek atadasat. A tanacs vonakodott a leiratban foglaltak
végrehajtisatol, Ellenben koveteket kiildott Bécshe Szavojai Jend
herceghez, hogy tiltakozzanak ndla, a vdros kiilénds partfogdjinal,
a kirdlyi felszdlitas ellen. A kovetek el6adtdk a felszabaditd haborik
érdemekben gazdag f6vezérének, hogy a ,,merében egy vallasi deb-
receni nép mélyrehato érdeke készteti a folyamodd varost a legala-
zatosabban kérvényezni, hogy Ofelsége jelen kivanatatol elallni ke-
gyelmesen méltdztassék®“.”” Eldadtak ezenkiviil, hogy ,,Debrecenben
egy lélek romai katolikus sincs a harmincadoson kiviil, ennek a
részére pedig sajit szallisan kapolna irdnt régtdl fogva intézkedés
toértént ... s oly nagy a népnek vallasa melletti buzgalma s hite érde-
kében a féltékenysége, hogy épen botranyos jelenetektdl... lehet
tartani, s6t attol, hogy a nép szétoszolvan, a virosban minden rend
felforgattatik s Ofelsége szolgélatja is kért fog vallani.**®

A kiildottség faradozasa nem volt eredménytelen. Az udvari kan-
celliria Jend herceg kézbenjardsira — nem mintha a felhozott érve-
ket olyan stilyosnak tartotta volna, hogy a kirdlyi akaratnak a meg-
valbsitasa felforgatja a rendet, nem, nagyobb jelentéséget ezeknek
— ilyen értelemben — nem tulajdonitott, inkabb azért, mert annak
ellenére, hogy valldsi tekintetben ellentétben &llott az uralkodoval,
mégis hii alattvald és engedelmes addfizeté volt — nem ragaszkodott
a kiralyi rendelet végrehajtasahoz.’

Az 1715 : 108, tc.

, Tizenkét esztendé multin a Kkatolicizmus iigye tira felmeriilt
‘Debrecenben. A varost 1693-ban felvették a szabad kiralvi varosok
k0zé. Szavazati jogat azonban az orszadggyiilésen nem gyakorolhatta,
mert nem volt becikkelyezve a szabad kiralyi varosok kozé. Fzt kii-
16n kellett kérnie. 1715-ben tehdt a viros birdia, tanicsa és kiozsége
azt a kérelmet terieszti a ,,Tekintetes Karok és Rendek‘“-hez, hogy
a csaszdri felség elé aldzatosan felterjesztendd tirgysorozatba &ket
is vegyék fel s ajanliak a varosnak a szabad kiralvi véarosok kozé
vald felvételét. A karok és rendek semmi kifogdst nem emeltek eme
kivansag ellen. Jogosnak tartottak: teliesitették. A felsdtiablan azon-

17 Zelizy Diniel: Debrecen sz. kir. viros egyetemes leirisa. 368.
Sziics Istvan: Szabad kirdlyi Debreczen varos torténzlme. III. 685.

18 Zelizy: i. m. 369.

1¢ Szfics: i. m. IT1. 689,
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ban mar nehezebben ment a dolog. Gr6f Csiakyv Imre varadi piispok
— tudomast szerezve a kirdlyné fogadalmardl s ezzel kapcsolatban
a debreceniek eljardsarol — szolgalatot vélvén teljesiteni a katoliciz—
musnak és a kiralyi haznak, azt inditvanyozta: vegyék be a térvény-
cikk zaradékaul, hogy Debrecen az épitendé katolikus parochia s a
ferencesek kolostora szdmara helyvet tartozik kijelolni. A katolikus
férendek az.inditvanyt elfogadtak.

A viros kiveteinek tiltakozasa,

Mikor Debrecen kovetei — Didszegi Samuel és Lévai Imre —
a zaradékrdl értesiiltek, tiltakoztak ellene. Ez a tiltakozas érthetd
is: nem a hegemoniat féltették, hiszen nem volt kitdl. Attdl tartottak
inkabb, hogy vallasi téren az addigi egység megbomlik. Erre pedig
nagyon vigyaztak s annyira borzadtak az igaz katolikus hittél, hogy
polgarjogot is csak helvét valldstinak adtak. Buzgalmukban annyira
mentek, hogy nem sokkal el6bb még azt a mezei munkast, ki kato-
likus létére véletleniil bekeriilt a tavaszi munkdlatokat végzd nap-
szamosck ko6zé, hacsak hitet nem tett a kalvinista vallds mellett, nem
tartottak tovabb a szolgdlatban.?®

A kovetek tiltakozdsa azonban hidbavald volt. A katolikus {6-
rendek altal partolt és szorgalmazott térvénycikk 1715. aprilis 25-én
kiralyi megergdsitést nyert.

Mikor az orszaggviilés véget ért, Debrecen kovetei hazatértek.
A nyugtalansdg nem csillapodott. S§t fokozddott!

A torvény végrehajtasanak szorgalmazisa,

1716, marcius 22-én, valdsziniileg Csdky piispok szorgalmaza-
sara, kirdlyi leirat érkezett a viaroshoz. Siirgette a nevezett térvény-
cikk zaradékanak megvaldsitasat, hogy a tandcs alkalmazkodjék a
rendelkezéshez s a ferences atyak részére épitendd konventusnak
elegendd és alkalmas helyet jeldljon ki.

Sokak el6tt ugy tiinik fel, hogy a torvénycikk s annak a végre-
hajtasit siirgetd rendelet a protestans jellegii varos vallasi egysége
ellen irdnyult. Nincsenek katolikusok, Minek a templom? Taldlunk
olyan véleményt is, mely szerint viligosan érezhet§ beldle a re-
katolizacid munkajat tetdzd telepitési politikinak egyenesen bosszi-
allasra iranyulé tendenciaia. Tény az, hogy épen ezekben az évek-
ben nagyon kevés volt Debrecenben a katolikus hivék szama, de az
is tény, hogy erdsen élt a varoshban a 16. szdzad kozepén nem épen
bhékés fiton megsziintetett katolicizmus emléke egyik-masik helyhez

20 Ganoezi: Episcopi Varadienses. II. 392,
Chilké Laszl6: A debreceni r. katholikus egyhaz vazlatos tértémete. 6.
Zelizy: i. m. 367.
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kapcsolédva templom, 1t vagy utca elnevezésben. A katolikus foren-
dek tebat régi jogon mintegy vissza akarjak allitani a katolikus egy-
hazat. S hogy céliukat elérhessék, torvényt hoztak, mert tudtik,
hogy békés tdton, még kiralyi rendelettel sem érhetnek el célt a varosi
tandcsnal. Tudtdk, hogy itt a katolicizmus érdekeit csak torvény Tit-
jan lehet érvényesiteni.

A nyugtalansdg tovabb kavargott. Pedig nem volt e leiratban
semmi kiilonés. Nem volt benne semmi meglepd. Figyelineztetés
csupdn, hogy a fels6bbség komolyan veszi az orszdggyiilés hataro-
zatat s igyeiszik annak érvényt szerezni. A tanacs tiltakozott. Az
orszaggyiilés hatirozatat a varos ellen iranyuld haborgatisnak ve-
szi. A kirdlyi leiratbdl a fels6bbség hangja szdlal ki. Azé a felsdbb-
ségé, mely a végrehajtdé hatalmat gyakorolja s mely a vallas tekin-
tetében nem volt egy nézeten Debrecennel. Mindegyik fél ragaszko-
dott a maga meggyl6z6déséhez. Mindegyik fél egy-egy vallds kép-
viseldje volt. Eldre lehetett 1atni: kiizdelemre keriil a sor. S barme-
lyik fél kerekedik feliil a kiizdelemben, a gydzelinet csak nehéz harc
utdn érheti el.

A ierencesek visszatérése.

A kirdlyi rendelkezés a kirdly, 1l Karoly, Hunyady Léaszld s
gr. lléshdzy Miklos aldirdsival érkezett a tandcshoz. Am a tanics
hiizédozott ennek végrehajtasatdl. ,,Hiizta a parantsolatot — irja
Kozma Innonenc atya 1788-ban, — mivel nem szdja ize szerint esett.
Mindazondltal meg kellett lenni, mert Méltdsagos Grof Csaki Imre
varadi piispok szorgalmaskodésa mellett 1715-ben ide kiildetett ezen
Salvatoriana vagy Udvézitonkré! nevezett Provincidnak Elolidrdia-
t0l hdrom szerzetes Atya.

Debrecenben tehdt ezek szerint mar 1715-ben, a tdrvény életbe-
Iéptetésének évében megjelentek az elsd ferencesek. A ferencesek
debreceni rezidencidjinak a gybngydsi kolostorban levé Historia
Domus-a az atyak Debrecenbe érkezését 1716-ra teszi. Ennek az év-
nek a helyessége mellett tamiskodik Debrecen varos jegyzdkonyvé-
nek az eseménnyel egykorii bejegyzése is. 1715-ben Csiky Imre ér-
deklodik a gyodngydsi kolostor f6nokénél: vallalnd-e a rend Debre-
cenben a katolicizmus iigyének a szolgdlatdt? Boldizsar atya, a {6-
nok, srommel fogadia a tervet, de ennek megvaldsitisihoz a felsObb
hatésdg megigért timogatdsat kivanja. Megérkezett ez is, miutdn
a debreceni tandcsot a torvényben foglaltak végrehajtasara Ofel-
sége felszodlitotta. Irds nem Orizte meg a szamunkra, csupan a tisztes
hagyomany, hogy az elsé atyik augusztus kdzepe tajian jottek Deb-
recenbe a gyongyosi kolostorbol,
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A Miklés utca végén: g varos arkan kiviil,

Amint az elsd atyak a varosban megielentek, a tandcs igénybe
vett minden eszkozt. Kovetséget kiilddtt — bizonyara nem iires kéz-
zel — a kirdlyi udvarba, hogy a bardtokat a varosbél eltdvolittassa.
Mikor azonban beldtta, hogy a fels6bb hatdsig elhatdrozdsahoz
ugyanigy ragaszkodik, mint 6 a sajat érdekeinek a megvédéséhez,
megadta magat, s kénytelen-kelletlen kijel6lte a ferencesek kon-
ventusa szamara a helyet 1716 decemberében, a Miklés-utca végén,
a varos arkdn kiviil.?* Az atyak iranti ellenszenv tehit oly nagy
volt, hogy nem tiirték meg Oket a varosban. Nem engedték meg ne-
kik, hogy a véarosban letelepedhessenek, Hanem, mint valami csiinya
nyavalyaban szenvediknek, a varos arkan kiviil kellett magukat
meghiizniuk sdtrak alatt, miként a ciganyoknak. A viros kalvinista
lakossdga részérdl megnyilvanult ellenszenv az elézmények utdn
nem szorul bévebb magyarazatra. Torvény erdszakolta ki a helyet
szamukra Debrecenben, szivesen latottak tehdt nem lehettek. ,,Csii-
folasokat szenvedtek, szorongattatvan, sziikélkdodvén, nyomorgat-
tatvan“ — olvassuk a roluk sz0lo6 megemlékezésben, S az atydk a
cstifolast, sziikolkodést, szorongattatast aldzatos 1élekkel, Isten ren-
delésében megnyugodva tlirték. Magasztos hit tartotta benniik a re-
ményt: a vildg Udvoézitbje is a varoson kiviil szenvedett és halt meg
érettiink. Miért ziligolédnanak akkor 6k?

Az elso évek.

Rendjitk alapitdja a szegénységet allitotta eléjiik, mint egyik
legszebb erényt. S a bardtok gyakoroltdk ezt az erényt. Nagy sze-
génységben éltek, Nem mertek a varosba menni koldulni. Inkdbb
éheztek, mintsem Kkitették magukat a lakossdg féktelenségeinek. S
mikor mar a tandcs is megelégelte a kdlvinista lakossig részérdl
mar-mar tdlzisba vitt zaklatast s a valldsi elfogultsig emelte el-
keseredés és gyiilolet lelkében elcsendesedett: megszdnta a koplald
baratokat. Naponként vitetett nekik valami ennivalot. Ez azonban
kényoradomany volt s inkdbb megaldz6 rajuk nézve, mint a krisz-
tusi emberszeretet parancsanak teljesitése; mint az éhezé ember-
tarsakon valo segités irgalmas cselekedetének gyakorlasa. Milyen
fokid volt s mennyi ideig tartott ez a tandcsi alamizsndlkodds, nem
tudjuk. Tény az, hogy még eme segités ellenére is gyakorta lattak
szitkséget s ha alamizsnagyiijtés végett valamelyikiik kénvtelenség-
b6l a varosba merészKkedett, ,,annyira hajigaltdk sarral, hogy a ka-
putiabdl rizta ki, habitusat volt mitdl tisztitania®. S a ferences atya
részérdl ,,e kisebbségért nem ziigolodds vagy bossziallas, hanem
Deo gratias: fogadj Isten volt*“.”

2t Chilks: 1. m. 12,
22 P, Kozma beszédében.
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Kiilonds és szokatlan volt a varosban a bardtok kiils§ megijele-
nése. A tonzura és a csuklya szemet sziirt a jambor kalvinistaknak.
Az iddsebbeknek is, de kiilondsebben az ifjabbaknak. Am mig az
idGsebbek kivancsisagukat s kivancsisagukkal parosult lenézésiiket
némiképen Kkorlatok kozé szoritottdk s ennek nem annyira a baré-
tokkal szemben, mint inkdabb egymds kozott adtak szabadabb ki-
fejezést, addig az ifiabbak mar korlatlanabbak voltak. Meggondo-
latlanok s az éretlenebbek altal ginyoldsi eszkéziil 01 felhasznal-
haték. Az ifiabbak csoportokba verddtek. Ugy mentek ki a varos
szélére, hogy lathassdk a bardtokat, ezeket a ,csuddlatos allatok*-
hoz hasonld lényeket.

A Miklos utca végén: a varos arkan beliil,

A martirok tiirelmével és Krisztusba vetett hitével éltek a ba-
ratok a kalvinista varosban. Nap mint nap tijabb szenvedést, meg-
alaztatist hozott nekik. A lakossdg nagy tomegét érintetleniil hagvta
szenvedésiik. Attol lehetett tartani, hogy az atyédk, helyzetiik tiir-
hetetlensége miatt, panaszt emelnek a varadi pitspok #jan az udvar-
ndl. A tandcs tehat, hogy elejét vegye a dolognak, a bardtok sza-
mara ij helyet jeloltetett ki. Az wionnan kijelolt hely csupdn annyi-
ban kiil6nb6z0tt a régitdl, hogy a viros arkan beliil fekiidt, A ta-
nacsot ebben a rendelkezésében nem az Onzetlen felebarati szeretet
vezette, Lépésének oka: az udvar részérsl barmikor érkezhets —
megfelelé helyet siirgetd — szigorti hangii rendelkezés megelbzése.
A baratok tehat beliil keriiltek az arkon, Ez altal a tanics mintha el-
ismerné a baratoknak a polgarsig kebelébe valo tartozandosagat —
legalabb kills6leg. A bardtok életébe azonban nem koszontott be a
békesség. Folytonos félelemben, aggddasban teltek napjaik to-
vabbra is.

Az atydk részére az 1ij hely kijelolése 1717, aprilis 27-én tor-
tént®® 6 varosi tanacsos, a piispoki helyntk s a ferencesek vdaradi
f6nokének (Triepcis Maximilidn) a jelenlétében. Az tj telek a mai
Miklos-utca végén teriilt el. Az utca északi oldaldn, Kozvetleniil a
varos kapuia mellett, Hosszisdga 47, szélessége pedig 25 6] volt.
Az igy kimért és colopokkel koriilhatrolt telket a varos atengedte
a ferencesek Orok és haborithatatlan birtokaba.** Ezzel eleget tett
ugyan a torvény rendelkezésének, de nem annak a kiralyi rende-
letnek, mely a ferencesek szdmdra ,alkalmas és megfelelé* hely
kijelolésérol intézkedett, Maximilidn atya, aprnilis 29-én, az uj he-
lyen. szentmisét mutatott be néhany katolikus hivatalnok s tébb
aitatoskodd hivé jelenlétében. Itt éltek azutdn az atyiak a maguk
énitette kis hazikdban, melynek négy helyisége koziil kettd lakadsul,

2 Chilké a kijelolés idGpontjat 1716-ra teszi. Nyilvdn tévedés a helyesebb
1717 helyett: i. m. 12. L

2 Chilké: i. m. 13. 1.
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gy kisebh raktirul s egy nagyobb pedig kapolndul szolgalt. Nyu-
galmuk azonban itt sem volt, Hidba koltoztek egyik helyrdl a ma-
sikra: a szabad térrdl a varos emberlakta részébe. Maradt minden
a régiben. Nemcsak a nappalt toltotték 4llando rettegésben, de nem
volt biztonsaguk még éjjel sem. ,Eijel-nappal félelemben voltak
propter falsos fratres: a hamis Atyafiak gyiilolsége
miatt.” A szenvedés és megaldztatas eme sok-sok Kkeseriiséggel
teljes napjaiban ,nem egyebekkel béatoritottak magukat, hanem
azon Krisztus szavaival: Ne 1élj, te kisded nyaj, mert tetszett a ti
Atyatoknak, hogy orszdgot adjon nektek haldlotok utin az orok di-
Csoségben.

A varosi tanacs segitsége.

Az atydk — a rend szellemének megfelelfen —— szegényseger
fogadtak. Létiik fenntartdsdt a hivek adakozasira alapoztik. Ezen
nvugodott mindennani megélhetésiik. Dehrecenben azonban ebben
1z idében még kevés volt a katolikus hivek szama, Nem elegendd
arra, hogy az atyak anyagi sziikségletét kielégits=. Kénytelenek voltak
tehat masokhoz is fordulni. Lassankint elsimulnak a valldsi egyenet-
‘lenségek. A kélvinista lakossdg szemében kézombossé valtak a ha-
ratok. Ha latta Gket, nem bantotta. Megnézte. Megcsodalta. S tovabb
ment. Hovatovabb 6 is segitett rajtuk: kisebb-nagvobh adomdinyt
nytjtott nekik. Sokszor azonban elzarkdzott eldliik: alamizsna he-
Ivett grinnyal illette 6ket. A gliny és megaldztatas elkeseritette az
atydkat s végs sziikségiikben a varosi tandcshoz fordultak. A tandcs
— mint ez a jegyz6konyvekb6! olvashatd — kirelmitket megértéssel
fogadta. ,,Itt vald Residentiabeli P. P, Franciscanusok Instantidiokra
resolvaltatik: viaros Gazda Uramék adjanak szdmokra egy Gontzi
‘bort, négy forintot szalonndra; Annonarius Uram két ko6bol biizat.«*®

Etelrél-italrél ilvesforman a tanics intézkedése kovetkeztében
nem kellett gondoskodniuk. Alamizsnagyiiités helyett idejiiket a va-
rosban é16 — Detelepiilés, dttérés s természetes gyarapodds folyian
szamban egyre névekvd — katolikusok lelki életének gondozisira
foraithattak.

Boldogtalvan: a varadutcai kapu mellétt.

Az atydkra vonatkozlblag részletesebb ismereteink — Miklds-
utcai tartdzkodasuk ideiébdl — nincsenek. Mikor a forrdsokban tira
elkeriilnek, mar nem laknak a Miklos-utcin, hanem a véros dél-
keleti részén elteriilo Boldogfalvan.

% Debrecen sz. kir. véres jegyz&kdnvvei, 1719, jzn 6.
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1724-ben Andréscsik Imre volt a haziénck. Hajlékuk még mindig
ideiglenes. De mégis allandébb, mint a Mik!os-utcan volt. A hivek
az atyak folytonos latogat6i. A ragaszkodas érlelte meg a hazfénok-
ben azt a tervet, hogy megvalositja el6djeinek elgondolisat, egy kis
kapolnanak az épitését. Csakhamar hozza is fogtak az €épitkezéshez.
A kdpolna hgssza kb, 9, szélessége kb. 4 6l voli. A jambor hivek
tamogatasival — kisebb-nagyvobb kényszerii megszakitdsok utdn —
felépitették. A tetd csak 1726-ban keriilt fel ra Sebestyén Mdrton
hazfonoksége idején.?®

A baratok a régi kolostor telkét kérik.

A Boldogfalvan 1j hajlékot talalé atyak megszabadultak a kal-
vinista lakosok kellemetlenkedéseitdl. Tobb mint 10 esztendeje mar,
hogy Debrecenben vannak: megszoktik Sket. Pedig csak most k6-
vetkeztek igazdban a megpréobaltatisok évei. A kiizdelmet a telek
tulajdonjoganak bizonytalansidga inditotta el. Ez a koOriilmény arra
késztette az atyakat, hogy elébb a varosi tanacshoz, maid a siker-
telen probialkozas utan 1728 februar 13-an a felsGbb hatdsag elé ter-
jesszék kérelmiiket, hogy szdmukra biztonsdgosabb és alkalmasabb
hely jeldltessék ki. A fels6bb hatdsdg a kirdly volt. A kiraly atteszi
az iigyet a helytartOtanacshoz. A helytartétanics védelmébe veszi
a ferenceseket s hogy ebben a kérdésben tisztan lathasson, meghbizza
Csaky biborost és Bihar megye alispanjat, Buday Zsigmondot, hall-
gassa meg a ferenceseket. Buday alispdn el is jon a felsébb meg-
bizdssal s itt 1728 dprilis 27-én személyesen gy6z6dik meg a feren-
cesek panaszair6l. Latja, hogy a jelenlegi lakohely sziik, alkalmatlan.
A varos arkahoz kozel fekszik. A varos kozéppontjatdl messze van.
Es0s iddben a sar és a rossz titak miatt szinte megkozelithetetlen.
A hivek részére szitkséges lelki szolgilatok elvégzése nehéz s — a
telek per alatt van. A telek boldogfalvi része u, i. csak zdlogjogon
volt Debrecené. Ordk jogon ellenben a szantdi Becsky, Melith, Bar-
kéczy, Sennyey, Tichy, Ghillanyi és mas familiaké. Az atydk attol
tartanak — s nem alaptalanul —, hogyha épitenek, a mas telkén s
masnak épitenek.

A varos elutasitia a kérelmet,

Buday alispdn, miutin a koériilményekrdl tdjékozodott, Csiky
biboros megbizottjdval, Luzsinszky Mihallyal s a debreceni fébird
helyettesével megtekintette a ferencesek régi kolostoranak a helyét
a Baratkézben. Azon a helyen akkor a vdros istilldja allott. Azon-

26 Friedrich Urban: Historia seu compendiosa descriptio provinciae Hun-
gariae ordinis minorum S, P, Francisci. 1759, 223,
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kiviil egy gabonaraktar s a két Lévay-hdz a hozzéitartozo kerttel.
Ezt a helyet Buday is, Luzsinszky is alkalmasnak taldlta. A 6biro-
helyettes, Szdke Istvan azonban tiltakozott. Az elébbiek azt hangoz-
tattdk, hogy ez a hely fekvésénél fogva igen alkalmas a hivek lelki
életének irdnyitasira. A varos kozepe tajan fekszik, dombon, Kozel
van a piachoz. A régi kripta maradvanyai még lathatok a pincében.
Megvan a refektérium is. A varos magtarnak haszndalja. Azonban
hasztalan minden érvelés. A f6biréhelyettes magatartisa tigy tiint
fel a kikiildottek el6tt, mintha a varos torekvése oda iranyulna, hogy
nemcsak a késobb érkez6 ferenceseket nem nézi j6 szemmel, de to-
rekszik az itt [év6k kizarasara, mivel jelenlegi lakOhelyiik is a varos
szélén van s hallani sem akar arrdl, hogy falai k6zé befogadja Oket.?”

Az iigy a kiraly elé keriil,

A megegyezés nem jott 1étre. Ez eldre lathaté volt. Mindkét fél
védte a maga alldspontjat, Helyesebben: a paterek kértek, a tanacs
visszautasitotta a kérést. Nem cafolta ellenfelének igazsagat, csak
nem akart réla hallani. Igy az atyak tjra meggy6z6dhettek a régi
igazsagrol: nekik haligatniuk kell s Oriilniiik, hogy meghiizhatjik
magukat a varosban. Szinte kilatistalan valami kis engedményt is
kieszk6z0lni a kdalvinista tandcstol. Régi és hii partfogdjukhoz: a ki-
ralyhoz fordultak hat djra. Eldadjak, hogy a varos a szamdra tor-
vényben elbirt kotelezettségét Vigy teljesitette, hogy nem a varos
kebelében adott nekik helyet, hanem a varos szélén, a Varad-utcai
kapu ko6zelében, a Rongyos-csapszék mellett. Ez a hely nem felel
meg nekik. Elfogadtak mégis, kénytelenségbdl, bar tiltakoztak ellene.
Kivansagukat azonban jobb, megfelel6bb hely elnyeréséért, nem ad-
tak fel. Megismétlik régi kérelmiiket: adjdk vissza nekik a Barat-
kézben azt a telket, amelyen még ma is 4ll a régi kolostor formajat
mutatd épiilet. Nem idegen tulajdont kérnek. Nem Kkivanjak a masét.
Régi birtokukat ohajtidk vissza. Maid hivatkoznak ebben az iigyben
Ofelségéhez benyujtott elébbi kérelmiikre. Ugy tudjdk, hogy Ofel-
sége kérelmiiket joakarati partfogdsidban részesitette s azzal a meg-
hagyassal tette at a helytartotanacshoz, hogy a varos egy hénapon
beliil tegyven jelentést ama (a régi) telek minGségérdl s arrdl: mi
akadalya van annak, hogy az Ohajtott telket a baratok altal jelenben
birtokolt telekkel elcserélie? Nem alaptalan a kérésiik. Hiszen tor-
vény biztosit szamukra helyet s kiralyi rendelet hangsiilyozza ennck
megielels és alkalmas voltat. A viros nem teljesitette a térvény ren-
delkezését, Pedig csak akkor élhet a szabad kiralyi varosokat meg-
illetd joggal, ha eleget tesz a torvény altal el6irt feltételeknek.®®

27 Kiilonbozé tarialmd iratok. 1276. sz. 1728. aprilis 27. Debrecen sz. kir.

varos levéltira.
% Kiilonbozé tartalmia iratok. 262. sz, 1729. februir 9. Debrecen sz. kir.

varos levéltara.
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Minden tiradozas hidbavalé,

Egy hét sem telt el s az atydknak mér is djabb irata fekszik a
kiraly elott. Lényegében nem mads, mint az el6z§ iratok itt-ott ho-
malyos s igy magyardzatra szoruld helyeinek megvildgositdsa. Eb-
b6l az iratbol tiszta képet alkothatunk magunknak az atydk szamdira
— a Rongyos-csarda mellett — Kkijelolt telekrdl. Az elsg feliratban
csak altalanossagban emlékeznek meg rdla. Most azt is megmond-
jak, hogy a telek két darabbodl all. Be volt néve mindeniéle gazzal,
cseriével. Eléggé elhanyagolt volt, de nem iires. Két rozoga, naddal
fedett visko allott rajta. Masodik iratukban emlitették az atyak, hogy
az alkalmatlan telket tiltakozva, kénytelenségbdl fogadtik el. Erre
vonatkozoélag a kovetkezéket tudjuk meg: a varadi haziénok, Triep-
cis Maximilidn elfogadta a telket. Békeszerat§ ember 1évén, nem
akarta, hogy a lakossidg és a tandcs részér6l tjra fellingoljanak a
szenvedélyek, amiket a baratok megjelenése kivaltott s amik lassan-
kint csillapul6félben voltak. Am alig tortént meg a dolog, az 1j te-
lek kijelélésének a hire eliutott Roll Péter provinciilishoz. A pro-
vincidlis azonnal Debrecenbe sietett két kanonokkal s ezek jelen-
létében az alkalmasabb s régi jogon a rendhez tartoz6 s a nép altal
ma is Baratkoznek nevezett helyen fekvd telket kérte a fObirotol
A provincidlis azonban rossz helyen kopogtatott, Nem ismerte a
debrecenieket, nem hallott az atyak tobbszori kérelmének ered-
ménytelenségérol, mikor a fo6birotol olyat kért, amire a valasz csak
elutasity lehetett. A provincidlis faradsdga karba veszett., Tudoma-
sul vette a valaszt. Nem tehetett egyebet. De nem mondott le arrdl,
hogy alkalomadtin egy megielelébb hely kijelolését siirgesse.

Roll Péternek Debrecenbdl valg eltivozdsa utan elsd dolga volt,
hogy a két kanonoknak, mint tantinak -az aldirdsiaval ellatott jegyz6-
konyvet felterjessze a kiradlyhoz. A régi kérelmet adja el$ j forma-
ban. Majd ki is egésziti. Elmondja, hogy a mult nyaron csaknem az
egész varos a tiiz martaléka lett s a Baratkozben is alig maradt meg
valami, Ha taldn a varos eddig azért vonakodott a régi telek vissza-
addsatol, mert azon sajit épiiletei allottak s azoktdl megvdlni nem
akart, konyorog Ofelségéhez, hogy rendelettel kényszeritse Deb-
recent kotelezettsége teljesitésére s rendelje el annak a teleknek,
miel6tt ott barki is épitkezni kezdene, a ferencesek szamdira vald
visszaadasat Isten dicsOségére, az élet lidvének szolgalata és az eret-
nekség kiirtisa érdekében.”

, Késziiletek az allandé megtelepedésre.
A paterek kérelme hidbavald volt, mert ,hirek nélkiil a kevés
katholikusoknak hamis kézirasokat kiildottek fel Ofelségéhez, hogv

* Kiilénb6z6 tartalma iratok. 263. sz. 1729. februir 15. Debrecen sz kir.
viros levéltara.
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snind 6k, mind a baritok megelégszenek a varadi kapu mellett kimu-
tatott hellyel”. Sorsuk tehat eldélt. A felsObbség megnyugodott.

A baratok kicsiny telkitket nagyjabdl koriilsévényezték. A
kunyhé végére feldllitottdk a szent keresztet., A lakossiag katolikus-
ellenes szenvedélye tjra fellobogott. Mennyi gyaldzatot, mennyi
megalazast kellett az ,,atyafiak® részérgl eltiirniok, egyediil az atyvak
tudndk megmondani, ha életben volndnak — mondja Kozma atya.
»Sokszor doglott ebeket, macskédkat, libakat, zaptojasokat hdnytak
az udvarukba. A harangocskajuk kotelére csontokat aggattak, me-
lyekre csoportosan rohantak az ebek. Ugy verették félre a harangot.
A portin mennyi csengetést, mennyi zorgetést tettek, csakhogy
bosszantsik Oket.”

»lortént az is, hogy egynémely vasott legény (nyilvin masok
izgatisabol) bément hozdjuk ilyen kérdéssel: Vagyon-¢ kenteknek
serek? Azt mondtidk az atyvak: baratom, ez nem csapszék. Amaz ezt
felelé: én annak gondoltam lenni, mivel a cégér ki vagyon téve (ér-
tette pedig a szent keresztet). Es az atydk nem bosszankodtak, nem
zugolédtak. Elszenvedték az eszteleneket, mivel bodlcsebbek voltak,
mint amazok.*

1735-ben — Tarnéczi Laszlé haziondksége idején — 5 pater s 2
frater lakott a rezidencidban. Sziikében voltak a celldknak, ezért a
refektorium mellett épitettek kettot.

1739-ben — a Historia Domus szerint — pestis dithongott a va-
rosban. Kétezernél t6bb ember esett dldozataul, Szeptemberben kez-
doédott s honapokon 4t tartott. Ebben az idében Fischer Istvan haz-
f6nokon kiviil Szentkirdlyi Imre pater s egy Zelics nevezetii frater
lakott a rezidencidban., A masik pater: Szundi Raphael pestisben
meghalt.

A pestis elvonulasa utdn tjra benépesiilt a rezidencia, S6t sziik
is lett. Fischer haziénok épitkezni akart; megnagyobbitani a kolos-
tort. Igen 4m, de nem futotta a telek. Az atyak tehdt a varosi tanacs-
hoz fordultak: bévitse ki a telkiiket, hogy elegendd legyen az egy
rendes kolostor s a hozzatartozé épiiletek szamara. A tanics nem
teljesitette a kérésiiket. Azzal utasitotta el dket, hogy a ,,Nemes Ta-
nits és Communitas a Fundusokat nem kisebbitheti a Contributionak
deminutiojara®, azaz nem adhat nekik telket, mert ez a ferencesek-
nek atengedve adémentessé vdlnék s ennek kovetkeztében csok-
kenne a varos kasszdjiba befolyd addk osszege.®®

Az atyik telket vasarolnak.

Miutdn az atyak beldttdk, hogy a taniccsal nem boldoguinak,
keriild titon segitettek magukon: megvetiék egyik polgarnak, Ke-
nyveres Istviannak a féltelkét. Szerzddést is irtak az adas-vételr6l.
Aldirta két tanu is: Posch Mihdly iligyvéd s Szebke Imre jegyzd.

30 Debrecen sz. kir, varos jegyzékdnyvei. 1740. méijus 13.



20

E szerz6dés szerint, mely 1740. augusztus 23-an kelt, a franciskdnu-
sok megveszik Kenyeres Istvdn telkét., A varos varadutcai kapuja
mellett fekvé csapszék szomszédsagaban teriil el. Megveszik a tel-
ket , kutastul edgyiitt az ahoz valé gémmel és egyéb appertinentiai-
val“, Ki is fizetnek érte P. Fischer Istvan jelenlétében 150 vonas
forintot. Az Osszeget Kenyeres ,,6 T. Attyasdgoktul minden hiba és
fogyatkozis nélkiil" fel is vette. Atadta a telket az atydknak. Rajuk
ruhdzta a tulajdonjogot. Kijelentette, hogy az atyiknak o6rokosen el-
adott fundus és kut irdnt sem 0, sem utédai soha semmiféle ellen-
vetést nem tesznek; s6t védelmet igér, ha netan valaki hdborgatna
oket. Megieloli pontosan a telek fekvését, nehogy az atyak a résziikre
atadott telekben valami csorbitist szenvedjenek, A telek szélesség-
ben az atyak rezidencidjainak a varadi kapu felé esé Osvényétol a
varosi csapszék falaig terjed. Hosszlisigban pedig a Nagy utcitol
Pintér Mihaly haza szegletéig. A szerz6dés végén tjra hangsiilyozza,
hogy az eladott telekre és kittra semmi igényt nem tart. S igéreté-
nek bizonyitékaul dtadja az atyaknak a sajit keze keresztvonidsaval
ellatott iratot.3! Azt azonban elhallgatta, hogy a telken sok az ados-
sig s fgy ez tulajdonképen nem is az Ové, hanem a varosé.

Ilyesforman az atyik maguk oldottik meg a telek-bovités kér-
dését. A vart megnyugvas azonban nem kovetkezett be. A tanics
nem akarta tudomdasul venni a telekvisarlast, S6t egyik tanacsiilé-
sen azzal a tervvel foglalkozott, hogy a tudta és beleegyezése nélkiil
visarolt telket a ferencesektdl er6szakosan veszi el. Kenyeres ma-
gara vallalta ugyan az atydk birtoklasa ellenében esetleg felmeriild
nehézségek elharitisat, &m mikor arra Keriilt a sor, hogy igéretét
valdéra valtsa, nem tett semmit az atyak érdekében. A baritok ma-
gukra maradtak. Veszedelemben forgott a telek, de veszedelemben
forgott a 150 forint is. A tanacs nagynchezen mégis lecsillapodott, —
de a telekre valo jogat egyelére fenntartotta. A bardtoknak — bizony
— sok faradsigaba és megalazkodasiba keriilt, mig annyira jutott a
dolog, hogy az alamizsnapénzen vasaroit telkilket megmenthették, A
tanics végiil is azzal a kik6téssel engedte it birtokukba a telket, ha
frasban fogadjik, hogy a megvasirolt telekkel megelégesznek s tel-
kiik tovabbi novelésérdl egyszersmindenkorra lemondanak.

A szenatus allaspontja a katolicizmussal szemben kimért és
rideg. Eziittal hozzajarult a franciskdnusok telekbévitéséhez, de
olyan feltétellel, mely eleve kizArja, hogy a baritok a varos szam-
ban egyre gyvarapodd katolikus rétegében nagyobb munkassigot
fejthessenek ki, Ha mar a masik rendet, a piaristakat, Csidky biboros
ébersége miatt korlatok kozé szoritani nem tudta, arra térekedett,
hogy a ferenceseket féken tartsa.

31 Az eredeti szerzddés Debrecen sz. kir. varos levéltardban van,
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Alaptalan vadak,

A varosi tanicsnak a ferencesekkel szemben tantsitott eljarisat
egy névtelen arra hasznalta fel, hogy a kalvinista vdrost a bécsi
udvar el6tt a katolicizmus ellenségeként tiintesse fel. A névtelen azt
a hirt terjesztette — Nogell Istvan bécsi agens szerint —, hogy ,.itt
val6é Piarista és Franciscanus Patereket a varosbeliek ismét kiver-
ték, belblok sokat megsebesitettek és Templomaikat elfoglaitdk
volna“, A véarosi tandcsot érthetGen kellemetleniil érintette Nogell
Istvan hiradiasa. Az egészet egy ,nyughatatlan és magat haszonta-
lansdgban faraszt6 ember koélteményé“-nek mondja, hiszen maguk
az atydk is megcdfoltik ezt a hirt, mikor tudomasukra jutott. Ko-
zOnséges ragalomnak tartja s nyiltan megmondja, hogy ,,aki ezt a
hirt hintegette, benniinket akart karba hozni és taldn maganak elo-
menetelt szerezni®. Igazsdganak tudatiban ama reményének ad ki~
fejezést, hogy ez a kOszahir terjesztd ,,belé szakad, valamint az
fels6bb esztendOkben az Anonymus és Immar Jakab belé szakad-
tak”. S kéri Nogellt, ha valaki ebben az iigyben felvildgositiasért
fordulna hozzd, ilyen értelemben adja meg neki a valaszt s nyo-
mozza Ki, amennyiben lehet, hogy ki volt a hir szerzgje.”

A tanacs telket ad a baratoknak.

A varosi tanidcs nemcsak szavakkal igyekezett racifolni eme
— szerinte minden valé alapot nélkiil6z6 — hiradasra, hanem tettel
is: a rezidencia mellett fekvd Nagy Istvan-féle telek felét dtengedte
a baratoknak (az el6bbi megszoritdsok utan!). A bardtok szempont-
jabol ennek az ingyen atengedett teleknek nem volt kiilonosebb je-
lentésége, ezért azt kérték a szenatustdl, hogy e telek helyett a
Kenyeres-féle telek masik felét engedje at nekik. A szenadtus Szent-
Gyorgyi Péter szenatort, vargautcai eskiidtet kiildi ki, hogy az ligy
allasarol jelentést tegyen.™

Szent-Gyorgyi jelentése a paterek részére nem mondhatd kedve-
zbnek. A szenatori jelentésre a tandcs azt hatdrozta, hogy a ,,V. Re-
sidentia mellett fekvd Nagy Istvan-iéle telket a Kenyeres-iéle telek
felével, amit a Residentia pénzen szerzett, elcszrélheti, de a masik
felére igényt ne tartson*.®

Az atyak ezt a tanacsi hatarozatot, Pataki provincidlis utasita-
sira, nem fogadtak el

32 Debrecen viros tanicsfilési jegyzékonyvei, 1741, janukr 24,
3 Debrecen varos tanacsiilési jegyzdkonyvei. 1742, aprilis 22,
3 Debrecen viros tandcsiilési jegyz6konyvei. 1742, majus 27.
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Ujabb telekszerzés.

Maradt tehat minden a régiben. Az atyik azonban nem nyugod-
tak. A rezidencia keleti oldaldn nem terjeszkedhettek. Eszak felé pro-
balkoztak tehat. Es pedig sikerrel. A Historia Domus szerint — 1742-
ben — megszerzik a Kapaszi-féle telket a Varga-utca keleti felén, a
rezidencia kozvetlen szomszédsagaban. Az dj telken mindjart épitkez-
niek is: megépitették a cselédség hiazat, melyhez a szitkséges valyogot
— a varosi tandcs beleegyezésével — egy német valyogvets vetette® s
ezenkiviil a nagy kapu udvari részén egy 12 lovas istall6t Makay
Ferenc varadi konfrater tamogatasaval. Az épités idején Varad feldl
veszedelmes jarvany koOzelgett, melynek azonban a szorgos Orkodés
egyelOre fitjat allotta. Alig késziiltek el az épitkezéssel, tijabb ko-
lerahullam jott. Sokan aldozataul estek ennek a varos lakosai koziil.
Nem maradt mentes a rezidencia sem: egy frater, Repon Nazarius,
hagymdizba esett s december 28-dn meghalt.* ,

A rezidencia telke igy némikép kiboviilt. A mellékhelyiségek
megfeleld helyre keriiltek. Maganak a rezidencidnak az allapotidban
az tjabb szerzemény semmit sem valtoztatott. Az épiilet sziik volt
s annyira rozoga, hogy az es6 sok helyen becsepegett. A mar csak-
nem diiledezd celldk helyett Szombathy Ferenc prezidens 1744-
ben négy cellat épitett téglabdl.™ A folyton kisértd bajon azonban ez
sem segitett. ‘A baritok szamahoz mért épiilet emelésére nem volt
sem megfeleld, sem elegendé a telek. Ez a koriilmény arra kész-
tette a hazfonokot, hogy a tandcshoz forduljon s feltirva a helyze-
tet, orvoslast kérien.

Szombathy Ferenc memoriiléja,

Szombathy Ferenc hazfénok 1745-ben emlékiratot adott be a
szenatushoz. Az irat magaban foglalia a debreceni ferencesek refor-
macio eldtti torténetét s a reformacio utani letelepedds éveinek a
konventus szamara alkalmas telek kijelolése érdekében folytatott
kiizdelmét. Szombathy ebben az iratban cafolja a tandcs ama ki-
fogasat, mely szerint az ijabb telek addsatol azért zarkozik el, mert
ez altal csokken a varos adobevétele, Kiilonds kifogasnak tartja ezt.
Szerinte ez akadidly nem lehet, ha figyelembe veszi a tanécs, hogy
1. a varos nincsen fallal koriilvéve. Ha jonak latta a tandcs sok szdz
— adofizeté — haz lerombolasiaval emberemlékezet szerint bovebb
varost az 1ij arkokon beliil vonni, tigy bizonydra j6nak latja azt is-
mét az eldbbi terjedelemre kibOviteni s igy az addzo telkek szdmat
gyarapitani; 2. nem teher-e a varos szamara, hogy a helvét hitval-

3 Debrecen varos tanacsiilési jegyzokodnyvei. 1742, szeptember 2,
36 Historia Domus, Gyongydsi levéltar, 1742,
37 Friedrich Urban: i, m, 224, 1,
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lasi predikdtoroknak s professzoroknak tébb -— ad6zis ald nem
es — hdza van? A magisztriatus a kilonboz6 utcakban tobh hidzat
vésarolt 6ssze. Ezek utin nem kap addt, valamint ama térség utén
sem a varos kozepén, ahol a kollégium van; benne hdromszaz zold
tégds vagy palliumos didk, kik koziil egyeseket tanulds végett most
is kikiildenek kiilféldre. A varosnak az egyes ntcikban kocsmaéja,
néhany leanyiskoldja, kocsik és igavond barmok szaméra megszallo
helyiil kijeldlt telke van, amelyek a kézterhekts]l szintén mentesek.
Nem gondolta a tandcs, hogy a kiilfoldre jaré tégitusnak s a szol-
gaknak a sziikséges kiadasokkal valo ellatiasa, amihez katolikusok
is hozzajarulnak, kevesiti az ad6t? Igazsigtalansiag a varos részeé-
rol, mikor telkiik némi bévitésére irdnynlo torvényes kérésiket az
adotelek kisebbitésére s ezzel kapcsolatban adoécsokkenésre vald
hivatkozdssal gancsolja el. Igazsdgtalansdg ez, nemcsak elleniik, de
a haza pozitiv torvénye ellen is. U, i. mikor a kiraly az orszaggal
egyiitt tarsashdz szamara a hely kijeloiését elhatdrozta, nyilvan azt
akarta, hogy ez a telek exemptus {mentes) legyen. Visszaallittat-
van az ekklézsia, visszadllittatnak annak jogai is. Nagy faidalom-
mal tliri a provincia, hogy a haza torvényének s a torvényhozdk
kegyes akaratdnak és intézményiik iranti koteles tiszteletitknek
eleget nem tehetnek. A kéruson teljesiteni szokott nappali és éjjeli
imadsagukat e szabad kirdlyi vdros j6létéért a szokdsos modon Is-
tennek bemutatni nem tudjak; 3. hogyan lehet azt akdrmiiéie kiseb-
bitésnek venni, ami dltal a vdros nagy uyarapodast, scha eléggé
nem becsiilhetd szabadsidgot s Magyarorszag tobbi szabad kirdlyi
varosaival kozos kivaltsidgot nyert? Szabadsiga azonban a feren-
cesek szamara valo hely kijel6lésétol lett fitggdvé téve; 4. ki mondja,
hogy teher és kisebbités az, amit legfelsébb rendeletbdl rendel-
tek Isten dicsGségére, az istentisztelet igaz ellatisdra? 5. minden
nehézség magdtdl megsziinik, ha a szerafi kolostor eldbbi helyét,
mely igaz jogon a szentferencrendet illeti, visszaadjak,

Februiar 23-an olvastdk fel a szendtusban ezt a memorialét s
ezzel kapcsolatban a kiovetkezOket hataroztidk: habiar a magisztra-
tus mar 1745 augusztus 1-én kimondta a telekhiOvités sziikségtelensé-
gét, elall mégis e hatarozatitol s hogy megszabaduljon az atyaktol,
datengedi nekik a mellettiik levd telket, a Kenyeres-féle telek mdsik
felét, azzal a kikotéssel azonban, hogy a i6nok mind a maga, mind
utédai nevében adjon egy nyilatkozatot, amelyben egyszersminden-
korra lemond mindenféle bdvitésrdl, kiillonben a magisztrdtus a kérést
rem teljesiti.®®

Az {igy tehat most sem délt el. A tanacsi hatdrozat az atyak ré-
czére nem megoldas, hiszen olyan feltételt jelolt meg a régota hiizédo
kérdés megoldasaul, amit sem a jelenben Onmaguk részérdl, sem a
jovoben utédaik részére el nem fogadhattak: nem mondhattak le a
rend tOorvénybiztositotta jogardl.

39 Kiilonb6zé tartalmu iratok, 1746, februar 23, Debrecen sz. kir. varos

levéltara.
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A tanics ezzel az intézkedésével szinte egyoldaltian lezdrta az
figyet. De maguk az atydk is felhagytak a tovabbi telekbovitési kisér-
letezéssel.

A Kenyeres-féle telken az atydk egy tijabb cselédhazat épitettek.
Ez elé egy kutat dstak, mert az 1727-ben dsott kit beomlott. A kiit-
hoz 4 szal fara volt sziikségiik. Ezt megadta nekik a tanics a vaga-
son levg fabol. Ugyanakkor kaszal6t is kértek lovaik szdmara. A sze-
rdtus Zoltai Istvin és Farkas Istvan szenatorokat bizta meg, hogy
a , Venerabilis Residentidnak assignalidk a Debretzeni Cserén, Ban-
kon vagy Fantsikdn 6 Boglya szamdra valé kaszallot.“*®

Fpiil a rezidencia.

Az 50-es évek masodik fele az atyik életében nevezetes valto-
zasokat hozott. A rendi gyiilés u. i, kimondta, hogy Debrecenben a
meglehetGsen sziik rezidencia helyett egy nagyobb rezidenciat s vele
kapcsolatban egy templomot épitenek. Az épitésre vonatkozdlag —
a Historia Domus 1756 februar 16-iki bejegyzése szerint — az atyak
megbizottia (szindikus), Andrejkovics Addm, egy pesti kémfivessel,
Mayerhoifer Janossal, szerz6dést kot: e szerint Mayerhoffer , Tisz-
telendé Atydm Uraimék altal most legkozelebb valo Tavaszal épi-
tendd Klastromnak és successive Templomnak is* a kémiives munka-
jat elvallalia. Kotelezi magét, hogy a munkdhoz megleleld szami
mesterlegényt és napszimost fogad, ezeket fizeti. ,,F6 Atyasiagok én
nékem klastrom koéfala tetején 1éjendé parkdnyozasnak, dey nem Kkii-
1omben bolthajtasoknak is egy 61ét6] két Rhénes forintokat és Tizen
ott krt fizetni tartozzanak.“ Magéra vallalja az épiilet vakolasat ki-
viil-beliil, meszelését, az allascsindlast s egyéb ehez hasonlOkat, a
kofal fundamentomanak elkészitését.

A rezidencia szindikusa elfogadja az ajinlatot. A mesternek meg-
adja a fizetést. Sat kijelenti, hogy ,,azon fellyiil e6 kiegyelme Palir-
janak is Residentidban szokott modd szerint asztalt tarttatni tar-
tozom".

A szerzddést Jelenik Ferenc, a tiszdntdli tdbla kancellistiaja elott
kototték meg.

Mayerhoifer csakhamar meggondolta a dolgot: csak a reziden-
cia épitését akarja vallalni, a templomét nem. A szerzddés alatt u. i.
ez a megiegyzés olvashatd: ,,Ambar felyeb az alku Templom épité-
sériil is volt, mivel mind azon altal Kémiives Mester Uram arra tely-
lvességgel red allani nem akar, azért ez irant vald alku tovabbra dif-
ferdltatik, in reliquo ezen contractus mind két részriil in salvo meg-
hagvattatik.“*! '

% Debrecen sz. kir. viros jegyzdkdnyvei. 1750, janius 18.

4 A szerzdés a feremcesek gyongydsi levéltaraban van ,Debreczen” jelzés
alatt.
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Mayerhoffer marcius elején jelenik meg Debrecenben palléria,
Kotlechner Lip6t kiséretében. Néhdny katolikus mesterlegényt és nap-
szamost feliogadtak s hozzifogtak a régi rezidencia egy részének a
iebontasahoz. Az j konventus alapkévét 1756 marcius 27-én tették
le iinnepélyes mise kozben, Knoll Modest rendfénoksége s Pottyondi
Abrahdm haziénoksége ideién. Az alapkéletétellel kapcsolatban a His-
toria Domus krdnikidsa — Isten akaratiban megnyugodva — iria:
lemondtak arrél, hogy visszakapjak el6bbi helyiiket. Isten nagyobb
dicsGségére, az orthodox vallis gyarapodasira, az egyetemes rémai
egyhiz nagyobb diszére és ékességére, Isten segitségével a jambor
hivek adakozasibdl, a keresztény hivek szimara kevésbé alkalmas
helyen letették az 6j konventus alapkovét.

Az épitéshez sziikséges meszet Forgdcs Pal varadi piispok adta.
Maguk az atyak 1757 kozepéig — téglara, vasra, gerendara s egyéb
kémiives kézimunkakra — 1847 frt.29 kr.-t adtak ki. A varosi tanacs
50 forinttal jarult a koltségekhez.

Lerakjak a templom alapiat,

Ugy latszik, hogy a szindikus és Mayerhoffer kozott a templo-
mot illetSleg létrejétt a megegyezés, mert a kovetkezd tavasszal le-
raktik a templom alapjat is. A munkaval igen lassan haladtak. Do-
logid6 lévén, alig kaptak munkast, figy hogy maguk az atydk kény-
telenek voltak bedllani a munkaba. Igy Beny6 Jozsef, a kaplonyi hdz
tobb éven at volt gvardidnja, Zélei Berndt, a filoz6fia lektora Vara-
‘don, Téasé6 Midtyds szendréi s Oblanka Mihdly kaplonyi, Verebéli
Ambrus varadi szonok., Kolozsvari Laszio Kétegyhazara ment kap-
lannak, Andriassynéhoz, hogy Albi Sdmuel onnan eljohessen segi-
teni.*?

Oktdberben a templomfal magassiga Mayerhoffer mesternek és
pallérjanak, Schiringer Simonnak a mérése szerint 1 61 s 3.5 sukk
volt, a konventus falinak a torony melletti rész magassiga pedig
2 61 s 7 és fél sukk.*®

A rezidencia keleti szarnya.

Fgy év multin a konventus épitkezése mar annyira el6rehaladt,
hogy az atyidk és testvérek az 1ij épiilet ideiglenes reiektériuméba
mentek, letették az alapkovet s megaldottik azt.*

1759-ben azt irja a kronikas: az 1756-ban az 1j konventusnak az
utca felé esé emelete Isten segedelmével, Pottvondi Abrahim haz-

v Historia Domus. Gyéngydsi levéltar. 1757, julius 12.
# Historia Domus. Gyongdvési levéltar. 1757. oktéber 12.
44 Hijstoria Domus. Gyongyosi levéltar. 1758, november 17.
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i6nok szorgoskodasaval felépiilt. Még tavasszal feltették az uj szarny
tetejét a varadi dcsok, munkabériik a legényekével egyiitt 139 frt. 48
kr. 6 cella volt az emeleten. November 20-an kolt6zik be a szdméara
kijelolt cellaba Paucsak Zsigmond, Ally Samuel, Tiri Mark és Békés
Jeromos.*®

Az udvart 1759-ben sdvénnyel vették koriil. A sovény helyett az
ij szarny felépiilése utan kokeritést emeltek, 1760, julius 18-an raktak
le ennek az alapjat 5 szégletii tégldkbél. A kerités az udvar nagy-
kapujdtdl a varos varadi kapuja felé vonult. Az oszlopok fala és ive
is téglabdl készillt. A téglikat Verzar Gyorgy drmény kereskedd
ajanlotta fel szent misére, Miutdn a kerités elkésziilt, hozzdiogtak a
kapu mellett a granarium épitéséhez.

A prezidens a régi hajlékot tebontatta. A gerenddkat az 0j szarny-
ban az emeletre vezetd lépcsShoz hasznaltik fel.

A krénikds ebbdl az évbdl emez eseményeken kiviil 2 ado-
manyrol emlékezik meg: Blasi Pal pesti igyvéd egy kis harangot
csindltatott a rezidencianak; Horvath Imre pedig 2 eziist gyertya-
tartot adott a tabernakulum mellé.*®

Pottyondi Abrahdm utddja: Balds Zsigmond nehéz koriilményvek
kozott vette at a fonokséget 1761, maj. 22-én. A kassza csaknem
iiresen allott. A rezidencia lakéi szdmban meggyarapodtak, a mun-
kara azonban nem igen valtak be, miért is folytonosan osztokélte
Oket. Az épitkezést befejezte; a tartozast Kifizette; a fratereknek
élelemro6l gondoskodott; a mindennapi sziikségre a koltségeket meg-
szerezte, Isten segitségével megtette, amit megtehetett, Az ablakok
befejezetleniil hagyott rostélyait, valamint a lakatos munkakat elké-
szittette; az emeleti folyosd celldinak ablakat szines iivegekkel latta
el. A rezidencia kapujira zarat tétetett; a magtirt s a rezidencia
iels6 folyosdjat téglaval borittatta, A pékhaz falait kiviilr6él bemazol-
tatta. A beteg testvérek szdmadara a patikdban crvossagrdol gondos-
kodott.” A rezidencia mellett a templomt6] a haranglabig sovényt
huzatott.*®

A sOvénybol k&sziilt kerités nem volt hossziu életii. Tavaszra
elrohadt s igy 1jrdl kellett gondoskodni. Az i f6n0k a varosi tanacs-
hoz fordult: az jbol valé koriilkeritésre 100 db. kar6t s 2 kocsi vesz-
szGt kért, amit meg is kapott.*?

A rezidencia mar régebben kérelmezte a varostdl, hogy a Ron-
gyos csapszék épiiletének a varadi kapn ifelé néz6 falat emelie ma-
gasabbra. A tandcs sokdig vonakodott, végiil teljesitette a kérést,
s6t a csapsz€k melletti teriiletbdl egy keskeny savot atadott az
atyaknak.>®

45 Historia Domus. Gydngydsi levéltér. 1759. november 26.

16 Historia Domus. Gyongyosi levéltar. 1760. julius—december.
47 Historia Domus. Gydngydsi levéltar. 1761, mijus 21,

48 Historia Domus. Gyéngyési levéltar. 1761, december,

49 Hijstoria Domus. Gyongydsi levéltar. 1762, mércius.

50 Historia Domus. Gydngyési levéltar. 1763
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A Pintér-féle telek megvasarlasa.

1764-ben a rezidencia telke tijabb gyarapodast ért el. Az atyak
a varosi tanacs beleegyezésével 235 magyar forintért megvették az
istalld végében elteriild Pintér-féle telket. A varosi tanics hatiro-
zottan joindulatot tanusitott a bardtokkal szemben: 100 forintot adott
nekik a telekvdasarlas koltségeire.®* Hirom év mulva pedig négy
gerendat a harangldb megjavitisahoz.®*

A déli szarny.

1767-ben Pottyondi haziénok meginditja a rezidencia déli szar-
nyanak az épitését. Levélben fordul Mayerhofferhez, az elsd rész
épit6jehez s arra kéri, hogy a rezidencia (j szarnvanak a megépité-
sére jOjion Debrecenbe, Mayerhoffer marcius 23-dn valaszol:; beteg-
sége miatt nem tud személyesen részt venni az épitésnél; elkiildi a
tervezetet s annak végrehajtasat Jenovai finos debreceni kémfives-
mesterre bizza: gondoskodiék § az épiilet folytatasahoz legényekrdl,
munkisokrol, Az altala végzett munkaért jard Osszeg */s-at az épii-
letre, masik Y;-at szentmisére hagyvia, a harmadik '/;-at pedig to-
vabbi rendelkezésre fenntartia maganak.®®

Jenovai azonban — nem tudni miért — nem vallalta a megbiza-
tast. Ebbdél hosszi levelezés kezd6dott. Mayerhoffer kozben meghalt.
Uj mesterrdl kellett gondoskodni. Sockinger Antal — Mayerhoffer
egykori pallérja — vallalkozott arra, hogy mesterének tervei szerint
a konventus épiiletének épitését folytatia. Sockinger majus kozepén
fogott a munkahoz®* A téglahidny miatt azoaban csakhamar meg-
akadt az épitkezés. Junius 21-én folytattak: de alig épitették fel a
konyha és tdlal falat, 24-én mar djra mecallottak: nem volt épitd-
anyag. A vAarosi tanacs segitségére sietett az 1tyaknak: 50 forintot
adott at a szindikusnak a szarny épitésére.”

11. Jozsef Debrecenben.

1770-ben nevezetes vendége volt Debrecennek. A késdbbi 1L
Jozsef majus 18-an délutan fél 3 o6rakor a varadi kapun Debrecenbe
érkezett. A franciskanusok, kereszttel a keziikben, a rezidencia el6tt
allortak. Ofelsége a kocsibdl kiszallott: a bariatok valamennyien

51 Historia Domus, Gyéngyési levéltar. 1764. méjus.

52 Historia Domus. Gybngydst levéltar. 1767. marcius 24.
53 Historia Domus.Gydngydsi levéltar. 1767. méricus 12,
54 Historia Domus. Gvngyosi levéltar. 1769. méjus 17.
55 Historia Domus, Gyongy8si levéltar, 1769. junius 24,
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iidvozolték; fejilket mélyen meghajtottdk, ballibukat kiss¢ eldre
nyujtottak. Azutan fehér I6ra iilt s figy ment be a varnsba. Itt meg-
ebédelvén, meglitogatta a vords tornyi templomot, a tégasok: kollé-
giumat s masnap reggel 6 orakor folytatta az utiat Tokaj felé.%¢

Az épités lassan halad.

Az atyédk egész jlniusban nem csinaltak mast, mint hordtik a
szitkséges épitdéanyagokat. Nemcsak a varosban vasdroltak Ossze a
téglikat, hanem elmentek a kornyékre is, Egyiitt l1évén az anyag,
djra megindult a munka. A kOmiivesek c¢sakhamar felépitették a
kamara, konyha, reicktorium falait s az oszlopokat. Jilius 5-én mar
ienn voit a tet6 is. Augusztus 28-4n a diszitések faragasarol sz6lnak
a feljegyzések.” A kiilsd falak megépitése gyorsan haladt. Annal las-
stibb volt a bels6 munka. A boltozattal csak 1772. szeptember 3-an
késziiltek el: Sods Pal provincidlis latogatiasa ideién.®® A Kkiilsé 4ll-
vanyzatokat meg csak 1773. aprilis 14-én bontottidk el. Ekkor kezd-
ték meg a belsd meszelést s a felsé és alsd 1épcsik festését.’® Majus
22-én felallitottak a rezidencia el6tt a keresztet Okolicsanyi Farkas
keriileti tablai asszeszornak s a rezidencia néinany mis jdtevdiének
az adomdanyabol.

A nyugati szarny.

A keleti és déli szarny utdn a nyugati (az udvari) szarny
megépitése kivetkezett. Ez is elkésziilt Soltis Modest haz-
fénoksége alatt 1774, jlnius 6-ra. Az udvari szarny szobaira, kama-
rijara s konyhdjara 92 ezer téglat hasznaltak el s hozza 15 kocsi
meszet. Ezt egy Szenczi nevezetii varadi premontrei adminisztrator
adta.®® A rezidencia faragott kapujat felirasokkal lattak el: Lékesség
a belépoknek, iidvosség a kilép6knek. A felirasokat Dobrovoszky
Adalbert és Széles Vince pdterek készitettck ®!

Az utcan, a rezidencia elGtt, gyiimolcsidk voltak. A varosi tanacs
ingyen adta Gket eliiltetésre az atyaknak.

1776. januar 4-én tették fel a racsokat a hazfénokség, a refekto-
rium s a féndk szobaja melletti — udvarra néz6 — cella ablakara
Sigmond Andrasné jdvoltabol.%*

56 Historia Domus. Gyéngyési levéltar. 1770. méjus 18,

57 Historia Domus.Gyodngyési levéltar. 1770.

58 Historia Domus. Gyéngyosi levéltar. 1772, szeptember 3.
59 Historia Domus. Gyéngyosi levéltar. 1773, aprilis 14,

60 Historia Domus. Gyongyosi levéltar. 1755,

61 Historia. Domus. Gydngydsi levéltar. 1774. janius 6.

62 Historia Domus, Gvéngyési levéltar, 1776, januéar 4,



A templom épitésének beiejezése,

A Historia Domus arianylag elég részletesen beszamol a kon-
ventus keleti, déli, majd nyugati szarnya épitésének minden jelento-
sebb mozzanatardl. Ugyanakkor a templomrdl alig mond valamit.
Megemlékezett az alapks letételr6l, de tovabbi sorsdrdl feltlinden
hallgat. Mi lehet ennek az oka, bizonytalan. Porntosan 20 év mulva
taldlkozunk a templomra, illetve kdpolndra vonatkozd bejegyzéssel.
Marcius 18-an a kronikas azt jegyezie meg, hogy a kémiivesek hoz-
zafogtak a kdpolna festéséhez. A munkaért nem kérnek semmit.®®
Ried] Kristof, a rezidencia asztalosa és vilagi festéje augusztus 30-an
kezdett a kbrus és a gyontatd székek festiséhaz s szeptember 7-re
késziilt el vele.%?

Belso felszerelés, diszités.

Az 1777. évi SzentgyOrgy napi vasar alkalmaval a varadi kon-
ventus konfriatere egy 10 forint értékii nagyobb keresztet ajindéko-
zott a rezidencidnak.

Soltis prezidens a nyar folyaman Karai Samuel debreceni gyogy-
szerész megbizasabodl egy 13 kardtos arany monstranciat hozott
Bécsbdl a kdpolnanak.

A kapolndban 3 oltar volt: 1. szerafi Szent Ferenc (t6bb ajan-
dékozé adomdnyabol késziilt), 2. Boldogsigos Sziiz Mdria (J4nai
Borbala 4llitotta), 3. Paduai Szent Antal (Baranyai Miklos ajandé-
kozta) oltdra; valamennyi szépen diszitett.*® Volt ezenkiviil 3 kép
is. (Szent Anna, Szent Jozsef, Szent Janos.) A 3 képet Vayné 1778-
ban eziist koronaval ékesitette fel. A Boldogsigos Sziiz Maria olta-
rara egy ismeretlen hivé felirdssal elldtott eziist szivet helyezett.®®

A 70-es évek végén a kdlvinista varos tigy szO0lvin baratsagban
élt a franciskdnusokkal. Tobb alkalommal megtortént, hogy az aka-
tolikus varosgazda, perceptor, utcakapitiny a rezidencidban ebédelt
és vacsorazott.”

A rezidencia épitésének folytatisa.

1779-ben folytattak az adcsok a nyugati szarny betetfzését. Feb-
rudr 23-dn egy 4cs leesett az allvanyokroél; csak az arca sebesiilt
meg egv Kissé, 24-¢én készen volt a tetlzés, 25-¢n madr felraktak a

63 Historia Domus. Gyongydsi levéltar, 1776, marcius 18.

64 Historia Domus. Gyéngy6si lavéltar. 1776. augusztus 30., szeptember 7.

65 Friedrich Urban: i. m. 225, L.

66 Historia Domus, Gyongyési levéltar. 1778,

67 Historia Domus. Gydngydsi levéltar. 1779. januar 18., 19., 28., februar 3.,
oktéber 1.
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csatornat is. 26-an arrol értesitette 6ket az egri piispok, grof Ester-
hdzy Kdroly, hogy az alamizsnagyiijtésre kijelolt nekik néhany koz-
séget. 28-4n négy fat adott nekik a tandcs a nagyerddébdl. Ebbol
kettdt mircius 29-én felhasznalitak az 1j refektérium melletti 1épcsd-
héz, Maijus 26-an fogtak a refektorium boltozatihoz, 31-én belejez-
ték. November 1-én megrepedt a harangiuk, 6-dn levették s elkiildték.
Rauer JOzsef Ordshoz javitasra. Bauer 30 lorintot kért a javitasért,
A megjavitott harangot november 27-én szolaltattdk nmeg."®

1780. januar 12-én a Vdrad-utcai kapitdny, a tanacs meghagya-
sara, 6 0i tiizifat szallitott a rezidencianak.

Méjus 14-én kezdtek a refektorium 16l6tti celldk faldnak az épi-
téséhez s jlnius 5-én a refektorium befestéséhez. A viaros az épitke-
zéshez 12 ezer darab téglival jarult augusztus 17-én. Szeptember
4-én a kOmiivesek a mdasodik szarnynak mar az utolso celldjat készi-
tették. 21-€én pedig a kiilsé mazolasba kezdtek. Mdsnap a refektdrium
kemencéjét szétbountottak, mert a cserepes nem jol rakta.

1781. augusztus 21-én a prezidens 17.800 darab zsindelyvt kér a
varosi tanacst6él a hozzivald szegekkel a grandrium, az istalld s a
cselédség lakdsdanak a tetejére s a tobbi épiilet régebbi teteiének
kijavitdsdra. Majd tjra festik a régi refektériumot is.

Szeptember 11-én Vitus frater befesti a 11. cellat s kipadlézza;
ugvancsak ¢ készitette ebben az id6ben a kanapat is.

Oktbberben a rezidencia sziikségletére 24 szekér meszet sze-
reztek; megoltottak s november 15-én a rezidencia kisebb kertiében
2 arkot astak s abba tették a kb. 300 kobol meszet.

December 12-én 12 6! fat kapnak a szenatustol.

1782. marciusaban tjabb adomanyt kapnak a varostol: 10 forin-
1ot ruhazatra.

A templom tetozetének javitasa.

1783. szeptember 23-4n Vidamon Sandor hazfénok megjavittatja
a templom tetejét, mert mdr az olyan rossz, hogy becsepeg rajta az
es6. Mar két évvel ezel6tt kellett volna,azonban nem volt hozzdvald
anvag. lgy a szdszék s a boltozatnak a Boldogsdgos Sziiz Maria oltara
felctti része atazott s 1€l§ volt, hogy leszakad. A helyzeten egveltre
ngy segitett, hogy az 1j refektoriumot dtalakitotta kdpolnava, A
templom tetejének egész északi részét njbdl kellett fedetni.

Komor idok.

~ November 14-én 8 ¢l fat kiild a tandcs a rezidencianak. Epen
iokor. Mar nagyon hideg volt, ,Isten neve legyen aldott!" irja a
krdnikas.

65 Historia Domus. Gydngyési levéltar. 1779. oktéber 30., november 6., 27.
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November 27-én éjjel 2 6rakor nagy tiiz tainadt. Mar a kolostor
felé kézelgett, mikor két barat a templomba megy, kihozza a szent-
séget s megall vele az ajtéban s ime! a tiiz keletre fordul. Csak kit
hdz s az istallo égett meg. ‘

1784-ben a Historia Domus tobb feljegyzése arrol tanuskodik,
hogy a varosi taniacs a rezidencidval szemben mar kordbban ki-
mutatoft jéindulatdt tovdbbra is megtartotta., Tobb izben nvujtott
a bardtoknak tdmogatast: januar 10-én 4 3! fat s 8 61 gallyat, januar
28-4n 12 61 fat és gallyat, marcius 6-an 12 kébol biazat, december 18-an
ijra 12 kobol gabondt. Pénzt ebben az évben nem adott,

A varosi tandccsal 8ssze nem zordillve éltek most mar az atydk.
1. Jozsef alatt t6bb rendelet jelent meg, mely részben rajuk is vonat-
kozott, helvesebben a varosi tanacs véleminye szerint a franciska-
nusokat is érdekli. Igy pl. az a rendelet, mely arrdl intézkedik, hogy
a vdrosban taldlhaté valamennyi kegyes alapitvanyrol kiildiék fel
felsObb helyre a vallomasokat, legyen az parochidlis vagy egyhazi
szobor, kép, kalvaria hegy vagy barmilven mas kegyes targy. A
tanacs elkiildte az atydkhoz a rendelet masat s kéri Gket, hogy a
formula szerint tegyék meg a jelentést.®®

Nemsokdra a pénzbeli és természetbeni segélyek gyiijtésére €és
fethasznalasdra vonatkozolag jelenik meg rendelkezés. A tanacs ezt
a rendeletet is elkiildi a rezidenciaba — masolatban,

Maijd a szakdcsukkal kapcsolatban talalunk feljegyvzést a varosi
iegyz6konyvekben. Bukovics Andras, mieldtt a ferencesekhez sza-
kdcsnak bedllott, néhany éven at Meszena Sandornal volt szolgalat-
ban. Meszena nem adta ki neki a bért, hanem beziratta, sot meg is
botoztatta, mert Bukovics egy katonat mint sztkevényt feljelentett.”™

Augusztus 25-én megérkeztek a nagykarolyi fazekasok, kik a
régi refektoriumban 0j kalyhakat készitettek. A koltségek fedezésére
Ambrézy lYanos 3 hollandi aranyat adott. A rezidencia 1 frt. 26 kr.-t
fizetett. A tébbi kalyhdk javitisat a kdvetkezd télre halasziotidk.,

Katonasag a rezidenciaban,

1786. mdjus 24-én déli 2 6rakor a harmincados megielent a rezi-
dencidban egy kOmiives mesterrel. Megmutatta a helvtaridteniacs
rendelkezését s ennek értelmében kérte a haziénokot, hogy a cellak,
refektériumok s a konyhak koéziil jelolion ki néhdny helviséget a
Debrecenbe érkezé katonasdg szamara. A rezidencia elég nagy s az
atvak kényelmesen elkiiloniilhetnek a katondktdl mind az alsé, mind
a fels6 folyosdn. 7 iires szobajuk volt ebben az id¢ben. Az ¢2dsz ko-
iostorban 8 presbiter s 2 laikus lakott; az atydk minden llenkez?is

59 Debrecen véros tandcsiilési jegyzakonyvel. 1785, februar 28.
70 Tichrecen ez kir, vares iedyzékonyvei, 1785, iulius 27,
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nélkill Atadjak a tdgas nydari refekt6rinmot, a konyvhat s a filldszinti
szobikat.”

A kolostornak a katonasdg részére valo lefogialisa mintegy
eléjele volt az uralkodd részér6l a rendek életéhe vald dnkényves
beleavatkozasnak. Ismerjitk II. Jozsef ieliogasat a szerzetesrendek-
161, Ismerjitk azokat az indito okokat, melyek a ¢csdszirt a tanitdssal
vagy betegdpolissal nem foglalkozd rendek feloszlatisdira vezették.
Sorsat nem keriilhette el a debreceni rezidencia sem.

A rezidencia feloszlatisa,

1787. kozepén madar tudtdk a paterek, hogy kolostoruk felett a
csdsziar meghiizta a vészharangot. Szdmoltak azzal, hogy kolosto-
rukat el kell hagyniuk. Csak azt nem tudtak még, hogy mikor,

November 29-én Berzeviczy Pal arrdl értesiti a hazi6nokot,
hogy a helytartotandcstol megbizast kapott a debreceni haz felosz-
latasdval kapcsolatos iigyek végrehajtasira. Még az nap megielenik
a rezidenciaban s atveszi a pénztart. A haz{énoknél, Szent-Mikidssy
Albertnél 32 irt. 6%/, kr.-t s a sekrestyésnél, Behany ToObids paternél
1 frt. 10 kr.-t taldit.

" Ugyanebbdl az id6bol van egy masik feliegyzés is. A kolostor
anyagi allapotar6l meglehetds részletes dttekintést nyuijt.”

December 5-én a haziénok atadja Berzeviczynek a kolostor al-
kalmazottainak a fizetésérdl szo0l6 kimutatast, azzal a kérelemmel,
hogy a megszolgalt bért kinek-kinek kiadhassa.?®

A feloszlatasi politikai biztos, Nozdroviczky Antal elismeri,
hogy Szent-Miklésy Albertt6l, a feloszlatott debreceni haz f6n6kétol
a rezidencia ingOsagait atvette; a készpénzt a provincialisnak at-
adta. A kasszaban mindbssze 24 kr. maradt.

Berzeviczy jelentése szerint a templomi szerek, amik kimon-

71 Historia Domus. Gydngydsi levéltar. 1786, majus 24,

72 A feljegyzés szerint a kolostor 28.169 frt. 58 8/10 kr. értéket képviselt. Kész-
pénz 33 frt. 161/, kr., téke 3237 frt., tartozds 976 frt. ¥/, kr., ingdsigok 676 frt.
551/, kr., tényleges maradvany 101 frt., a kert becsiilt értéke 383 frt., a templomi
értékek 624 frt, 73/, kr., az épiilet becsiilt értéke 22.138 frt, 59 kr., &sszesen:
28.169 frt. 58%/10 kr.

73 A kimutatds szerint a kolostor alkalmazottai ezek voltak:

Trombitds Gyérgy kocsis 25 frt. 30 kr., Potak Marton kocsis 17 frt., Laszlé
Gybrgy kocsis 17 frt., Egri Gyorgy konyhainas 10 frt., Arri Ferenc szakies 30 frt.,
Dora Maria pék 20 frt., Safran Mihédly gazda 22 frt 57 kr,

A fizetésen kivii] — Dora Maria kivételével — mindegyik alkalmazott kapott
edy par csizmit, egy par fehérnemiit s egy-egy nadrigot s mellényt a régi habi-
tusbél készitve.

A jarandasigbhdl december 5-én 37 frt. 241/, kr. volt benn, a tobbit eldleg-
keént kisebb-nagyobb tételekben kivették.
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dottan a rezidencia birtokai, a kolostori ingésiggal s a templomi fel-
szereléssel visszakeriilnek a provincidlishoz, ama értékek kivételd-
vel (arany, eziist, gazdag diszitések), amiket a sOhivatalnak atadtak,
hogy a jegyzék kiséretében szolgaltassa at a helyi templomi kiren-
deltségnek. Ezeknek az egyhdzi szereknek a licitalasa tehat elmarad.

Sz6 volt mar ekkor a kolostorkert bérbeadasardél. A biztos azt
javasolja, hogy ennek iigyét, a kert lehetd lezjobh értékesitésével,
a baratok kilépése utan, a varadi generdlis adminisztratorra keil
bizni. O gondoskodik az épiilet meg6rzésérdl, a kolostor teteiének
kijavitdsira pedig jelentést tesz.

Az alapitvanyi leveleket és obligacidkat — a rendelkezés sze-
rint — jegyzék kiséretében a soéhivatalnak kell dtszolgiltatni, A s6-
hivatal javaslatot tesz majd ama javakuak, amelyek a bardtok
eltivozdsa utan a kolostorban maradnak, a vallasalap javara valo
felhasznalasarol.

A kolostor lakéinak sorsa.

A rezidencia patereinek sorsa, minél inkabb kozeledeit az at-
adas, annil bizonytalanabb lett. A feloszlaté rendelkezés tigy intéz-
kedett ugyan, hogy mint viligi papok miikodhetnek tovibb az egyes
egyhdzmegyékben,

Az atyak ilyen irdnyi szandékirol egy-két adatot megdriztek
a feljegyzések. Az egyik bardtnak, Nagy Lajosnak az érdekében
maga Kollonics piisp6k emel szt a provincidlisnal. Azt kéri, legyen
majd tekintettel a mutational arra, hogy ez a beteges ember, ha mar
el kell hagynia a kolostort, lehetéleg sziileihez kozel keriiljon.”*

Maga a provincialis is kOzbenjart, hogy a feloszlatott haz tagjai
atmehessenek az egyhdzmegyébe. Irt ebben az iigyben a varadi piis-
piknek. Levelére Sebestyén Péter piispoki titkar azt valaszolta,
hogy a varadi egyhazmegye egyel6re nem veszi 4t 6ket mint koope-
ratokat. Annak ideién azonban, amikor a sziikség tigy hozza maga-
val, nem zarkozik el a meghivdasuk eldl, annyival is inkdbb, mivel
ezeknek a hivek lelki életének miivelése terén mar gyakorlatuk
van.”®

A piispoki titkar vélasza, bar elismeri az atydk munkadssagat,
mégis csak elutasité. '

Az atyak teljes bizonytalansdgban voltak.

A helytartétanacs 1788, mdjus 1-re tiizte ki az dtadds iddpontiat.
A politikai biztos, Nozdroviczky, azt kivanta Berzeviczytol, hogy a

74 Kollonics levele. 1787. december 25. Gyongyési levéltar. ,Debrecen” jelzés
alatt,

75 Sebestyén levele. 1788, januar 24. Gydngydsi levéltir, ,Debrecen” jelzés
alatt, .
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rezidencia feloszlatidsarol szélo iratokat adja dt neki. Berzeviczy
értesiti errdl a rezidencia fonokét, de értesiti a provincialist is s kéri
Ot, hogy a rendeletet kiildje meg Nozdroviczkynek.

P. Kozma biicsibeszéde.

A ferencesek 1788. aprilis 23-an, husvét napjan bucstiztak el
hiveikt6). Pater Kozma Innocenc mondta magyar nyelven az iinnepi
beszédet, Beszédje elso felében Krisztus feltamadasarol elmélkedett,
mig a masodik felében Gsszefoglald attekintést nyujtott a ferencesek
Debrecenben eltoltott éveirdl. Ekkor mar csak harman voltak a re-
zidencidban: Szent-Miklosy Albert hazf6nok, Kozma pater és Bauer
Cajetan frater.

(Nagy Lajos januar 31-én, Bokanyi To6bias frater, a rezidencia
susztere marcius 29-én, Papp Gerard, Eckell Ferdinand s Csillag
Antal procurator méarcius 31-én tavozott el a hdazbdl)

Kozma Innocenc aprilis 30-an hagyta el Debrecent. Legutoljira
tivozott el Bauer Cajetdn kiséretében a hazfondk, Szent-Miklosy
Albert: mdjus 19-én d. e, 10 6rakor, miutan egy ordval elébb a hdzat
Nozdroviczky politikai biztosnak atadta.

Az eltivozott baratok provincidlisi engedéllyel magukkal vihet-
tek néhany koényvet. (Kozma Innocenc 12, Papp Gerard 10 s Eckell
Ferdinand 3 drb. konyvet vitt el.)

Az atyak tehit eltivoztak Debrecenbdl. 73 ¢vi miikddés utan
ethagytidk azt a varost, hol a katolikus hit érdekében Isten dicsésé-
gére oly kiizdelmes napokat éltek.

A baridtok eltivozdisa utin a rezidencia négy évig iiresen alloti.
Az otodik évben a dohanybevalto hivatal kolt6zott bele.

A kolostor #ij rendeltetése természetszeriileg némi valtoztatdso-
kat vont maga utdn a templomban is, a rezidencidban is.

A rezidencia ,,kétyavetyé“-je.

Negyedszazad mulva a szepesi kamara elhatirozta, hogy a volt
franciskdnus klastromhoz tartozé épiileteket és a belss telket , kotya-
vetyén® eladja. A ,kétyavetyére“-re meghivist kapott a varosi
tandcs is. A tandcs Laky LAaszlo szendtort kiilte ki pro legali
testimonio.

Laky szenator a ,kOtyavetye“ lefolydsirdl a kovetkezdkben
tajékoztatta a tanacsot:

1811. szeptember 12-én d. e. elment az épiilethez. A prefektus-
nak megemlitette, hogy a tandcs nem ellenzi az épiiletek eladdsat,
de ragaszkodik ahoz, hogy a telekbdl azt a részt — a telek északi
rész€n mintegy 4 0l széles s 21 6] hosszit sdvot —, amit az atyik
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egykor az utcdbdl a telekhez szakitottak, mindjart adidk vissza a
varosnak, vagy covekkel jelolick meg, mert az nem tartozik a klast-
rom teriiletéhez. S félreértések elkeriilése végett ezt mondjik meg
a licitinsoknak is. A prefektus ezutdn személyesen koriiljarta a telket,
Az emlitett részre elismerte a varos tulajdonjogit. Ez tehdt nem .
esett licitalas ala. Délutin 4 6rakor Kadar Gyorgy foldmérs a 2076
négyszogol franciskanus telekbdl kimérte a varoshoz tartozo terii-
letet 105 négysz6gd]l nagysidgban. Az elszakitott rész pétlisira az
utca elejébdl viszont 103 négyszog Olnyi teriiletet hozzacsatoltak a
telekhez, ami ilyen forman terjedelemben csupan 2 négyszog Olnyi
csorbulast szenvedett.

A klastrombeli épiiletek és a fundus arit a varos 1811. augusztus
29-¢én kiitldott becsld bizottsaga (Maté Gergely, Rauchbauer Gyorgy,
Laszlo Jozsei s Engelthaler Janos) négyszogolenként 10 forintra be-
csiilte, Az egészet tehat 20.760, illetve a 2 négyszogol aranak lesza-
mitdsdval 20.740 forintra.

A ,,dohany abaldo“ megveszi a rezidenciat,

A felbecsiilt dr kikidltdsa utdn megkezd6dott a licitalas. Részt
vett ezen 1. a csdszari-kirdlyi dohdny adminisztracio, 2. Laszlg Fe-
renc budai polgar, s 3. a debreceni polgarok képviseletében Auer
Andrés, Fehn Jozsef, Reidl Karoly, Litsmann Jozsef, Csiti Gergely.
A licitacio csaknem masfél Ordig tartott. 30 ezer forintig egyiitt haladt
mind a harom licitald. Itt azonban Laszlo Ferenc kivalt. A két él to-
vabbi kiizdelmébsl a dohdnybevaltd keriilt ki gyiztesen, Ové lett a
telek és az épiilet 36.000 forintért,

Szent Ferenc fiainak birtoka tehat dj kezekbe keriilt,

A kijelolt 105 négysz6golt még a kovetkezd év tavaszan sem csa-
toltak vissza az utcdhoz. 1814, marcius 3-4n egyik szendtor szOva
teszi, hogy ,,néhai franciskanusok kijebb tett keritése még nem vitetett
vissza rendes helyére". Holott ennek mar az el6z6 év Oszén meg kel-
lett volna torténnie.

A rendelkezés utblagos végrehajtdsara Laky LAaszlé tandcsost
kiild ki a tanéacs. Laky marcius 16-dn személyesen megy a ,,Dohany
bé Szedd T. Tisztség'~hez. Elbadja megbizatisit Szunéncs Janos
prefektusnak, kitdl is ilyen vdlaszt kapott: mivel a Fundus Studiorum
eme telkét és épiileteit a fels6bb hatdésig még nem irta at az officium-
nak, a vétel jovahagyasa tehat még hidnyzik. Megirja maijd ezt a dol-
got Josa Karoly kamarai fiskalisnak, aki az officium vélaszat irdsban
kozvetiti a szenatusnak.,

A fiskdlis levele nem sokdaig varatott magara. Marcius 17-én mar
ezt olvasta a tanics: az officium részérdl semmi akadilya nincs
annak, hogy a covekekkel elkiilonitett telekrész a varosnak vissza-
adassék; de ez torténiék meg mihamarabb, mieldtt az id6 még jobban
kinyilik.
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A vételt jovahagyo felsébb rendelkezés csak Oszre érkezik meg.
A kamara egy biztost kiild6tt ki az atadasra. A tanacs részérdl Josa
Karoly fiskalis kivansdgara Laky szendator ‘elent meg, aki a térvény
és a varosi rendtartis szerint a dohdnybevaltd hivatalt, mint vevdt,
beiktatta a megvett telek és épiiletek birtokaba.

Az atadas, illetve birtokba iktatis végrehajtasardl a kikiildott
szenator jelentésébol értesiiliink. Laky eme specidlis exmissidjahoz
maga mellé vette Fazekas Mihaly eskiidtet, Csurka Mihdly, Vesz-
1émi Samuel, Mak6 Ferenc, Sapi Istvan és Nagy Jozsef ,,becsiiletes
polgarok“-at. Elment a ferencesek vargautcai klastromahoz s miutan
Novak Joachim kamarai elnok a mult években tortént vételt helyben
hagyd és megerdsitd kirdlyi rendelkezést felolvasta, Jésa Karoly ki-
ralyi fiskdlist s személyében az egész hivatalt a telek és a rajta levo
épiiletek birtokdba beiktatta.

A varosi tanacs a maga részérgl, mint ezt mar a licitalas elott is
kijelentette, az 1j birtokossal szemben semmi nehézséget nem ti-
masztott. S6t el6zékeny volt! Annyira ment, hogy a f6bird maga tett
Iépéseket a kOmiives céh megbizasabdl, Reviczky Gabor szenatornal,
Liogy az épiiletben sziikséges munkélatokra Auer Pal. Reid! Karolv.
Litsmann Jozsef kémiives, Orban Mihaly, Bruckner Erné acs, Auer
Andrés, Auer Mihdly vasarus, Somogyi Istvan cserepes mester kolt-
ségvetést adjon be az atalakitas koltségeir6l,

Az egyelOre tervbe vett kisebb atalakitdsok kb. 210 forintra
rugtak. 1815. nyaran elkezd6dtek s hosszas megszakitasokkal még
1818-ban is tartottak. Atalakult a templom, melynek oltarkovét a
bevalté hivatal a katolikus vallds irdnti tiszteletbdl elkiildte Nagy-
véradra. )

A kolostor tehat mint ilyen megsziint. Falai koéziil kifizték az
atyikat, Magasztos hivatdsatol megfosztottik. A felsbbb hatalom a
kalvinista lakossag nem kis 6rémére eltdvolitotta az atydkat a varos-
bél. De a pasztor nélkiil maradt nyajat Isten kiilonos kegyelme orizte.
Lassan-lassan meger6sodott: minél jobban fenyegették a veszélyek,
erejében annal inkabb gyarapodott.

A ferencesek elmentek Debrecenbdl. Masodszor hagytik el az
alioldi varost. Visszatérnek-e: Ordk Atyank a megmondhatdja.

(A dohdnybevaltét 1893-ban lebontottak. Helyén, 1894—96-ban,
a torvényszéki palotat épitették fel.)

A rezidencia f6nokei,

Sarkozi Innocenc 1715—1717
Paulovics Ambrus 1718
Puskds P4l 1719
Harangoz6 Bonaventura 1720

5. Horvath Bernat 1721

Tuchinszky Miklés 1722



10.

15.

20.

25.

30.

35.

Sisto (Sziszto) Athanaz

Andréascsik Imre
Sebestény Marton
Terenyei Capistran
Ladislaides Pl
Palicsevics Zsigmond
Peverelly Constant
Gybri Ferenc
Tarndczi Laszld
Kassai Imre

‘Olasz Remigius
Fischer Istvan
Doroszlai Fetlician
Hihalmi Athaniz
Mandli Mikl6s
Szombathy Ferenc
Qyori Dénes

Major Dénes
Palicsevics Zsigmond
Martsek Janos
Szovai Imre
Pottyondi Abrahdm
Hihalmi Athanaz
Pottyondi Abrahdm
Balas Zsigmond
Pottyondi Abraham
Soltis Modest

Ally Sdmuel
Galamb Gyorgy
Kiss Laszlo
Kereskényi Joachim
Vidamon Sandor
Szent-Miklésy Albert

78 Gyongyodsi levéltar. ,Debrecen” jelzés alatt.

1723
1724—1727
1727—1728
1729
1730
1731
1732—1733
1734
1735—1736
1737
1738
1739—1740
1741
1742
1743
1744—1745
1746
1747
1748
1749—1751
1752
1753
1754
1755—1760
1761
1762—1772
7131777
1778—1779
1780
1781
1782
1783—1786
1787—17887¢
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